T.C.
FIRAT UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
TEMEL ISLAM BILIMLERI ANA BiLiM DALI

KUR’AN’A ORYANTALIST YAKLASIMLAR:
JOHN WANSBROUGH ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZi

DANISMAN HAZIRLAYAN
Prof. Dr. Giyasettin ARSLAN Senol CAKMAK

ELAZIG-2016



T.C.
FIRAT UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BILIMLERIANA BiLiM DALI
TEFSIR BiLIM DALI

KUR’AN’A ORYANTALIST YAKLASIMLAR:
JOHN WANSBROUGH ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZi

DANISMAN HAZIRLAYAN
Prof. Dr. Giyasettin ARSLAN Senol CAKMAK

Jirimiz, ..../.... /2017 tarihinde yapilan tez savunma sinavi sonunda bu yliksek

lisans tezini oy birligi/oy ¢oklugu ile basarili bulmustur.

Jiiri Uyeleri:
1.

2

3

4.

5

Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yonetim Kurulunun ......... tarih ve
....... sayili karartyla bu tezin kabulii onaylanmaistir.

Prof.Dr. Omer Osman UMAR

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirii


https://abs.firat.edu.tr/oumar

OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Kur’an’a Oryantalist Yaklasimlar:

John Wansbrough Ornegi

Senol CAKMAK

Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti
Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dal
Tefsir Bilim Dal
Elazig — 2016, Sayfa: IX + 135

Batr’nin Dogu’yu tanimlama ¢abalarinin gesitli sekillerini sergileyen oryantalist
yaklagimlar i¢inde en dikkat ¢ekici husus Kur’an’a bakis agilarinda kendini géstermistir.
Islam’1n ana kaynagi olan Kur’an’a miisliimanlar Kelamullah nazariyla bakarken gayr-1
mislimlerin  temsil ettigi oryantalist yaklasimlar Kur’anm1 farkli  sekillerde
tanimlamiglardir. Kimi oryantalistler onu Kitab-1 Mukkades’in taklidi, kimileri Hz.
Muhammed (s)’in hayatina 151k tutan tarihsel bir belge, kimileri de bir edebiyat iirlinii
olarak tanimlamislardir. Bu bakis acilarindaki farklilik oryantalistlerin = farkli
metodolojiler ve 6n kabuller dogrultusunda hareket etmelerinden kaynaklanmistir.
Bati’da gelistirilen oryantalist yaklagimlarin ortak yan1 Kur’an’in Allah kelam1 ve Hz.
Muhammed (s)’in de Allah’in resulii oldugu inancini inkar etmeleri olmustur. Bu ortak
paydada hareket eden bir oryantalist olan John Wansbrough geleneksel oryantalist
yaklasimlardan farkli olarak Kitab-1 Mukaddes arastirmalarinda kullanilan edebi tahlil
metodunu Kur’an’a ve erken donem Islam literatiiriine uygulamaya ¢aligmustir.

Bu ¢alismada oryantalist yaklagimlara 6rnek olarak Kur’an’1 {igiincii/dokuzuncu
yiizyilda kanonik metne déniismiis bir kitap ve Islam’1 da Mezopotamya’da Yahudi ve
Hiristiyan gruplarla polemik i¢ine giren Araplarin iki asirlik uzun bir siiregte manevi
bask1 altinda olusturdugu bir din olarak sunan John Wansbrough’nun hayati, eserleri,

teorileri ve metodolojisi incelenmistir. ~ Wansbrough’nun tarihsel ve toplumsal



gerceklerle ortiismeyen tez ve iddialariyla hem fIslam tarihgiligini hem de islami
rivayetlerin tarihsel vakialara delaletini kabul eden oryantalist muktesebati hice
indirgeyen ve tiim Islam literatiiriinii kurguya baglayan bir 6n kabiille inceleme yaptig1
sonucuna varilmistir. Wansbrough’nun onciiliik ettigi revizyonist/asir1 siipheci anlayisin
bilimsel inceleme kisvesinde Islam’in temel unsurlarmi tahrip etmeye ¢aligan menfi bir

oryantalist yaklagimdan ibaret oldugu tespiti yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Oryantalizm, John Wansbrough, Kur’an, Bat1, Dogu.
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One of the most remarkable aspects of orientalist approaches which depict
various forms of efforts made by the West to define the East has been with regard to
their view of the Quran. While Muslims have looked at the Quran as the word of Allah,
the orientalist approaches, the representatives of which are non-Muslims, defined it in
many different ways.

Some have defined it as an imitation of the Bible, some as a historical document
which sheds light to the life of the Prophet Muhammed (pbuh), and some as a literary
product. Differences in the aproaches stemmed from their motions with different
methologies and postulates. The common point which brings together all the oriantalist
approaches in the West is their denial of the Quran to be the word of Allah and of the
Prophet to be his messenger. Sharing this common point with other orientalists, but as
distinct from traditional approaches, John Wansbrough tried to apply the literary
analysis method used in biblical studies to the Quran.

In this study, as an example of orientalist approaches, the life, works, theories
and methodology of John Wansbrough who asserted that the Quran was a book brought
together first in the third/nineth century, and that Islam is a religion composed by Arabs
under moral pressure in Mesopotamien in polemic with Judeo-Christian sects in a long
period comprising approximately two centuries are examined. It has been inferred that
Wansbrough with his thesis and assertions which do not overlap with social and



historical facts studied the Islamic literature and the Quran by a prejudice rendering the
Islamic historiography and the orientalist acquis, which at least accepts the attest of
Islamic accounts to historical events down, and ascribing the whole Islamic literature to
fictions of later generations.

Key Words: Orientalism, John Wansbrough, Quran, West, East.
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ONSOZ

Iyimser bir bakis acisiyla Bati'nin Dogu’yu anlama, algilama, analiz etme
cabalarinin akademik formu olarak degerlendirilebilen Oryantalizm, tarihi hagh
seferlerlerine hatta daha da 6tede Islamimn erken ddénemlerine kadar gotiiriilebilen bir
olgu olmasina karsin, oryantalizm ve oryantalistler hakkindaki ¢aligmalarin ise, ancak
yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren belirmeye basladigi goriilmektedir.
Gliniimiizde oryantalizm ortaya koydugu degisik ve aykiri fikirler ve ¢alismalarla bugiin
hakkinda ¢okg¢a yazilir ¢izilir hale gelmistir. Bizim bu c¢alismamiz da evvela
oryantalizmi, oryantalistleri ve onlarin Kur’an’a yaklagimlarin1 genel hatlariyla ve
sonrasinda Ozellikle Islami rivayetlere aykiri ve geleneksel oryantalist ¢izgisinin de
Otesine gecen bir metot ve teorem ile Kur’an’1 degerlendiren John Wansbrough’nun
goriis ve metodolojisini incelemeye yonelik bir ¢alismadir.

Calismam i¢in gerekli kaynaklari temin etmemde yardimlart olan Aydin
Karabulut’a ve Abdullah Gokhan Tugan’a, 6zellikle de tefsir alaninda yiiksek lisansa
basladigim giinden beri anlayish yaklasimi, ¢alisma konuma yonelik tavsiye, tesvik ve
degerli katkilarindan dolay1 danigman hocam Prof. Dr. Giyasettin Arslan’a tesekkiir

etmek isterim.

ELAZIG - 2016 Senol CAKMAK
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(@) - aleyhisselam

age : ad1 gegen eser

agm : ad1 gecen makale

agmd - ad1 gegen madde

agt > ad1 gegen tez

ay > ayn1 yer

Alm. : Almanca

Bkz : Bakiniz

BSOAS . Bulletin of the School of Oriental and African Studies (Londra
Universitesi Dogu ve Afrika Calismalar1 Okulu Dergisi)

c - cilt

Cev : Ceviren

DIiA : Diyanet Islam Ansiklopedisi

Ed : Derleme

Krs : Karsilastiriniz
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MEB : Milli Egitim Bakanligi

K : Kur’an-1 Kerim

QS : Quranic Studies

S . Say1
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(s) - Sallallahu Aleyhi Vesellem

SOAS : School of Oriental and African Studies (Londra Universitesi
Dogu ve Africa Calismalar1 Okulu)

SM : The Sectarian Milieu

SBE : Sosyal Bilimler Enstitiisii

vb . ve benzeri

Vs . ve saire

Yay : Yaymlari, Yayinevi



GIRIS

Oryantalist calismalar cogunlukla gayr-1 Miislim ve Batili arastirmacilar
tarafindan yapilan genelde Doguya 6zelde Islam’a ve Kur’an’a yonelik c¢alismalardan
olugmaktadir. Bu calismalar ele aldiklar1 konular itibariyle ¢ok genis bir alani
kapsamaktadir. Bu alan 6ncelikle Islam dini, tarihi, kiiltiirii, literatiiri, Ortadogu ve
Uzak Dogu cografyasi, bu cografyada yasamis ve yasamakta olan toplumlari, dilleri, ve
kiiltiirleri igine alir. Oryantalist aragtirmacilar tarafindan Islam’a ve Kur’an’a yonelik
olarak yapilmis binlerce c¢alisma bulunmaktadir. Ilgili literatiir incelendiginde
oryantalist bir arastirmact olan John Wansbrough’nun da Kur’an’a, Kur’an tarihine ve
tefsire yonelik ¢alismalar yaptig1 ve bunlarda sergiledigi goriislerini ve ortaya attig
iddialarin1 Tiirk Ilahiyat camiasinda basli basina degerlendiren ¢alismalarin ise bir elin
parmaklarmin sayis1 kadar dahi olmadigi goriilmiistiir. Genel kabul goren Islami
rivayetlere aykir1 oldugu anlasilan bu goriis ve iddialarin ciddi bir incelemeye konu
teskil edecegi diisiiniildiigiinden Kur’an’a yonelik oryantalist bir bakis agis1 olarak John
Wansbrough 6rnegi bu calismaya konu olarak secilmistir.

Tespitimize gore Tirkiye’de bazi c¢aligmalar igerisinde goriislerine ya da
metodolojisine yonelik olarak yapilan atiflar haricinde John Wansbrough ile ilgili olarak
yapilmis yalnizca birkag¢ ¢alisma bulunmaktadir. Bunlardan ilki Yasar Colak tarafindan
yapilan Bati’da Islam Tarihinin Erken Donemine Iliskin  Farkli  Metodolojik
Yaklasimlar: John Wansbrough, Michael Cook - Patricia Crone Ve Lawrence I. Conrad
Ornegi bashikli doktora tezindeki degerlendirmelerdir.  Digerleri Ismail Albayrak
tarafindan 2001 yilinda yayinlanan “John Wansbrough’nun Kur’an Tarihi Teorisi ve
Bati’da Dogurdugu Tartismalar” baslikli makale ve daha sonra yine Albayrak tarafindan
2004 yilinda yayimlanan bu makalenin bir 6zeti sayilabilecek ve Wansbrough nun
ahkam tefsirine dair fikirlerini ele alan ‘John Wansbrough ve Ahkam Tefsiri’ isimli
makaledir. Dolayisiyla bu c¢aligma Tiirkiye’de miinhasiran John Wansbrough iizerine
yapilan ilk yiiksek lisans ¢aligmasi olmast 6zelligi ile Wansbrough hakkinda ileride
yapilacak aragtirmalara bir zemin teskil edecegi ve literatiire anlamli bir katkida
bulunacag timit edilmektedir.

Oryantalistler tarafindan islam ve Kur’an iizerine yapilan ¢alismalarin tarihi bin
y1l dncesine kadar varmasina karsin, oryantalizm ve oryantalist arastirmacilar iizerine

yapilan caligmalarin ancak yirminci ylizyll sonlarma dogru ortaya ¢ikmaya basladigi



goriilmektedir. Bir oryantalizm elestirisi olan Edward W. Said’in Sarkiyatcilik isimli
eseri, bu alandaki ilk eserlerden birisidir. Said’in Sarkiyatcilik eseri, oryantalizmin
Ozellikle modern donemdeki karakterini betimlemesi nedeniyle giinlimiizde oryantalizm
lizerine yapilan hemen her ¢alismada ana kaynaklar arasinda gosterilmektedir. Bu
nedenle bizim ¢aligmamizin da birinci boliimiinde faydalandigimiz kaynaklardan birisi
olacaktir. M. Hamdi Zakzuk’un Oryantalizm veya Medeniyet Hesaplasmasinin Arka
Plani ve Yiicel Bulut’un Oryantalizmin Kisa Tarihi gibi eserleri de oryantalist
calismalarin felsefi, dini veya siyasi arka planim1 ve gelisim evrelerini gosteren
calismalar olarak dikkat ¢eken eserlerdendir. Abdulaziz Hatip’in bir doktora tezi olarak
hazirladigt Kur’an ve Hz. Peygamber Aleyhindeki Iddialara Cevaplar isimli eseri de
birinci bolimiinde konumuza kaynaklik edecek bilgiler ihtiva etmesi dolayisiyla yine
temel kaynaklarimiz arasindadir. Bunun yaninda, bir tefsir uzmani olan ve
Miisliimanlara ¢ok sayida faydali eserler veren Ismail Cerrahoglu’nun ‘Bat’da Kur’an
Tetkikleri’ isimli makalesi de bu donemde oryantalistler tarafindan Kur’an hakkinda
yapilmis caligmalarin bir sergilizestini sunmasi bakimindan bizim i¢in biiylikk 6nem
tasgimaktadir. Bunlardan bagka, oryantalizm ile dogrudan veya dolayli olarak alakali,
ancak yayimmlanmamis bircok yiiksek lisans ve bazi doktora tezleri de mevcuttur.
Bunlar arasinda Esma Atay’in Ilk Dénem Ingiliz Oryantalistlerin Kur’an Calismalar
W.Muir Ve D.S.Margoliouth Ornegi (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Sinem Atalay’mn
Oryantalizm, Oryantalistler Ve Arap Dili Calismalar: (Basilmamis Yiksek Lisans
Tezi), Hiiseyin Polat’in Alman Oryantalistlerin Kur’an ve Tefsir Calismalart (Rudi
Paret Ornegi) (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi) ve Osman Sari’mmn Oryantalizm
Uzerine Bir Arastirma gibi ¢alismalar1 sayilabilir. Bunlardan bagka oryantalizm konusu
ile alakali birgok yerli ve yabanci eser bulunmaktadir. Arastirma esnasinda bunlar
arasinda ulagabildiklerimizden de faydalanacagiz.

Ikinci boliimde kaynaklarimiz John Wansbrough’nun eserlerini ve onlarla
alakali olarak yazilmis bazi elestiriler ve degerlendirme yazilarini igermektedir.

Bu ¢alismanin amaci, oncelikle Oryantalizmin ilk donemlerinden baslayarak
gelisimini gostermek, sonrasinda resmi bir hiiviyet kazandigi, akademik bir disiplin
olarak ortaya ¢iktig1, kimileri i¢in bir kimlik tanimlamasi olarak kullanimin tescillendigi
donemden yani 19. ylizyil basindan, zirveye ulastiktan sonra faaliyetlerinin elestiri
oklarina tutulmaya baslandig1 20. Yiizy1l sonralarina kadar olan seriiveninde kendisine

konu edindigi ogelerden en miihimi ve Islam dininin kaynagi olan Kur’an’a



yaklagimlarii1 John Woansbrough ornekliginde incelemektir. Bu kapsamda John
Wansbrough’nun arglimanlarinin tarihi altyapisini, oryantalist gelenek icerisindeki
konumunu, bunun yaninda diger oryantalistler tizerinde biraktig1 etkiyi, literatiire nasil
bir katki yaptigini, bir oryantalist olarak Kur’an’a yaklagiminin sekillerini, iddialarinin
ve metodolojisinin tutarli ve isabetli olup olmadigin1 ortaya koymaktir.

Oryantalizmin tarihi boyunca ve 6zellikle modern donemde islam’a ve Kur’an’a
bakisini ve oryantalizmi elestirenlerin yonelttikleri elestirileri nesnel bir sekilde ortaya
koymak i¢in oryantalistlerin goriisleri, miimkiin oldugunca birinci kaynaklar
kullanilarak ve yaklasimlarina esas teskil eden diisiinceler, bizzat oryantalistlerin ve
elestirmenlerin kendi calismalarindaki ifadelerle ortaya konulmaya caligilacaktir.
Calismada oOncelikle konunun alt yapisini olusturmak amaciyla oryantalizmin ne oldugu
ve tarihi seriiveni anlatilacak, daha sonra modern dénemde oryantalistlerin Islam ve
Kur’an tizerine yaptiklar elestiriye konu olabilecek nitelikteki calismalarindan 6rnekler
tespit edilecek, ikinci boliimde de John Wansbrough’nun hayati, eserleri, diisiinceleri ve
iddialar1 ortaya konulduktan sonra iddialarinin tutarli olup olmadigi tarihi vakialar,
deliller, mantiksal degerlendirmeler ve diger bazi oryantalistlerin kendisiyle ilgili
yaptiklar1 degerlendirmeler dikkate alinarak bir sonuca ulasilmaya ¢alisilacaktir.

Bu kapsamda asagidaki hipotez ve sorulara cevaplar aranacaktir:

John Wansbrough Kur’an, Kur’an tarihi ve tefsiri alanlarinda yaptigi
calismalarinda nasil bir yontem kullanmaktadir?

John Wansbrough klasik oryantalist anlayisa sahip birisi midir?

John Wansbrough’nun (varsa) diger oryantalistlerle ortak ve onlardan ayrilan
yonleri nelerdir?

John Wansbrough’nun (varsa) oryantalist literatiire nasil bir katkis1 olmustur?

John John Wansbrough’nun ¢alismalarinin Kur’an tarihi aragtirmalari agisindan
konumu nedir ve iddialarinin tutarlhilik degeri var midir?

Smirlhilik va kapsam agisindan bu ¢alisma ilk boliimde oryantalistlerin Kur’an’a
yonelik degisik donemlerde ortaya koyduklari bir takim fikir ve iddialari, ikinci
boliimde ise John Wansbrough’nun hayati, eserleri, Kur’an, Kur’an tarihi ve tefsiri ile
ilgili fikir ve iddialarin1 kapsamaktadir ve bu konular1 arastirirken ulastigimiz
kaynaklarla sinirlidir.

Yontem olarak, gerek oryantalizmin tarihi seriiveni boyunca Kur’an’a

yaklasimint gosteren bilgiler gerekse John Wansbrough’nun ve diger oryantalist



aragtirmacilarin  fikir ve iddialar1 Oncelikle birincil kaynaklardan tespit edilmeye
calisilacak, bunlara ulasilamamasi durumunda bu goriis ve iddialar1 nakleden veya
bunlar iizerine yapilan arastirmalardan faydalanilarak veriler toplanacak ve betimsel
karakterli dokiiman analizi yontemiyle ilgili konular tespit edilmeye ve
degerlendirilmeye calisilacaktir.

Bu amagla calismamizin birinci boliimiinde John Wansbrough’nun da bir
mensubu oldugu yap1 olan oryantalizmin ne anlama geldigini, tarihi seriivenini, bugiine
kadar oryantalistler tarafindan Kur’an’a yonelik yapilmis belli bash caligsmalari,
yaklasim ve goriisleri ortaya koyarak alt yap1 olusturmaya calisacagiz. ikinci Boliimde
ise arastirmamizin ana konusunu olusturan John Wansbrough’nun hayatini, eserlerini,
bu eserlerde Kur’an’a ve Kur’an tefsirine bakis agisini, ortaya attigi teoriyi, bu teorinin
oyantalist camiada biraktigi etkisini ve kendisine yoneltilen elestirileri yansitmaya
calisacagiz. Sonug boliimiinde Oryantalizmin genel bir degerlendirmesiyle beraber John
Wansbrough’nun  goriisleri  ve  metodolojisiyle  ulastigimiz  sonuglarin  bir
degerlendirmesini yapacagiz.

Calismamiz igerisinde agiklanmasi gerektigini diisiindiigiimiiz ifadeleri yuvarlak
parantezle, yabanci kavramlarin ya da ciimlelerin tarafimizdan yapilmis terciimelerini
ve metinlerin anlasilmasi agisindan gerekli gordiigiimiiz ifadeleri koseli parantezler
icerisinde gosterecegiz. Yabanci dillerden yaptigimiz terciimeler konusunda olabilecek

hatalarin tarafimiza ait oldugunu belirtmek isteriz.



BIRINCIi BOLUM
1. GENEL HATLARIYLA ORYANTALIZM

1.1 Oryantalizmin Tarifi ve Ozellikleri

‘Oryantalizm’ kelimesi, Fransizca ‘Orientalisme’ ve Ingilizce ‘Orientalism’
kelimelerinin Tiirk¢ce uyarlamasidir. Almancada ‘Orientalismus’ ve ‘Orientalistik’,
Arapcada “‘Istisrak’, Osmanlicada ‘Sarkiyat’ sozciikleriyle ifade edilmektedir.
Oryantalizm, dogu Bilimi, dogu kiiltiirii aragtirma bilimi anlaminda kullanilmaktadir.
Kelime, Latince ‘Orient’ sdzciigiinden tiiretilmistir ve bugiin aym sekilde Ingilizce ve
Almancada kullanilmaktadir. ‘Orient’, ‘dogu, sark” demektir. Oryantal (Ing. ‘Oriental’,
Alm. “Orientale’) ‘dogulu, sarkli’, ‘doguya ait’ anlamlarinda; ‘Oryantalist’ (Ing. ve
Alm. ‘Orientalist’) ise ‘dogu bilimlerini arastiran bilim adami, dogu bilimcisi’
anlaminda kullanilmaktadir.!

Orient kelimesinin kdkeni ¢ok eskiye dayanmaktadir. Roma Imparatorlugu
zamaninda Roma sehri meskin diinyanin merkezi sayilmis, dogu tarafi igin "oriens"
bat1 tarafi icin "occidens" tabiri kullanilmistir.? Bu kelimeler daha sonralar1 ‘orient’
(dogu) ve ‘occident’ (bat1) seklinde kullanilagelmistir.

Oryantalist kelimesi “Dogu arastirmalarinda uzmanlagsmis kisi” manasinda
Ingilizcede ilk defa 1779°da Edward Pococke iizerine kaleme alinmis bir makalede,
Fransizcada 1se 1799’da Magasine Encyclopédique’te kullanilmistir. Oryantalizm
(Orientalisme) kelimesi de "Dogu incelemesi” anlamiyla 1838'de Fransizca Akademi
Sézliigii ‘Dictionnaire de I'Academie frangaise'e girmistir.?

Gilinimiizde oryantal ve oryantalist kelimeleri itici ve rahatsiz edici anlamlar
tastyan kelimeler olarak tarif edilmektedir.*

Yirminci yiizyilda Kur’an arastirmalariyla meshur oryantalist Rudi Paret’e gore
de oryantalizm, gilinesin dogmasi ve dogu anlamina gelen “Orient” kelimesinden

tiiremis bir sdzciiktiir. Dogu bilimi veya Doguya ait bilim anlaminda kullanilmaktadr.

! Bkz. Longman Dictionary of Contemporary English, 3rd Edition, Longman Group Ltd, Great Britain,
1995, 5.1000; Langenscheidt’s Taschen Warterbuch Tiirkisch, Langenscheidt, Berlin, 2001, s. 813; Fono
Universal Sozliik, Almanca-Tiirkce, Fono Agikdgretim Kurumu, Istanbul, 2004, s.873; Wehr, Hans,
Arabisches Worterbuch, Vierte Auflage, Librairie du Liban, Liibnan, s. 426.

2 Bulut, Yiicel, ‘Oryantalizm’, DiA, 2007, C. 33, s. 428.

3 Bulut, Yiicel, agmd, DIA, s. 428.

4 Bkz. ‘Oriental’ maddesi, Longman Dictionary of Contemporary English, s. 1000.



Dogudan kastedilen; ortacagda Avrupa’ya nispetle Akdeniz’in dogusunda kalan
cografya ve bu cografya insaninin din, dil, kiiltiir gibi degerleridir. Oryantalizm, XIX.
yiizyildan itibaren modern Avrupa ve Almanya’sinda birgok {iniversitede anabilim dali
olarak kiirsiileri bulunan bir sosyal bilim haline gelmistir.>

Oryantalizmin bir¢cok farkli tanimi yapilmistir. Bu tanimlamalar arasinda
Edward Said’inkisi hem kapsam hem de icerik agisindan olduk¢a anlamhidir: ‘Ister 6zel
ister genel yonleriyle ugrassin -antropolog, sosyolog, tarih¢i ya da filolog olmasi fark
etmez- Sark hakkinda yazan, ders veren ya da Sark’i arastiran kisi Sarkiyatcidir ve
yaptig1r is de Sarkiyatciliktir. (...) Kazanimlari, doniistimleri, ihtisaslagmalari ve
aktarimlariyla kismen elinizdeki ¢alismaya konu olan bu akademik gelenekle baglantili,
daha genel bir anlam1 da vardir Sarkiyat¢iligin. Sarkiyat, ‘Sark’ ile (¢ogu zaman) ‘Garp’
arasindaki ontolojik ve epistemolojik ayirima dayanan bir diisiinme bicemidir. (...)
Simdi Sarkiyat¢iligin, diger ikisine gore daha tarihsel, daha somut bir tanimi olan
liclinci anlamina geliyorum. Kabaca belirlenmis bir baslangic noktasi olarak on
sekizinci yiizy1l sonu alinirsa, Sarkiyatgilik, Sark’la -Sark hakkinda saptamalar yaparak,
ona iligkin goriisleri mesrulastirarak, onu betimleyerek, 6greterek, oraya yerleserek, onu
yoneterek- ugrasan ortak kurum olarak, kisacas1 Sark’a egemen olmakta, Sark’1 yeniden
yapilandirmakta, Sark iizerinde yetke kurmakta kullanilan bir bati bicemi olarak
incelenebilir, ¢oziimlenebilir.®

Oryantalizm buna ilaveten, “Kendinden menkul bir istiinlik psikolojisi ile
konusan Bati'nin, Dogu'ya kars1 iistlinliik duygusundan ileri gelen bir davranis kodu”
olarak tanimlanmaktadir.’

Oryantalizm ayrica, Dogu’nun Batili goziiyle incelenmesini amaglayan siyasal
bir ideoloji olarak da tanimlanmaktadir.®

Oryantalizm, ayn1 zamanda bir diisiince bi¢cimi ve uzmanlik alani olmasi
itibariyle ilk olarak, Avrupa ve Asya arasinda degisken tarihsel ve kiiltiirel iliskiyi;

ikinci olarak, XIX. yiizyilin ilk yarisindan itibaren ¢esitli Dogu kiiltiirlerinin ve

SPolat, Hiiseyin Alman Oryantalistlerin Kur’'an ve Tefsir Calismalart (Rudi Paret Ornegi)
(FrratUniversitesi SBE, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Elaz1g, 2011, s. 5.

6 Said, Edward W. Sarkiyatcilik, Batinin Sark Anlayislari, Cev., Berna Ulner, Metis Yay. Besinci Basim,
Istanbul, 2010, s. 12-13.

7 Sar1, Osman, Oryantalizm Uzerine Bir Arastirma (Firat Universitesi SBE, Basilmanus Yiiksek Lisans
Tezi), Elaz1g, 2008, s. XI.

® Nar, Mehmet Siikrii, ‘Oryantalizm Uzerine Antropolojik Tartismalar’, Turkish Studies - International
Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 9/5 Spring 2014, s.
1653.



geleneklerinin incelenmesinde uzmanlasmay: ifade eden Bati'daki bilimsel disiplini,
tiglincii olarak da diinyanin Dogu olarak isimlendirilen bolgesi hakkindaki ideolojik

varsayimlari, imgeleri ve hayali resimleri igerir.°

1.2  Oryantalizmin Ortaya Cikis1 Ve Arka Plani

Oryantalizmin ne zaman ortaya c¢iktigi konusunda bir fikir birligi
bulunmadigindan kesin bir tarih vermek zordur. Oryantalizmi, Hiristiyan alimlerinin
Islam’a kars1 bir reddiye faaliyeti olarak ele aldigimizda (ki oryantalizm, ismi sonradan
konulmus olsa da, bize gore genelde Batinin 6zelde Hiristiyanligin ve Yahudiligin
Islam’a kars: bir tepki faaliyeti olarak ortaya ¢ikmustir) bunu yedinci yiizyil sonlari ile
sekizinci ylizyll ortalarinda yasamis olan Yuhanna ed-Dimeski (John of
Damascus/lonnas Damaskenos) (675/676 — 749)’ye kadar goétiirmek miimkiindiir.
Bilindigi iizere islam’a karsi reddiye yazan ilk Hiristiyan ilahiyatcisi Yuhanna ed-
Dimeski’dir.!® Oryantalistlerin bugiine 6zellikle de modern déneme kadar Kur’an’mn
mahiyeti ve kaynagi hakkinda ileri siirdiigii kimi iddialarinin izlerini Yuhanna ed-
Dimeski’nin Islam’a kars1 yazdig1 reddiyede gérmek miimkiindiir.

Oryantalistler hakkinda el-Miistegrikin isimli Gi¢ ciltlik bir eser yazmisg olan
Misirli Necib el-Akiki, eserinde Oryantalizmin Fransiz rahip Gerard de Oraliac (940-
1003)’tan baslayarak bin senelik bir sicilini tutmustur.

“Rudi Paret dahil birgok oryantalistin paylastigi kanaate gore oryantalizm, 1143
yilinda Petrus Venerabilus Von Cluney’in Kur’an’i ilk defa Latinceye terciime
girisimiyle baslatilmalidir. Oryantalizmin ¢iraklik donemi olarak degerlendirilebilecek
bu donemde ilk oryantalist calismalar dilbilim alaninda yapilmistir. Bu anlamda XII.
yiizyillda Arap arastirmalar1 alaninda Ispanya’da yapilmis olan Latince-Arapga sozliik
calismasi son derece onemlidir.”*?

Cerrahoglu’na gore, bu hareket Avrupa’da bir birlik ve beraberlik iginde 1311-

1312 senelerindeki Viyana Konsilinin kararlarina dayandiriliyorsa da, aslinda Bati

® Bulut, Yiicel, agmd, DIA, 2007, C. 33, s. 428.

10 Kaplan, Ibrahim, “Erken Dénem Miisliiman-Hiristiyan Polemik Gelenegi”, Hikmet Yurdu, 2010, C. IlI,
S. 5, s. 166.

11 Bayraktar, Ibrahim, “Miistesrikler ve Hz. Peygamber’e Bakislar1”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Faliiltesi Dergisi, 2004, S. 21, s. 23.

12 polat, Hiiseyin, agt, s. 8.



Hristiyan Diinyasinin Islam tehlikesi karsisinda var olabilme davasi olarak
vasiflandirilabilir.*®

Bilindigi gibi Ortagagda Avrupa, kilisenin egemenligi altinda, bagnazlik i¢inde,
ilimden uzak ve karanlik bir donem yasiyorken Islam diinyas1 onlara nispetle refah
icerisindeydi. Miisliimanlar Bagdat’tan Endiiliis’e kadar bir¢ok merkezde antik Yunan
filozoflarinin eserleri de dahil bircok alanda ilim tedris ediyorlardi. Miisliiman
topraklar1 Sicilya ve Ispanya’ya kadar genislemis ve bu durum Hiristiyan Avrupa igin
en biiyiik tehdit haline gelmisti. Avrupalilar kaybettikleri topraklari geri almak icin
Hacli seferleri diizenlerken Islam medeniyetini de yakindan gérme imkanini elde
etmiglerdi. Miisliimanlar1 maglup etmenin yolunun savagla olamayacagini
anladiklarinda geri kalmigliktan kurtulmak ve Miisliimanlar1 dinlerinden dondiirebilmek
icin Misliimanlarin dillerini ve kitaplarin1 6grenmeleri gerektigi kanaatine varmislardi.
Boylece Avrupa’da Arapcaya olan ilgi artmis ve Oryantalizmin ilk faaliyetleri Arapca
eserleri kendi dillerine terclime etmek seklinde ortaya ¢ikmisti. O donemde Avrupa’ya
tistatlik eden Endiiliis’te, Kur'an ilimleri, hadis, fikih, kelam, felsefe, Arap edebiyati,
tarih, astronomi ve tip bilimleri tizerine dayali bir ilim hayati bulunuyordu. Avrupalilar
ozellikle felsefe, tip ve astronomi alanlarindaki eserleri terciime etmeye basladilar.
Ornegin, Palermo’da 13. Yiizyilda Kral 2. Frederick (1215 -1250)’in pek ¢ok Yahudi ve
Hiristiyan miitercime, Yunancadan Arapgaya cevrilmis olan eserleri Latinceye terciime
ettirdigi, ayn1 2. Frederik’in hizmetine giren Tabip Ferec b. Salim’in, er-Razi’nin (1149
-1209) tibba ait biiyiik eserini terciime ettigi ve hatta A.J. Arberry’nin, (1905 -1969)
Arap tarihi arastirmalarinda 6nemli bir yeri olan William Bidwell (1561 -1632)’den
naklen, Arapcanin Kanarya Adalarindan Cin’e kadar tek diplomasi ve din dili oldugunu
yazdig1 nakledilmektedir.**

Avrupalilarin, Kur'an ile ilmi olarak ilgilenmelerinin ise bir bagpapaz olan Pierre
le. Venerable (1092-1156) (Peter the Venerable)’nin XII. asrin ortalarina dogru
Toledo'yu ziyaret etmesiyle basladigi sdylenmektedir. Bu zat, Islam’la akli bir sekilde
miicadele etmek istemis ve Islam’in biitiin problemleriyle mesgul olacak bir ekip teskil
ederek onlar1 zamanlarmmin ilmi temellerine oturmus ¢alismalar yapmakla

gorevlendirmistir. Boylece bu heyetten Ingiliz Robert de Retines (Robert of

13 Cerrahoglu, Ismail, ‘Bati’da Kur’an Tetkikleri’, Vakiflar Dergisi, 1976, S. 11, s. 323-342.

14 Ozsoy, Nuriye, Der Islam Dergisinde Yayimlanan 112. El-Ihlas Suresiyle Ilgili Makaleler Ornekliginde
Oryantalistik Kur’an Calismalarimin Degerlendirilmesi (Ankara Universitesi SBE, Basilmams Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara, 2010, s. 12.



Ketton/Robertus Retenensis) ile Dalmagyali Hermannus ilk faaliyetleri olarak 1143
senesinde Kur'an-1 Kerim’i Latinceye terciime etmislerdir.'®

Bu tarihten on sekizinci yiizyilin sonuna kadar olan dénem (bu da kendi iginde
erken (12-16. Yiizyillar arasi) ve ge¢ donem (16-19. Yiizyillar arasi) seklinde ikiye
ayrilarak incelenebilmektedir) oryantalizmin klasik dénemi olarak tanimlanmaktadir.
Bu dénemdeki oryantalist ¢aligmalar genellikle Arapgadan Latinceye ve diger Avrupa
dillerine yapilan geviriler ve dilbilimsel faaliyetler seklindedir. islam ve Kur’an’la ilgili
olarak sOyledikleri de Kur’an terciimelerinin baslarina ekledikleri mukaddimelerdeki
bilimsel bir hiiviyet tasimayan iftira ve hakaretler seklindeki yazilardan ibaret olmustur.
Bu donemdeki c¢aligmalarin itici giici misyonerlik faaliyetleri olmus ve Papalik
kontroliinde yiiriitiilmiistiir. Yani oryantalistlerin Arapgaya, Kur’an’a ve Islam’a
gosterdikleri ilginin arka planinda, sapiklik ve barbarlikla itham ettikleri Miisliimanlari
dinlerinden dondiirebilmek, kafalarina siipheler sokmak gibi ana saikler bulunmaktaydi.

Avrupa’da aydilanma hareketleri ve 18. yiizyildaki ihtilal donemiyle birlikte
Oryantalistlerin Kur’an’a yaklagimlarinda da degisiklik meydana gelmis, oryantalizm
acisindan modern donem diye tabir edilen bir doneme girilmistir. Bu donemde
Avrupa’da kilisenin etkisi kirilmis, ¢esitli bilim dallarinda ilerlemeler kaydedilmis, cok
sayida sarkiyat enstitiileri agilmis ve oryantalistler daha bilimsel ¢alismalar yapmaya
baslamislardir. Modern oryantalizm diye bilinen bu dénemin baslangici olarak da farkli
tarihler ve olaylar gosterilebilmektedir. Cerrahoglu, Modern Oryantalizmin
baslangicinin, Fransiz Inkildbindan sonra, Cumhuriyetci hiikiimetin 29 Nisan 1795 de
Paris’te "L'Ecole Superieur des Langues Orientales Vivantes" (Yasiyan Sark Dilleri
Okulunun) tesisi ile bagladigmi ifade etmektedir. Donemin meshur oryantalisti
Sylvestre de Sacy bu okula ilk Arapga 6gretmeni olarak segilmis ve bu okul biitiin
Avrupa’ya ve doguya diplomatik cevrelerde gorev alacak terclimanlari ve bilim
adamlarinm1 yetistirmistir. Bu donem oryantalizminin ruhunu yansitmasit bakimindan
okulun kurulus kanununun birinci maddesi olduk¢a manidardir: "Politika ve ticaret i¢in
faydasi diisiiniilen, yasayan sark dillerini 6grenme hususunda kurulmus bir halk okulu,
Milli Kiitiiphanenin duvarlari icinde tesis edilecektir."*®
Bir basgka tespite gére modern oryantalizm, Napolyon’un 1798 ile 1801 yillar

arasinda Misir’t isgal etmesi ile baslamis, Batili bilginler bundan sonra Dogu iizerine

15 Cerrahoglu, Ismail, agm, s. 327.
16 Cerrahoglu, Ismail, agm, s. 327.
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daha yogun bir ilgi gostererek calismaya baslamis ve oryantalizm sistemli bir ¢alisma
alam1 haline gelmistir.*’

On dokuzuncu ve yirminci ylizyillar1 kapsayan bu donem oryantalizm
faaliyetlerinin zirveye ulastigi bir donem olmustur. Bu donemin bir 6zelligi Avrupa’nin
ekonomi, sanat, sanayilesme, cesitli bilim dallari, hukuk gibi sosyal alanlarda gosterdigi
gelismeler ve elde ettigi basarilar neticesinde bir iistiinliik psikolojisine girmesi ve kendi
din ve kiiltiirlerinden olmayan insanlar1 Otekilestiren ve hakir goéren bir tavir i¢inde
olmasidir. Gerek aydinlanma doéneminde gerekse sonrasindaki bu modern dénemde
oryantalistlerin Islam ve Miisliimanlar, &zellikle de Araplar hakkindaki goriisleri
nesnellikten uzak ve yanlis betimlemelerle doludur. Voltaire, Hume ve Kant gibi
Avrupa’nin dnde gelen filozoflarmnin eserlerine de bu dnyargilar yansimistir. Ornegin
meshur Ingiliz filozofu David Hume bu ényargili ve hatali bakisla sdyle diyebilmistir:

‘Beyaz tenliler haricinde hi¢ Kimsenin medeni bir milleti olmamistir, onlar
(Araplar) arasinda bir ferd ne onemli bir hareket ya da diisiince kurami, ne ustaca
yapilmis bir iiriin, ne sanat ne de bilim yapamaz.’!®

19. yiizyildan itibaren klasik Arapca eserler Avrupa dillerine terciimelerle sinirl
kalmamus, analiz edilmeye, elestirileri yazilmaya ve bu sekilde Islam ve Miisliimanlar
aleyhinde kullanilmaya baslanmistir. Bati(!)’nin bu donemde Dogu(!) hakkinda iirettigi
bilgi birikimi bugiin karsimiza Oryantalizmin bilimsel miras1 olarak ¢ikmaktadir. Bu
donemde Oryantalizm, Avrupa’nin somiirgecilik faaliyetlerinin gélgesinde ve korumasi
altinda gelismistir. Napolyon 1798’de Misir’t isgale gittiginde yaninda donemin
oryantalistlerini de gotlirmiistiir. Oryantalizm adeta Somiirgeciligin sag kolu haline
gelmistir.

Oryantalizmin seriivenini bilmek Batinin Islam diinyasina ve Kur’an’a bakisini
dogru anlamak ac¢isindan ¢ok onemlidir. Nitekim Yiicel Bulut, “Oryantalizmin Kisa
Tarihi” adli eserinde Oryantalizmin tarihi hakkinda séyle bir tanimlama yapmaktadir:
“Oryantalizmin tarihi batinin bizzat kendisinin tarihidir. Oryantalizmin tarihi, bize batil
bilincin de tarihini sunmaktadir.”*®
Oryantalizm ile kendilerini Bati diinyas1 diye tanimlayan Avrupali giiclerin

kendilerinden disarida kalan diinyaya o6zellikle de Dogu’ya uyguladiklar1 somiirgecilik

17 Rafig, Aayesha, ‘From European to American Orientalism’, Academic Research International, C. 5, S.
4, Temmuz 2014, s. 289.

18 Rafig, Aayesha, agm, s.289 (David Hume’un ‘Essays, Moral, Political and Literary’ eserinden naklen).
19 Sar1, Osman, agt, s. XII.
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faaliyetleri arasinda ¢ok yakin bir iligki vardir. Bu iligki, bilgi ile gii¢ kavramlarinin
birbirlerine olan baghiligini agikca ortaya koymaktadir. Bilindigi gibi, Michael
Foucault‘in bilgi ve gii¢ arasinda kurdugu dogrudan iliskiyi Edward Said Oryantalizm
isimli eserinde giindeme getirerek ilim gevrelerince daha iyi bilinmesini saglamisti.
Said’in ortaya koydugu tez Foucault’in kullandig1 paradigmalarla eslestirildiginde bilgi
ve gii¢c kavramlar1 oryantalizm ile somiirgecilik seklinde kendini gdsteriyordu. Said’in
bu konudaki tespitinin yerindeligini ifade eden Bryan Turner ise, bilgi ile gili¢ arasindaki
iliskiyi ~ ‘Bilmek, hilkmetmektir’ [To know is to subordinate] seklinde ifade
etmektedir.?°

Bati diinyas1 doguya hitkmedebilmek i¢in ¢alismalarina yon verecek olan bilgiye
ithtiya¢ duyuyordu. Oryantalizm tam da bu islevi yerine getirecek enstriimanlardan birisi
olmustur. Bu noktada oryantalizm, Bati diinyasinin doguyu kontrol etmek, egemenligi
altina almak ve hitkmetmek i¢in ¢alistirdigi akademik bir sistem 6zelligi gostermektedir.
Oryantalizmin, Batili giic odaklarina ya da baska bir ifadeyle doguya ait bilginin
sOmiirge faaliyetlerine yaptigi hizmetin 6rneklerini 19. Yiizyila kapi aralarken 1798
yilinda Modern Oryantalizmin baslangicit olarak kabul edilen Napolyonun Misir’t
isgale giderken yaninda donemin {inlii oryantalistlerini de gotiirmesinde gorebildigimiz
gibi 20. Yiizyilm sonlarma dogru Ingiltere’den transfer edilerek Amerika’da
gorevlendirilen ve dénemin en ¢ok taninan oryantalistlerden birisi ve tezimizin konusu
olan John Wansbrough’nun da doktora hocasi olan Ingiliz asilli Bernard Lewis’in
Amerika Birlesik Devletleri’nin Irak’1 iggalinde Amerikan baskan1 George W. Bush’un
damismanligin1 yapmasinda da gormek miimkiindiir.?? Ne ilgingtir ki kurumsalligi
konusunda higbir sliphe olmayan ve Avrupa’da ¢ok sayida kuruma, dergiye ya da
organizasyona adin1 veren oryantalizm kavramini, oryantalizm birikiminin belki de en
kapsamli eseri olan ve MEB tarafindan Tiirkgeye de cevrilen islam Ansiklopedisinin
(Encyclopedia of Islam) ne orijinal Ingilizce baskilarinda ne de Tiirkge versiyonunda
gormek miimkiin degildir. Bunun arkasinda yatan da pek tabii ki oryantalizmin doguyu
ve doguya Ozgili degerleri asagilayan, hakir goren, pozitif elestiriden ziyade
otekilestiren, bilimsellik kilifinda tahrife ¢alisan faaliyetlerinin ve 6n yargili bakis

acisinin insani degerlere verilen 6nemin ylikseldigi post-modern diinyada miisterilerinin

20 Turner, Bryan S. Orientalism, Post Modernism and Globalism, Routledge, 2003, s. 21.

2l Bu konuda giizel érnekler ve ayrintih bilgi ig¢in bkz: Shaar, Stuart. "Orientalism at the Service of
Imperialism." In: Orientalism, A Reader, ed. by A. L. MacFie, New York University Press, New York,
2000, pages 181-193.
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azalmasi ve hatta bir nefret unsuru haline gelmesi ve bunun yaninda oryantalizmin
siyaset ve menfaat iliskileri golgesinde somiirgecilige yaptigi hizmetler gibi nedenlerdir.
Calismalarmin saf ilim merakindan kaynaklandigini iddia eden bir zihniyetin her seyi
tanimlamaya ve bir ad koymaya c¢alisirken bugiin geldigi noktada kendi birikimini
tanimlamaktan uzak durmasi oldukca diistindiiriiciidiir. Hatip’in ifade ettigi gibi:

Oryantalizm ¢ok cesitli egilim, ekol ve yoOntemleri barindiran son derece
kompleks bir yapidir. Bu akimin iginde yer alanlar, nadiren ilmi ve insani saiklerle,
cogu kez ise, siyasi, dini ve emperyalist miilahazalarla ¢aligmalar yapan, amaglarina
hizmet ederken bazen son derece yararli eserler de ortaya koyan bir harekettir. Bu
hareket, faaliyetleriyle Miislimanlarin dini hamiyetlerini uyandirip kamg¢ilamaya
yaramigsa da genellikle Islam akidesinin temellerini sarsmaya, imanin kd&klerini
kurutmaya yonelmistir. Kisaca, oryantalizm, ilmi olmaktan ziyade sOmiirgecilik,
misyonerlik, siyonizm, ticari ¢ikar gerceklerinin ilim kisvesi altinda ortaya ¢ikmasindan
ibarettir.?

Cerrahoglu da ayni noktalara temas etmis ve s0yle demistir: ‘Batida Kur'an ve
Kur'an Ilimleri iizerindeki incelemeler, Oryantalizmin diger subelerinde de oldugu gibi,
genellikle misyonerlik, ticaret ve somiirgeciligin onciiliiglinii yapmakla kalmamais, ayni
zamanda Islam akidesinin temeline de dinamit koymustur. Miisliimanlarin miras olarak
aldiklar yiiksek degerleri, bir hi¢c mesabesine indirmek, Batililar i¢in zevkli bir ¢alisma
tarzi olmustur.’? Bu nedenle oryantalizmin tarihini bilmek, arka planinda gizlenen
zihniyeti tanimak agisindan bilyiik 6nem tagimaktadir. Ozellikle modern dénemdeki
oryantalistlerin c¢aligmalar1 ve hangi metotlar1 kullandiklar1 dikkatle incelenmeli ve
kasitlh bir sekilde yaptiklar1 yanlis tanimlamalar, 6n yargili yaklasimlar analize tabi
tutularak ortaya konulmalidir. Bizim bu ¢alismamiz da yirminci yilizyillda yasamis ve
ortaya att1ig1 iddialarla Bati’daki oryantalist ¢evreler arasinda énemli derecede bir etki
birakmis olan John Wansbrough’nun oryantalizm sahasinda bdyle bir roliiniin olup

olmadigini tespite yoneliktir.

22 Hatip, Abdulaziz, Kur’an ve Hz. Peygamber Aleyhindeki iddialara Cevaplar, Nesil Basim Yayin,
Istanbul 1997, s. 35.
23 Cerrahoglu, agm, s. 135.
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1.3 Oryantalizmin Islama Ve Kur’an’a Yaklasimlan

Giintimiizde yapilan kimi caligmalarda genellikle oryantalistlerin 19. yiizyil
oncesindeki yaklagimlar1 ortacagin polemikleri denilerek gozardi edilmekte ve 19.
yiizy1l bir milat gibi alinarak yapilan akademik caligmalar ve bunlardaki yaklagimlar
esas alinarak bir siniflandirma yapilmaktadir. Biz bu tarz bir degerlendirmenin
oryantalizmin resmini ¢izmede Yyetersiz kaldigimi disiiniiyoruz. Ciinkii oryantalizm
hiristiyan unsurlarin olusturdugu Bati toplumlar i¢inde ortaya ¢ikmis ve gelismis bir
yapidir. Bununla beraber kaynagini ve dayanagimi Hiristiyanlik’tan almus,
degerlendirmelerinde ve iddialarinda Hiristiyan ve Yahudi kaynaklarini esas alarak
gelismis, referans kaynagi hiristiyanlik ve yahudilik gelenekleri olmustur. Modern
doneme gelene kadar oryantalizm alaninda ismi anilan 6nemli ¢alismalar ya bizzat
papazlar, hahamlar ya da onlarin yonlendirmesindeki kisiler tarafindan yapilmistir.
Gegmiste oldugu gibi bugiin de oryantalizmin kurumlari hiristiyan ve yahudi kiiltiiriiniin
egemen oldugu toplumlar igerisinde varligini devam ettirmektedir. Bu nedenle,
oryantalizmin Islama ve Kur’an’a yaklasimindan bahsederken basindan itibaren
Hiristiyan kiiltiiriiniin itici glicliyle ortaya ¢ikan yaklagimlara isaret etmek, oryantalist
yaklasimlarin evrilme yoniinii gérmek agisindan en az 19. ylizyil sonras1 donem kadar
onemlidir.

Bu nedenle biz Hiristiyan a@irlikli olan Batili diisiincenin Islama karsi
yaklasimini ayird edici Ozelliklerini dikkate alarak dort boliimde incelemenin uygun
olacagi kanaatindeyiz.

Birinci donem, Hiristiyanligin Islamiyetle ilk karsilastigi 7. yiizyildan 12.
yiizyila kadar olan dénemdir. Bu dénemde Hiristiyan din adamlarinin kendi dindaslarini
muhafaza etmek gayesiyle yazdiklari reddiye, polemik ve ginlik tiirii eserler
bulunmaktadir. Bu eserlerde ana saik hiristiyan din adamlarmin yeni ortaya ¢ikan islam
tehdidine kars1 dinlerini savunma refleksidir.

Burada tezimizin konusunu teskil eden John Wansbrough’nun teorisinin
degerlendirmesi acisindan biiylik 6nem tasidigi i¢cin Hz. Muhammed (s), Kur’an ya da
Islamdan bahseden bazi ilk hiristiyan kaynaklarindaki ifadelere 6zellikle dikkat gekmek

isteriz.
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Hiristiyan kaynaklar1 arasinda Islamin yiikselisine atiflarda bulunan muhtemelen
en eski Siiryanice kaynak biiyiik olasilikla Miladi 637 tarihinde Miaphysite?* ve anonim
bir yazar tarafindan yazildig1 diisiiniilen kronik (giinliik) tiirii eser Account ad 637 ‘dir.2°
Bu eserde Hz. Muhammed (s)’in ismi Araplara atifla ve Oniine rahip anlamina gelen
‘priest’ kelimesi konularak kullanilmakta ve Islami fetihlerin en dnemlilerinden birisi
olarak Yermuk muharebesinden bahsedilmektedir. Miladi 636’ye denk gelen Seleucid
takvimine gore 947 tarihi verilerek yapilan savasta Muhammed (S)’in [Araplarin]
geldigini,  pekg¢ok kisinin Oldirildigini, Romalilarin Sam (Damascus) dan
kactiklarini, ertesi yil Romalilarin tekrar gelerek 20 Agustos 947 (M. 636)’de
Gabitha’da toplandiklarini ve Romalilardan 50 bin kisinin 6ldirildiga ifade
edilmektedir.?®

Bu eserde dikkat ¢cekmek istedigimiz husus Araplardan bahsederken onlar1 Hz.
Muhammed (s)’in sahsiyla irtibatlandirmalar1 ve O’na rahip yakistirmasi yapilarak
bahsedilmesidir.

Erken donemden kalma ikinci bir hristiyan kaynagi, Chronicle ad 640 olarak
bilinen giinlikktiir. Araplar ve Bizanslilar arasinda meydana gelen muharebelerden
bahseden bu eserde de Filistin’de Gazze’nin 12 mil dogusunda Muhammed’in Araplari
ile Romalilar arasinda 945 (M. 634) yilinda 4 Subat Cuma giinii bir savas oldugu ve
Romalilarn kagtiklar, vs.... anlatilmaktadir.?’

Ugiincii bir kaynak olarak, Abiabene’de asil bir aile icinde dogdugu rivayet
edilen Isho’yahb III (6. 659) isimli bir kesisin yazdigi mektuplar vardir. Bunlarda
Isho’yahb III tarafindan Miisliimanlar genellikle Hagarene Arabs [Hacer'in soyundan
gelen Araplar] olarak tanimlanmaktadir ve Simeon isimli bir piskoposa 650 yilinda

yazdig1 bir mektubunda ‘Tanrinin bu sefer diinyanin kontroliinii Araplara verdigini’,

24 Hz. Isa (a)’nin hem insan hem de ilah oldugu inancimi &ngéren Dogu Ortodoks Kilisesine mensup
kisiler i¢in kullanilan bir terim.

Muslims, A Sourcebook of the Earliest Syriac Writings on Islam, University of California Press,
California, 2015, s.21-24.

% Londra’da British Library’de British Library Additional 14,461 numarasiyla kaydedilen Miaphysite
Incili icerisinde bulunan bu eserin elyazma niishas1 ve terciimeleri ve detayl1 bilgi icin bkz. Penn, Michael
Phlip, When Christians First Met Muslims, A Sourcebook of the Earliest Syriac Writings on Islam, s. 21-
24,

21 Aragtirmacilarin ittifakiyla 640 yilinda yazildig1 sonucuna varilan ve British Library Additional 14,643
kayd1 ile muhafaza edilen bu eser de yine Londra’da British Library’de bulunmaktadir. Bkz. Phlip Penn,
M., age, s. 25-28.
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Araplarin genellikle Hiristiyanlar1 6vdiiklerini ve inanglarini devam ettirmelerine
miisaade ettikleri ifade edilmistir.?®

590 ile 650 yillar1 arasinda meydana gelen olaylar1 anlatan yaklasik 660 yilinda
anonim olarak yazildigi, telifi hususunda en geg tarih olarak da 680 yillarinin verildigi
Dogu Siiryanilerine ait diger bir giinliik tiirii eser de Khuzistan Chronicle’dir. Bu eserde
iki yerde Islam’dan bahsedilmektedir. Miisliimanlar Hacerin Ogullar1 ya da Araplar
kelimeleriyle tarif edilmekte, yaptiklar: fetihler anlatiimakta, liderlerinin Muhammed
oldugu, tiim Fars imparatorlugunu ele gegirdikleri, Tanri’min Ismail ogullarma
Bizanslara ve Farslara kars1 zafer verdigi, bagkentlerinin Yesrib diye de bilinen Medine
oldugu, Yemame, Dumet Cendel, Mazun,... gibi bereketli topraklarin onlarin oldugu vs.
bir ¢ok detay bilgi verilmekte ve Ebu Musa ve Halid bin Velid gibi sahabe
komutanlardan bahisler de bulunmaktadir.?

Bunlardan baska Islam’a karsi yazilmis reddiyelere &rnek olmasi bakimindan
erken donemde yasamis John of Damascus (Yuhanna ed-Dimiski, 675/676 — 749)’un
yazdig1 bilinen ilk reddiyeye isaret etmek isteriz. Ona gore, islamiyet Hiristiyanligin
sapik bir kolu (ismaili Sapiklik), Miisliimanlar da Isa aleyhtar1 olanlarin onciisiidiir.
Tanri'nmin oglunun bedene biiriindiigiinii, onun miikkemmel Tanr1 oldugunu, aym
zamanda da miikemmel bir insan oldugunu kabul etmeyenler i¢in John of Damascus’un
kullandig1 kavramlardan biri deccaldir. Ona gore, Ariusgu bir rahiple dostluk kurarak
Eski ve Yeni Ahit'e dayanarak kendi mezhebini kurmus olan Hz. Muhammed
yalanct bir peygamberdir. Ciinkii o da tipki Arius gibi Kutsal Ruh'un ila-
hiligini inkar etmektedir.*

Bu konuda John of Damascus iizerine yaptig1 ¢alismasiyla taninan D. J. Sahas’in
bazi tespitlerine de deginecek olursak; John of Damascus bu reddiyesinde iki yerde
Kur’an’a génderme yapmaktadir. Birincisinde Ismaili Sapiklik baslikli boliimiin baginda
kendi ifadesine gore Muhammed’in (s) kitabinda yazdig1 ‘takipgilerinin uymalar: igin
tevdi ettigi bazi doktrinlerden’ bahsetmistir. Bu noktada kapsamli sekilde Kur’an’in
baz1 surelerini ele almaktadir. Surelerle alakali olarak; onlar1 ‘kitaplar’ seklinde
niteleyerek kendisine gore ‘akil almaz’, ‘giiling’ ve ‘aptalca’ buldugu dort sure

hakkinda bilgi vermektedir. Sahas, John of Damascus’un ismini verdigi dort sureden

28 |etter 14C kaydiyla muhafaza edilen bu mektub hakkiindaki detayli anlatimlar i¢in bkz: Penn, age, s.
29-36.

29 Penn, M., age, s. 47-53.

%0 Kaplan, 1., “Erken Dénem Miisliiman-Hiristiyan Polemik Gelenegi”, Hikmet Yurdu, 2010, c. I1I, S. 5, s.
166 — 167.



16

fazlasini okuduguna ya da duyduguna inanmaktadir. Bu sadece onun John of
Damascus’un eserinde inceledigi yerlerden ¢ikardigi bir sonug degil ayn1 zamanda John
of Damascus’un kendi teyidine dayanmaktadir. Ciinkii John, tartismasinin basinda “Bu
Muhammed...¢ok sayida akil almaz seyler (yazilar, 6rnegin Sureler) yazdiktan sonra
onlarin her birine bir isim koymustur, ...gibi” demektedir. Dort Sure hakkindaki
tartismasinin sonunda da sdyle demektedir: “Bakara yazis1 ve diger akil almaz seyler,
giiliingtlir, ki onlar ¢ok sayida oldugundan bence benim [onlar1 dikkate almadan]
gecmem lazim”3!

Islam’1n erken déneminden on ikinci yiizyila kadar olan dénemde bu tiir daha bir
cok Hristiyan kaynaginda Hz. Muhammed (s), Kur’an yahut Islam’in gesitli hiikiimleri
hakkinda kendi bakis agilariyla yazilmis tanimlamalar gérmek miimkiindiir. Bu birkag
ornegin Kur’an ve Islam hakkinda erken dénem Hiristiyan bakis acisini gdstermek
acisindan yeterli olacagini diisliniiyoruz.

Bu donemden sonra 1143 yilinda Robert of Ketton tarafindan Kur’an’in
Latinceye ilk terciimesinin yapildig1 12. yilizyildan 18. yiizyil sonuna kadar olan dénemi
ikinci donem olarak niteleyebiliriz. Bu donemin itici giicii misyonerlik faaliyetleridir.
Bu donemde Arapcadan c¢esitli Avrupa dillerine terciimeler yapilmistir. Gittikce
yiikselen Islam medeniyetini karsilarinda bulan Hiristiyan din adamlarinin ve
arastirmacilarinin bu dénemde Islam ve Kur’an’la alakali olarak yaptiklari caligmalarin
sayist binlerle ifade edilmektedir. Alman oryantalist Johann Wilhelm Fiick (1894-1974)
tarafindan hazirlanan Die arabischen Studien in Europa vom 12. bis in den Anfang des
19. Jahrhunderts isimli eserde 12. yiizyildan 19. yiizyilin basina kadar Avrupa’da
Arapga ve Islam’la alakali olarak yapilmis calismalar ve yazarlar hakkinda etraflica
bilgi verilmektedir.

Yirminci yilizyilda Oxford’da bir Ortagag tarihgisi olan Richard Southern’e gore
bu dénemde Hiristiyanligin en biiyiik problemi islam’d1. Bati, Islam diinyasiyla sayisiz
sekillerde yakin iligskiye girmisti. Hacl seferleri ve yeniden fetih tesebbiisleri hikayenin
sadece bir kismiydi. Bu kisimlar ve digerleri Islam’a karsi diismanligin ¢ogunun
kaynagiydi. Ustiin olan Islam gelenegini 1slah etmek igin hemen her zaman garpisan
bakis agilarinin Avrupa’nin i¢ine dogru akan gizli bir etkisi vardi. Diplomatlar,
tiiccarlar, din adamlari, sanatgilar, sairler, hacilar, koleler vs. her simiftan insanin

doguyla bir baglantis1 vardi ve Avrupa’ya donenler igrenclik ve hayret hikayeleri

31 Sahas, Daniel J., John of Damascus on Islam, E.J. Brill, Leiden, 1972, s-89-93.
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getiriyorlardi. Bu ¢esitli izlenimler, onyargili fikirlerle karigsmis bir sekilde hikayeler,
siirler, masallar, vaazlarla yayiliyordu. Fakat ¢ogunlukla agiz yoluylaydi ve sonunda
tim Avrupalilarin kolektif ‘Gteki’ anlayislarini belirleyen fikirler seti olusturuldu ve
sonunda her bir Avrupali bunlar i¢inden kendi diisiincesine bilgi saglayan unsurlari
secmek zorunda kalacakti. 32

Orta Cag’da ve Ronesans doneminde Avrupa’da Islam’mn sunumu zaman zaman
neredeyse orijinalinin zitt1 seklindeydi. Yanlis anlama ve seytanlastirma siireciyle ikon
kiricilik putperestlik, medeniyet barbarlik, tevhid inanci pagan sirki vs. oluyordu.*

Avrupa’da bu donemin segkin insanlar1 arasinda olan ve oryantalistlerin ilkleri
olarak nitelenebilecek kisilerin yaptiklar1 ¢alismalar gittikge yayilan Islam’1 durdurma
ve miimkiinse ¢iiriitme emelleri tizerine kuruluydu.

Egitimli seckinler arasinda Islam dininin yayilmasmi kendilerine gore bariscil
yollarla durdurmak igin calisanlar vardi. Bunlarin Islam’1i ele alislart genellikle
Hiristiyanhig1 yaymak ve Islam’1 ¢iiriitmek icin hazirlanan polemiksel projenin parcasi
olarak iiretiliyordu. Ricoldo da Monte Croce, Mark of Toledo, Ramon Lull, Ramon
Marti, Peter the Venerable, Robert of Ketton ve Hermann of Dalmata gibi Ortagag bilim
adamlarinin hepsi papaz ya da vaizlerdi. Bunlar Ortagagin skolastik bakis agisiyla
Islam’1 terciime ettiler, tarif ettiler ve kotiilediler. Fakat onlarin Islam diniyle ilgili
ogrenime dayanan tanimlamalar1 bile genellikle Islam’1, sapiklik ya da sahtekarlik ve
[Hz.] Muhammed’i [s] dolandirict olarak gosteren garpitma ya da uydurma seylerdi.
Ortagagda Islam’la ilgili bu rivayetler hem Katolik hem de Protestan erken modern
donem teologlarinin tavirlari agisindan énemli bir temel olusturmaktaydi.3

Vitkus, o déonemde oryantalistlerin bakis agilarin gergeklerden uzak, tahrif ve
karalamadan Gteye gegmeyen bir anlayistan ibaret oldugunu soyle ifade etmektedir:

“Avrupalilarin gesitli Dogu etnik gruplar1 hakkindaki kafa karisikligina ve Islam
dininin uygulamalarina garpitilmis bir islam Peygamberi resmi eslik etti. O bir idol
olarak tasvir edilmedigi zaman bir donek ve dolandirict olarak tarif edildi ve onun dini
hile iizerine kurulmus bir sapkinlik ve siddet yoluyla yayilmis olarak kotiilendi.

Peygamberin hayati ve Islam’in kurulmasi hakkinda ge¢ Ortagag ve erken modern

%2 Blanks, David R. ‘Western Views of Islam in the Premodern Period: A Brief History of Past
Approaches’, in: Blanks, David R. & Miachel Frasseto, Western Views of Islam in Medieval and Early
Modern Europe, St. Martin’s Press, New York, 1999, s. 2.

3 Vitkus, Daniel, ‘Early Modern Orientalism: Representations of Islam in Sixteenth-and Seventeenth-
Century Eu rope’ in: Blanks, David R. & Miachel Frasseto, Western Views of Islam in Medieval and
Early Modern Europe, St. Martin’s Press, New York, 1999, s. 207.

34 Vitkus, agm, s. 208.
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donem rivayetleri ya [Hz.]Muhammed’i papa secilme hirsi engellenmis bir Katolik
Roma kardinali ya da Hiristiyan ve Musevi inanglarindan yeni bir din derlemek i¢in
sapkin bir Suriyeli kesisten ders alan fakir deve ¢obani oldugunu iddia ederler. Bu
polemik biyografiler kendisinin Tanri'nin segtigi peygamber oldugu desisesiyle ikna
ederek, hileli ‘Mucizeler’ ve kara biiyii ile Arap insanlar1 aldattigin1 iddia ederler.
Kur’an genellikle asagilanarak tarif edilmistir. Peygambere ve Kitab’ina yonelik islam
karsit1 propaganda Ingiltere'deki ilk tam egitimli Arap bilimcilerden birisi olan William
Bedwell tarafindan yazilmis bir polemik diyalog i¢inde tipiklestirilmisti. 1615 yilinda
basilan risalesi Islam’a karst Bati Avrupa tavrinin egilimini gostermekteydi. Baslig
sOyleydi: Muhammed’in Desisesi: Yani, Cok Yonlii Aldatmacamin, Sahteliklerin ve
Dine /nanmayan Lanetli Aldaticc Muhammed’in Korkung Saygisizlvklarinin, Onun
Kur’an’imin  Igerdigi  Hukukun Yetersizliginin Gosterilmesiyle Beraber Meydana
Cikarilmast ™

William Bedwell’in eserinin baslhiginda bile net bir sekilde goriilen anlayigin
orneklerini dénemin oryantalistlerinin eserlerinde sikca gérmek miimkiindii. Ancak on
yedinci yiizyihn ikinci yarisina gelindiginde Islam’a karsi toleransli ve agik olma
yoniinde sesler genis ¢apl sekilde isitilmeye baslamist:.

Kilisenin tasallutunun kirilmaya baslamasi ve rasyonalist diisiincenin
yayginlagmasiyla birlikte oryantalist cevrelerde nispeten daha objektif yaklagimlar
ortaya ¢ikmaya basladi. Richard Simon, filozof Pierre Bayle ve Simon Ockley gibi
Dogu ve Miislimanlar hakkinda eserler kaleme alan kisiler bunlar arasinda
sayllmaktadir.®’

Bilimsel calismalar acisindan Hollanda Autricht Universitesi Dogu Dilleri
Profesorii Hadrian Reland (6. 1718) Islamiyet iizerine ilk bilimsel ¢aligmay1 yapan kisi
olarak bilinir. Reland’in 1705 yilinda Latince olarak kaleme aldigi ‘de Religione
mohammedica’ eseri Avrupa’da biiyiik etki yapmis, Ingilizce, Almanca, Fransizca,
Ispanyolca ve Hollandaca terciimeleri yapilmis, ancak Katolik kilisesi tarafindan yasak
kitaplar listesine konulmustur. Aslinda tek amaci Islam Dini’ni dogru bir sekilde

anlamak, boylece de eskisinden daha etkili bir metotla Hiristiyanhigm Islam’la

% Vitkus, agm, s. 217.
% Vitkus, agm, s. 226.
87 Zakzuk, M. Hamdi, Oryantalizm, (Cev.) Abdulaziz Hatip, Izmir, 1993, s. 22.
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miicadelesini saglamak olan yazar1 hakkinda Islam propagandasi yapiyor seklinde
siipheler ortaya atild1.®

On sekizinci yiizyllda Almanya’da ilk Alman oryantalist olarak bilinen J.J.
Reiske ile 1limli bir akim basladi. Fakat onun Islam’m hurafelerden ibaret oldugu
yoniindeki diistinceyi reddeden ilimli yaklagimi, kendisinin basina biiyiik felaketler
getirdi. Hayatinin sonuna kadar maddi sikintilar icinde yasadi. Onun Islamiyet’i
yakindan ve pesin hiikiimsiiz olarak tanima konusundaki tesebbiisleri Avrupali
zihinlerdeki kotii imaji silip yok etmekte yeterli olamadi.®

On dokuzuncu yiizy1l basindan yirminci ylizyil ortalarina kadar olan dénemi
ticlinci donem olarak gormek miimkiindiir. Modern dénem olarak nitelenen bu iki asir
oryantalist c¢aligmalarin parlama donemidir. Oryantalizmin kurumsal bir statiiye
kavusarak actig1 sark cemiyetleri, ¢ikardig dergiler, milletler aras1 konferanslar vs. ile
akademik hiiviyete biirlinmesiyle artik yapilan calismalar sadece Arapga ve terciimelerle
siirli kalmamis Kur’an, Kur’an tarihi, Islam tarihi, Siyer vs. bircok alanda ayrmtil
eserler ortaya konmaya baslandi. Ne var ki bu donemin ¢aligsmalarinin da pek iyi niyetli
yaklagimlar tasimadiklar1 goriildii. Batili devletlerin ¢esitli alanlarda elde ettikleri
basarilar ve gelismeler bir istiinliik psikolojisine doniismiistii. Dogu’ya hakim olma
emelleriyle yapilan somiirgecilik faaliyetleri ortaya ¢ikmis ve oryantalizm de bunun bir
parcas1 haline gelmisti. Pek ¢ok oryantalist elde ettikleri ilimlerinin Miisliimanlarin zelil
kilmmasina, Islam’m san ve serefinin zayiflatilmasinda vasita yapilmasina razi oldu ya
da bizzat i¢inde bulundu. Bu durumdan rahatsiz olan insafli oryantalistler de vardi.
Ornegin Alman oryantalist Stephan Wild bu konuda sdyle demisti:

“Bundan daha ¢irkini, kendilerine miistesrik adin1 veren bir grup, Islamiyet ve
Islam Tarihi hakkindaki bilgilerini, Islam’mn ve Miisliimanlarin zayiflatilmasi yolunda
kullandilar. Bu, misyonlarina samimiyetle bagli miistesriklerin biitiin agikligiyla itiraf
etmeleri gereken aci1 bir gercektir.”*°

Oryantalizmin sOmiirgecilige yaptig1 hizmetin ¢ok sayida ornekleri vardi.
Bilimsel karakterli yapilan caligmalar da genellikle siyasi ve somiirgeci hedefler
dogrultusunda ortaya ¢ikmugti. Ornegin, Almanya’da halen devam eden Der Islam
dergisinin kurucusu Karl Heinrich Becker bu amaglara hizmet eden birisiydi. Bu

konuda bir diger Alman oryantalist olan Ulrich Harmann sdyle demistir:

38 Zakzuk, M. Hamdi, age, s. 23.
39 Zakzuk, age, s. 27-28.
40 Zakzuk, age, s. 34.
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“1919’dan 6nce, Alem-i islam hakkindaki Alman arastirmalari daha az masum
ve iyi niyetliydi. Bizim biiyiik miistesriklerimizden birisi olan Karl Heinrich Becker,
siyasi faaliyetlere dalmis bulunmaktaydi. Oyle ki, 1914 yilinda Afrika’da Islamiyet’in
Ingilizlere karsi bir siyasi zith olarak kullanilma planlarinin atesli bir taraftari
olmustu.”*

Ingiliz bir devlet adami olan ve Hindistan valiligi de yapmis olan Lord Curzon
yirminci yiizyilin baslarinda Ingiltere’de bir Sark arastirmalar1 okulunun agilmasi
fikrinin siddetli savunucusuydu. Ciinkii bunu ‘Imparatorlugun tesisinin zaruri bir
parcas1’ saymaktaydi. Bu okul Ingiltere’nin Dogu’da elde ettigi mevkiini korumaya
devam edecekti.*> Bu dogrultuda 1916 yilinda agilan okul, sonradan Londra
Universitesi'ne bagli Dogu ve Afrika Arastirmalari Okulu’na (SOAS) déniistiiriildii.
Ilerleyen yillarda Bernard Lewis gibi oryantalistler bu okulda gérev yaptilar. Tezimizin
konusunu teskil eden John Wansbrough da Lewis’in dgrencisi olarak bu okula katilan
ve kariyerinin tamamini orada gegiren bir oryantalistti.

On dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda oryantalizmin inceleme alanlar1 gittikce
cesitlendi. Oryantalistler zamanla hemen her Islami disiplini inceleyen calismalar
yapmaya basladilar. On dokuzuncu asrin baglarindan yirminci yiizyilin ortalarina kadar
Batili oryantalistler tarafindan Dogu ile ilgili olarak 60 bin kitabin yazildig1 yoniinde bir
tahmini bilgi verilmektedir.** Bu rakamin bugiin itibariyle yiizbinleri astigin1 sdylemek
her halde abart1 olmayacaktir.

Bu dénemde oryantalistler Kur’an ve Islam arastirmalarinda cesitli yontemler ve
bakis acilar1 ortaya koymaya basladilar. Hadis {izerine yaptigi ¢alismalariyla taninan
Harald Motkzi’'nin ifadesine gore; modern donemde Batili gayr-i Miislim
aragtirmacilarin Kur’an’a yaklasimlar1 temelde tarihsel ilgi yoniinden olmustur. Kur’an;
[Hz.] Muhammed’in (s) &gretileri, onun peygamberlik kariyerinin ayrintilari, Islamin
erken déneminin bir belgesi ve hatta Araplarin Islam 6ncesi dini ve toplumu hakkinda
bir kaynak olarak goriilmekteydi.**

Modern donemde oryantalist arastirmacilarin zihniyet, kabiliyet ve arka
planlarina bagli olarak Kur’an’a yonelik farkli bakis agilart ortaya konulmussa da genel

olarak oryantalistlerin egilimini belirleyen bir yaklasimdan bahsetmek miimkiindii.

41 Zakzuk, age, s. 35.
42 Zakzuk, age, s. 36.
43 Zakzuk, age, s. 58.
4 Motzki, Harald, ‘The Collection of the Qur’an, Der Islam, Volume 78, Issue I, 2001, s. 1.
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1970’li yillara kadar ¢ok sayida 6rnegi bulunan bu yaklasim oryantalistlerin kendileri
tarafindan da geleneksel yaklagim (traditional approach) olarak nitelendirilmektedir.*

Geleneksel yaklasim, Islam kaynaklarini Islami arastirmalardaki kavram ve
geleneklere uygun sekilde inceliyordu. Bu yaklasimi tasviri yaklasim olarak
tanimlayanlar da vardir. Bu donemde ortaya ¢ikan ve geleneksel yaklasimdan tamamen
farkli bir bakis agisiyla Islam kaynaklarini degerlendiren diger bir yaklasim da
revizyonist yaklasim (revisionist approach)dir.

Bagka bir ifadeyle 19. yiizyil basindan ikinci diinya savasi sonrasina kadar
devam eden donem Oryantalizmin akademik hiiviyete biirlinmesi agisindan geleneksel
diye ifade edilebilecek bir yaklasimi yansitirken ikinci diinya savasi sonrasinda yani
post-modern dénemde John Wansbrough’la baslayan ikinci bir yaklagim tarzi ortaya
cikmusti, ki bu yaklasim giiniimiizde revizyonist yaklasim olarak adlandirilmaktadir. Bu
post-modern donemi oryantalizmin gelisimi agisindan dordiinci donem olarak
nitelemek miimkiindiir.

Bu iki yaklagimin farkli metodolojilerle ortaya ¢ikmis olsalar da Kur’an’a ve
I[slam’a yonelik benzer varsaymmlar, iddialar veya sonuglar ortaya koyduklari
goriiliiyordu. Ornegin Wansbrough’nun onciiliigiinii yapacag1 revizyonist yaklasimla
ortaya atacagi iddialar 1832’de Abraham Geiger’in yayimladigi Was hat Mohammed
aus dem Judenthume aufgenommen? isimli calismasindakilere sonuglari agisindan
benzerlik gosterecekti.

Aslinda Geiger’in ¢alismasinda ortaya koydugu yaklasim, Kur’an’in kaynagini
Yahudilikte ve kismen de Hiristiyanlikta arayan Avrupai akademik arastirmalarin
baslangicini olusturmaktaydi. Artik Hz. Peygamber (s.) Ortacagdaki (hasa) bir sahte
peygamber oldugu fikrine dayanan bakis acisisiyla degil, dini misyonunda samimi
oldugu seklinde bir varsayimla goriilmeye baslanmisti. Oryantal ¢aligmalara yeni bir
yon veren Geiger’in calismasi genel olarak daha 6nceden bilinmeyeni bilmeye yonelik
arzunun istiinde ve oOtesinde bir deger atfedilmeyen Aydinlanma donemi sonrasi
calismalarin temel giidiisiinden kaynaklanmist1.*®

Revizyonist yaklasim, Islami kitabiyati kaynak elestirisine (source-critisism)

dayanan metotlarla incelemeye aldi. Bu yaklasim, delil olarak Arapga olmayan

4 Ornegin; Koren, J.& Nevo, Y.D. ‘Methodological Approaches to Islamic Studies’, Der Islam, Volume
68, Issue 1,1991, Pages 87-125. Revizyonist yaklasimi benimsemis olan bu yazarlar makalelerinde
geleneksel ile revizyonist yaklagim arasindaki farklari ve sonrakinin dncekine istiinliigiinii gostermeye
caligirlar.

46 Rippin, A., “Foreword”, in: Wansbrough, J., QS, s. ix.



22

literatiirler, arkeolojik bulgular, yazi bilimi ve niimizmatik gibi geleneksel yaklagimda
incelemeye dahil edilmeyen araglarin kullanimimi da igeriyordu.*’

Geleneksel yaklasimi temsil eden oryantalistlerin iizerinde ittifak ettikleri
yegane husus, Kur’an’i siyerin sahih ve otantik kaynagi olarak kabul etmeleriydi.
Kur’an disindaki kaynaklara, yani hadislere, siyer ve megazi rivayetlerine ve siire
yaklagimlar1 aym degildir. Mesela bunlardan bazilari, hadislerde ve diger Islami
rivayetlerde “tarihsel 6z”tin varligimi kabul ederken (Gustav Weil, Sir William Muir,
Alois Sprenger, D. Samuel Morgoliouth, Theodor Noldeke, Rudi Paret, W.
Montgomery Watt gibi), diger bazi oryantalistler (Leone Caetani, Henri Lammens, ve
kismen Regis Blachere gibi) Kur’an disindaki malzemenin “tarihte ger¢ekten olan’in
bilgisini vermedigini diisiiniiyorlardi.*®

Revizyonist anlayisi benimseyenler ise tiim Islami literatiirdeki rivayetlerin
tarihi vakialara delaletini saf disi eden bir metodoloji ile Kur’an’a yaklasacaklardi.
Revizyonist yaklasim Avrupa’da gelistirilen ve Kitab-1 Mukaddes incelemelerinde
kullanilan tarihsel elestiri (historical critisism) metodunu edebiyat elestirisi (literary
analysis) seklinde uygulamaya dayaniyordu.

Revizyonist yaklasimin Kur’an’a bakis agisiyla ilgili ayrintilarini ¢alismamizin
ikinci bolimiinde John Wansbrough’nun metodolojisi ve Kur’an’a bakisi ile ilgili
bolimlerde ortaya koymaya calisacagiz.

Onun oOncesinde ise modern donemde oryantalist yaklagimlara fikir babalig:
yapan en onemli ¢calismalar arasinda hig siiphesiz Joseph Schacht ve Ignaz Goldziher’in
eserleri bulunmaktayd:. Kendilerinden sonra Islam ve Kur’an iizerine kalem oynatan
hemen her oryantalistin ¢alismasinda bu iki sahsi referans kaynagi olarak gormek
miimkiindiir.

Tarihsel elestiri metodunu kullanan bu oryantalistler islami rivayetleri tekzip
eden bir takim iddialar ortaya atmuslardi. Islam hukukunu calisan Schacht, Islam’da
hukukun kaynagimin birkag¢ istisna disinda Kur’an’dan kaynaklanmadigini, Emeviler

donemindeki bir takim adet ve uygulamalardan olusturuldugunu iddia etmisti. Hadisler

47 Koren, J.& Nevo, Y.D., agm, s. 87.
8 Sarigam, 1.,0zdemir M.& Ersahin, S., ingiliz ve Alman Oryantalistlerin Hz. Muhammed Tasavvuru,
Nobel Yaymn Dagitim, Ankara, 2011, s. 113.



23

tizerine eserler kaleme alan Goldziher ise hadislerin giivenilir olmadigimni, sonraki
donemlerde uyduruldugunu iddia etmisti. 4°

Bu donemde oryantalistlerin biribirinden etkilenerek gelistirdikleri teoriler
oldugu gibi oryantalistler arasinda bir digerini nakz ya da tekzip eden diisiinceler ortaya
koyanlar da vardi. Ornegin; Néldeke 1860 yilinda yayimlanan Kur’an Tarihi isimli
eserinde Islami rivayetleri baz alarak Kur’an tarihini anlatmisti. Goldziherin iddialar1
oryantalist ¢evrelerde yanki bulduktan sonra Ndéldeke nin eserini yeniden yayimlayan
Friedrich Schwally, No6ldeke’nin ulastigi sonucglardan epey farkli bir sekilde Kur’an
tarihini sergiledi. Schwally, Hz. Ebubekir tarafindan Kur’an’in ilk defa iki kapak
arasinda toplandigini anlatan rivayetin Hz. Osman donemindeki istinsah isine temel
olusturmak i¢in sonradan uyduruldugunu iddia etti. O donemde diger baz1 oryantalistler
de ayni rivayeti kuskuyla degerlendirdiler. Paul Casanova Kur’an’in Emevi halifesi
Abdulmelik doneminden oOnce derlenmedigini iddia eden ilk kisi oldu. Yirminci
yiizyilda Alfonse Mingana da bu goriise sarildi ve detayli olarak ispat etmeye calist1.
1950’lerde Schacht’in hadislerin ikinci ylizyilda uyduruldugu seklindeki tezi Kur’an’la
ilgili rivayetlere de tesmil edildi. 1977 yilinda John Wansbrough ve John Burton
Schacht ve Goldziher ¢izgisinde hareketle tiim Islami rivayetleri ikinci yiizyilin
sonundan itibaren uydurulmus  kurgular olarak yansittilar. Burton, Kur’an’in
derlenmesiyle ilgili rivayetlerin usul alimlerinin belli amaglar dogrultusunda
tartismalarindan dolayr uyduruldugu, Kur’an’in bugiinkii halinin Hz. Muhammed’den
(s) kalmis olmas1 gerektigi sonucuna vardi. Boylece bir yilizyil iginde dort oryantalist
arastirmact dort farkli tarihlendirmeyle ortaya ¢ikmis oldu. Schwally Kur’an’t Hz.
Osman donemine; Mingana hicri birinci yiizyilin sonunda halife Abdulmelik donemine;
Wansbrough iic¢lincii yilizy1l baslangicina, Burton ise Hz. Muhammed (s) donemine
tarihlendirdi.>°

Motzki, Islami kaynaklardaki rivayetleri kabul etmeyenlerin tezlerini elestirel bir
yontemle birer birer ele aldiktan sonra, sonunda Islami rivayetlerin daha eskiye

dayandigin1 ve bu nedenle rivayet edilen olaylara Batili arastirmalarda farzedilenlerden

49 Schacht’in yaklagimlarindaki tutarsizliksizlari ve carpitmalar gdsteren bir ¢eviri ve derleme calismasi
‘Oryantalist Diisiinceye Itirazlar’ adiyla Mehmet Emin Ozafsar tarafindan yayimlanmistir. M.Mustafa el-
Azami’nin ‘on Schacht’s Origins of Muhammadan Jurisprudence’ isimli elestirel caligmas: da Mustafa
Ertiirk tarafindan “Islam Fikhi ve Siinnet, Oryantalist J. Schacht’a Elestiri’ bashgi ile cevirilmistir.
Goldziher’in iddialarma, carpitma, hata ve teorilerine verilmis cevaplar igin bkz: Kogyigit, Talat,
‘Goldziher’in Hadisle Tlgili Baz1 Gériislerinin Tahlil Ve Tenkidi’, AUIF Yay., 1967, Cilt XV, s., 43-55.

%0 Motzki, ‘The Collection of the Qur’an. A Reconsideration of Western Views in Light of Recent
Methodological Developments’, Der Islam. Volume 78, Issue 1, 2001, s. 7-10.
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cok daha yakin oldugunu, kKimi rivayetlerdeki bazi detay bilgilerin agiklama yapilmay1
bekledigini kabul ile beraber daha makul ve tarihsel olarak daha giivenilir diye bunlarin
yerine konulmaya calisilan Batili goriislerin agik bir sekilde bu iddialarindan ¢ok uzak

olduklar1 sonucuna varmaktaydi.>*

51 Motzki, Harald, agm, s. 31.



IKiNCi BOLUM

2 JOHN WANSBROUGH, ORYANTALIZM VE KUR’AN

2.1 John Wansbrough’nun Biyografisi

John Edward Wansbrough, 19 Subat 1928 tarihinde Amerika Birlesik
Devletleri’nin lllinois eyaletinin Peoria sehrinde dogdu. Harvard Universitesinde dil
lizerine®? yiiksek dgrenim gordii. Dilbilim konusunda yetenekliydi. Hayatinim ilerleyen
yillarinda akademik sahada enerjik birisi oldugunu gosterecegi gibi gengliginde de bir
hayli aktif ve enerjik oldugu, dagcilik yaptigi, hatta Colorado eyaletindeki Longs
Zirvesi (Longs Peak)’ne tirmanan ilk dagci oldugu ve ayn1 zamanda bir tenis oyuncusu
oldugu da nakledilmektedir. Wansbrough Amerikan Deniz Kuvvetlerinde askerlik
yapmis, 1 yil kadar Isvec’te kaldiktan sonra 1957 yilinda Ingiltere’ye gog¢ etmistir.
Londra Universitesi Dogu ve Afrika Calismalar1 Okulu (SOAS: School of Oriental and
African Studies) tarih boliimiinde Ekim 1957°de Islam tarihcisi Bernard Lewis’in
ogrencisi olarak doktora 6grenimine bagladi. 1959 yilinda Maria Biffar ile evlendi ve bu
evlilikten ilerleyen yillarda 3 kiz ¢ocuklari diinyaya geldi. Doktorasini bitirdigi 1960°tan
1967 yilina kadar ayn1 kurumda yakin ve ortadogu tarihi alaninda 6gretim iiyesi olarak

calist1.”

52 Albayrak (2004) makalesinde John Wansbrough’nun biyografisine yonelik bilgi verirken kaynak
gostermeksizin Harvard’da Sami dilleri iizerine tahsil goérdiigiinii, akademik kariyerini anlatirken de Sami
dilleri boliimiinde baskanlik ve dekanlik da yaptigini nakletmektedir.. Bkz. Albayrak, 1., “John
Wansbrough Ve Ahkam Tefsiri”, Islam Hukuku Arastrmalar Dergisi, S. 4, 2004, s.127-128. Colak
(2007) da basilmamis doktora tezinin John Wansbrough ile ilgili boliimiinde biyografi altinda
Wansbrough’nun yiiksekogrenimi ic¢in ‘oryantal diller boliimiinde tamamlamis’ demektedir. Bkz.
Colak,Y.,Bati’da Islam Tarihinin Erken Dénemine Iliskin Farkli Metodolojik Yaklasimlar: John
Wansbrough, Michael Cook- Patricia Crone Ve Lawrence 1. Conrad Ornegi (Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Ondokuz Mayis Universitesi SBE, Samsun, 2007 s.51. Colak’m kullandig1 ve bizim de esas
aldigimiz Michael Brett ve Charles E. Jones tarafindan yazilan biyografik oliim ilanlarinda ise
Wansbrough’nun yliksekdgrenimiyle ilgili olarak yalmzca Harvard’da diller (languages) departmaninda
O0grenim gordiigii nakledilmektedir. Sami dilleri ya da oryantal diller ifadeleri bulunmamaktadir. Ancak
Wansbrough’nun daha sonra tarih alaninda g¢alisirken Arapca lisans egitimi almasit ve kitaplarinda
Almanca, Fransizca, Latince ifadelere sikga atiflar yaptigin1 da dikkate aldigimizda Harvard’da Semitik
dillerle beraber Avrupa dillerini de igine alan bir program iizerine okumus olmasi muhtemel
goriinmektedir. Ayrica, Albayrak’in verdigi bilgilerde bir de diizeltme yapmak isteriz. Wansbrough
SOAS’ta dekanlik degil miidiir yardimeiligi (pro-director) yapmustir. Krs. Brett, Michael, “Obituary: John
Wansbrough - Scholar whose work on the Koran brought him to controversial conclusions”, The
Independent, Independent Print Ltd, London, Jun 28, 2002, s. 18.

53 Brett, Michael, “Obituary: John Wansbrough - Scholar Whose Work on the Koran Brought Him to
Controversial Conclusions”, The Independent, Independent Print Ltd., London, 28 June 2002, s. 18.
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Bu donemde Wansbrough’nun tarih tutkusu hayatinin diger yonlerinde de
etkisini gosteriyordu. Bir yandan akademisyen olarak calismalara bagslarken esi ve
genisleyen ailesiyle birlikte Londra’nin kuzeydogusunda bir kontluk olan Essex’te on
yedinci yiizyildan kalma i¢inde yasamaya pek de elverisli olmayan bir eve yerlesti.
Kendisinin doktoraya basladigi giin Bernard Lewis’in odasinda bulunan ve o giin
Ogretim iiyesi olarak ise baslamis olan Malcolm Yapp daha sonra mesai arkadasi
oldugu Wansbrough’a ‘neden daha modern bir evde yasamadigini’ sordugunda, kendisi
sasirmus bir sekilde ‘Ingiltere’de yasayip da biraz tarihi olan bir evde yasamamak bir
ziyan olurdu’ diye cevap vermistir. Wansbrough, daha sonra Islington’a taginana kadar
bu tarihi evde yirmi yildan uzun siire yasamistir. Tarih boliimiinde akademisyen olarak
gecirdigi slire ise bundan daha kisa olmustur. Tutkusundan dolayi igerisinde tarih
kokusu alabilecegi eski bir evin fiziksel sikintilarina katlanacak kadar tarihi seven
Wansbrough, alanlarinin derinliklerini arastirmak i¢in kendilerini yeterince gelistirme
zahmetine katlanmaktan ziyade bilimin yiizeyinde c¢abuk ve istiinkorii okumalar
yapmaya meyilli kisiler olarak gordiigii tarih¢iler hakkinda cesitli siipheler tasiyordu. O
zamanlar bilinirligi kullanimindan daha yaygin olan “dil bir ¢alisma aletidir’ seklindeki
etkin bir deyisten Wansbrough, dilin ge¢misin arastirilmasinda bu soziin ifade ettigi
anlamdan ¢ok daha temel bir unsur oldugu sonucuna varmisti. Doktora 6grenimi
kapsaminda Avusturyali tarih¢i Paul Wittek’in Osmanli tarihi derslerine katilmis ve
Wittek’in tiim Ogrencilerine ya da en azindan Ogleden sonra 3’te bagslayip gece
saatlerine kadar devam eden derslerine katilan Ogrencilerine gosterdigi hedef
dogrultusunda dil ve tarihin birlesimine yonelik ¢alismalara meyletmisti. Wansbrough
bu kararlilikla o donemde akademik personele saglanan rahatlikla bir taraftan tarih
boliimiinde Ogretim iiyesi olarak calisirken bir taraftan da Arapga {izerine lisans
programini (Bachelor of Arts) okudu ve birici sinif dereceyle bitirenler arasinda lisans
derecesini tamamladi. Arapca ¢alismaya olan ilgisi ve bdliimdeki davraniglart o
donemin serbestlik sinirlarmin Gtesine gegmisse de bunlar boliimdeki meslektaslar
tarafindan bilimsel meraktan kaynaklanan bir heves olarak degerlendirilmisti. Bu
donemdeki arastirmalar1 Ortagag’da Akdenizde Miisliiman devletler ve talyan tiiccar
topluluklar1 arasindaki temaslar neticesinde yapilmis diplomatik ve ticari anlagmalara
yonelikti. Ancak daha sonra Wansbrough 1967 yilinda tarih boliimiinii birakti ve ayni
kurumun Yakin ve Orta Dogu boliimiinde Arapga hocasi olarak calismaya basladi.

Sonraki 15 y1l boyunca Wansbrough &gretim ve aragtirma faaliyetleriyle, Sami dilleri
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konusundaki bilgisini artirarak ve o6zel ilgi alam haline gelen Islamm ilk yillarini
kesfetme merakiyla zamanimi gegirdi. Ignaz Goldziher ve Joseph Schacht’in yazilarina
uzun siiredir ilgi duyuyordu. Bu yazarlarin onciiliik ettigi Islammn erken dénemiyle
alakal1 kaynaklara yonelik arastirma c¢izgisini takip ederek 6gretilerinde ve yazilarinda
oldukca tartismali goriisler ortaya koymaya basladi. Bu goriisleri ve Ogretileri gerek
calistigi kurumda gerekse daha sonraki nesil olarak ayni kurumda calisan diger
oryantalistlerin ¢alismalarinda goriilebilecegi sekilde oldukga etkili olmustu. Bilginlerin
verdigi hiikiimlerde kullanilan dildeki kesinlik ve delillerin yakindan ve elestirel bir
sekilde incelenmesi Wanbrough’nun yaklasiminin en belirgin 6zelligi idi. Kariyerinin
ilk doneminde Yahudi Arapgasi (Judeo-Arabic) ve Akdenizde Ticaret tarihi {izerine
yogunlagsmis olan Wansbrough’nun, Rippin’in belirttigine gdére, Kur’an calismalarina
gecisi, genelde edebiyata 6zellikle de orta ¢agdan kalma belgelerin edebi 6zelliklerine
olan ilgisinden dolayr olmustu.®® Calismalarina Arapca, Kur’an ve tefsirler iizerinde
devam eden Wansbrough, 1975’te Arapga alaninda dogentlik (readership) iinvanini elde
etti. Wansbrough bu arada Kur’an, Kur’an tarihi ve Islamiyetin olusumuna yodnelik bir
teori olusturmustu. Bu teorisini ve geleneksel tarih okumalarina uymayan fikirlerini ilk
olarak 1977 yilinda Quranic Studies isimli kitabinda yayimladi. Bu eserde ortaya attigi
teori yayimlandigi yildan itibaren biiyiik sansasyona neden oldu. Avrupa ve Amerika’da
donemin bir ¢ok dergi ve yayimlarinda bu eserle ilgili tanitim ve degerlendirme yazilari
yayimlandi.>® 1978 yilinda da bu eserin bir nevi devamu niteliginde olan The Sectarian
Milieu: Content and Composition of Islamic Salvation History isimli kitabini1 yayimladi.
Wansbrough’nun bu iki eserin yayimlanmasindan sonra tehditler aldig1 soylenmistir>®.
Wansbrough bundan sonraki ¢alismalarmi ise Ibranice ve antik bir ¢ivi yazis1 dili olan
Ugaritge iizerine yogunlastirdi. 1982°de Sami dilleri boliim baskanligi’na, 1984’te Sami
dilleri alaninda profesorliige ve 1985’te miidiir yardimcilig1 (pro-director) goérevlerine
getirilen Wansbrough, tim akademik kariyerini SOAS’ta gecirdi. Kariyerinin son 10
yilinda SOAS’ta idari faaliyetlerle yeni enstitiilerin kurulmasinda ve yeni kadrolarin

olusturulmasinda merkezi rol oynayan Wansbrough, 1992 yilinda miidiir yardimeiligi

% Bkz. Rippin,A., ‘Foreword’, Quranic Studies, s. xiii.

%Adams, C., “Reflections on the work of John Wansbrough”, Method & Theory in the Study of Religion,
Brill, Vol. 9, No. 1 (1997), s.77.

% Wansbrough’nun doktora talebelerinden Andrew Rippin’in bir doktora talebesi olan Mallat Chibli
bunu nakletmektedir. Bkz. Chibli, Mallat, ‘Readings of the Qur’an in London and Najaf: John
Wansbrough and Muhammad Baqir al-Sadr’, BSOAS, LVII (1994), s.159. Albayrak makalesinde
Chibli’den naklederken hatiden bu iki kitabin yayimlanmasindan ‘6nce’ tehditler almistir seklinde
belirtmistir.Bkz.Albayrak, 1., agm, s.164.
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gorevinde iken emekli olduktan sonra esiyle birlikte Fransa’nin giiney batisinda Lot
vadisinde Montaigu - de-Quercy satosunun bulundugu ayni adli yerlesim yerine tasindi
ve sato alaninda tizerini otlarin kapladigi bir yeri yalniz basina temizleyerek dostlar1 ve
ailesi i¢in bir ev yaptirdi. Wansbrough’nun burada hayatinin kalan zamanini yeni dogan
3 kiz torununu biiylitme nesesiyle ve ziyaretgileriyle ilgilenerek gegirdigi ve roman
yazmaya basladig1 nakledilmektedir.’’ Fakat bu romanlar yaymnlanmamistir. Albayrak
(2004)’1n ifadesine gore Islam tarihiyle ilgili radikal yaklasimi nedeniyle tehdit edildigi
gerekgesiyle Fransa’ya yerlesmis olan Wansbrough 74 yasinda iken 10 Haziran 2002°de
Montaigu - de-Quercy’de kanserden 6ldii.

2.2  Eserlerine Genel Bakis

Wanbrough’nun 3 kitabi ve biri sonradan kitapgik seklinde yayinlanan 30
civarinda makalesi, batililar tarafindan hazirlanan Islam Ansiklopedisi (Encyclopedia
of Islam) i¢in yazdig1 ¢esitli maddeler ve ¢ok sayida kitap ve makale degerlendirmesi,
bazi akademisyenler i¢in yazdigi biyografik oliim ilanlart ve yalnizca bir tanesi
yaymlanmis bazi edebi kurgu iiriinleri®® bulunmaktadir. Eserlerinin tamanmni, Latince

basliklarla yayimladigir makaleleri de dahil, ingilizce yazmustir.

2.2.1 Kitaplan

1. Qur'anic Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation, Oxford:
Oxford University Press, 1977

2. Sectarian Milieu: Content and Composition of Islamic Salvation History,
Oxford: Oxford University Press, 1978

3. Lingua Franca in the Mediterranean, London: Curzon Press, 1996

57 Albayrak, Wansbrough’u tanryan Prof. Neal Robinsonla yaptigi kisisel goriismesinde kendisine
Wansbrough’nun son dénemlerini dedektif hikayeleri yazarak gecirdigini sdyledigini nakletmektedir.
Bkz. (dipnot 2) Albayrak, 1., agm, s. 164.

58 Bunlardan birisi makaleleri arasinda siraladigimiz, Ingiltere’de bir edebiyat dergisi olan Encounter de
yaymmlanan ‘Let not the Lord Speak’ baslikli hikdyedir. Wansbrough, talebesi Rippin’e yazdigi 18
Haziran 1980 tarihli bir mektubunda, bir de Mart-Eylil 1979 déneminde yazdigi fakat yayimlamadig
‘Palimpsest’ (Yeniden yazilmis Parsdmen) isimli bir romani oldugunu bildirmistir. Bkz. 2 no’lu dipnot
Wansbrough, Quranic Studies, s. xiii. Wansbrough’nun bu romani, San’a’da 1972 yilinda Ulu Cami’de
bulunan ve yapisinda daha dnceden yazilmis, sonra silinerek iizerine Hz. Osman déneminde kullanilan
standart yazi ile yeniden yazilmis Kur’an ayetleri olan ve yapilan karbon testlerine gore % 99 ihtimalle
671 yilina dayandigi tesbit edilen iki katmanli parsomenle alakali olarak yazmis olabilecegi akla
gelmektedir. Ayrica, 6liimiinden once Fransa’da iken yazdigir dedektif hikayeleri ve/veya romanlar da
yayimlanmamustir.
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Wansbrough, bu kitaplarin yaninda asagida makaleleri arasinda yer verdigimiz
icerisinde kendisinin ‘Antonomasia: The case for Semitic 'TM’ isimli bir makalesinin
bulundugu 1987 yilinda yayimlanan Figurative language in the ancient Near East

[Antik Orta Doguda Simgesel Dil] isimli bir kitabin da ortak editdrliigiinii yapmustir.

2.2.2 Makaleleri
Wansbrough’nun yayinlanmis makalelerini, tarihle baslayip Arapgaya, Belagat
sanatlarina, Kur’an ve tefsire ve daha sonra da Sami dillerine yonelen g¢alismalarinin

evrilme yoniine de isaret emesi bakimindan kronolojik sira ile burada aktartyoruz.®

i ‘A Mamluk Letter of 877 /1473' [877/1473 Tarihli Bir Memluk
Mektubu], BSOAS, 24, (1961), 200-213.

2. ‘A Moroccan Amir's Commercial Treaty in Venice of the Year
913/1508' [913/1508 Yilinda Fash Bir Emirin Venedik’te Yaptigr Ticaret
Anlagmasi], BSOAS, 25, (1962), 449-471.

3. 'A Mamluk Ambassador to Venice in 913/1507' [913/1507° de
Venedik’te Bir Memluk Elgisi], BSOAS, 26, (1963), 503-530.

4. 'Venice and Florance in the Mamluk Commercial Priviliges'
[Memluk Ticari Imtiyazlarinda Venedik ve Floransa], BSOAS, 28, (1965), 483-
523.

5. ‘A Mamluk Commercial Treaty Concluded with the Republic of
Florance [Floransa Cumbhuriyeti ile Yapilan Bir Memluk Ticaret Anlagmasi],
894/1489', (ed) S.M. Stern, Documents from Islamic Chanceries, Oxford:
Oxford University Press, (1965), 2~].-222.

6. 'A Note on Arabia Rethoric' [Arap Belagati Hakkinda Bir Not],
Lebende Antike: Symposion fiir Rudolf Siihnel, Berlin:.Erich Schmidt Verlag,
(1967),55-63.

% Burada sundugumuz bu liste ve daha sonra diger ¢aligmalar1 baghg: altinda verecegimiz kitap
degerlendirme yazilarinnda bahsedecegimiz igeren liste Wansbrough’nun talebelerinden M. Brett and G.
R. Hawting tarafindan hazirlanan ve BSOAS’ta Wansbrough’nun anisina ¢ikarilan sayida yayimlanan
“Published Writings of John Wansbrough” baglikli derleme listesine dayanmaktadir. Tarafimizdan
yapilmis bazi agiklayici bilgiler, eklemeler ve diizenlemeyle burada aktariyoruz. Krs. Brett, M., & G. R.
Hawting, “Published Writings of J. E. Wansbrough”, Bulletin of the School of Oriental and African
Studies, University of London, Vol. 57, No. 1, In Honour of J. E. Wansbrough (1994), pp. 4-13.
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7. 'A Judaeo-Arabic Document from Sicily' [Sicilya’dan Yahudi
Arapcastyla Hazirlanmis Bir Belge], BSOAS, 31 (1967), 305-313.

8. ‘The Decolonization of North African History' [Kuzey Afrika
Tarihinin Somiirgelikten Cikisi], Joumal of African History, 9 (1968), 643-650.

9. 'Arabic Rhetoric And Qur'anic Exegesis' [Arapga Belagat Sanati
ve Kuran Tefsiri], BSOAS, 31 (1968), 469-485.

10.  'On Recomposing the Islamic History of North Africa'[Kuzey
Afrika’nin Islami Tarihinin Yeniden Tertibi Uzerine], Journal of the Royal
Asiatic Society, (1969), 161-170.

11.  'Theme, Convention and Prosody in the Vernacular Poetry of
North Africa' [Kuzey Afrika’nin Yerel Siirinde Tema, Gelenek ve Vezin],
BSOAS, 32 (1969), 477-495.

12.  'Africa and the Arab Geographers' [Afrika ve Arap
Cografyacilar], (ed) D. Dalby, Language and History In Africa; London: Frank
Cass (1970), 89-101.

13. 'Majaz Al-Qur'an: Periphrastic Exegesis' [Kur’an’da Mecaz:
Dolayli Anlatimli Tefsir], BSOAS, 33 (1970), 247-266.

14.  'The Safe Conduct in Muslim Chancery Practice' [Islami Temyiz
Uygulamalarinda Giivenli Gegis Izni Belgesi] Tem, BSOAS, 34 (1971), 20-25.

15.  'Let Not the Lord Speak' [Tanr1 Konusmasin], Encounter, 54
(1980), 3-7.

16.  'Hebrew Verse: Scansion and Parallax' [Ibrani Vezni: Vezin
Bulma Ve Paralaks], BSOAS,45 (1982), 5-13.

17.  'Hebrew Verse: Apostraphe and Epanalepsis' [Ibrani Vezni:
Tevcih-i Kelam ve Vurgu Zamiri], BSOAS, 45 (1982), 425-433.

18.  'Metra Ugaritica: Pro et Contra’ [Ugaritce Vezni: Artilar1 ve
Eksileri], BSOAS, 46 (1983), 221-234.

19.  'Rhetorica Semitica' [Semitik Belagat Sanati], BSOAS, 46 (1983),
46 (1983), 531-533.

20.  Notes and Communications [Notlar ve iletisimler], (Joshua Blau
ve D. N. Mackenzie ile ortak makale) Bulletin of the School of Oriental and
African Studies, University of London, Vol. 46, No. 3 (1983), pp. 529-535.
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21.  'Diplomatica Siciliana' [Sicilya Diplomasisi], BSOAS, 47 (1984),
10-21.

22.  'Gentilies and Appellatives: Notes on Ahabis Quraysh'
[Soyisimleri ve Unvanlar: Habes Kureysiler Uzerine Notlar], BSOAB, 49 (1986)
203-210.

23.  'Scrolls And Scribes' [Parsomenler ve Katipler], (Ed) G.R.
Hawting, Sacred Writings In Oriental And African Religions, London: Soas
External Services Division, (1986), 5-6.

24.  'Ugaritic in  Chancery Practice’ [Temyiz  Mahkemesi
Uygulamalarinda Ugaritge], (ed.) Klaas R. Veenhof, Cuneiform Archives and
Libraries: Papers Read at the 30th Recontre Assyriologique Internationale,
Leiden, 4-8 July 1983, istanbul: Nederlands Historisch Archaeologisch Institut,
(1986), 205-9.

25.  'Res ipsa Loquitur: History and Mimesis' [Esya kendini anlatir:
Tarih ve Taklit], Jerusalem: The Israel Academy Of Sciences and Humanities,
(1987).

26.  ‘Antonomasia: The case for Semitic 'TM’, Figurative language in
the ancient Near East, edited by M. Mindlin, M.J. Geller, J.E. Wansbrough,
London: University of London, School of Oriental and African Studies, (1987).

27.  Paul Wittek and Richard Hakluyt: a Tale of Two Empires' [Paul
Wittek ve Richard Hakluyt: iki Imparatolugun Hikayesi], The Journal of
Ottoman Studies, 7~8 (1988), 55-70.

28.  'Sic enim est traditum' [Bu gelenekseldir], BSOAS, 51 (1988),
203-213.

29.  “Ugarit: a Bronze Age Hansa?” [Ugarit: Tun¢ Caginda bir Hansa
(Ticaret Birligi) m1?] (ed) K.R. Haellquist, Asian Trade Routes,Continental and
Maritime, London: Curzon Press, (1991), 21-26.

30. “The Medieval Karim: An Ancient Near Eastern Paradigm?”
[Ortagag’da Kerim: Bir Antik Yakin Dogu Paradigmast mi1?], G.R. Hawting,
J.A. Mojaddedi, A. Samely (eds.), Studies in Islamic and Middle Eastern Texts
In Memory of Norman Calder, Journal of Semitic Studies Supplement, 12,
Oxford: Oxford University Press, 2000.


http://boun.summon.serialssolutions.com/2.0.0/link/0/eLvHCXMw3V1NS8NAEF2kJxFEa_1W9tSLRDa7m2wiiIRa6aGgtBW9ld1kIj0kQlsP_ffuJpumjYJ3r0kI5IXMm8y8eYMQo7fEacQErgQH_XFASgLOuARXMSmYH8pA0USY4eSoR_uDoPfiP9YbDutj_-XFm_aL8fE2s16zzBb_orwYftRxTc5v-rJwSNAZ5Fwms4-sIfDbyFPHkBmFXFNx-KY5ThU7frYUvVUBgWxEOy40RXme9aL-5ZiNaqWEtmFMPSKMCp2NsK5xKc-SWby8h9x5HZuBfuYbfeXo-X1Niz4vW8_V_X80-vdqupocoH37oDgqgTxEO5C3Uad0T1nhLjbWvLJYf7xqo5OhLe8u9Jnh2pF6cYQ8DTuuYMcF7Hc4yrEFHRvQsQUdV6A_dNDkqT_pDRy7ksKJPUEcT0idH-m8AkBqkksV84CFJFXG80hCzDklXmKE3TRVMhZBIgGIDKkAEqQxY8eolX_mcIpwSGkILleKs4DL0DWLBWKmfybBDVJw4zN0vQ3PVJpO1HSN-vlfF1yg3dI3wNSLLlFrOf-CK9RSmkW-AUDUIL0

32

2.2.3 Diger Calismalari

Akademik kariyeri boyunca hayli iiretken olan  Wansbrough, yukarida
siraladigimiz kitap ve makalelerinden baska ansiklopedi maddeleri, gesitli makale ve
kitaplar i¢in yazdig1 birkag istisna diginda hemen hepsi kendi ¢alistigt kurumun yayin
organi olan BSOAS’ta yayimlanan kitap ve makale degerlendirme yazilar1 ve doktora
doneminden hocasi olan Paul Wittek ve Samuel Miklos Stern gibi akademisyenlerin

ardindan yayinlanan biyografik 6liim ilanlarin1 (obituary) da yazmustir.

2.2.3.1 Ansiklopedi maddeleri
John Wansbrough batililar tarafindan hazirlanan Islam Ansiklopedisinin ikinci
baskis1 (Encyclopedia of Islam, Secon Edition) i¢in asagida belirttigimiz Memluklu
Sultanlarindan iki tanesi hakkindaki maddelerin yazarligini, sonraki iki maddenin de
ortak yazarligmi yapmistir:
e ‘Hasan al-Malik al-Nasir Nasir al-din Abu 1-Ma‘al?’
e ‘Faradj al-Malik al-Nasir Zayn al-Din Abu ’1-Sa‘adat’
e ‘imtiyazat’®!

e ‘hiba’®?

2.2.3.2 Kitap degerlendirme yazilari ve notlar

Wansbrough’nun ¢esitli kitap ve makaleler i¢in yazdigi 155 kadar degerlendirme
ve tanitim yazilar1 (review and notices) olmustur. Bu kitap ve makalelerin isimleri
Wansbrough’nun 6liimiinden sonra talebelerinden G. R. Hawting ve M. Brett tarafindan
kronolojik siraya gore derlenenek calistiklart kurumun yayimn organi olan BSOAS’ta

yayimlanmistir.5

80 Krs. <http://referenceworks.brillonline.com/browse/encyclopaedia-of-islam-2>

61 Halil Inalcik, A.K.S. Lambton ve G. Baer ile birlikte. Bkz. "Imtiyazat." Encyclopaedia of Islam,
Second Edition. Edited by: P. Bearman, Th. Bianquis, C.E. Bosworth, E. van Donzel, W.P. Heinrichs.
Brill Online, 2016. <http://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/imtiyazat-
COM_0371>

62 C.E. Bosworth, B. Spuler, G.S. Colin ve H. Busse ile birlikte. Bkz. Rosenthal, F.; Bosworth, C.E.;
Wansbrough, J.; Colin, G.S.; Busse, H.; B. Spuler. "Hiba." Encyclopaedia of Islam, Second Edition.
Edited by: P. Bearman, Th. Bianquis, C.E. Bosworth, E. van Donzel, W.P. Heinrichs. Brill Online,
2016.<http://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/hiba-COM_0282>

83 Bu listede verilen kitap ve makaler arasinda Semitik dil ve din ¢alismalar1 alaninda 6zellikle de Arapga,
Islam ve Yahudilik konularinda birgogu Yahudi kékenli yazarlar tarafindan kaleme alinmis esetlerin
onemli bir yekun teskil ettigi goriilmektedir. Hemen hepsi oryantalistlerden olusan bu yazarlar arasinda
Amerikanin taninmis  Yahudi kokenli figiirlerinden Jacob Neusner, bunun yaninda Alman
oryantalistlerden Rudi Paret, Joseph van Ess, Annemarie Schimmel, Israil oryantalistlerinden Moshe


http://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/imtiyazat-COM_0371?s.num=4&s.au=%22Wansbrough%2C+J.%22
http://referenceworks.brillonline.com/search?s.au=%22%C4%B0nalc%C4%B1k%2C+Halil%22
http://referenceworks.brillonline.com/search?s.au=%22Lambton%2C+A.K.S.%22
http://referenceworks.brillonline.com/search?s.au=%22Baer%2C+G.%22
http://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/imtiyazat-COM_0371
http://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/imtiyazat-COM_0371
http://referenceworks.brillonline.com/search?s.au=%22Bosworth%2C+C.E.%22
http://referenceworks.brillonline.com/search?s.au=%22B.+Spuler%22
http://referenceworks.brillonline.com/search?s.au=%22Colin%2C+G.S.%22
http://referenceworks.brillonline.com/search?s.au=%22Busse%2C+H.%22
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2.3 ‘Quranic Studies’ Isimli Eseri Ve Eserin Oryantalist Calismalar
Arasidaki Konumu

Wansbrough 1967 yilinda tarih boliimiinden ayrilip Arapca Ogretim tiyesi
olduktan sonra Arapga belagat sanati ve Kuran tefsirlerine yonelik arastirmalara
baslamis ve bu konularda bazi makaleler yayimlamisti. Dogent olduktan 2 sene sonra
1977 yilinda yayimladigi Quranic Studies (Kur’an Calismalari) isimli kitabi, kendisinin
Kur’an, Kur’an Tarihi, tefsirler ve Islamiyetin olusumu hakkindaki goriislerini ve
kariyeri boyunca devam ettirdigi ve temellendirmeye calistigr iddialarini ortaya koyan
ilk ve en 6nemli ¢alismasidir. Wansbrough’nun tarih bolimii 6gretim {iyesi olarak
calismakta iken Arapcaya ve Islamin erken dénemine yénelik giderek artan ilgisiyle
olusturdugu kanaatle Arapca Ogretim iyeligine gectikten sonra nesredecegi, hem
geleneksel oryantalist yaklasima hem de islami literatiirdeki rivayetlere aykir1 fikirleri
bu kitapla ortaya ¢ikmistir. Wansbrough’nun burada one siirdiigi fikirler 1970’lerde ve
sonrasinda biiyiik bir sansasyona neden olmus, kendisinden etkilenen ve benzer fikirleri
savunan talebeleri sayesinde oryantalistler arasinda ‘revizyonistler’ diye adlandirilan
ve giiniimiizde halen varligin1 devam ettiren bir ekoliin olusmasina neden olmustur. Zira
Wansbrough, Qur’anic Studies’te uzun siire ilgi duydugu Joseph Schacht ve Ignaz
Goldziher gibi oryantalistlerin tarihsel degerlerini ve gercekligini kabul ettigi Islam
Peygamberi Hz. Muhammed (s.) ve Kur’an’in tertibi ve Mushaf haline gelmesiyle ilgili
rivayetleri kabul etmeyip Kur’an’1 sadece bir yazinsal iiriin olarak ele alarak igeriginde
bulunan metin ve kullanilan dil yoniinden edebiyat degerlendirmeleri yapmaya calismis
ve bu degerlendirmelerini delil gostererek Kur’an’in hicri {iglincii yiizyildan once
yazilmis olamayacag ve Islamin Hicaz’da degil Mezopotamya’da ortaya ¢ikmus bir din
oldugu seklinde &zetlenebilecek teorisini ortaya koymustur. ilk baskis1 1977°de yapilan
kitap Wansbrough’nun oOliimiinden sonra talebelerinden Andrew Rippin tarafindan

0nsdz, terclimeler ve agiklayici notlarla birlikte 2004 yilinda 316 sayfa olarak tekrar

Piamenta, Kur’an terciimeleri ve ¢alismalariyla bilinen bir Hiristiyan papaz ve oryantalist olan Adel
Theodor Khoury, Wansbrough’nun doktora hocasi ve Islamin Yahudileri (the Jews of Islam) kitabmnin
yazar1 Bernard Lewis, Ortagag Yahudi ve Hiristiyan Arapgast konularinda ¢alismalar1 olan Joshua Blau,
Islami kaynaklara nispeten 1limli yaklagimiyla tanian Nabia Abbott ve Wansbrough’nun meslektas
ve/veya talebelerinden John Burton, Patricia Crone ve Michael Cook gibi oryantalist yazarlari da gérmek
miimkiindiir. Wansbrough’nun diislince diinyasina kaynaklik etmis ve/veya katkisi olmus ihtimali
bulunan eserlere de isaret etmesi bakiminindan dikkate deger gordiigiimiiz bu liste i¢in bkz. Brett, M., &
Hawting, G. R., “Published Writings of J. E. Wansbrough”, Bulletin of the School of Oriental and African
Studies, University of London, Vol. 57, No. 1, In Honour of J. E. Wansbrough (1994), pp. 4-13.
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yayimlanmustir. Rippin kitaba yazdign Onsdz’de Wansbrough’nun 1980 Haziraninda
kendisine gonderdigi bir mektupta eseri 1968 ile 1972 yillart arasinda yazdigini, bu
eserin bir devami olan Sectarian Milieu’yu ise 1973 ile 1977 yillar1 arasinda yazdigini

64 QOyle anlasiliyor ki sansasyonel fikirlerini ortaya atmadan &nce

nakletmektedir.
Wansbrough Arapga dogenti olmayi, oryantal ¢alismalar konusunda s6z sahibi olarak
goriinebilecegi zamani ve birinci kitapta one siirecegi fikirleri destekleyecek mahiyette
yazdig1r Sectarian Milieu adli eserini tamamlamay1 beklemistir. Ayrica, Wansbrough
eserini uzun diisiincelere, yanlis baslangiclara ve durmak bilmez g¢abalarina ragmen
makaleler seklinde kalmis caligmalarimi tek bir makale sekline getirmesiyle
olusturdugunu ifade etmektedir.®® Dért boliimden olusan eserin boliimlerinin her birisi

Wansbrough’nun gelistirdigi teori etrafinda yazilmig birer makale iken kendisi

tarafindan bir araya getirilerek kitap formatinda nesredilmistir.

2.3.1 Eserin Dili ve Uslubu Uzerine

Wansbrough bu kitapta anlasilmasi zor, agdali bir dil kullanmis ve bu durum
kendi talebeleri de dahil olmak iizere diger bir ¢ok oryantalist ve konuya ilgi duyan
okuyucular tarafindan hakli bir tenkide ugramistir.

Kitabin anlasilmasim1 zorlastiran sey Oncelikle Wansbrough’nun {islubu
olmustur. Zira O, konular1 anlatirken Kur’an ayetleri de dahil olmak {izere cesitli
Arapga, Latince, Yunanca, Fransizca, Ibranice ve Almanca kavram ve ciimleleri
terciimelerini  vermeksizin, Ibranice ve Arapca kavramlart kimi zaman
transkripsiyonlariyla, kimi zaman orijinal halleriyle, kimi zaman da bu kavramlari
sosyal ya da bilimsel g¢evrelerde kullanildiklar1 baglamlara atiflar yaparak
kullanmaktadir. Haliyle bu durum, bu kavramlar1 bilmeyen kisilerin Wansbrough’nun
kastettigi seyi anlamalarint giiclestirmekteydi. Talebesi Rippin, yillar sonra kitabin

igerdigi bu gibi zorluklar1 kolaylastirmak tizere Wansbrough’nun {islubunu anlatan bir

64 Bkz. Rippin. ‘Foreword’, Wansbrough, J., QS, s. xii.

8 QS, s. xxi.

 Wansbrough kitabin dil ve iislup acisindan zorlugundan pek de sikdyetci degildir. Rippin
Wansbrough’nun eserde kullandig1 dilin zorluguna yonelik olarak gelen elestirilerle alakali olarak soyle
bir anektot aktarmaktadir: Rippin, SOAS’ta yiiksek lisans Ogrencisi iken bir defasinda Malcolm
Lowry’nin ‘Under the Volcano’ isimli yar1 otobiyografik romani hakkinda Wansbrough ile konusma
imkani buldugunu sdyler. ifadesine gére, belki de Wansbrough kendisine dnceden o kitabi okumasini
tavsiye etmistir. Lowry’nin Dollarton’da romani yazdigi yerde kendisinin g¢ektigi bazi fotograflar
Wansbrough’a gosterir. Sohbetin yonii Wansbrough’nun bu g¢alismasima doniince, Rippin kendisine
insanlarin Quranic Studies’i zor bulduklarindan bahseder. Wansbrough sasirmis ve 6fkeli bir ifadeyle
kendisine ‘Zor olmasinin nesi sorun oluyor? Lowry zor degil mi’ diye cevap verir. Bkz. Rippin, A.,
“Foreword”, in: Wansbrough, J., Quranic Studies, s. Xiii.
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0nsdz, kaynak olarak kullandig1 elyazmalarini belirten bir boliim, kullandig1 yabanci
kelime ve kavramlarm Ingilizce karsiliklarii veren bir sdzliik boliimii ve sadece atiflar
yaparak biraktig1 Kur’an ayetleri ve diger kavramlar1 agiklayici notlar boliimii seklinde
eklerle 2004 yilinda kitab1 tekrar yayimlamistir. Dogrusu, Wansbrough’nun goriislerini
bizzat kendisinden ders alan ve bu goriisleri eserlerinde devam ettiren birisi olan
Rippin’in bu caligmasinin kitabin anlasilmasini bir hayli kolaylastirdig1 sdylenebilir.
Wansbrough’nun eserde sik¢a devrik yapilar kullanmasi, Ingilizce sdz dizim kurallarina
uymayan cilimlelerin bollugu da eserin zor anlasilmasi konusunda goze c¢arpan
unsurlardandir. Edward Ullendorf gibi kimi oryantalistler Wansbrough’nun tislubunu
onun engin bilgisinin delili gibi gérmiislerdir.®’ Diger taraftan R. B. Serjeant gibi Arap
bilimci elestirmenler ise Wansbrough’nun yazilarinda kasith olarak tercih ettigi

kapaliligin fazilet degil kusur oldugunu belirtmislerdir.®

2.3.2 Kitabin Ana fikri

Wansbrough Quranic Studies’te, daha sonra Kur’an’a yaklasimi boliimiinde
detayli olarak ele alacagimiz iizere, Kur’an tarihi hakkindaki Islami rivayetleri kabul
etmeyerek Kur’an’m Hicri 3. (Miladi 9.) yiizyila kadar tescillenmis mushaf seklinde
yazilmis olamayacagim 6ne siirmiistiir. Ayrica, Islamm ve Kur’an’in Hicazda ortaya
cikmadigini, Mezopotamyada 7. Yiizyil ortalarinda gergeklesen Arap fetihlerinden
sonraki 150 yillik bir siire iginde bolgede yasayan Yahudiler, Hiristiyanlar ve Araplar
arasindaki mezheb tartismalarinin sonucu olarak bu monoteist gruplar arasinda cereyan
eden yogun tartigmalarin bulundugu ortamda evrilerek ortaya ¢ikmig olduklarini iddia
etmistir.  Yine Islam ve Islam peygamberi ile ilgili olarak, Islamin 7. Yiizyilda
Mekke’de yasamis oldugu varsayllan Muhammed isimli bir sahis tahayyiil edilerek
geriye doniik olarak (retrospectively) ona atfedilerek olusturulmus bir din ve kiiltiir
oldugunu iddia etmistir. Bununla beraber Kur’an’in mushaf olma siirecinin bagimsiz bir
ameliye olarak degil, vahiy rivayetleri olarak formule edilen bir takim metinler {izerine

yapilan yorumlar, yani tefsir kitaplar1 sayesinde bunun ger¢eklestigini iddia etmistir.

67 Adams, C. “Reflections on the work of John Wansbrough”, Method & Theory in the Study of Religion,
Brill, Vol. 9, No. 1, 1997, s.77.

8Serjeant, R. B., “Review of Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation by J.
Wansbrough; Hagarism: The Making of the Islamic World by Patricia Crone; Michael Cook™, Journal of
the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, No. 1, 1978, s. 77; Albayrak, 1., ‘John
Wansbrough’nun Kur’an Tarihi Teorisi ve Bati’”da Dogurdugu Sonuglar’, Islamiyat, C. 4, S. 1, 2001,
s.165.
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Eser bagtan sona Kur’an ve tefsir kitabiyati tizerinde Wansbrough’nun uyguladigi edebi

analiz metoduyla bu iddiay1 ispat etme ¢abasi etrafinda kurgulanmaistir.

2.3.3 Eserin béliimleri

Andrew Rippin’in yazdig1 6ns6z ve diger ekler hari¢ tutuldugunda Wansbrough
tarafindan yayimlanmis orijinal haliyle QS, giris ve dort béliimden olugmaktadir. Rippin
tarafindan eserin 2004 yilinda yayimlanan ikinci baskisi i¢in Aralik 2003 tarihli olarak
yazilan ‘Onséz’ (Foreword)’iin, aslinda Wansbrough’nun Giris (Preface) boliimiinde
eksik biraktig1 giiniimiiz bilimsel ¢alismalarinda standartlasmig bir giris bolimii islevi
gordiigiinii soylemek uygun olacaktir. Burada ondokuzuncu yiizyilda modern donem
Kur’an ¢alismalar1 olarak one ¢ikan ve oryantalist ¢alismalara alt yap1 olusturan eserler
hakkinda tarihsel bir ¢ergeve olusturulmakta ve bu baglamda Abraham Geiger,
Theodor Noldeke gibi oryantalistler hakkinda hatirlatici bilgiler, daha sonra da gagdas
donemde 1970’lerden itibaren semantik ¢alismalariyla oryantalist ¢calismalara yon veren
Toshihiko Isutzu, Kur’an’1 olusturan surelerin ifade yapilari iizerinde ¢alismalar1 olan
Angelika Neuwirth ve son olarak da oryantalizm sahasini 6nemli Olgiide etkileyen
Wansbrough’nun bu ¢alismasi bahis konusu edilmektedir. Wansbrough’nun bu eseriyle
baz1 insanlarin kafalarinda aswi siipheci revizyonistler Ve rivayetlere giivenenler
seklinde bilim adamlar1 arasindaki yaklagimlarda bir ikileme neden oldugu
sOylenmektedir. Rippin, Joseph Schacht ve Ignaz Goldziher ¢izgisinde hareket eden
Wansbrough’nun burada daha onceden tesebbiis edilmemis, Kur’an metni ile alakali
Islami geleneklerde anlatilanlari sonraki yiizyillarin dogmalarina dayandig seklinde bir
yaklasimla Kur’an’a yaklastigint ve kisitlamalardan 6zgiir olarak yeni sorularin
sorulabilecegini ve sorulmasi gerektigini de ifade etmektedir. Ilgingtir ki, buna devamla
eski el yazmalarma yonelik calismalardaki gelismelerin 6zellikle Fuat Sezgin’in
calismalarmin diirtiicii bir roliiniin bulundugu da ifade edilmektedir.®

Bu Ons6z’de ayrica Wansbrough’nun kitapta net ve derli toplu bir sekilde ifade
edilmemis teorisinin Ozetini, bu teorinin bir nevi savunmasini, Wansbrough’nun
iislubuna dair bir takim agiklamalar1 ve kitabin tekrar nesrini gerektiren sebeplerin

izahini bulmak mimkiindiir.

% Bkz, Rippin, A, “Foreword”, in: QS, s. iX-Xii.
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Giris (Preface) boliimiinde Wansbrough, uygulayacagi metotun ve getirecegi
farkl1 yaklasimin gerekgelerini sunmaktadir.Buna gére Islam tarihiyle ilgili yiiklii bir
birikimin bulunmasi ve bunlarin az ya da ¢ok Kur’an vahyine yonelik makul rivayetler
sunmasi, Kur’an’in Allah’in mahluk olmayan kelami ve taklid edilemez kutsal kitap
olarak kabul edilmesi gibi dogmalarin (!) Incil arastirmalarinda uygulanan teknik
analizlerin Kur’an iizerinde de uygulanmasina birer engel teskil ettigini soylemektedir.
Wansbrough’ya gore, tarih yaziciligi diger edebi tiirlerde oldugu gibi  hareket
noktasinin 6nemli bir kismini ifade i¢in naklettigi seyleri yorumlamak ve gelistirmek
igin tasarlanan, gelistirilen ya da 6diing alinan retorik aletlerden almaktadir. Kur’an
vahyine dair rivayetler de istisna degildir ve sadece mushafin metninin degil onun
olusumuyla ve yorumuyla alakali diger delillerin yapisal analizinin geleneksel tarih
yaziciligr ile yapilacak karsilastirma ile bazi faydali kiyaslarin ortaya cikacagini
diisiinmiistiir.©

Wansbrough, burada Islam monoteizmi incelemesi icin ana parcalarmni
olusturan {i¢ boliimden olusan bir ayrim 6nermektedir:

e mushaf (scriptural canon)
e peygamber [lik] (prophetology)
e kutsal dil (sacred language).

Calismasinin ilk ii¢ boliimiinde sirasiyla bu ii¢iiniin incelenmesinin dérdiincti
bolimde ele aldigi ve ana mesele olarak gordiigii kutsal kitap tefsiri (scriptural
exegesis) igin yeterli bir altyap: saglayacagm umdugunu ifade etmektedir.”*

Eserdeki boliimlerin her birinin sirasiyla bizim agimizdan Wansbrough’nun
goriislerini  kategorize etme  bakimindan uygun bir yapisal 6zellik sundugunu
sOyleyebiliriz.

Goriisleri boliimiinde detayli olarak ele alacagimiz iizere burada iceriklerine
kisaca isaret edecek olursak, ‘Vahiy ve Kanun’ (Revelation and Canon) baslikli Birinci
Bolim, Belge (The Document) ve  Onun Olusumu (Its Composition) olarak iki alt
bolime ayrilmaktadir. Birinci Boliim olan ‘Belge’’de Wansbrough vahiy sistematigi
(schemata of revelation) diye nitelendirdigi Kur’an’in ¢izdigi monoteistik imaji
olusturan ogelerin dilsel sekillerini ve bunlarin kullanildiklar1 yerlerde aldiklari farkli

formlar1 6rneklendirmekte ve bunlarla Eski Ahit ve Yeni Ahitte ve Hiristiyan ve Yahudi

0 Wansbrough, QS, s. Xxi.
71 Ay
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geleneklerinde bulunan benzeri formlar, ifade sekilleri arasinda var oldugunu
Oongordiigl irtibatlar1 ya da benzerlikleri gostermeye g¢alismaktadir. Bu anlatimlari
esnasinda ilgili kavram ya da ifadelerin kullanimlariyla alakali olarak yer yer Siyer ve
tefsir kitaplarina atiflar da yapmaktadir.

Ikinci alt boliim olan ‘Belgenin Olusumu’ (Its Composition) béliimiinde
Wansbrough’nun Kur’an’in ve Siinnetin tesisinde rol aldigmni diistindiigli ¢esitli
faktorleri, erken donem tarihi arasinda nakledilen kimi olaylarla Kur’an ayetleri
arasindaki baglantilari ve Kur’an’in mushaflasma siirecine dair degerlendirmelerini
gormekteyiz.

Eserin Peygamberligin Simgeleri (Emblems of Prophethood) baslikli ikinci
boliimiinde esas olarak Kur’an’da peygamberlik olgusu ve Hz. Muhammed (s)’in
peygamberligi ile alakali ayetlerin ifade sekilleri, peygamberlik olgusu etrafinda
kullanilan ¢esitli kavramlar, bunlarin Yahudi ve Hiristiyan kiiltiirlerindeki benzer
formlar1 ve karsilastirmalari, Onceki kitaplardan delil olarak gosterilen ayetler gibi
konulara deginilmektedir.

Uciincii boliimii olusturan Klasik Arapca’nin Kokenleri (Origins of Classical
Arabic)’'nde Wansbrough’nun klasik Arapganin gelisimine ve lingua sacra (kutsal dil,
cennet dili) algisinin olusumuna yonelik ongordiigii faktorler hakkindaki agiklama ve
degerlendirmeleri bulunmaktadir.

Dordiincii ve son boliim olan Tefsir Prensipleri  (Principles of Exegesis)
boliimiinde ilk ii¢ boliimde Islami olusturan 6geler olarak anlattigi kanun, peygamber ve
kutsal dil faktorleri hakkinda detayli bilgilerin tefsir literatiirii incelemeleri sayesinde
ortaya konulabilecegini ve fakat yorumsal agidan homojen olmadigini diisiindiigi tefsir
literatiirinii  gelisimini  gdsterdigini varsaydigi 5 farkli tiire ayirmaktadir. Bunlar;
Haggadic (anlati/vivayet), Halakhic (ahkam), Masoretic (dilsel), Rhetoric (icazi) Ve
Allegorical (isari) tefsirlerdir. Bazi1 Kur’an ayetlerinde gecen ‘miitesabihat’ ifadesinin
tefsirin ortaya ¢ikisinda hareket noktast oldugunu ifade eden Wansbrough, bunun
Kur’an’in ‘Anlamdandirma Thtiyact’ (Deutungsbediirfigkeit) olarak tanimladigi bir
gereksim sonucunda meydana geldigini 6ne siirerek Haggadic (anlatisal) tefsirlerlerden
sonra bu konuyu bir bashik halinde ele almakta, daha sonra tanimladigi diger
tefsirleriyle ilgili boliimlere gegmektedir. Tefsir Prensipleri’nde birer alt baslik halinde
ele alinan bu tiirler Wansbrough tarafindan Haggadic exegesis, Deutungsbediirfigkeit,
Halakhic exegesis, Masoretic exegesis ve Rhetoric and Allegory olarak 5 bolim
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icerisinde degerlendirilmektedir. Wansbrough’nun bu tefsir tiirleriyle ilgili yaptig

aciklamalar hacim olarak eserin yarisindan fazlasini (128 sayfa) olusturmaktdir.

2.4 Wansbrough’nun The Sectarian Milieu isimli eseri

Wansbrough’nun QS’te 6ne siirdiigii goriis ve iddialarii devam ettirdigi ve
Islam tarihine y&nelik yaklasimini ortaya koyan ikinci énemli ¢alismas1 The Sectarian
Milieu: Content and Composition of Islamic Salvation History’dir. “Mezhepsel Cevre:
Islami Kurtulus Tarihinin Icerigi ve Olusumu” olarak Tiirkceye aktarabilecegimiz bu
kitabinda Wansbrough, QS’te Kur’an’in ve Islamin ortaya ciktigimi ileri siirdiigii
bugiinkii Suriye ve Irak topraklarini i¢ine alan Mezopotamya cografyasindaki Yahudi
ve Hiristiyan kiiltiirleri ve bu bolgedeki Arap fetihleri neticesinde Araplarla bu
monoteistik din ve mezhep mensuplar1 arasindaki dinsel ¢ekisme ortamini kendi bakis
acisindan tasvir etmeye calismaktadir.

QS’te bulunan Rippin’in notunda ifade edildigi {izere Wansbrough tarafindan
1973 ile 1977 yillan1 arasinda yazilan eserin ilk baskis1 1978 yilinda giris, kaynakca,
kisaltmalar ve indeksle beraber 179 (157+22) sayfa halinde yapilmis, daha sonra 2006
yilinda Gerald Hawting’in yazdigi bir 6ns6z ve Wansbrough’nun methodolojisini
anlatan Res Ipsa Loquitor isimli makalesini de igerir sekilde 200 sayfa olarak tekrar
yayima sunulmustur.

Wansbrough SM'in Giris (Preface) boliimiinde amacinin tarihsel bir yeniden insa
etme degil kaynak analizi oldugunu sdylerek kitaba baslarken, erken dénem Islam
toplumundan kalma yazili eserlerin tiimiinii, kendince makul gordiigii bir takim
nedenlerden dolay1 kurtulus tarihi (salvation history) olarak nitelemektedir.”?

Kendi tabiriyle islami kurtulus tarihi eserlerinin, olusturuldugu dénemin edebi
yelpazesi icerisindeki konumunu tespit etme amacini da giiden Wansbrough’nun bu
calismas1 dort boliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde Wansbrough, hatira, efsane ve doktrinin tarihsellestirildigini
gosterme niyetiyle siyer-megazi edebiyatindan sectigi bazi kisimlarin analizini
yapmaktadir. Wansbrough’a gore, bu malzemeler tek tanrili mezhepler arasi
tartismalarda  kullanilan temalarin  oldukca genis c¢apli bir koleksiyonunu

sergilemektedir ki bu durum kurtulus tarihinin kanun yapici karakterini agiklayabilir.

2 Wasnbrough, SM, s. ix.
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Ikinci boliimde mezhepsel otoritenin kaynaklarmi ve bunlardan tiiretilen mezhep
topluluklarinin tiirlerini  incelemektedir. Wansbrough’ya gore, bu kaynaklarda
elgi/havari paradigmasma yapilan vurgu, halakhic (Yahudi fikhindakine benzer)
terminoloji ve ruhani seckinler tabakasnin garantilenen kazanglariyla beraber
diisiiniildiglinde en uygun olarak ritiielci (ayini seven) diye tanimlanabilecek bir
topluluk tiirtine isaret etmektedir. Ona gore, siyer-megazi edebiyatinin midrasik
(Ibranice kutsal metinlerin yahudi bilginlerince tefsirine benzer) tarzlarmnin aksine
Stinnet’in paradigmatik karakteri, bunun yaninda fikhi tartismalar (ihtilaflar) ve
halakhic (Yahudi fikhindakine benzer) nesh kavrami bir siire¢ halinde gelisen tarih
olgusuna isaret etmektedir.

Ugiincii boliimde Wansbrough, kendi tabiriyle islamda en sonunda ilahi sifatlar
ve nesh doktrinleri olarak yansitilan mezhepsel sembolizmin linguistik ve edebi
betimlemesinin izini siirmektedir. Bunlarin kokeninin mezhepler arasi tartigmalarda
oldugunu sdyleyen Wansbrough, bunlarin en sonunda dogma olarak dine katilmasini
‘terminolojik aktarim’ olarak tanimladigi bir siirecle izah etmektedir. Wansbrough’ya
gore, kurtulus tarihinin derlenisinin o zamanki linguistik ve edebl kaynaklarin
mevcudiyetine bagli ve onlarla sinirli oldugu diisiiniilebilir.

Dordiincii ve son bdliimde tarihin bir olay mi yoksa bir slireg mi oldugu
seklindeki teolojik soruya tiizerini vurgulayak gecici (tentative and emphatically
provisional) oldugunu sdyledigi bir cevap sunmaya ¢aligmaktadir. Wansbrough’ya gore,
kesinlikle deneysel olarak Onerdigini soyledigi epistemolojik gruplandirmalardan,
Islamm olusumunda ‘olay’ kavraminin ‘siire¢’ kavraminin niinii aldigim tespit etmek
makul goriinmektedir; yani orijinal gelisme fikri bir noktada kesilmis ve topluluk
kokenlerinin  kendi hakkinda geriye doniik (retroflective) olarak yorumlamasi
goriinmektedir. Buna gore ortaya ¢ikan sonug da tarih degil, nostaljidir.”

Tarihsel olaylar1 anlatan eserlerle kurguya dayali roman tiirii tiriinleri birbirinden
pek de farkli gormeyen Wansbrough, bu ¢alismasinin bu iki tiiriin birbirinden oldukca
farklt edebi tiirler oldugunu diigiinenlere bir cevap olacagr goriisiindedir. Tarihte
gercekten neyin meydana geldigi konusunda asir1 siipheci bir yaklasima sahip olan
Wansbrough, bu g¢alismasinda yapmaya c¢alistigt kaynak analizinden ¢ikarilabilecek
sonucun da tamamen farkli bir is olan tarihte gercekten neyin meydana geldigi

konusunda degil, yine ancak daha ileri bir kaynak analizi i¢in kullanilabilecegini

8 Wansbrough, SM. s. x.
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sOylemektedir. Wansbrough’nun tarihteki olaylarin gercekten meydana gelip gelmedigi
konusunda duydugu siipheyi anlatmak i¢in verdigi 6rnek onun siipheciliginin boyutunu
gostermesi bakimindan oldukga dikkat cekicidir. Wansbrough bu o6rnekte; Alman
romanct Thomas Mann’m, Kitab-1 Mukaddes’te anlatilan kissalara dayanarak
kurguladign Yusuf ve Kardesleri [Joseph und seine Briider] adli romanin sonuna
geldiginde eseri daktiloya alan ve kurguyu gercek olarak algilayip da “Her seyin nasil
meydana geldigi simdi anlasildi” diyen yardimcisinin heyecan1 hakkinda oldugu kadar
ozellikle de kitapta ele aldig1 konu hakkinda tarihte anlatilan olaylarin meydana gelip

gelmedigi konusunda acikcasi kendisinin de siipheli oldugunu sdyler.’

25  Wansbrough’nun ‘Res Ipsa Loquitur: History and Mimesis’ Isimli
Makalesi

Bu makale aslen Wansbrough’nun Israil’de 16 Mart 1986 yili Mart aymnda
Kudiis Israil Bilimler Akademisinde katildigi Albert Einstein Anisina Konferanslar
isimli konferans serisinde sundugu bir bildiridir. Bashigi olan ‘Res Ipsa Loquitur:
History and Mimesis’i ‘Esya Kendini Anlatir: Tarith ve Taklit” seklinde terciime
edebilecegimiz bu bildiri daha sonra 1987 yilinda kitapgik olarak nesredilmistir. Res
Ipsa Loquitur (the thing speaks for itself: Esya kendini anlatir) Ortak Hukuk (Common
Law)ta bir kaza ya da yaralanma durumunda dogrudan bir delilin olmadig1 durumlarda
olaym dogas1 geregi bir ihmalkarliktan olustugu sonucunu ortaya koyan doktrini ifade
eden Latince bir kavramdir.”> Wansbrough bu kavrami Islam’in, ézellikle Yahudilik ve
Hiristiyanliktan devsirme, bir ¢esit tek tanrili din taklidi oldugu seklindeki hipotezini
anlatma sadedinde kullanmaktadir. Ona gore, Yahudilik ve Islam tarihinin erken
donemden kalma tiim yazili eserlerinde var oldugunu diisiindiigti benzerlikler, irtibatlar
dogas1 geregi Islam’mn 150-200 yillik bir siirec icerisinde Mezopotamya’daki Yahudi ve
Hiristiyan kiiltiirli, yazili metinleri ve geleneklerinden yola ¢ikarak olusturulmus bir din
oldugunu gostermektedir. Bu fikri 6ne siirerken benimsedigi metodoloji tarihte gergekte
nelerin meydana geldiginin bilinemezligine, tarih yazarlarinin tamaminin siibjektif
degerlendirmeler yapan kisiler oldugunu iddia eden goriisiine dayanmaktadir.

Dolayisiyla bu makale Wansbrough'nun hem QS hem de SM’de uyguladigi

4 Bkz. ay.
5 Bkz. URL: https://en.wikipedia.org/wiki/Res_ipsa_loquitur
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metodolojinin esaslarini ve sebeplerini anlatan ve Wansbrough’nun bir oryantalist
olarak genel anlamda tarihe ve tarihsel rivayetlere karsi takindigi tavri ortaya koyan bir
calismadir. Doktorasini tarih alaninda yapan Wansbrough’nun yonteminin ilkelerini ve
sinirlarimi  gostermesi  bakimindan bu makalede anlattiklarina  Wansbrough’nun

metodolojisi boliimiinde deginecegiz.

2.6 Lingua Franca in the Mediterranean

Bu calisma Wansbrough’nun SOAS’tan emekli olduktan sonra 1996 yilinda yayimladigi
son kitabidir. Kitabin konusu milattan 6nce 1500 ile milattan sonra 1500 tarihleri
arasinda Akdeniz’de kullanilan ticaret ve diplomasi dilidir. Calisma, déonemin Temyiz
mahkemeleri metinlerine dayanarak uluslararasi iligkilerin ana yoniinii etkileyen dilsel
alt yapiy1 saptamayir amaglamaktadir. Wanbrough burada iletisim ve aligveristeki
standart muamelelerin, kavram ve deyimlerin diller aras1 aktarimini kolaylastiran bir
format olusturdugunu anlatmaktadir. Lingua Franca, birgok farkli dil konusulan karisik
toplumlarda, halkin birbirini anlamak amaciyla kullandigi ortak dil anlaminda
kullanilan bir terimdir. Wansbrough bu kavramla bir aktarim araci olarak hizmet goren
birkag dille beraber, olusan formatin kendisine de isaret etmektedir.

Goriildiigi tizere Wansbrough bu kitabinda ¢aligmalarmin yoniinii tekrar Kur’an
ve Islam tarihinden ¢evirip kariyerine baslarken calistigi Akdeniz ticareti ve kullanilan

dil ile ilgili metinlere yonelmistir.

2.7  Wansbrough’nun Oryantalist Yaklasim
2.7.1 Wansbrough’nun Yaklasiminin Felsefi Arka Plani

Wansbrough ne QS ne de SM’ de ismini hi¢ zikretmese de, Kitab-1 Mukaddes
metinlerine uygulanan edebi analiz metotunu Kur’an’a uygulama fikrini kendisinden
once ortaya atan kisi, dogdugu yillarda Osmanli topraklari arasinda bulunan Zaho
dogumlu bir papaz ve oryantalist olan Alphonse Mingana (1878-1937)’dir.”® Mingana

1920°’li yillarda Eski Ahit’in Ibranice ve Aramice versiyonlarma ve Hiristiyan

76 Keldani Katolik kilisesine mensup etnik Siiryani kikenli bir tarihgi, teolog ve Siiryani bilimcisi olarak
da bilinen Mingana, 1920’li yillarda Ingiltere’de aldig1 vazifeyle Orta Doguya yaptigi seyahatlerde
topladig1 tligbinden fazla eser igeren ve bugiin ‘Mingana Koleksiyonu’ olarak bilinen Birmingham
Universitesi’nde muhafaza edilen basta Siiryanice ve Arapga olmak iizere cesitli dillerde yazilmis eski
elyazmasi eserler koleksiyonuyla oryantalistler arasinda taninmaktadir.
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kitaplarina uyguladiklari elestiri metodunu Kur’an metnine de uygulamanin zamaninin
geldigini sOylemekte ve bu konuda bazi taninan bilginlerin tek tiir yorumlarindan baska
ciddi anlamda bir ¢alismanin olmamasindan sitem etmekteydi.”” Bu amagla yazdig
makalesinde Kur’an’in metni ve {islubu iizerinde Siiryani etkisi bulundugunu,
Kur’an’daki gesitli kelimelerin Siiryani kokenden geldigini ispat etmek i¢in edebi analiz
metodunu uygulamaya c¢alisarak Siiryanice kelime ve kavramlarla karsilastirma ve
eslestirmeler yapmaya c¢alismistt. Ancak onun bu denemesi sadece kendisine mahsus
kalmis ve oryantalistler iizerinde daha sonra Wansbrough’nun yapacagi kadar bir etki
birakmamuisti.

Wansbrough ise, heniiz tarih boliimiinde doktorasini yaptigi yillarda tarihgilerin
yiizeysel okumalar yaparak hiikiimler verdikleri, alanlarina dair detayli analizler
yapmadan isi kotarmaya ¢alistiklar1 seklinde slipheler tasiyordu. Model olarak gordiigii
hocast Paul Wittek’in gosterdigi dil ve tarihin birlestirilerek kuram olusturma gayesine
o yillarda meyletmisti. Kur’an tarihine yonelik teorisini gelistirmeden 6nce de Joseph
Schacht ve Ignaz Goldziherin yazilarina ve Islamin erken dénemine ydnelik ortaya
attiklar1 teorilerine uzun zamandir ilgi duyuyordu.”® SOAS’ta Arapga hocasi olarak
calismaya bagladiktan sonra caligmalarinin yoniinii Arapca belagat sanati, ve Kur’an
tefsiri konularina kaydirmig ve ‘Arabic Rhetoric And Qur'anic Exegesis', 'Majaz Al-
Qur'an: Periphrastic Exegesis' gibi makaleler yayimlamusti.

Wansbrough’nun QS’te sik¢a yaptigi atiflarda goriilebilecegi iizere ortaya attigi
teori ve iddialarinda en ¢ok etkilendigi kisinin Islam Hukuku iizerine ¢alismalariyla
taninan Macar Yahudisi bir oryantalist olan Joseph Schacht oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Schacht kisaca, Islam Hukuku’nun hiikiimlerinin birkac istisna disinda
Kur’an’dan kaynaklanmadigi, Emeviler doneminde yaygin olan adet ve uygulamalardan
aldigin1 iddia eden bir tez ortaya atmisti.

Wansbrough’nun fikriyatina kaynaklik eden diger bir kisi de oryantalist sahada
hadis tizerine ¢alismalariyla bilinen Ignaz Goldziher’dir. Katolik bir ailede dogmus ve
Yahudi okullarinda egitim gormiis bir oryantalist olan Goldziher hadislerin giivenilir
olmadigmi, isnad zincirlerinin hadislere saglam bir dayanak olusturmak i¢in sonraki

donemlerde icat edilmis bir ara¢ oldugu yoniinde bir tez ortaya atmis ve fikirleri ve

" Mingana, Alphonse, “Syriac Influence on the Style of the Kur’an”, John Raylands Library Bulletin,
Manchester, 1927, v.11, 5.77-98.

8 Bkz. Yapp, M. “Preface: Professor J. E. Wansbrough”, Bulletin of the School of Oriental and African
Studies, University of London, Vol. 57, No. 1, In Honour of J. E. Wansbrough (1994), s.1-4.
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caligmalar1 kendisinden sonra gelen pek ¢ok oryantalistin calismalarina referans ve bas
ucu kaynagi olmustu.

Bunlara ilaveten, Wansbrough’nun fikirlerini  olustururken Alman
yahudilerinden olan din tarihgisi ve filozofu profesér Hans-Joachim Schoeps ve
Ibranice ve Sami dilleri profesérii Chaim Menachem Rabin’den de esinlendigi
anlagilmaktadir. Zira Wansbrough bu arastirmacilarin ileri silirdiigii ‘mezhebsel
birlesmelerin sonunda Islamin ortaya ¢iktig1 ya da son seklini aldigr’ hipotezlerinin
dikate deger oldugunu ifade etmektedir. Ne var ki bu yaklagimin eskatolojik (kiyamet
ve sonrasina dair) inang/aktivitelerin asir1 ifadelerinin bir kalintist ya da bunlara bir
reaksiyon olarak tanimlanan Rabbinik yahudiligin gelisiminde daha ziyade etkisi oldugu
gibi Hiristiyanligin erken doneminde de var olan Kudiisteki ilk hiristiyan toplulugu ve
Helenistik [donem yahudilerinin] eskatolojik anlatilar1 arasindaki gibi bir ikilemi akla
getirdiginden dolayr indirgeyici oldugunu, her ne kadar Miisliimanlarin kitabinda
kiyamet ve sonrasina dair 6geler bulunsa da Islam toplumunun olusumunda eskatolojik
bir etkenin pek algilanabilir olmadigini, bu nedenle eskatolojik bir toplumun islam igin
hareket noktast ya da model olmasmin olasi olmadigmi, daha ziyade ritiielci, kuralci,
ilkelci gibi geneleneksel tiirlerin birinden ya da kombinasyonundan olustugunu
diisiiniiyordu.”

Felsefi altyapisin1 bu temelde olusturan Wansbrough’'nun, teorilerini Kitab-1
Mukaddes metinlerine uygulanan edebi analiz metodunu Kur’an ve erken dénem Islam
literatliri lizerine uygulayak ortaya koydugu ve bunlart Quranic Studies ve The

Sectarian Milieu isimli eserlerinde yansittig1 goriilmektedir.

2.7.2 Wansbrough’nun Metodolojisi

Wansbrough dil ile tarih yazilicilifi arasindaki iliskiye yonelik ilging bir
yaklasima sahipti. Quranic Studies (1977) ve The Sectarian Milieu (1978) eserlerinde
kullandig1 Kur’an ve Islam tarihine yonelik ¢alismalarina esas teskil eden bu yaklasimin
en net ifadesini yillar sonra 16 Mart 1986’da Kudiis’te Israil Bilimler Akademisinde
Albert Einstein’in anisina hazirlanan konferanslar arasinda sundugu ve daha sonra hem
kitap¢ik hem de makale seklinde yayimlanan ‘Res Ipsa Loquitur: History and Mimesis’

[Esya kendini anlatir: Tarih ve Taklit] baslikl1 bildirisinde gérmekteyiz.

9 Bkz. Wansbrough, J., QS, s. xxii.
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Wansbrough tarihsel vakialar1 anlatan kitaplarin bize gercekten olmus olaylar
anlatip anlatmadiklarini1 bilemeyecegimizi, ¢linki onlarin ancak yazarinin siibjektif bakis
acgisin1 yansittigini, olaylar1 kendi yorumlariyla naklettiklerini diisiiniyordu. Kendi
ifadeleriyle nakledecek olursak Wansbrough’ya gore:

a) Yazili (herhangi) bir kaynak gercekten neyin meydana geldigini bize
anlatamaz. Ancak yazarin meydana geldigini diisiindiigii ya da meydana gelmis
olmasima inanmak istedigi yahut meydana geldigine baskalarinin inanmasini istedigi
seyleri anlatir. Bu nedenle biz yazili bir belgenin tarihselligini diisiinmeden 6nce
yazarin bilgisi ve niyetlerinin boyutlariyla ilgili problemleri diisinmek zorundayiz.
Yazili bir metnin kullanimindaki temel problem budur ve Arap g¢aligmalar1 alanim
haricinde tarihsel metodoloji literatiiriiniin olusumuna neden olmustur.

b) Yalnizca sahit olan kisi ne yazdiginm bilir (bu bilgi bile kisinin bunu daha
onceden var olan bilgisine uydurmaya ¢alistig1 bilingli ya da bilingsiz yorumlamaya
maruzdur) . Cagdas bir tarihgiye —belki- [olaylarin] yakindan sahidi statiisii veilebilir.
Yazar olsun okuyucu olsun diger herkes bu ¢agdas haberin dogru oldugunu kabul etmek
zorundadir ve bu habere dayandigi sdylenen sonraki haberler de dolayisiyla dogrudur.
Bu kabuliin dayandigi iki temel [yontem] vardir. Tercih edilen yontem, harici delille
karsilastirmaktir: diger c¢agdas haberler (beraberce degerlendirildiginde herhangi bir
yazarin kisisel onyargilarin1 ve kusurlarmi giderebilecek), ve hatta daha da iyisi, soz
konusu dénemden kalma yazili olmayan kalintilar. Bu tiir delillerin yoklugunda diger
yontem ise baska insanlarin dogru olarak kabul ettikleri seye bakmaktir: * birisi diger
meslektasinin eserlerini okur, ve er yada ge¢ bir tiir konsensiis ortaya ¢ikar’. Ancak bu
yaklagim sorunludur. Ciinkii, bu sekilde aslinda baglantis1 olmayan temeller {izerine
bulutlarla kapl kuleler inga etmek miimkiindiir.

c) Gergekte meydana gelen olayin yazimmi bir dizi kelimeye hasretmek ve
boylece anlatilan olaylarin igermemis olabilecegi bir diizen, sira ve ardillik atfetmek.

d) Eski bir belgenin nakil ge¢misi biiylik siliphelere aciktir. Bu sadece
miistensihin normal olarak yapabilcegi hata miktar1 meselesi degildir, orjinalinden
sinsice uzaklasan farkliliklar meselesidir. Ciinkii agik¢a kabul edilmis bir tarih anlatim
versiyonu cercevesinde caligmakta olan bir yazar eski metinler farkinda olmaksizin bile
o goriise gore degistirecektir. Bu nedenle bizler eski metni yorumlayan aktaricilarin
burada surada bir kelimeyi, bir ifadeyi ya da aciklamayi siisleyerek ve agiklayarak ya da
ekleyerek, cikartarak, degistirerek yaptiklari dogru olarak bildikleri sekilleriyle
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yetinmek zorundayiz. Bunun bir 6rnegi eski metinlerde gecen ‘Haceriler’ (Hagarene)
ya da Ismaililer (Ishmaelite) ya da Sarecenler (Saracen) yerine Miisliiman teriminin, ya
da aslinda Peygamber (the Prophet) kelimesinin ‘Muhammed’ kelimesiyle yer
degistirmesi, Miisliman edebi kaynaklarindan asina olunan bir muharebe isminin
aslinda isimsiz olan ya da °‘bilinen’ tarih kayitlarinda goriinmeyen bir ismin bir
muharebeye atfedilmesi olabilir. Eger eski metinler bagimsiz olarak elde mevcut
olmasa, boyle karigtirmalari tespit etmek neredeyse imkansizdir. Bu yiizden bu seviyede
sonraki [donemden] bir yazarda bulunan eski bir metinden olan bir pasaji metnin dogru
bir nakli olarak kabul edemeyiz.

e) Yukaridaki noktalardan ¢ikarilacak sonu¢ sudur ki yazili kaynaklar ‘gergekte
meydana gelenin’ bize haberini verme vadinde yanilticidirlar, yapilari dolayisiyla aksi
ispatlanamaz ger¢ekleri (hard facts) temin edemezler, ancak yazarin o gergekler
hakkinda bildigiyle ilgili goriisiinii, yani edebiyat (literature) temin edebilirler. Bunlar
iizerinde yapilacak calisma tarih degildir, edebi tahlil (literary criticism)dir.®°

Wansbrough’nun bu beyanlarinda goriildiigii iizere O, Islami rivayetlerde
nakledilen haberlerin dogruyu, gergekten olmus isleri yansitmayacini diislindiigiinden
bu rivayetlere ve onlar1 iceren eserlere tarihsel bir deger verilemeyecegini, onlarin
ancak edebiyat Ornekleri olarak goriilebilecegini, bu nedenle onlar1 incelerken
kullanilabilecek yontemin de edebi elestiri oldugunu diisiinmektedir.

Hicaz hakkindaki ifadeleri bu diisiincesini net bir sekilde yansitmaktadir:

“Yedinci ylizyllda Hicaz hakkinda bildigimiz seyler yogun edebi faaliyet
urlintidiir, Oyleyse kayitlar edebi elestiri olarak bildiklerimize goére yorumlanmak
zorundadir’8!

Edebi elestiri (literary analysis), Avrupa’da edebiyat, sanat ve felsefe eserlerinin
incelemesinde gelistirilmis daha sonra da Kitab-1 Mukaddes incelemelerinde kullanilmig
bir yontemdir. Bu metot ti¢ ¢esit incelemeyi igermektedir. Bunlar; sekil elestirisi (form
critisism), muhteva elestirisi (content critisism), ve redaksiyon elestirisi (redaction
analysis) incelemeleridir.

Bu elestiri metodunda eserler bir edebiyat iirlinti (literary product) olarak ele

alinir ve icerdigi metnin dil yapisi, kompozisyonu, tarihsel kokeni ve gecirdigi asamalar

8 Wansbrough, J., “Res Ipsa Loquitur”, in: (ed.) Berg, Herbert, Method and Theory in the Study of
Islamic Origins, Brill, 2003, s. 3-19; Koren, J.& Nevo, Y.D. “Methodological Approaches to Islamic
Studies”, Der Islam, Volume 68, Issue 1,1991, Pages 87-125.

81 Wansbrough,J., agm, s. 14-15.
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yoruma tabi tututulur. Kisaca ifade edilecek olursa bu metot metin analizine
dayanmaktadir.

Wansbrough; Kur’an da dahil, hadis, tefsir, siyer, tarih vs. tiim erken dénem
Islam literatiiriinii bu metot 1513inda incelemektedir. Dolayisiyla Islam tarih¢iliginin
Kur’an ve Islam’m erken dénemine ait rivayet ettigi tiim haberleri gergekleri
yansitmayan edebi formulasyonlar olarak ele almakta ve onlarin tarihsel olaylara ve
gelisime ait delaletlerini gecersiz gormektedir. Boyle olunca da yapacagi incelemeler
metinlerdeki ifadelerin, kelimelerin tiirlerini, kullanim sekillerini, islevlerini ve
benzerlik ya da farliliklarini tespitle simirli kalmaktadir. Bunlardan ¢ikarilabilecek
yorumlar da aslinda edebi Ozelliklerin tespiti olabilecekken =~ Wansbrough
degerlendirmelerini tarihsel boyuta tasimakta ve Kur’an ve Islam tarihine dair yorum ve
¢ikarimlarda bulunmaktadir.

Wansbrough Quranic Studies’in giris (preface) boliimiinde amacinin “bagimsiz
ve bilingli bir dini toplulugun olusumunda katkist olan tek ve muhtemelen ana faktor
olan yazinsal otoritenin bigimsel ozelliklerinin sistematik bir sekilde incelemesi’®
oldugunu sdylemektedir. Bu amagla Wansbrough kutsal kitabin (Kur’an’in) edebi ve
toplumsal islevlerinin 6nem ve ortaya c¢ikisina gore kronolojik sira itibariyle azalir
sekilde kabaca dort baslik halinde incelenebilecegini sdylemektedir:

e tartigmali (polemic)

e ibadete yonelik (liturgic)
e Ogretici (didactic)

e  hukuki (juridical)

Wansbrough Islami tefsir literatiiriinde bunun 6rneklerinin gdsterilebilecegini ve
kitabinin (QS) yarisinin bu incelemeye hasredildigini ifade etmektedir. Wansbrough
Kur’an’in kutsal bir metin olarak otorite kazanip kabul gérmesinin tefsir literatiirii
sayesinde giderek artan bir sekilde ifade edildigini diistinmektedir. Ona gore gelenek
tarihsellestirmeyi igermektedir ve tartismali bir motifin tarihsel bir gercege doniistimii
pek fazla ornekleme gerektirmeyen bir siirectir. Buna ornek olarak Eski Ahit’in
patriyarkal hikayelerini gostermektedir. Tarih de siir gibi taklitseldir ve tesadiifen bazi

gercekleri igerdigi kadar gerekli sayida inanilmasi gereken hakikatleri de iiretmektedir.

82 Wansbrough, QS, s. xxii.
83 Ay
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Yani Wansbrough’ya gore gelenekler gercekte olmamis olaylar1 zaman
icerisinde gergekten olmus gibi nakletmekte, bdylece nesilden nesile taklitsel bi sekilde
anlatimlar devam ederek tarihsel rivayetler ortaya ¢ikmaktadir. Wansbrough bu nedenle
Islami literatiirii metodolojik agidan yanlizca yazinsal degerleri olan iiriinler olarak ele
almaktadir.

Wansbrough bu metodoloji ile Islami incelerken yaptigi smiflandirmay1 sdyle
acgiklamaktadir:

“Yedinci ylizyilda Arabistan ile ilgili rivayetleri incelemek icin alani sabitler ve
degiskenler seklinde ayirdim: evvelkisi [sabitler] ¢ogu monoteizm tanimlamalarinda
ortak olan temel Kkategorileri, sonrakisi [degiskenler] her bir versiyona kendi ozel
karakterini veren yerel pargalari temsil ediyor. Bu basit siniflandirmaya bagvurmak;
Islamin kokenleri ile ilgili tartismayr herhangi bir din &grencisine anlamli gelecek
sekilde, kisacasi, tanidik olmayani anlagilabilir bir calisma iinitesi yapmak igin
kolaylastirabilir goriindii. ~Sabitler; peygamber, kitap ve kutsal dildi. Degiskenler
bunlarin belirli bir bicimde Arap [figiirli] Ozellikleriydi, yerel kullanimin bu tiir
izleriyle birlikte yeni inang tarafindan sonradan nesh edilmesinden (6rnegin riitiiel

uygulamada ve medeni hukukta) ¢ikarilabilecegi gibi.”8*

2.7.3 'Wansbrough’nun Terminolojisi

Wansbrough QS’te Islam literatiirii iizerinde kalem oynatirken daha &nce ne
diger oryantalistler ne de miisliman alimler ve arastirmacilar tarafindan kullanilmamis
kavramlarla tanimlamalarda bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda Kur’an {izerinde
yapilan oryantalist ¢alismalar agisindan bir ilki denemeye tesebbiis ettigi goriilmektedir.
Metot olarak kendisine Kitab-1 Mukaddes arastirmalarinda uygulanan edebi tahlil
metodunu sectiginden olsa gerek, Islam literatiiriinii, tefsirleri, rivayetleri tanimlarken
yaptig1 siniflandirmalarda ozellikle yahudi kaynaklari igin kullanilan ve Kitab-1
Mukaddes arastirmaciligi agisindan anlam ifade eden terim ve kavramlar1 kullanmistir.
Kullandig1 terminoloji bu 6zel ¢alisma alanina ait oldugundan bu kavramlari standart
Ingilizce sozliiklerde bulmak da miimkiin degildir. Ayrica, Wansbrough nun her hangi

bir sistem ya da plana bagli olmaksizin kimi zaman Latince kimi zaman Almanca kimi

8 Wansbrough, “Res Ipsa Loquitur”, in: (ed.) Berg, Herbert, Method and Theory in the Study of Islamic
Origins, Brill, 2003, s. 7-8.
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zaman Fransizca kelimeleri atif yapmak istedigi olgu ya da kavramlarin yerinde
kullandig1 goriilmektedir. Bu kavramlarin ne anlama geldigini anlatan bir bolim de
kitabin hayatta iken kendisi tarafindan yapilan baskisinda bulunmadigindan kitabin
siradan okuyucu tarafindan anlasilabilirligini ¢ok zor hale getirmisti. Talebesi Rippin,
kitabin 2004 yilindaki ikinci baskisinin sonuna bu kavramlari stardart ingilizceyle
aciklayan bir sozliik boliimii (Glossary) koyarak bu problemi agsmaya ¢alismistir.

Wansbrough’nun kullandig1 kavramlar arasinda bazilarina teorisinin temelini
olusturan kavramlar olmalar1 bakimindan burada dikkat ¢ekmenin faydali olacag
kanaatindeyiz. Kendisinin Kur’an’a yaklagimini anlatirken bu kavramlart ayrintili
olarak ele alacagimizdan burada yalniz Wansbrough’nun kast ettigi sekliyle anlamlarina
isaret edecegiz.

Wansbrough QS’te birinci boliime baslarken Kur’an’t da dahil ederek,
peygamberle iliskilendirilerek Islam vahyine dair rivayet edildigi varsayilan sdylenceler
anlaminda prophetical logia tabirini kullanmaktadir®.

Prophetical logia tabir ettigi vahiy formulasyonlarindan ayrilmis ve otorite elde
etmis bir metinler biitlinli olarak gordiigii Kur’an i¢in ise diger oryantalistler tarafindan
da zaman =zaman kullanilan canon, Muslim Codex, scripture kavramlarini
kullanmaktadir.

Wansbrough’nun tefsir tiirlerini belirtirken kullandigi terimlerin bazilar1 da
oldukga dikkat ¢ekicidir. Ornegin o, Yahudi edebiyatinin bir parcasi olarak hahamlarin
hayatlarindan hikayeler igeren ya da Incil’in anlatilarindaki ayrmtilardan olusan
metinleri tamimlarken kullanilan haggadic® terimini anlatima dayali (narrative)
tefsirleri nitelemek iizere kullanmakta ve Mugqatil bin Siileymanin Tefsir’ini ve ibn
Ishak’mm meshur Siyer’ini de bu tarz tefsirin ornekleri olarak sunmaktadir. Islam
tarihinin temel kaynaklarindan olan siyer kitabini bir tefsir tiirii olarak Orneklemesi
alana yonelik yapilmis diger oryantalist calismalar agisindan bile oldukga sira digidir.

Wansbrough, ikinci bir tefsir tirii olarak, agirlikli olarak ahkam (legal)
konularini ele alan tefsirleri nitelerken yahudi fikih literatiirii ve kutsal kitabmin fikhi
yorumlamalari i¢in kullanilan halakhic terimini kullanmistir.

Diger taraftan, Mazoretler tarafindan 6. Yiizyildan 10. Yiizyila kadar resmi

olarak gozden gecirilmis Ibranice Incil (Eski Ahit) ve beraberindeki notlar ve yorumlar

8 Kitap igerisinde sik¢a kullanilan bu terimin ilk 6rnegi igin bkz. Wansborugh, QS, s.1.
8 Kelimenin anlami i¢in bkz. Wansbrough, QS, s. 311.
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kiilliyatin1 ifade eden masoretic kavramini Kur’an’a resmi statii, otorite kazandiran,
kanunlanmasin1 saglarken gecis ve gelisme doneminde rol alan tefsirler olarak
taninmladig1 tiglincii tiir tefsir kitaplari i¢in kullanmaktadir.

Diger bir ilging tanimlamayi da siyer ve hadis kitaplar1 i¢in kullandig1 kavramda
goriiyoruz. Wansbrough siinnet ve siyeri beraberce kasdederek Yahudiler ve
Miisliimanlar arasindaki polemiklerden dogmus®’ ve Hicaz Araplarmin tarihi olarak
formule edilmis®® bir literatiir olarak Muhammadan evangelium seklinde bir kavram
kullanmakta ve bunun Musa (a.) 6rnegi gibi zaman igerisinde tedricen dini toplumun
ihtiyaclarini karsilamak igin ortaya ¢iktigim®® iddia etmektedir.

Burada isaret etmeden ge¢cmek istemedigimiz ve Wansbrough’nun erken
donemdeki tiim yazinsal faaliyetleri kasdederek kullandigi ve goriislerine esas teskil
eden diger bir kavram da salvation history (kurtulus tarihi) ifadesidir. Wansbrough’un
eserinde bazen bu kavramin Almanca karsiligi olan Heilgeschichte kelimesini
kullandig1 da goriilmektedir. ‘Hiristiyan teolojisinde olaylar1 Tanrinin iradesini insanlari
kurtarmak icin kullanmasi seklinde anlamaya yonelik bir yaklasim’® olarak tarif edilen
salvation history kavramiyla Wansbrough, misliimanlarin [giiya] yahudilerle ve
monoteist gruplarla yasadiklari polemikler neticesinde dinlerini temellendirmek igin
uydurduklar1 (?) tarih, tefsir, siyer, hadis, megazi vs. konularinda yazilmis eserlerdeki
rivayetlerin timiini kasdetmektedir. Yani Wansbrough’a gore, tim bu alanlarda
nakledilen eserler [hasa] uydurulmus bir Arap peygamber figiirline Hicaz kdkeni
olusturmak i¢in kurgulanmis kurtulus tarihi hikayesinin yazitlaridir.

Wansbrough’nun, Kitab-1 Mukaddes’te ibadet ya da egitim amacli kulanilan
pargalart ifade i¢in kullanilan pericope kavramini Kur’an’da ayetlerin birkaginin
beraber olarak bulundugu kissalar1 ya da bir biitiinliik gdsteren ayet gruplarini nitelemek
icin kullanmas1 ve buna dayanarak pericope hipotezi diye bir tez olusturmasi da oldukc¢a

ilgingtir.

87 Wansbrough, QS, s. 71.

8 Wansbrough, QS, s.56.

89 Ay

% Bkz. URL: https://simple.wikipedia.org/wiki/History of salvation
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2.8  Wansbrough’nun Kur’an’a Yaklasim

2.8.1 Wansbrough’ya Gore Kur’an Vahyi, Metni Ve Yapisi

Wansbrough’nun Quranic Studies isimli eserinin ‘Vahiy ve Kanun’ (Revelation
and Canon) baslikli birinci boliimiinde Kur’an vahyi, metni ve yapisi hakkinda yapmis
oldugu tanimlamalar1 satir aralarindan ¢ikararak nakletmek istiyoruz.

Oncelikle sunu ifade etmek isteriz ki hiristiyan inancinin hakim oldugu bir
toplum igerisinde dogmus ve biiyiimiis, Goldziher ve Schacht’in fikirlerinden hareketle
yola ¢ikmis bir oryantalist ve gayr-1 Miislim olarak Wansbrough’nun Kur’an’m 7.
yiizyilda putperest bir Arap toplumu igerisinde Muhammed (s) isminde bir peygambere
peyderpey inzal edilen bir kitap ve kainatin yaraticisi olan Allah’m kelami olduguna
inanmama Onyargisiyla yola ¢ikmis oldugu goriilmektedir. Kitab-1 Mukaddes
arastirmalarindan devsirdigi ve QS’te uygulamaya ¢alistig1 edebi tahlil metoduyla Islam
vahyinin, kaynaklarda anlatilanin aksine Kur’an’in kanunlasma, mushaf olarak otorite
kazanma siireci tamamlanana kadar farkli versiyonlari olan ve vahiy olarak anlatilagelen
cesitli soylencelerden (logia) olustugunu, bu sdylencelerden Kur’an disinda kalanlarin
ise mushaf teskil edildikten ve otoritesi tescillendikten sonra da ortadan kaldirildigini
diistinmektedir. Wansbrough, Hz. Peygamber (s) ile Kur’an arasinda varolussal bir
birliktelikten hi¢ bahsetmemektedir. Ona gore Kur’an, sonradan Muhammed isimli bir
peygamber figiiriine atfen liretilmis cesitli sOylencelerden derlenerek hazirlanmig bir
kitaptir. Ona gore, bu sdylencelere zaman igerisinde vahiy nami verilerek kutsallik
kazandirilmis, sabitlesmis formlara doniigsmiis ve kutsal kitabin parcasi haline getirilerek
tefsir, siyer ve hadis gibi diger tiirlerden ayrilarak 6zerklik kazandirilmistir.

Bu diisiince kitabin ilk ciimlelerinden itibaren bir ¢ok yerde karsimiza
cikmaktadir. Ornegin:

“Islam vahyi genis bir peygamber soylenceleri kiilliyatindan [corpus of
prophetical logia] ayrilinca kitap haline geldi ve zaman igerisinde ebebi bir sabitlesme
olayindan baslayarak kendi mantiksal yapisimi igeriyor olarak goriildi. Kutsallik

[canonicity] elde etmesiyle vahiy belgesine hem genellikle onun varligin1 agiklamak
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icin ileri siiriilen tarihsel rivayetlerden hem de anlasilmasini kolaylastirmak igin
iiretilen harici kriterlerden bir tiir bagimsizlik kazandirild:.”%

Wansbrough’ya gore Kur’an hem sekilsel hem de kavramsal olarak daha
Oonceden var olan tek tanrili betimlemelerin geleneksel ifadelerini resmetmektedir. O’na
gore, vahiy semasi [schemata of revelation] olarak tanimlanabilecek bu betimlemelerin
Kur’an’daki uygulama sekilleri {lizerinde yapilan inceleme, bu kitabin tesvik edici
Ozelligine uygun olarak uyarlandigimi gostermektedir. Bunu anlatirken Wansbrough
soyle demektedir: “Aslinda anlatim karakterli materyaller hemen hemen degismez bir
sekilde ayrik ve ibretlik hikaye sozleri haline donistiiriilmiistiir.” Wansbrough’ya gore
bunun bir 6rnegi Kur’an’da sik sik tam ve devamli bir kissa 6rnegi olarak zikredilen
Sure-i Yusuftur. Kur’an’daki Yusuf kissasi, Wansbrough’ya gore, tefsir yardimi
olmaksizin kismen eliptik sunumu kismen de ara sira Kitab-1 Mukkades’e ait ilave
rivayetlere yapilan gondermelerin sonucu olarak anlasilir olmayan bir seydir. Burada
Sure-i Yusuf’un 24, 67 ve 77. ayetlerine isaret eden Wansbrough, Kur’an’in kendileri
icin yazildig1 halkin burada eksik birakilan ayrintilar1 temin edebileceklerinin farz
edilebilecegini diistinmektedir. Wansbrough’ya gore agiklayici olmanin aksine belirgin
bicimde gondergesel olan lislup, daha onceden yerlesmis edebi tiirlerin parcalari olarak
gosterilen vahiy semasi dedigi ifade tarzlarimin Kur’an’da ele alinis sekillerinin
ayirdedici dzelligidir.%?

Bu konuyla ilgili olarak caligmasinin Tefsir Prensipleri boliimiinde anlattiklari,
Wansbrough’nun burada kast ettigi seyi daha anlasilir kilmaktadir. Wansbrough,
Srnegin Yusuf Suresi yirmi dérdiincii ayette gegen “42)y G ) 5 &1 Y59 ifadesindeki
‘biirhan’m ne oldugu konusunda Kelbi’nin Tefsir’inde yaptig1 yorumlardan birisi olarak
naklettigi ‘babasmmin hayalini gordii’ ifadesinin, klasik Tevrat tefsirlerinden olan
Genesis Rabba, 87,9’da gegctigini ve bunun eski ve onaylanmis bir rivayet oldugunu 6ne
stirmektedir. Benzer sekilde altmis yedinci ayette Yakub (a)’in, ogullarina Misir’a
girerken tek bir kapidan degil farkli kapilardan girmelerini tavsiye etmesini anlatirken
Kelbi’nin ‘Yakub onlara goz degmesinden korkuyordu’ seklindeki ifadelerin yine
Genesis Rabba, 91,2’dekilerle kiyaslanabilecegini soylemektedir.?® Bu gibi 6rneklerden
yola ¢ikarak Wansbrough, Kur’an’da siirekli eksiltili ve gondergesel bir iislup

bulundugu, yazildig1 donemdeki insanlarin bu eksik kisimlar1 biliyor olmalar1 gerektigi,

*Wansbrough, QS, s.1.
92 Wansbrough, QS, s. 1.
9 Wansbrough, QS, s. 136.
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tefsirlerin de daha onceden Yahudi geleneklerinde var olan bu ilave anlatimlarla bu
eksiklikleri gidermeye ¢aligtiklar1 kanaatine varmaktadir.

Wansbrough’ya gore Kur’an’da bir konunun tekrarla isaret edilip ama nadiren
gelistirildigi teknik, o konularin geleneksel olarak peygamber ifadeleri edebiyatiyla
bagdastirilan Kur’an’daki sekillerinden gozlemlenebilir.

Yine Wansbrough’ya gore, teolojiye uygun olarak olarak olusturulan resimde
dort ayird edici ornek/tema bulunmaktadir: Ceza, isaret (ayet), siirgiin ve misak (ahit).
Ona gore, Kur’an mesajimin bilyiik boliimiinii olusturan bu konular yiliksek siklik orani
ve dagilima uygun olarak sinirli bir kelime cesitliligine gore degismektedir. Bunun
sasirticl olmayan sonucu da uzun bir sozlii aktarim siirecini ya da baglangicinda plansiz
pargalar serisini ya da her ikisini birden gosteren ‘cok tekrarli bir tarz’dir.

Wansbrough’ya gore, bu temalardan ilahi cezalandirmayla iligkilendirilen
betimlemeler dort kavram etrafinda donmektedir. Bunlar: ‘hald’, ‘mada’ ve ‘heleke’
fiilleri esliginde kullanilan iimmet (ummet/nation), oncekiler (evvelun/predecessors)
nesil (karn/generation) ve mesken (karye/abode) kelimeleridir. Wansbrough,
Horovitz’in Kur’an’da bu kelimenin anonim olarak degil de 6zel belirtme amaciyla
kullanildig1 baglamlar iizerine yaptigi analizden Kur’an’da belli sayida Kitab-1
Mukaddes’ten devsirme ifadeler oldugu ve [Hz] Muhammed [s]’in Tevrat konusunda
artan Dbilgisi olduguna delil oldugu sonucunu ¢ikardigin1 naklederken, bunun
Horovitz’in Noldeke-Schwally tarafindan cizilen vahiy kronolojisini kabul etmesinin
dogal sonucu oldugunu ve miimkiin de olabilecegini ancak Kur’ani bilgileri
yorumlamanin tek yonteminin bu olmadigini sdylemektedir.

Bu kelimelerin gectigi bazi ayetleri 6rneklendiren Wansbrough, bunlarda tesvik
ya da terhib edici anlamlarda anonim ifadelerin kullanildigini, tarihsel 6nemden ziyade
eskatolojik (ahirzaman/kiyamet ile ilgili) gercevede anlam ifade ettigini soylemektedir.

Wansbrough bu bavramlarin c¢esitli ayetlerde aldig1 formlar1 6rneklendirdikten
sonra, Kitab-1 Mukkaddes metinlerinde ya da tefsirlerinde gegen benzeri ifadelerle
irtibatlandirarak  hiikiimler ¢ikarmaktadir. Ornegin Wansbrough’ya gore Kur’an’da
Bakara Suresi yiiz yirmi dérdiincii ayette Ibrahim (a), Sad Suresi yirmi dérdiincii ayette
Davut (a) ve otuz dordiincii ayette Siilleyman (a) peygamberlerin sinandiklarini ifade
eden ayetlerde oldugu sekilde ‘ilahi adalet’ kavrami Kitab-1 Mukaddese 6zgii, insanlar
arasinda se¢me geleneginin agik bir yansimasidir ve buralarda ilahi adalet kavrami

hafifletilmis sekilde goriinmektedir. Yine ilahi adaletin tecellisini ifade eden ayetler
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arasinda Hakka Suresi sekizinci ve Necm Suresi elli birinci ayetlerde Ad ve Semud
kavimlerinin akibetlerini anlatan ifadeler ‘umem haliye’ grubuna aittir ve
Wansbrough’ya gore “bu Kitab-1 Mukaddes motiflerinin Kur’an’da  goériinmesi,
egitimsel tecriibenin (Bildungserlebnis)  hatali bir sekilde asimilasyonu olarak
yorumlanabilir.” Kur’an’da gecen yevm’ ve ‘Eyyamullah’ ifadelerinin kullanildiklari
baglamlar1 da Wansbrough, Kitab-1 Mukaddes’te bunlara mukabil gelen baglamlarla
irtibatlandirarak bunlarin Kitab-1 Mukaddes metinlerinde ¢izilen resimlerin muadilleri
oldugunu diisiinmektedir. Benzer sekilde ‘isaret/ayet’” kavramimi da ele alan
Wansbrough bu kavramin uluhiyetin tecellisi ve peygamberin delili anlaminda
kullanimiyla ilgili kelime sekillerinin ilahi cezalandirma (retribution) temasindan daha
genis sekilde oldugunu sdylemektedir. Bu baglamda ‘ayet’ kelimesi ile alakali olarak
kullanilan c¢esitli kelimeleri naklettikten sonra, ‘ibret’ ve ‘mucize’ anlaminda
kullanildig1 yerleri Kitab-1 Mukaddes’te gecen bazi kisimlarla Ibranice ifadeleriyle
eslestirmektedir.®*

Ayni islemi Kur’an mesajinin dort ana temasindan {igiinciisii olarak gordiigii
‘slirgin’ (exile) konusu i¢in de uygulamaya calisan Wansbrough, siirgiin kavramiyla
ilgili betimlemelerin Kur’an’da geri ¢ekilme anlamina gelen ‘i’tezele’ kelimesiyle ve
‘hecera’ fiilinin emir kipindeki formu kullanilarak ibadet, tefekkiir ve sehitlik gibi
amaglarla bir mekan1 degistirme anlaminda kullanildigini sdylemektedir. Ornegin,
Miizzemmil Suresi onuncu ayetinde “l\fé B a5l Gl L L,J]G pal”
ifadesindeki ‘onlardan giizellikle ayril’ ifadesini Kitabi Mukaddes’ten mesela Genesis
12°de gegen bir ifadeyle eslestirmektedir. Wansbrough’nun ilging bir sekilde burada ve
gosterdigi diger drneklerde Allah’in bir emri olarak ‘ayril’, ‘terk et’ gibi kelimelerle
ifade edilen hicret olgusunu, siirgiin seklinde yorumladigi ve bunu da Kur’an’in ana
konularindan biri olarak sundugu goriilmektedir.

Kur’an’in dordiincii temast olarak goérdiigii ‘misak’ konusunu da aynm sekilde
Kur’an’da gegen ve sozlesme anlami tasiyan kelimelerin isim ve fiil formlarmi
gostererek Orneklendiren Wansbrough, ‘ahd” ve ‘misak’ kelimelerinin Kur’an’da
resmedilen seklinin antlagma anlami tasiyan sekiiler hukuki terminolojiden ilahi
onaylama eklenilerek olusturulmus bir gelisimi yansittigini diisinmektedir. Yani bu
kavramlar Wanbrough’ya gore Allah ile iliskilendirilerek kutsal bir ahit ya da ahitlesme

betimlemesi olusturulmustur. Buna 6rnek olarak Isra Suresi otuz dordiincii ve Ahzab

% Wansbrough, QS, s. 4-6.
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Suresi on besinci ayetlerini gostermektedir. Bunu anlatirken de Ibn Hisam’mn
Siyer’inde bulunan Ummet Belgesi’nde ahd ve misak kelimelerinin bulunmadigima
dikkat c¢ekmektedir. Bu kavramlarin da Kitab-1 Mukaddes geleneklerinden
uyarlandigini diisiinen Wansbrough’ya gore:

“Ahit betimlemesinin kaynagi siiphesiz Kitab-1 Mukaddes’tendir ve agrlikli
olarak da Tevrat’in ilk bes kitabi (Pentateuch)ndandir. Islam Kitabinda yansiyan
Musa’dan kalma ahit olgusunun anlatisal [haggadic] ilaveler sergilemesi ve hatta
kavramsal bozulma gdstermesi neredeyse hic¢ sasirtict degildir, fakat dikkate deger
olan su ki; ahitin ne Rabbinik ne de Tesniyeci (Tevrat’in besinci kitabina ait) yorumu

On Emir’in igerigini ifadeyle sinirlt degildi.”

Goriildigii tizere Wansbrough Kur’an mesajinin ¢ergevesini olusturdugunu
diisiindiigii ve ana temalar1 olarak tanimladigi dort kavramin Kur’an’da ifade edilirken
aldiklart sekilsel formlarin Kitab-1 Mukaddes metin ve geleneklerinden uyarlandigi ve
hatta kimi zaman bu uyarlamalarin kusurlu bir sekilde yapildig: diistincesindedir.

Wansbrough inceledigi kavramlarin aldiklar1 ¢esitli formlarin Kur’an metninde
yer almadan Once sosyal yada kiiltiirel bir baglam igerisinde kullanimi oldugunu
diistinmektedir. Bu sosyal ya da kiiltiirel baglami1 Almanca bir ifadeyle ‘Sitz im Leben’
diye tabir etmektedir. Ona goére sosyal bir islevi olan bu ifadeler, zaman igerisinde
sabitleserek kitabin bir parcasi haline gelmistir. Wansbrough bu goriisiinii ikna edici,
saglam bir temele oturtmak i¢in kimi zaman bir hayli zorlama yorumlara girmektedir.
Ornegin; Sozlesme (covenant) kavrammin Kur’an’da ‘ittehaze’,‘ahide’ ve ‘dhede’
sekillerinde kullanimlarinin sadece formal bir degisiklik oldugundan hareketle,
“muhtemen ¢ift tarafli ya da tek tarafli birbirinden ayr1 sozlesme gelenekleri Kur’an
betimlemesinde islam kelimesiyle ifade edilen teslimiyet kavramini iiretmek igin
birlesmektedir” sonucunu c¢ikartmakta, Tevbe Suresi 1-10 ayetlerindeki ‘beraa’
kavramini, yahudi geleneginde selam, huzur, baris anlamina gelen ‘berit: shalom’
kavramiyla esdeger anlamda sunmaktadir. Tevbe Suresinin bas kismindaki ayetlerin,
Kur’an’daki ‘s6zlesme’ kavraminin sosyal kullanim ortamini gdstermesi agisindan delil
olabilecegini sOylerken bunu Yahudi sozlesme geleneginin yazili formulasyonunda

hukuki ve kiiltsel elementlerin roliine benzetmektedir.%®

% Wansbrough, QS, s. 11-12.
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Wansbrough ayrica, Kur’an’in aslinda birbirinden bagimsiz olarak 6nceden
mevcut olan ve bir takim edebi formulasyonlarla kitaba giren pargalardan olustugunu
diisiinmektedir. Bu pargalar1 tanimlarken Kitab-1 Mukaddes geleneginde metinler
arasindan ibadet ya da ogretim amacgli olarak segilen kisimlar1 ifade i¢in kullanilan
‘pericope’ tabirini kullanmaktadir. Ona gore, Kur’an’da sinirh bir kelimesel degisiklik
gosteren bu formulasyonlar arasinda, ‘kul’ ve ‘eyyuha’ kaliplarimin sikca
kullanilmasiyla anlamsal bir Ortiisme saglanmaya calisilmistir.  Kendi ifadeleriyle
gosterecek olursak:

“Vahiy semas1 Kur’an’in teolojisinin ana konularini sunmak i¢in tipik olarak
kullanilan bir takim gelenekler [kaliplasmis ifadeler] igermektedir. Nisbeten sinirli bir
kelime yelpazesi gosteren bu soézciikler, orjinalinde [birbiriyle] alakasiz pargalar
[pericopes]dan olusturulmus bir derleme oldugu izlenimini desteklemeye yaramaktadir.
‘Kul’ ve ‘eyyuha’ kelimelerinin yiiksek oranda bir siklik ve yayilimindan bir derecede
baglamsal bir ortlisme beklenmektedir. Ancak, sekilsel agidan bakildiginda bu sozciikler
sabit/miisellem [apodictic], yalvaris nitelikli [supplicatory] ve 6ykiisel [narrative] olarak
tesbit edilebilir. Bu itibarla onlar, peygamber edebiyatinin genellikle minimal diizeyde
temel ifade pargalarinin semboligi olarak goriilebilir. Nadiren azaltilabilen bu ifadeler,
genellikle yazim oncesi bir sekil ve zaman zaman da kitaptakinden baska ve dildeki
farkedilir bir islevi yansitirlar.”%

Buna ilaveten, Wansbrough Kur’an metninin mantiksal bir yapist olmadigini da
diistinmektedir. Bu iddiasini ortaya atarken diger bir oryantalist olan Josef Horovitz’in
Kur’an’da ‘kul’ kelimesinin siklikla kullanimindan sonug¢ olarak Kur’an’in tamaminin
[slam agisindan  Allah’in  kelami  olarak  goriilmesi  gerektigi  seklindeki
degerlendirmesini elestirmekte, bunun fazla dogmatik bir yaklasim oldugunu ve
doktrinsel agidan saglam ama sekilsel elestiri metodu (form critical approach) agisindan
cok sinir bozucu oldugunu sdylemektedir. Ciinki O’na gore, Kur’an’daki edebi
sekillerin gelisimine dair [s6zde] sorunlar, ¢6zmek bir yana, tanimlanmasi dahi zor
oldugundan Kur’an vahyinin olusturulmasimin Ibrani peygamberler literatiiriine benzer
oldugu yoniinde bir iddiada bulunulamamigti. Wansbrough’ya gore Kur’an,
‘tanimlanamaz bir diizen igerisinde tanimlanabilir edebi sekiller ¢esitliligi’ sunan bir

kitaptir. Bu baglamda Suyuti’den delil gostererek Kur’an’da Allah’a degil de Hz.

% Wansbrough, QS, s. 12.



57

Peygamber’e (s), Cebrail’e (a) ve diger meleklere atfedilen sozleri ve bazi ayetlerde
‘kale’ fiilinin emir kipinin ‘takdiren’ bulunmasim &rneklemektedir.®’

Wanbsbrough’nun analizlerinden anlasildigi kadariyla, tanimlanabilir yapilar
olarak sundugu seyler ciimleler icerisinde gegen kelimelerin islevsel rolleridir. Ornegin
Wansbrough ‘Kale’ fiilinin Kur’an’da kullanimlarimi anlatirken kimi yerlerde Allah’in
iglincli sahis olarak climlede kullanildigini, kimi yerlerde direkt emir Kipinin
bulundugunu, kimi zaman da peygamber s6zlerine giris yaparken kullanildigini vs. dile
getirmektedir. Kur’an’da ‘ya buneyye’, ‘ya eyyuhe’ ya da ‘ya beni ademe’ gibi gesitli
hitap formlarinin da gectikleri yerleri Ornekledikten sonra bunlar1 yine Kitab-1
Mukaddes metinlerindeki benzer ifadelerle karsilastirmakta ve eslestirmektedir.®®

Wansbrough’ya gore, Kur’an’da gecen ibadetler, dua ve kissalarin anlatimiyla
ilgili ifadeler hep bir sekilde toplumda 6nceden var olan adetler, deyisler, gelenekler ya
da Kitab-1 Mukaddes metin ve yorumlarindan uyarlanmis sekillerdir. Bu nedenle
Wansbrough ornekledigi kavramlari, bazen bunlarla alakali gordiigii Cahiliye Arap
toplumu adet ve kavramlariyla daha ¢ok da Yahudi geleneklerinden bir takim kavram
ve olgularla iligkilendirmektedir. Sonuc¢ta Kur’an’in yapisinin karmasik oldugu,
mantiksal bir yap1 arz etmedigi, pargali (fragmentary) bir 6zellik gosterdigi ve igerdigi
kavram ve ifade tarzlarinin Arap degil Semitik literatiiriine dayandig1 seklinde bir resim
cizmektedir.

Wansbrough’nun Kur’an ayetlerinin yapisi hakkindaki goriisiinii toparlayacak
olursak; O’na gore, asli Yahudi kutsal kitabi1 ve geleneklerinde bulunan ve onlardan
alinarak ya da etkilenerek toplum iginde bir islevi ve kullanim alani (Sitz im Leben)
bulunan cesitli ve birbirinden bagimsiz ifadeler (pericopes) siirli bir kelime yelpazesi
(limited lexical range) igerisinde bir takim formulasyonlarla (‘kul’ ve ‘eyyuha’ gibi)
kutsal kitabin pargasi haline getirilmistir. Bu parcalarda gondergesel bir {islup
kullanilarak kissalar ve diger anlatimlar toplumun bunlar1 bildigi varsayimiyla eksik
birakilmigtir. Kutsal kitap 06zerklik kazanarak diger yazi tiirlerinden ayrilinca

hikayelerde ve ayetlerde eksik ya da muglak birakilan kisimlar tefsirlerde agiklanmistir.

% Wansbrough, QS, s. 13-14.
% Wansbrough, QS, s. 14-15.
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2.8.2 Kur’an Tarihine Bakis1

Yaptigt dilsel incelemelerden sonra sosyolojik ¢ikarimlarda bulunan
Wansbrough Kur’an’in yazildigi toplum igerisinde yogun polemik bir ortam oldugunu
diisinmekte ve incelemelerini hep buna delil olarak sunmaktadir. Ornegin Kur’an’da
yer alan kissalar igerisinde kullanilan bazi kelimelerin gesitli sekillerini naklettikten
sonra Kur’an’da yer alan bu sekillerin toplumda 6nceden bir kullanim alani oldugu (Sitz
im Leben) tezinin “esasen vaaz amagli anlatilan orjinalinde birbirinden farkli pargalar
olarak bulunma ihtimaline yoneldigini” sdylemektedir.O’na gore:

“Elbette ki bu parcalarin kaynagi olabilecek birka¢ durum olabilir. Ama beraber
diisiiniildiigiinde, atif miktari, retorik araclarin mekanik bir sekilde tekrarli kullanimi ve
rahatsiz edici polemik bir tislup, hepsi asina olunan bir kutsal kitap kiilliyatinin agina
olunmayan bir doktrinin hizmetine konuluyor oldugu gii¢lii bir mezhebi ortama isaret
etmektedir.”%

Yani, Wansbrough’ya gore Araplar asina olduklar1 Yahudi gelenek ve kitablarin
heniiz sinirlart belli olmayan bir dinin ve en basta onun kutsal kitabinin olusturulmasi
icin kullanmigtir. Wansbrough benzer bir ¢ikarimi Kur’an’da ‘kiyamet ve hasir’
meselesinin anlatimiyla ilgili kelimeleri siraladiktan sonra da yapmaktadir. Ona gore,
Yunanca ‘anastasis’ kelimesinin 6diing alinan bir cevirisi olan Siiryanice ‘geyamta’
kelimesinin Araplar tarafindan alinti yapilmasiyla kiyamet giinii ile ilgili kavramlar ve
kiyamet imaji olusturulmustur. Wansbrough’ya gore bu da Islamim kutsal kitabinin
meydana getirildigi polemik ortami gosteren diger bir delildir.1®

Wansbrough’nun iddiasina goére Kur’an’in viicuda gelisi, bir taklit siireci
(mimetic process) sonucunda olmustur. Fakat bu siire¢ ‘karmasik bir siire¢’tir. Ona gore
Kur’an’in kinayeli tislubu Eski ve Yeni Ahit arasinda var oldugu kabul edilen mecazi
yorumsal iligkinin Kur’an’da bulunmasmi onlemektedir. Yani Wansbrough’ya gore
Kur’an’im monoteistik imajin1 olusturan konularinda 6n gordiigii gibi  6nceki
kitaplardaki bir takim sabitlesmis sekiller Kur’an’da da bulunmaktadir. Fakat bunlar
genelde kisaca ve gondermeler seklinde yansitilmig, detaylar verilmemis ve
gelistirilmemistir. Dolayisiyla Kur’an’daki edebi sekiller 6nceki kitaplardaki sabitlesmis
formlarin birebir alintis1 gibi goriilemez. Ona gére bunun nedeni Kur’an’in bir polemik

ortamindan kaynaklaniyor olmasidir.

9 Wansbrough, QS, s. 20.
100 wansbrough, QS, s. 33.
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Wansbrough, bu polemik ortami ve onceki kitaplarla Kur’an’in olusumu
arasinda Ongordiigii iliskiyi gostermek icin Kur’an’da vahy olgusunun gectigi
ayetlerden Sura Suresinin ellibirinci ayetini delil gostermektedir. Buna gore, ayette
belirtildigi tizere Allah’in insanlarla direkt, perde arkasindan ya da bir elg¢i vasitasiyla
konusmasini ifade eden 3 farkli seklin misliimanlarin vahiy olgusu etrafindaki
gortislerini sekillendirdigini sdylemektedir, ancak Wansbrough’ya gore burada bir
ikilem s6zkonusudur. Bu ikilem; vahyin Allah’in aracisiz konugmasi mi, yoksa melek
vasitastyla Allah’in konusmasinin peygambere aktarilmasi mi oldugudur. Vahyin ¢esitli
ayetlerde yan anlamlarinda kullanimlarint da Ornekledikten sonra Wansbrough,
Zemahseri’nin bu ayete dair tefsirinde Hz. Musa’nin ve meleklerin dolayli olarak/perde
arkasindan Allah’in kelamina mazhar olduklarini, Yahudilerin ise Hz. Musa’nin
dogrudan ve sahsen Allah tarafindan hitaba mazhar oldugunu iddia ettiklerini
nakletmesini ve bu naklin Mukétil bin Siileyman’in tefsirinde de bulunmasin
Miislimanlarin goriislerinin olustugu polemik ortamin bir belirtisi olarak gormektedir.

Wansbrough’ya gore, Kur’an’da Fussilet Suresi besinci ayetteki ‘perde’ ifadest,
Kitab-1 Mukaddes’teki ‘masveh/kalymna’ ifadesinin bir yansimasidir ve Stra Suresi
ellibirinci ayettindeki sembolizm ise Rabbinik Yahudi gelenegine o6zgiidiir. Vahiy
olgusu ile ilgili kavramlar1 bu sekilde kiyaslamalarla bazi diger oryantalistlerin de 6ne
stirdiigii su hiitkmii paylagsmaktadir:

“Tevratin ilk bes kitabindaki ve oOnceki peygamberlerdeki Allah’in aracisiz
olarak insanlara tezahiiri Kur’an’in da aralarinda sayilabilecegi peygamber
literatiirtinde el¢i formulasyonlarina ve emir kipli kullanima bagvurularak yeniden
sekillendirildi.”0

O’na gore, vahy son seklini aldiginda Suyuti tarafindan anlami genisletildigi
sekilde sadece Allah’in agik soziinii degil, insanlarin aralarinda algiladiklart sekilde
O’nun niyetini yani ilhanmi da kapsamaktaydi.1%?

Bununla birlikte Kur’an vahyinin nasil indigi/tamamlandigi konusunda;
Miisliimanlarin onu Tevrat’tan farkli kilmak i¢in bir tartisma igine girdiklerini ve
Furkan Suresi 32. Ayetinde ifade edildigi iizere onun peyder pey inzal edildigi seklinde
bir resim olusturuldugunu diisiinmektedir. Ancak bu arada 6nce Hz. Muhammed () ile

Hz Musa (a) arasinda bir seviye esitligi saglanmasi i¢in Kur’an’in 6nce diinya semasina
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toptan, sonra da daha iistiin oldugunu gostermek i¢in kisim kisim indirildigi seklinde bir
tanimlamanin hem Kur’an’da ayet ifadeleriyle hem de tefsir literatiiriinde ifadelerle
desteklenerek saglamlastirildigini diisinmektedir. Wansbrough’ya gére bu peyderpey
niizul (serial revelation) olaymin tanimlanmasi gerekmekteydi. Bunun igin de
‘ahbar/esbab-1 niizul’ bilgileriyle Kur’an ayetlerine titiz bir kronoloji olusturularak
fazlastyla bu ihtiyag karsilandi. Bu bilgiler, en veciz sekilde ahkam (halakhic)
tefsirlerinde ifade edildi. Ona gore, “rastgele bir 6zellik gosteren bu bilgiler, Kur’an
vahyini Arap peygamberin ¢agrisini takiben yirmi-yirmi bes yillik bir siirece anlamli bir
sekilde yaymaya calisan tefsircilerin cabalarina eslik eden, belki de daha Onceden
olusan, sdzde tarihsel literatiirde en iyi sekilde gdzlemlenebilir.”%

Wansbrough’ya goére bunun en tipik 6rnegi Cafer bin Ebi Talib ile Habes Meliki
Necasi arasinda gectigi nakledilen rivayettir. Bu rivayette gegen Hz. Cafer’in
Necasi’nin huzurunda sdyledigi sozleri climle ciimle siralayarak bunlarla benzer anlam
ifade eden ayetler ya da ayetlerdeki bazi kelimeler arasinda baglantilar kuran
Wansbrough buradan su sonucu ¢ikarmaktadir:

“Simdi, bu ¢ok kisa hal bilgileri ile Kur’an vahyinin resmi metni arasindaki tam
iliski direkt olarak belli degildir. Necasi ile Cafer’in goriismesinin tarihsel olarak
kabulii, ya bu goriismede ifade edilen buyruklarin Habesistan’a gocten Once vahyin
konusu oldugunu ya da sonradan onaylanan veya kitaba dahil edilen peygamber
sOylencelerini temsil etmektedir. Diger taraftan rivayetin yapisi, Kur’an’daki ifadelerin
dikkatli bir sekilde retorik formulasyonunun genellikle o olayin tarihinden sonra nazil
oldugunun sanildigini akla getirmektedir.”1%

Once bu sekilde karmasik bir tablo ¢izen Wansbrough, daha sonra net bir sekilde
buradan Kitab-1 Mukaddes literatiirii ile nasil bir baglanti kuracagimi ortaya
koymaktadir. Kendi climlelerinden aktaracak olursak:

‘Cafer’in beyaninin Kur’an’in resmi metnine dahil edilmeden 6nce bir aktarim
asamas1 gosteren peygamber sdylencelerinin bir rivayeti olarak yorumlanabilecegini
onerdim. O rivayetin esas bir 6zelligi ve tefsir literatiiriiniin bir tiirii olarak Siyer’in de
genel ozelligi, hikayeli anlatim [narratio] dir. Kitab- Mukaddes literatiirinde yaygin
olan bu arag, bir peygamberin fiillerinin ya da sézlerinin, igerisinde ya da onun vesilesi

ile sunulabilecegi tarihsel kosullar baglami ya da en azindan muglak tarihsel bir

108 Wansbrough, QS, s. 38.
104 Wansbrough, QS, s. 41.



61

gonderme saglar. Yahudi kutsal kitabi i¢cin zaman igerisinde o tiir rivayetlerin
peygamber sozlerinin edebi sekilde yeniden olusturulmast iizerinde onceligi
resmilesmisti. Ayn1 degilse de benzer bir siirecin Miisliimanlarin kutsal kitab1 i¢in de
dogru oldugunu varsaymak, bu 6zel durumda Siyer’in kendi redaksiyon tarihinden
dolay1 karmasik olsa da bana anlamsiz gelmemektedir.”%

Yani Wansbrough’ya gore, Kur’an’daki ifadeler kitaba yerlestirilmeden once
hikayeler seklinde bulunuyordu ya da boyle hikayeler uydurularak onlar tarihsel bir
baglama oturtuluyor ve bir kronoloji olusturuluyordu. Bu is de bir tefsir tiirii (?) olan
Siyer kitaplariyla saglanmaktaydi.

Kur’an Tarihi (Geschichte des Qorans) isimli ¢aligsmasiyla oryantalistler igin bas
ucu niteliginde bir eser birakan Noldeke nin Kur’an tarihine dair islam kaynaklarindaki
rivayetleri inceledikten sonra vardigi sonucu da elestiren Wansbrough, Noldeke’ nin
ifade ettigi gibi ‘Kur’an’in Hiristiyan ve Yahudi kutsal kitaplarina tam zit olarak bir
nesil siiresi i¢inde meydana geldigi’ goriisiinii dogru bulmamakta  ve tefsir
rivayetlerinden ayr1 olarak Kur’an’in kendisinin bu savi pek desteklemedigini 6ne
siirmektedir.® Wansbrough’ya gére, Kur’an yanlizca Kitab-1 Mukaddes metinleri esas
alimarak derlenmis bir kitap degil, ayn1 zamanda bu derleme olay1 birden fazla
generasyon siiresi i¢erisinde meydana getirilmistir. Kendi ifadesiyle nakledecek olursak:

“Aslinda, benim bu belgeyle ilgili tanimlamamdan gortilebilir ki Miisliimanlarin
kitab1 sadece karma [composite] degil, ve boyle oldugu Kur’an tefsirinin tiirsel
analizinden ¢ikarilabilir, ayn1 zamanda bu isin ger¢eklesmesi igin gereken siire de tek
bir nesilden ¢ok daha fazla idi.”*%

Burada, Wansbrough iddiasini bir adim daha &teye gotirmekte ve erken donem
Kur’an tefsirlerinden inceledikleri arasinda yaptigi tiirsel smiflandirmadan'®® yola
cikarak Kur’an’in uzun bir dénemde farkli generasyonlar tarafindan olusturulmus bir
metin oldugu sonucunu ¢ikarmaktadir.

Wansbrough’ya gore Kur’an’in resmi kutsal kitap haline gelme siirecinde
Kur’an’a dair dahili bilgiler kadar harici bilgilerin de Islam toplumunun onlara dini
hayat i¢in normatif bir deger vermelerinden dolay:1 esit derecede Onemi vardi. Bu

noktada Schacht’in Islam hukuku ile calismalarindan c¢ikardigi sonuca deginen
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Wansbrough, onunla da yetinmeyip Kur’an tarihine yonelik baska cikarimlarda da
bulunmaktadir. Schacht’a gére Islam hukuk doktrini birkag istisna disinda Kur’an’dan
kaynagini almiyordu. Wansbrough buna ilaveten; o birkag istisnanin da Kur’an’in kitap
olarak varligina delil olamiyacagini ve hatta hukukun kitaba referans yaptigi noktalarin
bile zorunlu olarak kitabi kaynagin daha o6nceden var oldugunun delili olamayacagin
iddia etmektedir. Wansbrough’nun ifadesine gore;

“Kitaptan hukukun olusturulmasi, yani ahkam tefsiri (halakhic exegesis),
iclincli/dokuzuncu ylizyilin bir kavramidir ve buradaki apagik ¢ikarim da kuskusuz
sessizlik delili (argumentum e silentio)dir. Kaynak materyalin kronolojisi ondan
bahsedilmis olmasini gerektirir. Benzer bir negatif delil de Wensick tarafindan yaklagik
olarak ikinci/sekizinci ylizyilin ortalarina tarihlendirilen Fikh Akbar I’de Kur’an’a her
hangi bir gonderme yapilmamis olmasidir. Ayrica, kitabin metninin sabitlestirilmesi
(masoretic exegesis) tiglincii/dokuzuncu yiizyilldan once edebi ifadesi dogrulanmamis
bir faaliyettir ve klasik mesahif literatiiriiniin ortaya ¢ikisi, hatta daha sonradir. Elbette,
kutsal kitabin malzemelerinin o yogun edebi faaliyet doneminden once bir sekilde var
olmadigini iddia etmek miimkiin de, gerekli de degildir, ama Osman’a dayanan
diizeltme rivayetlerinin gerektirdigi gibi standart bir metin tesisi zor bir olasilikla daha
onceden gergeklesmis olabilir.””1%°

Goriildiigii iizere Wansbrough yalmzca Islam kaynaklarindaki rivayetleri
gecersiz kilmakla birakmiyor, ayn1 zamanda bir tefsir tiirii olarak belirttigi masoretic
(dilsel/icazi) tefsirleri Kur’an’in stabilizasyon calismalar1 olarak yansitmakta ve
Kur’an’m bir kitap olarak tigiincii/dokuzuncu yiizyilldan 6nce mevcut olamiyacagi
iddiasinda bulunmaktadir. Buna delil olarak da sessizlik delili (argumentum e silentio)
seklinde bir delil gostermektedir. Yani, Kur’an’in bir ‘kitap’ olarak ifadesinin ahkam
tefsirlerinden énce bulunmamasini ve Imam-1 A’zam’dan nakledilen Fikh Akbar I’de
Kur’an’a bir gdnderme yapilmamasini gostermektedir.

Wansbrough’ya gore bugiin tutarli bir gelenek seklinde goriinen Islam
monoteizmi ancak Hicri 3./Miladi 9. Yiizyilda ortaya ¢ikmustir. iddiasina gére, bundan
once ise Yahudi geleneklerinin agir etkisi altinda kalan ¢esitli gruplarin polemik ve
dogmatik tartismalarindan olusan mezhebsel bir ortam vardi. Wansbrough, uzun ve

cok yonlii bir cemaat/iimmet olusturma (Gemeindebildung) siireci sonucunda Islam

109 Wansbrough, QS, s. 44.
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kitabinin kanonik metninin olustugunu iddia etmektedir. Bu uzun siireci ise soyle izah
etmektedir:

“Simdi bu siire¢ birka¢ unsurun uyumlu tanzimiyle tanimlanabilir: peygamberi
sOylenceler kiilliyati, bir peygamber figiirti, kutsal bir dil ve bu ii¢ii i¢in acgik bir ilahi
destek. Bu unsurlarin gelisiminin ve az yada ¢ok tatmin edici son bir sentezin olusum
bi¢iminin yeniden insasi ancak varsayima dayali olabilir. Onceki gdzlemlerimden
anlasilabilecegi tizere ben bu unsurlarin [Misliman] toplum igerisinde edinimine
yukarida ortaya konulan sira igerisinde meydana geldigi goziiyle bakiyorum. Bu
unsurlarin etkilesimi zihinde soyle canlandirilabilir: Birka¢ kismen Ortiisen (bariz
sekilde Musevilik damgasi tasiyan) sdylenceler kiilliyatinin (Muhammedi rivayetler
[Muhammadan evangelium] malzemelerinin Arap bir tanri adamina uyarlanmasiyla
olusturulmus) bir Kitab-1 Mukaddes peygamberi imgesine (Rabbinik Yahudiligi
etkisiyle aracisiz ve en sonunda Allahin taklid edilmez kelami olarak uyarlanmig)
geleneksel bir kurtulus mesaji ile beraber atfedilmesiyle.”*°

Yine Wansbrough’ya gore “siirecin son agamasinin yerine getirilmesi Kur’an’in
mahluk olmadigmin ilantyla eslestirilebilir’di.!**

Wansbrough Kur’an’in kelamullah olarak tanimlanmasinin Kur’an’da bir ayet
olarak bulunan geleneksel bir mecazi ifadeden yola ¢ikilarak, hatta mecazi anlamin
gergek anlama donistiiriilmesiyle yapildigini iddia etmistir. Yine kendi ifadeleriyle
aktaracak olursak:

“Kur’an belgesinin kelamullah olarak belirlenmesi geleneksel bir mecazdan
¢ikarilmstir. Omegin; A\”\ 5)5 @wa glh é);l_o. (Kur’an 9: 6). Kur’an belgesinin ilahi
sifatlar tartismalarinda yorumlandigi sekilde kelamullah olarak tanimlanmasinin diger
bir Srnei, Lassda cjl LRI O s U (Kur’an 85: 21-22) deki betimlemeye
dayandirilabilecegi mecazi bir anlamdan ger¢ek anlama gecisi gerektirdigi
goriinmektedir”?

Wansbrough’ya gore ikinci ayetteki tanimlama eski ve iyice yerlesmis bir
gelenek olarak eskiden beri bulunuyordu ve orijinalinde vahiy kayitlarini igeren bir
kitap olarak degil ancak Tanrmin emirleri, kanun anlaminda kullaniliyordu. Kendi

ifadesiyle:

10wansbrough, QS, s. 83.
111 Ay
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“Sifat tartigmalarinda biiylik 6nem tasiyan bu ayetin ¢agrisim yaptirdigi semavi
ilk 6rnek kavrami, kastedilenin emir, kanun hatta kayit olarak Tanrinin kelam1 oldugu,
fakat vahiy kayitlarini igeren bir kitap anlaminda degil, eski ve iyice yerlesmis bir
gelenege aittir.”*

O’na gore ayette gecen ‘Levh’ kelimesi kanun anlami da igermektedir ve bu
kavramdan dolayr Kur’an da Musevi hukuku ve ozellikle de Rabbinik diisiincede
bulunan Tevrat’in taklit edilmez kelamullah olarak ezelden beri var oldugu fikriyle
eslestirilebilir:

“Lawh (levha) kelimesinde mevcut olan kanun anlamindan yola ¢ikarak, en
azindan 85:21-22’de gegen Kur’an kelimesi, islevsel olarak Musevi hukukuyla ve daha
da ozellikle Tevrat’1 ezeli taklit edilmez Allah kelami olarak géren Rabbinik diisiinceyle
eslestirilerek algilanabilir.”14

Wansbrough’ya gore boylece Kur’an’in Allah’in fermani ve en yiiksek otorite
olarak lanse edilmesiyle toplum hayatinda kurallar1 belirleyen bir kaynak olarak kabul
gérmesi ¢oziime kavusturulmus, fakat buna ragmen icerisinde ikileme neden olan
ifadeler kalmis ve bunlar da tefsir eserleriyle giderilmeye c¢alisilmistir. Yine kendi
ifadelerinde bu iddiasin1 gosterecek olursak:

“En yiiksek olan Tanri fermaninin otoritesinin bdylece sabitlestirilebilmesi
toplum hayatinda kitabin kural belirleyici olma meselesine az ya da ¢ok tatmin edici bir
¢ozlim saglamistir. Ancak [yine de ] muhtemel ikilik iddialarindan kaynaklanabilecek
teolojik sorunlar igerisinde kalmisti ve bunlari ¢ozmeye ya da savusturmaya yonelik
tesebblisler masoretic tefsir ¢alismalarinda agikga goriilmektedir, Ornegin; Ebu
Ubeyde’nin Kur’an 85:22 ayetini “fi lihin mahfiizun’ olarak yorumlamasi.”'%°

Wansbrough’nun Kur’an’in resmi mushaf ve tartigmasiz kelamullah olarak ilan
edilmesinde tefsirlerin esas rolii oldugu seklindeki fikrini, benzer sekilde Kur’an’in
kanoniklesmesinde biiyiik etkisi oldugunu diisiindiigi ve masoretic tefsirler tabir ettigi
tefsir tiirli hakkindaki yorumlarini sonuglandirirken yine gérmekteyiz:

“Ancak hukukun ilahi ferman olarak ifade edilmesinden sonradir ki, esasen

polemik baskilarin sonucu olarak, kanonik mushaf resmilestirildi. [Boylece konumu]

saglamlastirilinca, vahiy belgesi artik sadece kelamullah degil ayni zamanda ve esit
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derecede dnemle ulusal edebiyatin da bir anit1 oldu. Bu kapasiteyle topluma ve tartisma
amacina hizmeti [de] smirsizdi.”®

Wansbrough’ya gore, Kur’an’in Hz. Osman déneminde istinsah ve teksiri ile
ilgili rivayetler iki ihtimali akla getirmektedir. Birincisi, farkli mushaflarin ortadan
kaldirilmasi yoniinde yapilan ¢alisma o kadar basarili olmustu ki ciddi bir muhalefet izi
kalmamisti. Bu birinci ihtimal, Kur’an’la ilgili olusturulan kronolojik silsile halindeki
literatiirde yedinci yiizyilin ortalarindan daha 6ncesinde var olan bir kitaba referanslar
bulunmamasindan dolay1 gegersiz olmaktaydi. ikincisi, bu rivayetler baska bir amaca
hizmet etmek i¢in kurgulanmisti. Wansbrough’ya gore, bu ikinci ihtimal yeni olusan
bagimsiz bir dini toplumun kendi kdkenini tanimlamak i¢in bagvurdugu arag konusunda
ilging ama dogal olarak sonugsuz bir spekiilasyonu akla getiriyordu. Bu konuda
Wansbrough Yahudi kutsal kitabinin kanonlagmasinda Yavneh konsilinin roliinii ifade
eden Rabbinik Yahudi modelinin alinmis olma ihtimali bulundugunu diistiinmektedir.
Yani Hz. Osman’a dayandirilan istinsah ve teksirin bir ilk Kitap’tan yapildigin ifade
eden rivayetler, Wansbrough’ya gore, Tevrat’in Hz. Musa tarafindan kitap seklinde
alinmasi konusundaki Rabbinik goriislerin yansimasidir. 't

Wansbrough’ya gore, Miisliimanlar arasinda vahyin gelis sekilleriyle ilgili
tartigmalarda Hz. Musa (a) ve Hz. Muhammed’in (s) kelamullaha mazhar olarak
gosterilmeleri bu varsayimi desteklemektedir. Dahasi, ‘ilk metin’ (Urtext) kavraminin
temel kaynag1 Cebrail (a) ile Hz. Peygamber arasinda gerceklestigi rivayet edilen ‘son
arz’ olayinda goriilmektedir. Ona gore, nasih ve mensuh ayetleri birbirinden ayirmak
icin anlatilagelen bu rivayet ‘nesh’ doktrininin olugmasini  saglamig ve ahkam
tefsirlerinin konusu olmustur. Wansbrough’ya gore, bu doktrinin sonradan yapilan
formulasyonlar1 nesh siirecinin peygamberin vefat1 esnasinda tamamlanmamis olmasin
ve dolayistyla vahy metninin kesin diizenlemesinin de o tarihten sonraya kalmasini
gerektiriyordu. Bu yiizden de Hz. Osman’in Kur’an’1 teksirine dair rivayetler bu amaca
ulasmak i¢in bir arag olarak kullanild:.}*®

Hz. Hafsa’nin mushafiyla ilgili rivayetleri de ayni1 kategoride degerlendiren
Wansbrough, o rivayetin de aradaki tarihsel devamliligi saglamak i¢in kurgulandigini
diistinmektedir. Wansbrough’ya goére, sonucta bunlarla ilgili olarak iki yorum

sozkonusudur ve her hangi birini segmek konusunda da bir zorunluluk yoktur. Bunlar;
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ya Hz. Osman’a dayanan teksir rivayeti Yavne’deki Rabbinik akademinin bir
yansimasidir; ya da ahkam tefsircilerinin mantiksal yapilandirmasidir.'°

Bununla birlikte yine Wansbrough’ya gore, Kur’an’in yapisi, onun kasden
hazirlama sonucu oldugu teorisine az bir destek sunmaktadir. Ona gore, 6zellikle farkli
sekillerde ibret amacli anlatilan kissalarda ve tesvik, terhib ya da kiyametle ilgili
icerikleri olan pasajlardaki eksiltili ifadeler ve tekrarlar o kadardir ki bir ya da bir ¢ok
kisinin dikkatli bir sekilde gerceklestirdigi projeyi degil, daha ziyade orjinalinde
bagimsiz olan rivayetlerden uzun bir aktarim siireci esnasinda organik bir gelisimin
triini oldugunu akla getirmektedir. Ayrica, Ona gore, bagimsiz olan pargalar sinirl
sayida retorik aletlerle bir 6l¢iide birlesik hale getirilmistir ki bu, Kur’an’in tekrarl
yapisini ve onun sonucu olarak ortaya ¢ikan iislupsal homojenligini agiklayabilir.1%°

Kelimelerin sekillerinden hareketle karsimiza kimin neyi yaptig1 belli olmayan
muglak bir tablo ¢izen Wansbrough, goriildiigii iizere Islam kaynaklarindaki rivayetlere
her hangi bir tarihsel gergeklik imkani tanimadigindan dolayi, tamamini tesadiifen
gelismis biiyiik bir komplo organizasyonunun pargalart olarak sunmaktadir. Yani
Wansbrough’ya gore Miisliimanlar uzun bir donem igerisinde hem kendilerini hem de
sonra gelecek nesilleri kandirmak, yeni olusturduklari dinlerine kaynak olusturmak i¢in
once gesitli soylencelerden Kur’an’1, sonra ya da beraberinde esbab-1 niizul haberlerini
ve mushaf haline gelisi ve teksirine dair rivayetleri ya Rabbinik Yahudilikteki isleri

taklit ederek ya da sonradan kurgulayarak olusturmus olmaktadirlar.

2.8.3 Erken Dénem islam Toplumuna Ve Siinnet’e Bakisi

Kur’an’1n aslinda birbirinden bagimsiz parcalar(pericopes)dan, bu pargalarin da
peygamberi  soylence(logia)lerden olustugu seklinde bir hipotez  olusturan
Wansbrough’ya gore Kur’an’in kanonlagmasi, vahyin aktarim tarihi agisindan bir
dontiim noktasi olusturmaktadir ve bu olay ikinci/sekizinci yiizyilin sonundan 6nce
gerceklesmis olamaz. Ona gore bu pericope hipotezi anlamli kabul edildiginde
pergamberi sdylencelerin muhafaza edilmis ve nesilden nesile aktarilmis olabilecegi bir
cevre fikriyle tamamlanmalidir. Burada da islam tolumu ile Yahudi gelenekleri arasinda

bir baglanti kurmaya ¢alisan Wansbrough, Yahudilik’te Allah kelammin Rabbinic ve
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Apostolic formulasyonlarinin muhafaza ve aktariminda Kudiis’iin bir merkez olmasi
gibi Miisliimanlarin da bu islevi gormek iizere Medine’yi bu tiir rivayetlere konu
edindiklerini diisiinmektedir. Ona gore, eger tefsir literatiiriiniin kokenleri sosyal ve
siyasi gelismenin bir sonucu olarak Mezopotamya’da konumlandirilirsa, literatiirdeki
tanimlamas1 Islamin hikayesini birinci/yedinci yiizyilda Arap yarrmadasinmn 6zellikle
de Hicaz’in tarihiyle bitisik oldugunu gostermek i¢in tasarlanan sosyal ve siyasi
gelisimin paradoksal bir sonucu olacaktir.!?

Wansbrough’nun bu diisiincelerinde ilging bir sekilde, ortaya attig1 bir hipotezi
anlamli kilmak i¢in baska birini daha ileri siirmek durumunda kaldig1 goziikmektedir.
Ona gore, tefsir literatiirii yani Islamin ilk kaynak kitaplar1 bdlgedeki sosyal ve siyasi
gelisimin bir sonucu olarak Mezopotamya’dan kaynaklaniyor olmasi gerekirken
Miisliimanlar Yahudi gelenegini taklit neticesinde Hicaz bdlgesini ve Medine’yi bir
merkez gibi gostermeye calismiglardir. Ona gore, soylenceler kiilliyatinin gelisimi
Dogu’ya 0zgii monoteist akim gergevesinde esasen mezhebsel olan gevreler iginde
meydana gelmistir. Boyle bir ¢evrenin varligina delil olarak da yahudi Chaim Rabin’in
Qumran Studies isimli eserinde Islami terminoloji ile bir yahudi toplulugu olan Qumran
tarikatinin ~ kullandigr  terminoloji  arasindaki  paralellikleri  gostermektedir.
Wansbrough’ya gore her nereye konumlandirilirsa da ilgili mezhep grubu/toplulugu
tarafindan soylence rivayeti/geleneginin gelisimi ve devami kanun koyucu ya da hukuki
otoritenin gereklerinden ziyade mezhebsel yada egitsel gerekliliklere baglanabilir.
Dolayisiyla hukuki otorite bizzat kanunlagsma siirecini yerine getirirken mezhep de
gelenegin liturjik ve didaktik islevlerini karsiliyordu. Boylece Wansbrough’ya gore,
kanonlasma  siirecinin  tamami ayn1 zamanda cemaat/iimmet  olusturma
(Gemeindebildung) siireci olarak goriinmektedir.1?2

Yahudi geleneklerinin agir etkisi altinda kalan c¢esitli gruplarin polemik ve
dogmatik tartigmalarindan olusan bdyle mezhebsel bir ortamda Wansbrough’ya gore
Islam kitab1 uzun ve ¢ok yonlii bir cemaat/iimmet olusturma (Gemeindebildung) siireci
sonucunda kanonik bir metne doniismiistii. Bu uzun siirecle ilgili diisiincelerine tekrar
bakacak olursak:

“Simdi bu siire¢ birkag unsurun uyumlu tanzimiyle tanimlanabilir: peygamberi

sOylenceler kiilliyati, bir peygamber figiirii, kutsal bir dil ve bu iigii i¢in agik bir ilahi

121 wansbrough, QS, s. 50.
122 Wansbrough, QS, s. 51.
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destek. Bu unsurlarin gelisiminin ve az yada ¢ok tatmin edici son bir sentezin olusum
bi¢iminin yeniden insas1 ancak varsayima dayali olabilir. Onceki gdzlemlerimden
anlagilabilecegi ilizere ben bu unsurlarin [Miisliiman] toplum igerisinde edinimine
yukarida ortaya konulan sira igerisinde meydana geldigi goziiyle bakiyorum. Bu
unsurlarin etkilesimi zihinde sdyle canlandirilabilir: Birka¢ kismen Ortiisen (bariz
sekilde Musevilik damgasi tasiyan) sOylenceler kiilliyatinin (Muhammedi rivayetler
[Muhammadan evangelium] malzemelerinin Arap bir tanr1 adamina uyarlanmasiyla
olusturulmus) bir Kitab-1 Mukaddes peygamberi imgesine (Rabbinik Yahudiligi
etkisiyle aracisiz ve en sonunda Allahin taklid edilmez kelami olarak uyarlanmig)
geleneksel bir kurtulus mesaji ile beraber atfedilmesiyle.”!?

Yine Wansbrough’ya gére “Islam kitabininin kanonik metnini netice veren uzun
ve ¢ok yonlii iimmet olusturma siirecinde ‘hutbe’, peygamberi sdylencelerin hem
aktarimi hem de agiklamasi agisindan merkezi” bir rol oynuyordu.1

Ona gore, baslangicta ayni anlami c¢agristirmayan ‘mushaf’ ve ‘kur’an’
kelimeleri de sonradan vahiy anlaminda es anlamli olarak kullanilmaya baslandi. Daha
sonrasinda ‘siinnet’ de bu islevi kazandi. Iddiasina gére, bir vahiy tiirii olarak Siinnet,
Kur’an vahyinin tarihsel bir Arap peygamber figiirii ile baglantisin1 kurmada ana arag
olarak kullanildi ve son derece itina ile aktarildi. Wansbrough’ya gore bu siireci
tanimlayan rivayetlerin dikkate deger iki 6zelligi vardi: 1- o6rf ve adet hukukunun
Stinnet’te ifade edildigi sekilde 6nemi ve uygulanabilirligi, 2- onun kaynagi ve 6rnegi
olarak Medine’nin roliine devamli yapilan vurgu.!?

Wansbrough ayrica, Siinnet’in peygamberi uygulama ve hiikiimlerin
diizenlemesi olarak ifadesinin igciincii/dokuzuncu ylizyilin baglangicindan o6nceye
tarihlendirilemeyecigini, bu noktada peygamberi sdylencelerin kanonik derlemesi
olarak Kur’an’in resmen kabulii ile kesistigini diisiinmektedir. Ona gore Kur’an’in
toplum i¢inde kanonlagsmasi da ancak diger bir vahiy tiirii olan peygamberi Siinnet’le ve
daha da Onemlisi, iginde tasvir edilen tarihsel figiirle iliskilendirilmesi ile olabilirdi.
Toplumun dini hayatini diizenleyici emirlerin kaynagi olarak bir peygamberin kabul
edilmesinin karizmatik otoriteye dair geleneksel diisiinceleri yansittig1 diistiniilebilirdi.

Ona gore, bu nedenle de peygamber simgelerine ve peygamberlik delillerine ihtiyag

vardi. Bunun i¢in de Kur’an’in bir islevinin peygamberlik olgusuna sahitlik yapmak

123 Wanshbrough, QS, s. 83.
124 Wansbrough, QS, s. 148.
125 Wansbrough, QS, s. 51-52.
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olacagini diisiinen Wansbrough, Kur’an’da peygamberlik olgusu ile ilgili kavramlart bu
iddiasinda delil olarak gostermeye ¢aligmaktadir.

Bununla birlikte Wansbrough Kur’an’in tarihsel degerinin Hz. Muhammed (s)
hakkinda biyografik ayrintilarin kaynag: olarak degil, “sonunda Islami peygamberlik
teolojisinin kompozisyonuna uygulanan kavramlar icin bir kaynak”!?® olarak
bulundugunu diistinmektedir.

Goriildugi tizere, Wansbrough’nun ilk basta ortaya attig1 teori, bir bagka teoriyi
o da bir bagkasin1 gerektirmekte ve Wansbrough tiim bu teorilerini anlamli kilmak i¢in
Kur’an’dan ve diger erken donem Islami literatiirden destekleyici Ornekler gdstermeye
calismaktadir. Sonrasinda ise bunlar1 Yahudi gelenek ve metinleriyle bagdastirarak
Islam1 Yahudilik etkisinde olusturulmus bir din ve Kur’an’t da Tevrat’in kusurlu bir
takliti olarak sunmaktadir. Bu dogrultuda Hz. Musa’nin 6rnek peygamber olarak
Kur’an’da o6zellikle vurgulandigimmi ileri siiren Wansbrough’nun goériislerini kendi
dilinden devam ettirecek olursak:

“Bu sekilde, kitabtaki [Kur’an] materyaller Musa’nin, ama ¢ok nadiren
Muhammed’in pergamber hiyerarsisindeki 6zel konumunu desteklemek icin
siralanabilir. Orneklem sadece Kitab-1 Mukaddes’e 06zgii degil ayni zamanda
Rabbiniktir.

Tevratin ilk alt1 kitabinda bulunan Musa figiiriiniin edebi islem {iriinii oldugunun
kesinligi Muhammed i¢in de benzer bir siirecin tamimlanmasiyla iligkilidir. Ancak
burada yazinsal gelisim kanonik olmayan vahiyle; Hicaz Araplarinin tarihi olarak
formule edilmis siyer kitaplariyla [Muhammedan Evangelium] beraber peygamber
Siinnetiyle smirhidir. Musa 6rneginde oldugu gibi Muhammed’in portresi de dini
toplumun ihtiyaglarina karsilik olarak ve tedricen ortaya ¢ikmustir.””*?

Stinnet’in ilahi dayanagi olan bir kaynak olarak goriilmesini de ayni sekilde
degerlendiren Wansbrough bu konuda sdyle demektedir:

“Stinnet’in Misna [Rabbinik Yahudilikte vahyin konulara gore siniflandirildigi
ilk ana kitap] olarak taninmasi, Islami peygamberlik biliminin Musevi sendromu olarak

tanimlanabilecek diger bir unsuru olarak goriilebilir. Toplum igerisinde ditaktik bir

126 Wansbrough, QS, s. 56.
127 Wansbrough, QS, s. 56.
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prensip olan ‘ustanin taklidi’, sembolik fiiller ve sozler seklinde “usta dedi ki’ seklinde
gerceklesmistir.”128

Yani Wansbrough’ya gore, Islam toplumu zaman iginde beliren ihtiyaglar geregi
bir peygamber portresi ve buna uygun olacak fiiller ve sozleri igeren rivayetler
kurgulamis olmaktadir.

Uygulamaya calistigi edebi tahlil metodu agisindan Kur’an ile Muhammadan
Evangelium diye tabir ettigi Stinnet ve Siyer arasindaki temel farkin yalnizca 6ncekinin
kanonik bir statiisiiniin bulunmasinda yattigini ileri siiren Wansbrough, Kur’an’da
tematik Orneklem seklinde ele alinan peygamberlik olgusunun Siinnet ve Siyer’de
Muhammed (s)’in kisisel tarihi olarak yeniden formule edildigini iddia etmektedir.*?°

Bununla birlikte, Wansbrough’ya gore Siyer ile Stinnet arasinda iislubsal bir fark
vardi. Bu fark da Islam literatiiriinii olusturanlarin mesguliyetlerinin degismesinden
kaynaklaniyordu. Sonrasinda ise Siinnet Islam’da otoritenin temel kaynag1 olmustu. Ibn
Ishak, Buhari, Vakidi ve Imam Malik’in eserlerini bu kapsamda degerlendiren
Wansbrough bazi atiflar yaptiktan sonra soyle demektedir:

“Anlatim[narratioldan  6rnege [exemplum] ge¢is, erken Miisliiman
literatiiriiniin efsaneler ve kurallarla ilgili zihinsel ugraslar1 [Geistesbeschaeftigungen],
yani Siyer ve Stinnet arasindaki tislupsal farkli miikkemmel sekilde gostermektedir.

Bu iki edebi tiir, karsilikli olarak degil dogal olarak 6zeldi. Burada benim ana
ilgi alanim olan otorite kavrami agisindan; gergekgi, Ogretici ve eglendirici bir
peygamber portresi asla lizumsuz goriillemezdi. Herseyden sonra otorite, Muvatta’daki
ifadesinden anlasilacagi {izere hadisler/rivayetler [paradosis/traditio]di, fakat muhafaza
edilen ve aktarilan sadece emirler degil, ayn1 zamanda tarihsel olayin da agiklamasi idi.
Bu agidan Islam, tamaminda ve diger pek ¢ok seyde oldugu gibi Yahudi-Hirtistiyan
mirasinin devamini sergilemektedir. Elciye ait otorite diisiincesi anlasilir ve herseyden
once dogrulanabilir bilgilere dayanan tarihsel bir devamlilik 6ngoriir. Dogrulama
aracinin kendisinin rivayet [paradosis] (aktarim bilgisiyle dogrulama) olmasi, benim
tezimin ilave bir delilidir, yani Islam toplumunda otoritenin asil kaynagi (mahluk
olmayan, bu nedenle de tarihsel omayan) Kur’an degil, kurucusunun o&rnek

hikayesidir**°

128 \Wanshbrough, QS, s. 57.
129 Wansbrough, QS, s. 65.
130 Wansbrough, SM, s. 78.
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Goriildiigii iizere Wansbrough Islamda otorite algisinin Peygamber konseptiyle
bagdastirilarak Siyer ve Siinnet seklinde olusturuldugunu, buna mantiksal bir dayanak
olmasi i¢in de rivayet zincirleri kurgulandigini1 iddia etmektedir. Ona gore gerek hadis
literatiiriindeki gerekse tefsir rivayetlerindeki isnadlar da iig¢lincii/dokuzuncu yiizyilda
icat edilmis bir faaliyetdir. Kendi ifadesiyle nakledecek olursak:

“Ister peygambere kadar gitsin, ister sahabeye, isterse onlardan sonrakilere,
isnadlar miinhasir resmi bir yenilik olarak anlagilabilir ve 200/815 yilindan pek 6ncesine
tarihlendirilemez.”*%

Wansbrough’nun islam peygamberi Hz. Muhammed (s) ve onun hayatim
anlatan Siyer’le ilgili ¢izdigi daha bir c¢ok bdyle kurgusal resimler gostermek
miimkiindiir. Herseyin bir kurgu oldugundan hareketle ise giristiginden olsa gerek,
Siinnet ve Siyer’e ait ne kadar rivayet, olay ve de edebi 6zellik gdsteren metin varsa
bunlar arasindan sinirl 6rneklemlerle genellemeler yaparak hepsini 6ncelikle bir sekilde
kurgusal hedef ya da ihtiyaclara sonra da bunlara kaynak olabilecek Rabbinik
Yahudilik’ten ya da daha genelde Kitab-1 Mukaddes geleneklerinden ¢esitli unsurlara
baglamaktadir. Bu konuyla ilgili daha detayli analizler c¢alismamizin boyutunu
genisleteceginden bu kadarla iktifa ederek Wansbrough’nun tefsir literatiirii ile ilgili

goris ve iddialarina gegmek istiyoruz.

2.8.4 Tefsire Bakisi

Wansbrough’ya gore tefsir Islam’in, Islam toplumunun ve Kur’an’in
olusumunda temel rolii oynamis bir edebiyat tiiriidiir. Zaten Kur’an ve Islam Tarihi’ne
yonelik iddialarimi biiyiik oranda tefsir literatlirine dayandirmaktadir. Ona gore erken
donemdeki tiim yaznsal eserler, tefsir ve siyer kitaplar1 dahil olmak iizere kurtulus
tarihinin (salvation history) yazinsal iiriinleridir ve islama Hicazi koken olusturmak i¢in
kurgulanmistir. Bu iddiasin1 kendi ifadelerinde gostermek gerekirse:

“Diger her bir alandaki rivayetler gibi tefsir rivayetleri de tek bir saiki

yansitmaktadir: Islam’1in Hicazi kokenini gostermek.”132

131 Wansbrough, QS, s. 179.
132 Wansbrough, QS, s. 179.
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Wansbrough, Taberi’ye kadar olan eserler arasindan inceledikleri arasinda

yaptig1 tiirsel smiflandirmayr hem tefsir literatiiriinin hem de Kur’an’in ve Islam

timmetinin Kronolojik gelisim siirecinin delili olarak sunmaktadir.

Wansbrough bu baglamda iddialarini erken donemde yazilmis eserler arasindan

sectigi asagidaki elyazmasi eserlerde yaptig1 incelemelere dayandirmaktadir:'%

1
2
3
4
5.
6
7
8
9

. Abdu’l-Cebbar, Tesbitu’d-Delail

. Ebt Ubeyd, Kitabu’l Ndsih ve’l- Mensuh

. Ebt Ubeyd, Feddilu’l-Kur’an

. Abdu’l-Kahir el- Bagdadi, Kitdbu n-Ndsih ve’l-Mensiih

ed-Dineveri, Tefsiru’l-Vadih

. Ibn Abbas, Kitdbu’ Beydn Lugatu’l-Kur’dn
. Ibn Abbas, Kitdbu Garibu’I-Kur’'dn

. Ragib el-Isfahani, Miistebihdtu’l-Kur an

. Cafer es-Sadik, et-Tefsir

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

el-Kelbi, et-Tefsir

Ata el-Horasani, Tefsiru I-Ihtilaf

el-Kisai, Kitabu Miistebihati’l-Kur’dn

Maturidi, Kitabu'l Te vilati’l- Kur’an

Mukatil b. Siileyman, Tefsir

Mukatil b. Siileyman, Kitdb Tefsiru hamsemieh dyeh min el-Kur’'an
Mukatil b. Siileyman, Kitabu’l Esbdh ve 'n-Nezair fi Tefsiri’[-Kur’dn

Zeccac, Kitabu I rabi’l-Kur’an ve Medanihi.

Wansbrough QS’te bunlara ilaveten Siifyan es-Sevri’nin ‘Tefsir’, Sehl et-

Tiisteri’nin Tefsiru 'I-Kur’ani’l-Azim, el-Ferra’nin Medni’l-Kur’an ve Ibn Ishak’in Siyer

kitabim1 da tefsir literatiiri eserleri arasinda naklederek bunlara referanslarda

bulunmaktadir.

Wansbrough’ya gore kutsal bir dil (lingua sacra) olarak bile Kur’an, edebiyat

uruni bir

parca olarak incelenmelidir. Kur’an’daki imgelerin protopiplerini uzak da

aramaga da liizum yoktur. Ona gore, Kitab-1 Mukaddes kavram ve imgelerinin Kur’an’a

133 By liste Andrew Rippin tarafindan QS’in 2004 yilindaki baskisina eklenen listeye dayanmaktadir. Krs.
Wansbrough, QS, s. xil-xli.
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yerlestirilmesi beraberinde iislupsal agidan dogal bir sonucu ortaya ¢ikarmistir. O da
kutsal dilin yorumlama gereksinimi (Deutungsbediirftiigkeit) olmustur. ifade edildigi
andan itibaren Allah kelami tefsir gerektirmistir. Kanonik bir statiiye kavusunca da
kitap sistemli yorumlama gelenegini ortaya ¢ikarmistir. Bu siiregte tiretilen formlar ve
bunlardan ¢ikarilan hermdnitik prensipler toplumun ihtiyaclarma gore cesitlilik
gdstermistir.1*

Goriildugi tizere Wansbrough tefsirin ortaya ¢ikisini Kur’an’da bulunan Kitab-1
Mukaddes imge ve kavramlarina baglamaktadir. Bunlar Kitab-1 Mukaddes’te de tefsir
gelenegini netice verdiginden ona gore bunlarin Kur’an’da da bulunmasi dogal bir
sonug olarak Kelamullah’in tefsir etme ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Ona gore, sonradan
sistematik bir hale dontisen tefsirlerdeki farkli yaklasimlar ve sekilsel farkliliklarin
nedeni de toplumun ihtiyaglarinin gesitlilik gostermesidir.

Wansbrough, Islam’m olusumunun tiirsel olarak birbirinden farkli olan ii¢
etkenin esgiidiimlii diizenlenmesi seklinde goriilebilecegini diisiinmektedir. Bunlar;
kutsal kitap (canon), peygamber (prophet) ve kutsal dil (sacred language)dir. Bunlarin
her birinin Islamin hazirlanmasinda nisbi onemini gdsteren bir indeksin, olusum
siirecinin  farkli noktalarinda var olan tefsir tiirlerinin incelenmesiyle ortaya
cikarilabilecegini sdyler. Ona gore, kutsal kitabin metninde bulunan yoruma miisait
materyallerden harig olarak bile, tefsir literatiirliniin pek homojen oldugu sdylenemez ve
tanimlamalarda kullanilan birkag kriter vardir. Bunlar; ele alinan kitabi materyalin tiiri,
yazarin iddiasi, yazim tarihi, vs.dir. Wansbrough, biri islevsel (functional) digeri
islupsal (stylistic) olmak iizere sonugta birbirini karsilikli olarak destekleyen iki farkli
kriterle erken donem tefsir literatiiriinii asagidaki bes farkli gruba ayirarak bir
smiflandirma yapmay1 dnermektedir.**

Ona gore bu bes grup tefsirler sunlardir:
1. haggadic (anlatima dayanan/rivayet)
2. halakhic (hukuka dayanan/fikhi/ahkam)
3. masoteric (linguistik/dilsel)
4. rhetorical (belagat tefsiri/ icazi)
5

allegorical (isari/mecazi tefsir)

134 Wansbrough, QS, s. 118.
135 Wansbrough, QS, s. 119.
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Wansbrough’ya gore bu tefsir tiirlerinin her birinin, ii¢lincli/dokuzuncu yiizyila
tarihlendirdigi Kur’an’in kanonlagsma siireci tamamlana kadar bilingli bir dini toplum
olarak niteledigi Islam toplumu tarafindan kendi tarihinin formulasyonunda islevsel bir
rolii olmustur. Bu tefsir tiirleri sadece minimum seviyede bir ortiisme gostermektedir ve
sonuncusu hari¢ olmak {tizere yukarida verilen sira icerisinde kronolojik olarak
belirlenebilir. Ona gore Kur’an’in tefsir edilisinde giderek artan bir sekilde goriilen
entellektiiellik (sophistication) bir talep, en azindan miifessirlerin kendileri arasindaki
daha incelikli, daha detayli agiklama ve tartisma yoOniinde ortaya g¢ikan bir talep
karsisinda olusmustur.

Wansbrough bir tefsir tiiriinde genellikle usule ait on iki tane arag/alet
bulundugunu, bunlarin herbirinin potensiyel olarak degisken, fakat kullanildiklart
kombinasyonlara bakilmaksizin tespit edilebilir nitelikte olduklarin1 séylemektedir. Bu
aletler sunlardir:

1. Metnin farkli okunuslari/Kiraatler (Variae lectiones)
Siirsel kullanim alanlari/Siirle istishad (Poetic loci probantes)
Kelime agiklamasi/Kamus bilgileri (Lexical explanation)
Dilbilgisel agiklama (Grammatical explanation)
Belagat sanat1 yoniinden agiklama/i’caz (Rhetorical explanation)
Dolayli anlatim (Periphrasis)
Karsilastirma/kiyas (Analogy)
Nesh/nasih-mensubh iligkisi (Abrogation)

© 0 N o g b~ N

Vahy kosullari/esbab-1 niizul (Circumstances of revelation)

[EEN
©

Belirleme (miiphemin agiklanmasi) (Identification)

[EEN
[EEN

. Peygamberi rivayet/hadisle agiklama (Prophetical tradition)
. Kisa hikaye/anekdotlar (Anecdote)*’

[EEN
N

Wansbrough tefsir literatlirinde bu olgularin dagilimi {izerine yapilacak
incelemenin tiirleri birbirinden ayirmada ve klasik islami tefsirlerin ortaya ¢ikmasindan
once Ozlinde fakli olan akvititeleri birbirinden ayirmaya bir vasita olacagim

diistinmektedir. Wansbrough’ya goére tefsir kavrami kokeni kitap yorumlamadan

136 Ay
187 Wansbrough, QS, s. 121.
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(exegetical) ziyade soz sanatina (rhetorical) dayanan ve kutsal literatiirden ziyade
putperest literatiirle nceden ugrasinin sonucu olan bir terimdir.13®

Burada deginmek istedigimiz ilging bir nokta da Wansbrough’nun sonraki
eserlerden Onceki tefsir otoritelerinin (mevcut niishast bulunmayan) eserlerini
c¢ikarmanin hem eksik hem de yanlis sonuglar netice vermek zorunda oldugunu
diisiinmesidir.’*® Yani, 6nce yasamis bir alimin orijinal niishas1 mevcut olmayan eserini
sonra yasamis bir talebesi ya da baska alimin eserinden cikarmay1 kasdetmektedir.
Ornegin; Ibn Ishak’m eserinin ibn Hisam’1n eserinden gikarilarak tespit edilmesi gibi.

Wansbrough kronoloji agisindan Islam tefsir literatiiriiniin gelisiminin Mukatil b.
Siileyman (6.150/767)’dan Ibn Kuteybe (6.276/889)’ye kadar yaklasik yiiz elli yilhik bir
siire¢  gerektirdigini, bu silire igersisinde tefsir prensiplerinin gelistigini ve
miikemmellestigini ve bu siirecten sonra ¢ok az metodolojik ilerlemeler gosterildigini
sdylemenin ¢ok ileri gitmek olmayacagimi iddia etmektedir.14°

Wansbrough’un tefsirlerle ilgili analizleri hacim olarak QS’in yarisindan
fazlasin1 olusturmaktadir. Bunlarda yaptigi temel isin, bu tefsirlerde gecen gesitli
kavram ve ifadelerin kullanim sekillerini Kur’an’dakilerle ve yine Kitab-1 Mukaddes
metin ve geleneklerindeki benzerleriyle kiyaslamak ve miifessirlerin metodolojilerini
ve Usluplarini yansitan ve birbiri arasinda benzerlik ya da farklilik olusturan kelime ve
kavramlar1 6rnekleyerek teorisine dayanak olusturmak oldugu goriilmektedir. Bununla
beraber Wansbrough’nun bu isi yaparken hacimleri itibariyle bir hayli genis olan o
eserlerde oldukga segici davranarak yalnizca teorisi agisindan elverisli olan kisimlarina
gondermeler yaptigt da dikkati g¢ekmektedir. Sistemli bir analiz gostermeyen
metodolojisi kendisini sik¢a hicri onuncu yiizyil alimlerinden Suyuti’nin Itkan’ina,
besinci yiizylldan Zemahseri’nin Kegsaf’ma ya da isari tefsirlerle ilgili izahlarinda
goriildiigii gibi Serif Murteza’nin eserlerine de gondermeler yapmaya sevketmektedir.

Hatta adeta bilginin istismarimi 6rnekler sekilde, tiglincii tiir tefsirler olarak ele
aldigi Masoretic tefsirleri anlatirken ‘nesh’ kavraminin terminolojik karmasasini
gostermek igin delil olarak on ikinci yiizyillda yasamis bir Yahudi bilgini olan
Maimonides’ten alinti yapmasi**! gerekirse anakronizme de girerek teorisini

destekleyecek her tiirlii yola bagvurdugu izlenimini vermektedir.

138 Wanshrough, QS, s. 121.
139 Wanshrough, QS, s. 139.
140 Wansbrough, QS, s. 140.
141 Wansbrough, QS, s. 201.
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Wansbrough’nun tespit ve iddialarinin tamamini detayli bir analize tabi tutmak
calismamizin boyutu agisindan miimkiin olmayacagi i¢in biz burada Wansbrough’nun
bu tefsirler igin yaptig1 tanimlamalarin Kitab-1 Mukaddes literatiirii ag¢isindan
anlamlarma, tefsir tiirleri i¢in 6ngordiigi islevsel rollere, hangilerini hangi kategoride
degerlendirdigine ve bunlara delil olarak sundugu bir takim ifadelere isaret etmek

istiyoruz.

2.8.4.1 Haggadic (anlatima dayanan/ rivayet) tefsirler

‘Haggadic’ terimi Yahudi literatiiriinde Eski Ahit’ten kissalar1 ya da hahamlarin
hayatlarindan alinan hikayelerdeki kisimlardan olusan geleneksel parcalari ifade eden
bir kavramdir. Bu baglamda kutsal kitabin her tiirlii geleneksel vaaz amach
yorumlamalarmi tanimlarken kullanilir. 42

Wansbrough Kur’an tefsirinin ilk ifadesini haggadic diye tanimlanabilecek
temelde anlatim/rivayet cercevesinde olan eserlerde buldugunu sdylemektedir.!*® Bu
nedenle kendisi Kur’an’i tefsir ederken daha ziyade rivayetleri nakleden eserleri
tanimlarken bu tabiri kullanmaktadir.

Wansbrough’ya gore, herbiri islevsel bir rolii yerine getirmis olan tefsir
tirlerinden birincisi olan Haggadic tefsirler Kur’an vahyinin iimmet olusturma siireci
ile koordinasyonunu saglamisti. Ona gore bu, vahy metnindeki esasen anonim olan
gondermelerin baslangigta bagimsiz olan bir Arap peygamber figiirtine dikkatli bir
sekilde iliskilendirilmesiyle gerceklestirildi. Bu tiir tefsirlerle kullanilan dilsel aletler
coktu ve cesitliydi. Wansbrough, Ibn Ishak’in ¢alismasinin en azindan bir kismim tefsir
olarak nitelemenin uygun oldugunu fakat bu teknik terim geleneksel anlamda
yorumlanirsa muhtemelen yaniltic1 olacagimi sdylemektedir. Bu baglamda Sellheim’in
Siyer ftizerindeki yapisal analizine gonderme yapan Wansbrough, temel tabakada
tarithsel bir gerceklik, birinci tabaka olarak peygamberi efsanenin islenmesi ve ikinci
tabakada seffaf siyasi himaye giidiileri olmak iizere ii¢ katli bir yapidaki her tabakanin
tek bir etkiyi, yani Islam’in kokenini Hicaz’a konumlandirmak diirtiisiiyle
olusturuldugunu diistinmektedir. Ona gore, Arap bir Peygamber geleneginin ortaya

ctkmasini ilk 6rnegi de Ibn Ishak’in Siyer’i ile gergeklestirilmistir.1*

142 Krs. Wansbrough, QS, s. 311.
143 Wansbrough, QS, s. 121.
144 Wansbrough, QS, s. 58.
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Wansbrough’ya gore haggadic tefsirler sik sik basta Hz. Peygamber (s)'den
olmak iizere rivayetlere, Kitab-1 Mukaddes metin ve geleneklerine bagvurarak Kur'an'da
miiphem birakilmis bir sahsin ya da yerin tayinini saglamakta ve kisa anekdotlarla
ayetlerin izahlarin1 yapmaktadir. Ona gore, bu tiir tefsirlerin ortaya ¢iktigi ortam (Sitz
im Leben) ise genel vaazlar, kissalar, ya da insanlart hem bilgilendirmek hem de merak
gidermek amaciyla yapilan cesitli sdylesilerdir.

Wansbrough, Mukatil bin Siilleyman, Kelbi ve Siifyan es-Sevri’nin tefsirleri ile

Ibn Ishak’nin Siyer’ini bu tiir tefsirler arasinda degerlendirmektedir.

2.8.4.2 Halakhic (fikhi/ahkam) tefsirler

‘Halakhic’ terimi Yahudi hukuk literatiiriinii ifade igin ve dolayisiyla Yahudi
kutsal kitabinin her tiirlii geleneksel hukuki yorumu icin kullanilmaktadir.4

Wansbrough bu terimi hukuki hiikiimler iceren ayetlerin agirlikli olarak ele
alindig1 eserleri nitelemekte kullanmaktadir. Yahudi hukuku i¢in kullanilan bir terimi
kullanarak ise girismesi Islam fikhinin kaynag: olarak Kur’an’in degil Yahudi hukuk ve
geleneklerinin esas alindigi ¢agrisimini hemen akla getirmektedir. Nitekim verdigi
ornekler ve Islami hiikiim ve ibadetlerin kaynagim Yahudilerle Miisliimanlar arasindaki
polemige ve yahudi geleneklerine baglamasi bu dogrultuda hareket ettigini
gostermektedir. Esbab-1 Niizuliin bu tefsirlerde kullanimina dikkat ¢eken Wansbrough,
bunun asil iglevinin ayetlerin kronolojisini belirlemek oldugunu séylemektedir. Ona
gore, esbab-1 niizul haggadic tefsirlerde ilkel (primitive) bir sekilde kullanilmigken bu
tefsirlerde daha gelismis bir kullanim tarzi vardir.

Bu tiir tefsirlerde en ¢ok kullanilan metotlar nasih-mensuh, kiyas ve esbab-1
niizuldiir. Halakhic tefsirlerin Kur’an’in tedrici olarak kitap haline geldiginin en 6nemli
delili oldugunu diisiinen Wansbrough, buna 6rnek olarak Mukatil bin Siileyman’in
Tefsir hamse mieh dyeh min el-Kur’an eserini gostermektedir. Yani Mukatil’in bu
eserde yanlizca bes yiiz ayeti tefsir etmesinden Kur’an’in o zaman itibariyle heniiz kitap
olarak tamamlanmamis oldugu sonucunu ¢ikarmaktadir. Kronolojik agidan bakildiginda
ilk tefsirler arasinda ele aldigt Mukatil’in tim Kur’an’a yonelik yazdigi Tefsir’in,
mevcut bir Kur’an niishas1 var olmas1 gerektirdigi ¢ikarimini da Mukatil’in Tefsir’in de
bulunan bazi ifadelerde ondan sonra yasamis olan Ferra’ya atiflar da bulundugunu,

Mukatil’in kendinden sonra yagamis olan Ferra’dan atif yapma ihtimali bulunmayacagi

145 Krs. Wansbrough, QS, s. 311.
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icin Mukatil’in eserinin sonradan gelistirilerek Mukatil’e nisbet edilmis olmasi
ihtimaline baglamaktadir.

Wansbrough’ya gore hadis kitaplari, Islam peygamberinin fiilleri ve sozleriyle
ve Kur’an’in igerigiyle alakali olarak sadece hukuksal bir ilgiyi degil, ayn1 zamanda
Siyer, Megazi ve Eyyam literatiiriindeki anlatima dayal1 ifade tarzinin hem sekilsel hem
de iceriksel 6zelligini gostermektedir. Ona gore bu eserlerde bulunan isnad zincirleri
halakhic bir siisleme unsuru olarak edebi elestiri agisindan lizumsuz seylerdir. Yine
Wansbrough’nun iddiasina goére; Buhari, Miislim ve Tirmizi gibi hadis kitaplarindaki
bilgilerin esas1 Mukatil, ibn Ishak, Siifyan ve Kelbi’den almmadir. Hatta Suyuti’ye
kadar, o da dahil olarak, tiim tefsir literatiiriiniin 6zii, Masoretic tefsirler hari¢ olmak
lizere yine onlardandir.'4®

Wansbrough’ya gére, hadis kitaplar1 aslinda Islamin 6ngérdiigii Yahudi karsit:
bir takim adetleri Cahiliye Arap toplumuna transfer ederek Islamilestirme islevi
gormiislerdi. Buna Ornek olarak asure orucu, cenazede agit yakmanin kaldirilmasi, adet
donemlerinde kadinlarla iligkiye girmenin yasaklanmasi gibi seylerin birer eski Yahudi
adeti olarak degil putperest Arap uygulamalari olarak tanimlanmasini gostermektedir.
Wansbrough bunlarda uygulanan teknigin doktrine doniistiirme oldugunu, kdkeninin ise
liciincii/dokuzuncu  yiizyilda iken bile Islam toplumunun hafizasindan silinmemis
Yahudilerle olan tartigmalar oldugunu iddia etmektedir.'4’

Wansbrough Islam fikhindaki recm cezasini Kur’an’in kanonik bir statii elde
etmesi ve hukukun kaynagi olarak goriilmesiyle iligskilendirmektedir. Ona goére, Ebu
Ubeyde Kitabu’l Ndsih ve’l- Mensuh’da recm ayetini belirtmemis olsa da, onunla ilgili
hadisler hakkindaki sunumundan agik olacagi iizere recm cezasi vahiy statiisiinde idi,
yani Kur’an degil de, Siinnet’te idi. Recm cezasinin bdylece recm ayetine doniismesi (?)
Kur’an’in kanonik statiiye kavugmasmin ve hukukun kaynagi olmasinin yansimasi

olarak goriilebilirdi.*8

Wansbrough’nun teorisine bir dayanak olusturmak igin burada
Kur’an’da bir ayet olarak bulunmadig1 halde recm cezasi ile ilgili rivayeti recm ayeti
olarak sunmasi oldukga ilging goriinmektedir.

Wansbrough’ya gore ancak sonradan geriye doniik olarak (restrospectively)
vahiyden hukukun c¢ikarilmasi olarak anlasilabilecek ahkdmin formulasyonunda

Kur’an’in kanonik metni pek engel olmadiysa da c¢ok az fayda saglamisti ve

146 Wanshrough, QS, s. 183.
147 Ay
148 Wansbrough, QS, s. 195.
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muhtemelen de ugrastirict bir sey (challenge) olarak goriiliiyordu. Ona gore, halakhic
tefsirlerin ne iislubunda ne de yapisindaki hi¢bir unsur, agik bir sekilde nihayet derecede
korunan ve aktarilan bir kutsal kitabin gerekliligine ve hatta varligina isaret etmiyordu.
Bu eserlerdeki nasih-mensuh, muhkem-miitesabih gibi kiyaslama ve siiflandirmalarin
pargadan biitline degil, parcadan pargaya karsilastirmalar oldugunu sdyleyerek bunlarin
kutsal kitabin varligina delil olamayacagini, Siinnet ve Kuran arasinda baglanti kurmak
i¢in hadislerin kullaniminin da kitabin degil vahyin roliinii vurgulamak igin yapildigini
diisiinmektedir.'4°

Wansbrough’ya gore Kur’an’in kanonik bir sekle kavusmasi toplum iginde
kitabin otorite kazanmasindan once olmus olamazdi. Ona gore, Arap edebiyatindaki
bilgiler tiglincii/dokuzuncu yiizyil baslangicindan 6nce kutsal kitabin varligina sehadet
etmemektedir. Halakhic tefsirlerde, segilmis ve ayrik pasajlarin delillendirmelerde
kullaniminin da negatif bir delil olarak bu diisiincesini destekledigini ve hatta halakhists
diye niteledigi alimlerin eserlerindeki kelimesel, dilbilgisel ve sozdizimsel analizlerin
marjinal 6zelliginin degismemis ya da nispeten bile olsa sabit bir kitabin varligina gerek
gostermedigini iddia etmektedir.?>°

Wanbrough’nun fikhi eserlerde belli konularin anlatiminda yalnizca o konuya
151k tutan ayetlere gonderme yapilmasindan hareketle Kur’an’in kitap olarak mevcut
olmadig1 sonucunu ¢ikarmasi olduk¢a zorlama yorumlara giristigini gostermektedir.
Hele de Kur’an’a once otorite kazandirildigini sonra kanonik sekle sokuldugunu fakat
bunun da bu dénemde degil daha sonra masoretic tefsirlerle oldugunu iddia etmesi,
kurgusal bir plana uygun adimlar1 bu siirece yerlestirmeye yonelik bir c¢abanin
giidiimiinde degerlendirme yaptig izlenimini vermektedir.

Wansbrough, Mukatil’in Tefsir-u Hamse mieh ayeh min el-Kur’an’1, Imam
Malik’in Muvatta’s:, Imam Safii’nin Risale’si, Imam Miislim’in Sahih’inde tefsir ve
esbab-1 niizul ile ilgili kisimlari, benzer sekilde Imam Buhari’nin Sahih’inin kitab-1
tefsir boliimiinii ve Cessas’in Ahkamu’l-Kur’an’1 gibi eserleri bu tiir tefsirler arasinda
degerlendirmektedir. Ancak hadis kitaplarimin agirlikli olarak haggadic 6zellik
gosterdigini ara sira da hiikiimlere (halakhic) ve dilsel unsurlara (masoretic) da

rastlanildigin1  sdylemektedir. Ona gore bu tiir tefsirler toplumun ahkama dair

149 Wansbrough, QS, s. 201-202.
150 Wanshbrough, QS, s. 202.
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ihtiyaclarin1  karsilamig, ancak Kur’an heniiz son seklini bir sonraki donemde

kazanmistir.

2.8.4.3 Masoretic (linguistik/dilsel) tefsirler

‘Mosoretic’ kavrami ‘masora’ ve ‘masoretes’ kavramlari ile ilintilidir. ‘“Masora’
ya da ‘Masorah’, Milattan sonra altinci ve onuncu yiizyillar arasinda ‘Mosoretes’
tarafindan resmi olarak yeniden diizenlenen ve beraberindeki ©nemli notlar ve
tefsirleriyle birlikte Ibranice Kitab-1 Mukaddes metinlerini ifade eden bir terimdir.
Dolayistyla bu notlar1 ve tefsir kiilliyatlarini ifade etmektedir. 1>

Wansbrough bu kategoride niteledigi tefsirlerde Kur’an’in diline yonelik, yani
Kur’an’da gecen kelimelerin anlamlari, gramer yapilari, kiraatlar ve Arap siirinden
istishad edilerek yapilan izahlar bulundugunu séylemektedir.

Wansbrough’ya gore vahiy metnine uygulanan edebi incelemelerin en ilging
tarafi, s6zde putperest bir gelenekten kutsal bir dilin iglevini ve 6zlinii tanimlamak i¢in
estetik kriterleri ¢ikarmaya caligmakti. Bu, masoretic tefsirin iiriiniiydii. Ona gore, ana
gorevleri kutsal bir dilin tuhafliklarini dilin normatif tanimlamasina uyacak taleplere
baglamak olan miisliiman masorete’ler herseyden once dilbilimcilerdi.t®2

Wansbrough’ya gore, Masoretes olarak tanimladigi alimlerin faaliyetleri Kur’an
metninin tarihi agisindan sadece iiretken degil ayn1 zamanda verimli de olmustu; gramer
ve sozciikbilimlerinin temellerini olusturan kaziyeleri de olusturmuslardi. Ona gore,
hiikiimlerle ilgili tartigmalarda kitaptan deliller getirme islemi kesin ve tam bir vahiy
metnini, ya da en azindan muglakligin geleneksel olarak smirli oldugu bir metni
gerektiriyordu, sonug olarak da Kur’an metnini ortaya cikardi.*>®

Wansbrough’a gore masoretic tefsirlerin haggadic ve halakhic tefsirlerle
karsilastirildiginda bir 6zelligi, mushafin tiim metni iizerinden delil getirmesi ve
(genellikle) yorum yapmasidir. O, bu tiir tefsirlerde metnin biitiinliigii ve pargalarinin
birbiriyle olan yapisal iliskisine yonelik bir kayginin salt kelime analizinde bile

belirleyici 6zellik oldugunu sdyler. 1

151 Wanshrough, QS, s. 312.
152 Wanshrough, QS, s. 84.

158 Wanshbrough, QS, s. 208.
154 Wansbrough, QS, s.226.
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Wansbrough’ya gore ‘masoretic’ tefsirler, Kur’an’da ikileme neden olacak
ifadeleri yorumlayarak muhtemel anlam karmasalarini gidermeye calismislardir. Ornek
olarak sunu gostermektedir:

“En yiliksek olan Tanr1 fermaninin otoritesinin bdylece sabitlestirilebilmesi
toplum hayatinda kitabin kural belirleyici olma meselesine az ya da ¢ok tatmin edici bir
¢Oziim saglamistir. Ancak [yine de | muhtemel ikilik iddialarindan kaynaklanabilecek
teolojik sorunlar icerisinde kalmisti ve bunlar1 ¢ézmeye ya da savusturmaya yonelik
tesebbiisler masoretic tefsir c¢alismalarinda acgik¢a goriilmektedir, Ornegin; Ebu
Ubeyde’nin Kur’an 85:22 ayetini ‘f7 lithin mahfiizun’ olarak yorumlamasi.”**

Burada Wansbrough daha o6nceden yazdigi Kur’an’daki ifadelerin mecazi
yorumlarini ele alan bir makalesinde bu ve benzeri kullanimlar tefsirlerden
ornekleyerek teorisinin temellerini olusturmustu. O, Ebu Ubeyde el-Musenna (6.
209/824?)’nin  Mecazu’l-Kur’an’inda Kur’an’da bulundugunu soyledigi 39 gesit
mecazdan birisi olarak bu ‘ff levhin mahfuz’ ayetini ‘fi lithin mahfiizun’ (atmosferde

korunan)  seklinde yorumlamasimi®®

muhtemel bir anlam karmasasini giderme
faaliyetinin 6rnegi olarak sunmaktadir.

Wansbrough’nun bu tiir tefsirlerle ilgili goriislerinde dikkati ¢geken bir husus, pek
cok miiphem ya da kapali kelimelerin agiklanmasinda rivayetlerine basvurulan ibn
Abbas’1, Kur'an'm diliyle Arap dilini ayni ¢izgiye getirmek i¢in otoritesine siginilan bir
figiir olarak yansitmasidir. Rivayetlerde Ibn Abbas'n siirle istishadda bulunmasini ise,
Kur'an'm var olduguna inanilan Hicazi geg¢misini vurgulamak igin yapildigini
diisiinmektedir. Ona gdre tiim bu rivayetler sonradan uydurularak Ibn Abbas’a nispet
edilmis sonraki déonemlerin kurgularidir.

Wansbrough, bu baglamda Ferra’nin Meani’l-Kur’an’m1, Ebu Ubeyde’nin
Fedailu’l-Kur’an 1 ve Mukatil’in Viicuh ve Nezair eserlerini bu gruptan olan tefsirler
arasinda incelemektedir.

Wansbrough bunlara ilaveten gerek halakhic ve gerekse masoretic tefsirlerde

Midras denilen Tevrat tefsirlerinin ¢ok onemli rolii bulundugunu da diistinmektedir.

155 Wanshbrough, QS, s. 83.
1% Wansbrough, J., “"Majaz al-qur'an": Periphrastic Exegesis”, BSOAS, University of London, Vol. 33,
No. 2 (1970) s. 252.
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2.8.4.4 Rhetoric (belagat) ve allegorical (isari) tefsirler

Wansbrough bu iki tiirli QS’te beraberce konu edindiginden bu tiir tefsirler
hakkindaki goriislerine ¢alismasindaki tertibe uygun olarak burada deginecegiz.

Wansbrough bastaki {i¢ tefsir tiirliniin birbirini takiben ortaya ¢iktigin1 onlardan
sonra da icazl (rhetoric) ve isari (allegorical) tefsirlerin viicuda getirildigini
diisiinmektedir. Ona gore bu son tiir tefsirler 6zellikle mezhebsel hareketler igerisinde
popiilerdi.

Wansbrough’nun tanimlamalarina gore, Ebu Ubeyde’nin Kur’an’in edebi
Ustiinliigiinii  gosterdigi  Mecazu’l-Kur’an’1 thetoric tefsirlerin, Sehl el-Tiister’nin
Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim’1 de isari tefsirin en belirgin olanlaridir.

Bunlardan bagka rhetoric tefsirler olarak Ibn Kuteybe’nin, Abdulkahir
Ciircani’nin, Cahiz’in ve Bakillani’nin eserlerine de géndermeler yapmaktadir.

Inceledigi tefsir eserlerindeki pek ¢ok yorum ve ifadeleri oldugu gibi ‘tefsir’
kavraminin kendisini da Kitab-1 Mukaddes literatiiriine baglamaktan geri durmuyan
Wansbrough, Islam literatiiriindeki tefsir’in Kitab-1 Mukaddes literatiiriinde riiyalarin
yorumunu ifade i¢in kullanilan ‘patar/peshar’ kavramlarinin bir yansimasi oldugunu,
fakat edebi delillerin bu varsayima pek az destek sundugunu sdylemektedir. Teknik bir
terim olarak tefsir kavraminin putperest retorik gelenegine ait oldugunu, Kitab-1
Mukaddes metinlerinde gegen ‘p-t-r’ ve ‘p-sh-r’ kavramlarmin Kur’ani terminolojideki
karsiliginin -~ ‘te’vil’ oldugunu ve bu sekilde Sure-i Yusuf’ta ve diger yerlerde
kullanildig1 seklinde bir tespit sunmaktadir. Bununla birlikte Wansbrough’nun, Eski
Ahit’te ifade edilen tarthsel bir vaadin yakin zamanda gergeklesmesi {izerine
karakteristik olarak mezhebsel ve tartigmali bir vurguyu yansitma ihtimalinin farkli bir
ihtimal olarak bulundugunu séylerek bunun tim kutsal kitap yorumlarinin islevi ve

miifessirler {izerine birakilan bir goérev oldugunu diisiinmektedir.*>’

2.9  Wansbrough’nun Mirasi

Wansbrough’nun mirasi ile kast ettigimiz sey, onun ortaya attig1 fikirler ve
kullandig1 metodolojiye oryantalist yazarlar arasinda sahip ¢ikan, benzer fikirler one
siiren ya da onun fikirlerinin bilimsel c¢evrelerde kabul gérmesini saglamak icin
destekleyici arglimanlar tiretmeye g¢alisan yazarlardir. Bu yazarlarin sayisi ¢ok olmasa

da sik¢a bu yonde g¢aligmalar yapiyor olmalarindan dolayir oryantalistler arasinda

157 Wansbrough, QS, s. 246.



83

revizyonistler ya da asir1 slipheciler diye adlandirilan ve ekol haline gelen bir grup
olugsmustur. Bu durum Andrew Rippin tarafindan hocasi Wansbrough’nun kitabina
0nsoz yazarken de ifade edilmistir. Rippin bu baglamda, Wansbrough’nun Batili islam
arastirmacilari arasinda asir1 slipheci revizyonistler ve rivayetlere giivenenler seklinde
bir ikileme neden oldugunu ifade etmektedir.'*®

Bu ekolii inceledigi doktora ¢alismasinda Yasar Colak ekoliin temsilcileri olarak
su oryantalistleri saymaktadir: Patricia Crone, Michael Coook ve Lawrence I.
Conrad.*®

Bunlara ilaveten kendilerini bdyle bir mensubiyetle ilan etmeyip de goriis ve
fikirleri acikga John Wansbrough c¢izgisinde olan ya da onemli derecede ondan
etkilenmis olan kimseler de vardir. Bunlar; Andrew Rippin, Gerald Hawting, Norman
Calder, Judith Koren, Yehuda D. Nevo, Herbert Berg ve Ibn Warraq’tir.*6°

Bu kimselerin Wansbrough’nun ortaya attigi teori ve oOgretileri gercevesinde
eserler kaleme aldiklar1 goriilmektedir. Wansbrough’nun bu yazarlar iizerinde biraktigi
etkinin 6rnegi en agik sekilde Quranic Studies ile ayni yilda Patricia Crone ve Michael
Cook isimli oryantalistlerin ortak caligmasi olarak yayimlanan Hagarism [Hacerilik] ve
kismen de John Burton’un yaymmladigi The Collection of the Qur’an [Kur’an’in
Derlenmesi] isimli kitaplarda goriilmektedir. Revizyonist anlayigla kaleme alinan bu
eserler Crone ve Cook’un ifade ettikleri iizere, ‘Dr John Wansbrough’nun Islam hadis
literatiiriiniin tarihselligi konusundaki siipheci yaklasimina’ bagli olarak ortaya
cikmislardir.’®! Yine aym yazarlar fikirlerinin 6ziiniin kendilerine degil Wansbrough’a
ait oldugunu ifade ederek, ‘Wansbrough’nun yaklagiminin etkisi olmasaydi bu kitaptaki
[slamm kaynaklarma yonelik teori aklimiza gelmezdi® seklinde beyanda

bulunmuslardir.®? Ayrica, Patricia Crone bir réportajda kendisinin ve Michael Cook”un

1% Rippin bir taraftan Wansbrough’'nun goriislerini savunmakta bir tarafindan da sanki kendisi o
revizyonist anlayista birisi degilmis gibi izahlar yapmaktadir. Bizce oryantalistlerin tutumlarindaki bu
gibi ikilemler ve zihinsel karmasalar din pikolojisi uzmanlarinca detayli bir sekilde incelenmesi ve
akademik bir arastirmaya konu edinilmesi gereken bir durumdur.

159 Colak, Yasar, Bati'da Islam Tarihinin Erken Dénemine Iligkin Farkli Metodolojik Yaklagimlar: John
Wansbrough, Michael Cook-Patricia Crone ve Lawrence I. Conrad Ornegi, Ondokuz Mayis Universitesi
SBE (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Samsun, 2007.

160 Colak, agt, s. x.

161 Graham, William A., ‘Review of Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation’
Journal of the American Oriental Society, 100.2 (1980), s. 137-141.

162 Crone, P., & Michael Cook, Hagarism, The Making of the Islamic World, Cambridge University Press,
Malta, 1977, s. viii.
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Hagarism kitabinda Kur’an hakkinda John Wansbrough’a dayanmayan pek bir sey
sdylemediklerini ifade etmistir.1®3

Benzer sekilde John Burton da kitabinin ‘Agiklamalar’(Acknowledgements)
boliimiinde net bir sekilde ¢alismasinda kendisine yillar boyunca zaman ayirdigi ve
tesvikte bulundugu i¢in meslektast John Wansbrough’ya borglu oldugunu
soylemektedir.64

Colak’in verdigi listedeki kisilerin hayat hikayeleri incelendiginde bir ¢ogunun
yollarinin Wansbrough’nun akademisyen olarak gorev yaptigi SOAS’ta Wansbrough ile
kesistigi goriilmektedir. Ornegin; Andrew Rippin, Gerald Hawting ve Norman Calder
Wansbrough’nun doktora talebeleridir. Patricia Crone ve Michael Cook da doktora
calismalarini  Wansbrough’nun SOAS’ta  goérev yaptigi yillarda yapmuslardir.
Wansbrough’nun kendilerine olan etkisini eserlerinde kendileri ifade etmiglerdir.

Bu ekoliin devam etme siirecinde oldugu daha sonra Norman Calder’in talebesi
olan Jawid A. Mojaddedi’nin 2000 yilinda yayimladig1 ‘Taking Islam Seriously: The
Legacy of John Wansbrough® (Islam1 Ciddiye Almak: John Wanbrough’nun Mirasi)
isimli makaleden anlagilmaktadir.

Yazilarinda adeta Wansbrough’nun sézciiliigiinii yapan Rippin, QS’teki 6nsozde
Wansbrough’yu savunurken; Wansbrough’ya yoneltilen tenkitler nedeniyle 6zellikle
kitabin son bolimiinde tefsir Orneklendirmelerinde Wansbrough’nun yaptigini
diistindiigii harika tespitlerinin goz ardi edildigini, kiymetinin takdir edilmedigini
soylemektedir.16°

Wansbrough’nun takipgileri onun teori ve iddialarim1 ya da  benzerlerini
eserlerinde  kullanarak bu yaklasimi canli tutma egilimindedirler. Biz ekol
mensuplarinin goriislerini ve bunlara verilen cevaplari Colak’in basarili ¢aligmasina

havale ederek burada bu kadarla iktifa ediyoruz.

2.10 Wansbrough’ya Yoneltilen Elestiriler
Wansbrough’nun, Kur’an ve Islam tarihine yénelik goriislerini barmdiran QS ve
SM eserlerini yayimladiktan sonra Islamla ilgili hemen hemen her dergide bu kitaplarla

ilgili tanitim yazilar1 ¢iktigi bilinmektedir. Dikkate deger bir husus sudur Ki

183 Toby Lebster, ,“What is the Quran’, The Atlantic, January 28. Article, 1999, s. 43-46.

164 Bkz. Burton, John, The Collection of the Qur’an, Cambridge University Press, New York, (ilk baskis
1977) 2010, s. vii.

165 Bkz. Wansbrough, QS, s. ix-Xix.
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Wansbrough bu donemde en agir elestirileri Batili arastirmacilardan almigtir. Kisaca
oryantalistler baslig1 altinda toplanabilen bu sahislar Wansbrough’yu kullandig: dilden,
uyguladigi metodolojiye kadar bir c¢ok konuda elestiri yagmuruna tutmuslardir.
Wansbrough’nun bu eserlerinden dolayr miisliimanlar tarafindan tehditler aldigi
sdylenmisse de islam diinyast Wansbrough’nun ortaya koydugu iddialarin imkansizligi
ya da kullandig1 dilin anlagilmasinda cekilen gii¢liik vb. nedenlerden dolay1 herhangi bir
reaksiyon gostermemistir.1%®

Biz burada Wansbrough’ya yoneltilen elestirilerden arastirmamiz esnasinda
tespit ettiklerimizi iki kisma ayirarak inceleyecegiz. Ilk olarak kendisi gibi oryantalist
olan arastirmaci ve yazarlarin, teorisine ve gorlislerindeki ¢arpik noktalara isaret eden
elestirilerine, ardindan da eserlerini inceleyen bazi Miisliiman arastirmaci ve alimlerin

yaptiklari elestirilere yer verecegiz.

2.10.1 Baz Oryantlalistlerin Elestirileri

Burada bir kismini nakledecegimiz iizere, John Wansbrough’nun akademik
anlamda en c¢ok elestirtyi miisliimanlardan ziyade diger oryantalistlerden aldig:
goriilmektedir. Bu elestiriler genellikle Wanbrough’nun Quranic Studies’i kakkinda
yazilan degerlendirme yazilar1 (reviews and notices) ve makaleler igerisinde
bulunmaktadir. Bunlar bizim burada nakledeceklerimizle smirli degildir. Burada
naklettiklerimiz haricinde Wansbrough’nun teorisini elestirirken arkeolojik deliller
ortaya koyan Estella Whelan; onun goriislerini artisiyla eksisiyle detayli incelemeye
alan Charles Adams; teorilerinin agmazlarina ve hatalarina isaret eden Fred McGraw
Donner, Neal Robinson gibi Batili oryantalist arastrmacilar oldugu gibi; Islam
diinyasindan Fazlurrahman, Muhammed Mohar Ali gibi miisliman arastirmaci ve
alimler de vardir. Bu yazarlarin Wansbrough hakkindaki goriis ve diislinceleri Colak’in
daha once de ismini zikrettigimiz Bati’da Islam Tarihinin Erken Dénemine Iliskin
Farkli Metodolojik Yaklagimlar: John Wansbrough, Michael Cook-Patricia Crone ve
Lawrence 1. Conrad Ornegi baslikli calismasinda ele alindigi igin, benzer ifadeleri
burada tekrar etmemek igin adi1 gecen yazarlarin tenkitlerini Colak’in ¢aligmasina havale
ederek bazilarina kismen isaretle daha ziyade bu konuda heniiz goriisleri ortaya

konulmamis olan yazarlarin elestirileriyle konumuza devam etmek istiyoruz.

166 Albayrak, 1., ‘John Wansbrough’nun Kur’an Tarihi Teorisi ve Bati’da Dogurdugu Sonuglar’,
Islamiydt, C. 4, S. 1, 2001, s. 164.
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2.10.1.1 William A. Graham

Graham, QS fzerine yazdigi degerlendirmede Wansbrough’nun edebi
incelemeye dayanarak ortaya attigi hipotezin dort tarihsel varsayim igerdigini ifade
etmistir. Bunlar: 1) Islami yazili kaynaklarin, Kur’an dahil, 3./9. Yiizyilldan 6nce
varligint kabul etmenin her hangi bir dayanag olmadigi; 2) Bunun sonucu olarak, bu
kaynaklarin hi¢ birinin Islami kaynaklarin tarihi icin bir temel olusturamayacagi; 3)
Bunun yerine, bu kaynaklarin aslinda Arabistanin diginda, esas olarak Irak’ta, bir araya
gelmis bir gelenegin Hicaz kaynakli olarak geriye doniik projeksiyonunu sunduklari; 4)
bu anlayislar icin gerekli sey de Miisliiman geleneginin uzun siiren formatif gelisimi ve
onun otoriter edebl kaynaklar1 iizerindeki Rabbinik Yahudi etkisinin onceliginin
anlasilmasi oldugudur.*®’

Bu varsayimlar elestirirken Graham birinci varsayimin Joseph Schacht’in (The
Origins of of Muhammadan Jurisprudence, 1950) yazili ahkam hadislerinin ge¢ ortaya
cikist ve Hz. Peygamber (s)’e nisbet edilmesi konusundaki tartismali hiikiimlerinin
kabuliine dayandigini, Wansbrough’nun bunlar1 ahkam alaninin disina tagirip Kur’an’a
ve diger erken donem metinlerine de uyguladigini, bunun sonucu olarak da gercekte
olduklarindan bir ya da iki yiizyil sonra ortaya ¢ikdiklarini ifade eden sonradan yapilma
kompozisyonlar olarak goriindiigiinii ifade etmektedir. Graham’a gére, Islami yazili
gelenegin dogrulugu ve eskiligi konusunda Fuat Sezgin ve Nabia Abbott’un
caligmalarinda goriilen iyimserligin tam zittina gidilemese de Joseph van Ess’in erken
donem teolojik hadisler konulu ¢aligmasinda kaynaklarin giivenirligi ve yasi hakkinda
verilen hiikiim daha makuldiir. Graham’in ifadesine gore, aslinda, 3./9. Yiizyildaki
muazzam yazili kaynaklarin esas itibariyle, belirlenmis bir kutsal kitap da dahil, dini
otoritesiyle kabul edilmis kaynaklar1 olan (kendi i¢inde ¢esitliyse) tespit edilebilir dini
bir toplumdan ¢ikmig, daha 6nceden hem sozli hem de yazili bir gelenegin 6zeti
olmadigini iddia etmek igin pratik olarak tarihsel bir komplo teorisi gerekmektedir.1®8

Graham’1n belirttigine gore, birincinin sonucu olan ikinci varsayim, kaynaklarin
edebi tahliline dayanarak Islami kaynaklarin tiim geleneksel kronolojisini, iki yiizyil
siiren polemik tartismalarin ve Yahudi geleneginden alinma bir kutsal kitap otoritesi ve

bir kurtulus tarihinin kademeli olarak benimsenmesi sonucunda ortaya ¢ikan geg,

167 Graham, “Review of Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation by John
Wansbrough”, Journal of the American Oriental Society, Vol. 100, S. 2 (1980), s. 140.
168 Graham, agm, s. 140.
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‘karma’ g¢alismalar olarak reddetmektedir. Ancak, yazarin Kur’an’in tarzina yonelik
ortaya koydugu parlak tiirsel analizlerden ortaya ¢iktigi sekliyle Kur’an’in olusumunu
tamamlamasi i¢in nasil olup da bir nesil degil de sekiz ya da on nesil siirmesi gerektigini
anlamak zordur. Cesitli pasajlarin, eski kitaplara ait motiflerin ve Yahudi kullanimindan
alinan bir dilin var oldugu tespiti pek ¢ok yeni yorumsal ihtimaller akla getirmektedir,
ancak, bunun hicri 200 den 6nce (6zellikle de bdyle bir metin olmaksizin 3. Yiizyildaki
gibi bir toplumun gelisimini hayal etmenin zorlugu 1s18inda) genel olarak kabul edilmis,
sabitlesmis bir Kur’an metni olmadigi seklinde radikal bir sonucu gerektirdigi belli
degildir. Wansbrough’nun en erken Islam kaynaklarmin olusumu igin 6ngérdiigii
liturjik ve tesvik edici ortam ve Kur’an dilinin gondergesel iislubu konularindaki
vurgulari, 8. Yiizyil sonunda Irak’ta bir toplum olustuguna dair verdigi anlam kadar 7.
Yiizyil erken doneminde Mekke ve Medine’de bir toplum olusumuna da
uygulandiginda aym sekilde anlamli gelmektedir.25°

Biiylik Ol¢lide Yahudilige dayanan, gereginden fazla Arap bir ¢evre tarafindan
Islam icin sonradan Arap kaynaklar ortaya koyan geriye doniik yansitma yapilmasi
seklindeki iiciincii varsayim da, Graham’a gore, benzer sekilde yanlizca sunulan edebi
analizelere dayandirildiginda ikna edici degildir. Graham, bununla beraber yazarin
onceki modern arastirmalarda Hz. Muhammed (s)’in hayatinin resmini ¢izmek i¢in
Kur’an’in ve ilgili kaynaklarin kullanimi konusunda yapilan asir1 vurgulamalar
elestirmesini hakli bulurken, bir taraftan Rabbinik ve Miisliiman kaynaklarindaki tiirsel
uyumluluklarin yanyana konulmasinin diger taraftan da Irak’in hem bir Tevrat merkezi
ve onde gelen Islami hukuki ve doktrinsel okullarin [mezheplerin] besigi olarak ilk
Miisliman mezhep mensuplarinin makul bir fazlaca Arap, Yahudi prototipi iizerine
nasil bir toplum insa ettiklerini ve sonradan ayrintili bir Arabi koken ve gelisim
uydurarak bir kutsal Kitap olusturduklarini anlamanin zor oldugunu sdyler. Buradaki
edebi algilamalar ne kadar miikemmel olsalar da agik bir sekilde varsayilan tarihsel
sonuglar1 gerektirmezler.!”

Graham’a gére son olarak su sdylenmelidir ki, Islamim kutsal kitab1 ve diger
erken donem metinlerindeki kullanimlar1 ve formlar1 agiklamak i¢in yaygin sekilde
Yahudi gelenegine bel baglamak, bu makalelerde ileri siiriilen pek ¢ok hiikmii 6nceden

belirleyen temel bir 6n yargili egilim olusturmaktadir. Yazarin metotlarinin ve

169 Ay
170 Ay
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fikirlerinin ¢ogu, yenilik¢i olduklar1 kadar siirekli olarak Islami fikir ve formlarin
Yahudi kokenleri[oldugu]ni gostermeye calisan M. Griinbaum ve A. Geiger kadar
giden uzun bir oryantalist gelenegin uzantisi olarak goriilmelidirler. Miisliman dini
materyallerine Yahudi kategori (haggadic, halakhic, vs.) tanimlamalarinin seg¢ilmesi
cok giiclii bir sekilde, daha eski olan gelenekten daha yeni olana dogru direk etkiyi, ya
da paralel kaygilar ve fikirler tespitine dayanarak paralel tarihsel bir gelisimi 6n goren,
tek yonlii bir teori dogrultusunda hareket eden bir kiiltiirel-tarihsel [6nyargili] egilim
oldugu izlenimini vermektedir. Kimse Kur’an’in kesinlikle yapmadigi gibi Islami
gelenegin kendinden once gelen Yahudi (ve Hiristiyan) monoteizm gelenegine
dayandigimi inkar etmek istemeyecektir. Fakat bu nedenle sadece eski gelenekten
cikarilan yorumsal kategorileri kullanarak yeni gelenegin bagimsiz degerlendirmesini
kendi tarihsel kavramlariyla tanimlamay1 imkansiz kilmak gerekli degildir.'"

Graham degerlendirmesini sonlandirirken QS’deki temel hipotezlerin ¢ok radikal
olmasindan dolayr ulasilan sonuglarin pek ¢ok kisi tarafindan diisiiniilmeden
reddedilecegini, ancak kendisinin bu son analizde kismen kitab1 yeterince anlamis
olmayabilecegini itirafla ve daha ziyade yazarin kuramsal ¢ikarimlarinin daha fazla
aciklamalar ve detaylandirmalar gerektirdiginden dolay1 bu gruba dahil olamayacigim

ifade etmektedir.1"2

2.10.1.2 G.H.A. Juynboll

Juynboll’un QS iizerine yazdigi degerlendirmesindeki elestirileri birkag gruba
ayirabiliriz. Bunlardan birincisi Wansbrough’nun kullandig1 dil ve iisluba yonelik
olmustur. Juynboll, 6ncelikle Wansbrough’nun yillar siiren aragtirma sonucunda ortaya
koydugu goriinen ¢alismasinda iddialarini anlasilir bir sekilde ifade etmek igin
gosterdigi durmak bilmez cabasina ragmen bu konuda basarili olamadigini ifade
etmektedir. Daha Oonceden g6z attigi higbir kitabin kendisi i¢in bunun kadar tekrar
okuma gerektirmedigini  ifade ederek kitabin anlasilmasindaki zorluga dikkat
cekmektedir. Wansbrough’nun kitapta kullandig1 ¢esitli dillere atifta bulunarak bunlara
hakim olmayan okuyucularin kitaptan muhtemelen fayda goremeyeceklerini dile
getirmekte ve hatta hi¢ girismemelerini dahi tavsiye etmektedir. Juynboll kendisinin

dahi, Wansbrough’nun kullandig Ingilizce’yi anlasilmaz buldugunu ve kitabi ¢ok dilli

171 Ay
172 Graham, agm, s. 141.
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olusu engelinden dolayi ilk planda kendileri i¢in yazilmig olmasi gereken Miisliiman
okuyuculara ulasmakta zorlanacagini ifade etmektedir.!”

Juynboll’un ikinci tiir elestirisi Wansbrough’nun yaklagimima yoneliktir. Bu
kapsamda Juynboll Wansbrough’nun iddialarin1 naklettikten sonra Wansbrough ve
onun gibi diisiinen Patricia Crone ve Michael Cook gibilerinin Araplara bir ojinallik
atfetmemelerinin ve siirekli olarak Muhammed [s]’in toplumuna kaynak olarak Yahudi
ve Hiristiyan modellerini arayanlarin kendisini her zaman sinirlendirdigini
sOylemektedir. Wansbrough’nun erken donem Arapca tarihi kaynaklart uyumlu bir
resim ¢izmek i¢in yetersiz gordiiglinden giivenmedigini ve tiim o kaynaklar1 nisbeten
daha sonra bir vakitte yalnizca islamin kdkenine daha fazla prestij kazandirmak igin
uydurulmus seyler olarak ortaya ¢iktigini 6ngdrdiigiinii soylemektedir.

Juynboll’un tgiinci tiir elestirisi Wansbrough’nun gésterdigi delillere yoneliktir.
Juynboll Wansbrough’nun ana delil olarak argumentum e silentio [sessizlik delili]yu
gosterdigini, yani en eski ebebi eserlerin hicri ikinci yiizyilin ikinci yarisindan kalma
oldugu [varsayimin]ndan yola ¢ikarak Kur’an’in nakil siirecine dair ¢ikarimla yaptigi
imalar ve kullandigi mantigin yalniz ve yalniz Wansbrough’a ait olduguna isaret
etmektedir.

Ayrica, Wansbrough’nun teorilerini kabul etmeyi en zor kilan seyin Mekki ve
Medeni sureler arasindaki agik igerik ve iislub farki olduguna dikkat ¢ekmektedir.
Juynboll devamla “eger iddia hatirina Kur’an mushafinin Arap bir peygambere nisbet
edilen, temelde sozlii olarak nakledilen sdylencelerin son versiyonu, ama biiyiik
ihtimalle de kademeli olarak sonraki nesillerle ortaya ¢ikmis oldugunu farz etsek,
Hicretin tarihsel [ger¢ek]ligini kabul ile ve o kadar yeterli sekilde agiklanan en azindan
siyerin ana ozellikleriyle bu iki tiir arasindaki farki neyle agiklayacagiz?”” demektedir.

Juynboll buna dayanarak Wansbrough’nun Kur’an’in “birkag¢, kismen ortiisen
soylenceler kiilliyati...” ve Yahudi-Miisliiman polemiginin sonucu olarak olustugunu
iddia eden diisiincelerinin Mekki ve Medeni sureler ve arasindaki ayrilmay: ve Hicreti
aciklamadigini ortaya koymaktadir.

Juynboll’un dikkat ¢ektigi diger bir husus da Wansbrough’nun erken donem
kaynaklarinin kronolojisi {iizerinden delil gosterirken ig¢ine diistiigli paradokstur.

Juynboll bu geliskiyi gosterirken:

173 Juynboll, G.H.A., “Review of J. Wansbrough, Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural
Interpretation” (London Oriental Series, XXXI), Oxford University Press 1977, Journal of Semitic
Studies, Volume 24, S. 2, 1979 s. 293-296..
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“Wansbrough’nun hipotezi ilk derleyenleri hayatta iken yapilmis, diizeltmeleri
ise ikinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bize ulasmis Arap lireturatiiriindeki en eski
kaynaklarin kronolojisine dayanmaktadir. E§er bu kaynaklarin geg¢miste cok geriye
uzanan isnad zincirleri temelinde ilk derleyenleri tarafindan yapildig1 zaman kadar eski
olduklar1 iddia edilirse, Wansbrough bu faktoriin [isnadin] destekleyici bir delil
olusturdugunu acik¢a gormezden gelmektedir. [snadlarin tarihsel degerinden ya da,
genel olarak ifade edilirse, eski bir otoriteye nisbet edilmesinden o kadar kusku
duymaktadir ki sadece derleyenin zamanindan kalma malzemenin igerigine
odaklanmaktadir. Isnadlar hakkinda o kadar siipheli olmak icin baz1 sebepler olmasina
ragmen, sliphe tek basina onlarin  kronoloji problemini ¢cozmez. Isnadlan
onemsememesinden [anlasildigma goére] goriiniiste Wansbrough igin Ibn Hacer’in
Tehzibu 't-tehzib’inde parcalar halinde muhafaza edilen erken donem cerh ve ta’dil
literatiiriine itimat etmeye de gerek yoktur. Ben kendim tiim bu malzemeleri
diisiinmeden devre dis1 birakmaya tereddiit ederdim” demektedir.1’*

Juynboll’un isaret ettigi iizere, Wansbrough’un teorisi hem erken dénemden
kalma eserlerin isnad silsileleriyle bir nesilden digerine nakledilerek ve redaksiyona
ugrayarak geldigini 6n gormekte ve bunu da iddiasindaki evrimlesmeye delil
gostermekte, hem de isnadlarin rivayetlerin naklindeki tarihsel kronolojiye olan
delaletini ve bu agidan degerini reddetmektedir. Juynboll bu tesbitiyle Wansbrough’nun
ideolojisindeki ¢arpikligin bir yoniinii isabetli bir sekilde dile getirmektedir.

Juynboll diger bir elestirisini Wansbrough’nun teorisini desteklemek igin
kullandig1 kaynaklar konusundaki segiciligine yapmaktadir. Oncelikle Hasan Basri’nin
Abdulmelik’e gonderdigi kader mektubu gibi diger literatiir eserlerinin de varligina
dikkat ¢eken Juynboll, bunun gercekligi ispat edilirse, hicri 110 tarihinden Once
yazilmis olmast gerektigini, igeriginde Kur’an’dan dogru alintilar sundugundan dolay1
Wansbrough tarafindan oOne siiriilen Kur’an mushafinin gelisim kronolojiisine
uymadigini, (bu nedenle de) Wansbrough’nun bunu en az yiiz y1l sonrasinda bir zamana
tarihlendirdigini ifade etmektedir. Diger taraftan, icerisinde Kur’ani referanslar az olan
Ibn Mukaffa’nin Risale fi’s-sahabe’sinin Wansbrough’nun kronolojisine uydugunu, bu
nedenle de Wansbrough’nun, yazarin eseri hicri 142’de vefatindan 6nce meydana
getirmis olabilecegi sonucunu ¢ikardigini séylemektedir. Bununla beraber Juynboll,

Wansbrough’nun i¢inde Kur’an’dan alintilarin bol oldugu ayni degerde eski metinler

174 Juynboll, G.H. A., agm, s. 294.
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olan ve Ebu Hanife (6. 150 h.) ’ye nisbet edilen el-Alim ve’l-Miiteallim ve Risdle ild
Osman el-Betti gibi metinlere dikkat ¢ekmekten uzak durdugunu da ifade etmektedir.
Juynboll, bunlarin Ebu Hanife’ye ait olmasalar bile, Schacht gibi bir siiphecinin
bunlarin muhtemelen O’nun Oliimiinden sonra ortaya ¢iktigini disiindiigini ve
kendisinin de bu goriisii paylagsmaya egilimli oldugunu ifade etmektedir. Juynboll
ayrica, Van Ess tarafindan Arabica’da yayimlanan Hasan bin Muhammed bin al-
Hanefiye (6. 100 h.)’ye nisbet edilen risale gibi ¢ok eski oldugu sdylenilen daha bir ¢ok
risaleler bulundugunu ve bu risalenin de gerg¢ek [authentic] oldugu ispat edilebilirse,
icerisinde Kur’an’dan ¢ok sayida alintilar bulundugundan dolayr Wansbrough’nun
teorisini tamamen ¢okertecegini ifade etmektedir. 17

Wansbrough’nun tefsir tiirleri siniflandirmasinda yaptig1 incelemeye de deginen
Juynboll bu analizin ¢ok sayida dikkat g¢ekici ozellikler ve belli sayida benzerlikler
ortaya koymakla beraber herkesin, yazar gibi Misliiman tefsirlerinin, Yahudi
tefsirlerini model alarak ya da beceriksizce bir taklidi olarak ortaya ciktigini iddia
edecek kadar ileri gitmeyecegini de sdylemektedir.

Juynboll bunlara ilaveten bir de Wansbrough’nun yaptig1 bir hatanin
diizeltilmesi gerektigini soylemektedir. Buna goére: “Wansbrough ‘ahlaki kategoriler’
haram ve helal (s. 173’den [kitabin ilk baskisina gore] itibaren) den bahsettigi yerde bu
terimlerin yalnizca hadislerin bir tiirline, yani hukuken yasak ya da caiz olan seyler ve
faaliyetlere deginen tiire isaret ettigini bilmiyor goriinmektedir. Hadis’te ahlaki
kategoriler yoktur, kategorilerdeki dogru boliimlendirme hukuki (haram/helal),
sakindirici/tesvik edici (terhib/tergib), faziletler (fedail/mesalib) ve tarihi rivayetleri
(ahbar) degerlendirmeler iizerinde temerkiiz etmektedir.”1"

Juynboll’'un bu tespitinden anlasildigina gore, Kur’an, hadisler ve tefsir
eserlerindeki kelimeler iizerinden Kur’an tarihi ¢ikarimlari yapmaya ¢alisan ve kitabi
yazdig1 zaman itibariyle Arapca dogenti olan John Wansbrough, daha haram ve helal
kavramlarinin hadis ilmindeki yerini dahi bilmeden yahut da carpitarak bu konuda
sayfalarca analiz yapmaya ¢aligmaktadir.

Juynboll degerlendirmesinde son olarak, Wansbrough’nun eger teorilerini daha
acik sozli/kolay bir sekilde sunmus olsayd: tahminen daha fazla okuyucuya hitap

edebilecegini ifade ederken, Wansbrough’nun ¢ok kisiyi dininden dondiiriip

175 Juynboll, G. H. A., agm, s. 295.
176 Juynboll, G. H. A., agm, s. 296.
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dondiiremeyecegi konusunda siiphe duymasina karsin yine de kitaba el atacak kisilerin
pek ¢ok sey dgrenebilecegini soylemektedir.t’”

Kendisi de bir oryantalist olan Juynboll’un bu son soziindeki degerlendirmeye
Ozellikle dikkat ¢ekmek isteriz. Juynboll’un bu sozlerini, Wansbrough’nun
Mislimanlar i¢in yazdigmi diislindiigli bu eserle ¢ok kisiyi miirted yapip
yapamayacagina duydugu silipheyle gerek Wansbrough’nun gerekse onun tarzinda
caligmalar yapan oryantalistlerin nihai amaglarina isaret etmesi bakiminindan c¢ok
dikkate deger goriiyoruz. Juynboll adeta Wansbrough’yu teorilerini sunarken ikna edici
olmadigindan, yani miislimanlar1 dinlerinden dondiirme konusunda yeterince basarili

bir eser ortaya koyamadigindan dolayi elestiriyor gibi bir izlenim vermektedir.

2.10.1.3 Angelika Neuwirth

Neuwirth de QS iizerine kaleme aldigi Alman oryantalistler tarafindan
yayimlanan ‘Die Welt des Islam’ isimli dergide yayimlanan degerlendirme yazisinda
Wansbrough’a cesitli elestiriler ydneltmektedir. Oncelikle Kur’an arastirmalarina tesvik
edici bir katki yaptigini1 sdyledigi Wansbrough’nun iddialarindaki imalarin ancak tekrar
okumalarla anlagilacagina isaret eden Neuwirth, kitabin sadece edebiyat
aragtirmaciliginda degil Kitab-1 Mukaddes’in ~ form elestirisi arastirmalarinda da
onceden egitimli olan okuyuculara hitab ettigini ve Wansbrough’nun bu konuda
yapilmis 6n ¢alismalarin zikri ve tartismasi konusunda oldukca kisa s6zlii davrandigini
ifade etmektedir. Ayrica Wansbrough’nun ¢alismasinin bu zamana kadar Ki
calismalarda hesaba katilmamis ve Islami gelenekle higbir sekilde bagdasmayan
ongoriilere dayanan yeni bir iddia oldugunu sdylemektedir.!’®

Neuwirth, Wansbrough’nun kitabindaki tezinin dayandigi temel diisiinceleri
naklederken Wansbrough tarafindan onyargili, diisinmeden ve tarafli olarak ‘degisik
gelenekler’ olarak tanimlanan Kur’an’in karakteristik 6zelligi olarak goriinen belli
konu gruplar1 arasindaki degisimlerin (gecislerin), planli bireysel bir redaksiyon
calismasi oldugu 6nkosuluyla zor bagdasacagina isaret etmektedir.!’

Neuwirth’in elestirilerinden birisi de  Wansbrough’nun ileri siirdiigii tezin

oryantalist ¢alismalarin muktesebati agisindan ¢ikaracagi sonuca yoneliktir. Neuwirth’e

177 Juynboll G.H.A., agm, s. 296.

178 Neuwirth, A., “Review of John Wansbrough, Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural
Interpretation”, London Oriental Series, Vol. 31. Oxford Univ. Press 1977.XXV1, 256 S., Die Welt des
Islams, New Series, Bd. 23/24 (1984), Brill, s. 539.
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gore Wansbrough Kur’an ayetlerinin ancak ikincil olarak sureler baglaminda
olusturuldugunu ve az ya da ¢ok degisen kelime sekilleri halinde ¢esitli surelere giren
sOylenceler oldugu seklindeki hipotezini 6zellikle Kur’an arastirmalarinin bugilinkii
konumu karsisinda savunmadigini, bilakis dogrudan bir karsi model olarak ©One
stirdliglinii soylemektedir. Neuwirth’e gore: “Aslinda bu hipotez Kur’an tefsirine dair
geleneksel islami agiklamalara yonelik her tiirlii uzlasmalci yaklagimi]yr devre dist
biraktigi gibi, genelde islami tanimlamaya dayanan batili elestirel yeniden
yapilandirmay1 [metodunu] da devre disi birakmaktadir. Eger Kur’an Wansbrough’nun
iddia ettigi gibi ancak ikincil olarak ikinci yiizyillin sonunda, {igiincli ylizyilin basinda
cesitli palalel geleneklerden diizenlenerek olusturulduysa, Noldeke tarafindan formel ve
iceriksel kriterlere dayanarak yapildigi gibi -Muhammed [s]’in peygamberlik
kariyerinin gelisimine atifla- Surelerin nisbi kronolojisini ¢ikarma girisimi gegersiz
olacaktir. Bu, Wansbrough tarafindan vurgulu bir sekilde reddedilmektedir. Bdylece
Wansbrough’nun kararli bir sekilde ortaya koydugu iizere, Kur’an’da anlatilan
iceriklerin gelisim siirecine oldugu gibi Kur’an’daki dilsel ve tislubi formlara da dair her
tiirlii miilahaza bireysel bir misyonun gelismesi anlaminda karsiliksiz olacaktir. Yine,
tek bir surenin distinsel sirasini izleme tesebbiisii de bu kosullar altinda ancak cesitli
erken donem Islam cemaatlerinin redaksiyon prensiplerini anlamaya[/incelemeye]
sevkedecektir.”18

Bu durumda Kur’an arastirmalarinin gorevinin ne olacagimi sorgulayan
Neuwirth, Wansbrough’nun QS’te uyguladigi Kitab-1 Mukaddes prototipine gore
Kur’an analizine, yani Kur’an’da tekrar eden vahiy sistematigi dedigi bazi karakteristik
motiflerin tlirsel siniflandirmasimi yapmaya, ardindan bunlarin -redaksiyonel- sureler
icerisinde yerlestirilmesinde kullanilan retorik malzemelerin tesbitine, en sonunda da
metinlerin Kur’an iginde aldiklar1 kelime formlarini sergilemeye giristigini nakletmekte,
ancak bu arada somut bireysel metin pargalarinin somut cografi-kronolojik olarak
saptanmis topluluklara ya da gelenek uzantilariyla iligskilendirmeye yonelik her hangi
bir tesebbiisiin bulunmadigina isaret etmektedir.8! Yani, Wansbrough kelime analizleri
tizerinden c¢ikarimlar yaparken bunlari hangi toplumun, kabilenin yahut cemaatin

nerede, ne zaman ve nasil yaptig1 gibi akla gelecek sorulara cevaplar sunmamaktadir.

180 Neuwirth, A., agm, s. 539-540.
181 Neuwirth, A,, agm, s. 540.
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Neuwirth’in ele aldig1 diger bir konu, Wansbrough’nun Kur’an’daki peygamber
kissalarinda bulunan ve Kur’an’in 6zii (Nucleus of the Quran) olarak gordiigi
isari/gondergesel tsluba (referential style) dair diisiincesidir. Wansbrough’ya gore
bunlarin kendi iglerinde anlasilir olmadigini, bunlari tamamlayan bagka baglamlarla
anlasilacabilecegini, bu kissalarin Kur’an disindaki versiyonlarinda basli basina
aciklandigin1 ve Kur’an’da eksik olan bilgilerin her nereden (Kitab-1 Mukaddes,
Rabbinik Yahudi tefsiri, hiristiyan vaazlari, putperest Araplara ait unsurlar) geldilerse
Wansbrough’nun bunlar1 anlatiya dayanan haggadic tefsirlerde ve siyer literatiiriinde
gosterdigini sOylemektedir. Neuwirth’e gore, aslinda Siyer, kisas el-enbiya ebebiyati
gibi anlatim karakterli tefsirlerin yeni bir sey olmadigi, ancak ehl-i kitab’in, daha
dogrusu sonradan miisliiman olanlarin, kendi ¢evrelerinden [getirdikleri] islami 6greti
literatiirline katki olarak goriinen seyin, Wansbrough’nun diisiincesinde yeni bir deger
kazandigini, yani bu kissalarin Kur’ani isaretler {izerinde sonradan yapilan degil, hatta
daha oOnceden ortaya cikmadilarsa, es zamanl olarak yapilmis kurgulamalar olarak
goriindiigiinii soylemektedir. Neuwirth’in ifadesiyle: “Ona gore anlatima dayanan
tefsirler ve Kur’an’in kendisi vahiy semalar1 (schemata of revelation) denilen ama
Kur’an’da terhib/tergib hizmeti géren ve bu nedenle 6gretici, kinayeli konusma 6zelligi
almis olan ortak bir monoteistik tahayyiiller gelenegi hazinesinden olugmaktadir. [Ona
gore] Kendi sinirlandirmasi ig¢inde §gretme amacina indirgenmis olan bu versiyonlar,
cagdast oldugu dinleyicilere ancak eszamanli olarak bilinen ve daha sonra bizlere
anlatim[rivayet] tefsirleri veya siyerle gelmis olan tam versiyonlariyla bilinmekteydi.
Yani Kur’an anlatimlarindaki isari tslub, ayni anlatimlarin tam versiyonlarinin
Kur’an’la eszamanli olarak siyer ve tefsir literatiiriinde mevcudiyetine isaret etmektedir.
Yani [bu durumda] igerigiyle ve sozdizimiyle belli bir zaman dilimi igerisinde
degisiklige ugramamis kiimelerden olusan bir Kur’an [anlayisin]dan bizce ne cografi
olarak ne de kronolojik olarak tespit edilemeyen bir toplum kesimi tarafindan
diizenlenmis, ¢esitli kokenlerden gelen pargalardan olusan bir yazi/kitap (schrift)
anlayisina radikal bir yorumlama s6z konusudur. Bu peygamber sOylencelerinden ve
ikincil olarak derlenmis terhib/tergib edici parcalardan olusan kiilliyatin olusumu
Wansbrough tarafindan stk sik  Kitab-1 Mukaddes olusumuna benzer olarak
gosterilmektedir ki bu benzetme kuskusuz Kitab-1 Mukaddese yonelik diger bir
tamamlayict  paralel  benzetme ile kabul edilebilirligini  yitirmektedir:

Eksik/tamamlanmamig olarak goriilen, rediiksiyonla genisletilmis ve bir kitap (schrift)
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stiline  getirilmis sOylenceler kolleksiyonu, tamamlanmis bir Muhammedan
Evangelium’un, Siyer’in yaninda durmaktadir.  Bu ikinci benzetme ve onun
isimlendirilmesi ne islami materyalin kendisi ne de [Islam’daki] bizim bildigimiz ilk
Hiristiyanlik imaj1 agisindan ikna edici degildir. Kendi din kurucusunun tamamen farkli
olan anlayis1 bunu biitiiniiyle yasaklamaktadir.”82

Buna gore Kur’an ve anlatim karakterli tefsirler ayn1 kosullar altinda ikinci ve
liclincii yiizyillarda mezhebsel tartismalarin oldugu bir c¢evrede ortaya g¢ikmaktadir.
Wansbrough bunu mezhebi ¢evre, “sectarian milieu”, olarak tanimlamaktadir —bu
nedenle de Quranic Studies’ten sonraki ¢alismasinin ismi boyledir- elbetteki buna dahil
olan gruplari da belirlemeden. Imalarmi dogru anliyorsak, Mezopotamyada ve
Suriyedeki yahudi ve hiristiyan gruplarla tartismalar icerisinde, bizim bildigimiz klasik
Islami ortaya ¢ikaran Arap bir tarikat/cemaat diisiiniilmiistiir. Wansbrough’nun, Kitab
(nakledilen sekliyle Kur’an) *m, Tefsirin ve Siyerin olusumunu ayni 6l¢iide ikinci veya
daha dogrusu i¢iincii yiizyila -ki genis ¢apta teolojik olarak egitim almis ve Kitab-
Mukaddes iceriklerine asina bir toplulugun siirece katkida bulunabilecegi bir zamana
tarihlendirmesiyle zorunlu olarak Muhammed [s] tarafindan alinan vahyin olusu, Ki bu
hipoteze gore artik Kitab’in 6ziinii sunmamaktadir, Kitab’in evveliyatinin karanliklarina
gomiilmektedir. Wansbrough’ya gore peygamberi sdylenceler kiilliyat1 halinde devam
etmis olan, Muhammed [s]’e nisbet edilen metinler buglin Kur’an olarak Oniimiizde
olan, sonradan Kitab sitiline doniistiiriilmiis kiilliyata artik bir ilk asama degildirler.
Fakat bu kiilliyatin kendisi Wansbrough’ya gére — materyal olarak fazlasiyla tam olan
Siyere karsi- torso [yarim kalmis heykel govdesi]dur. Ancak o nedenle bagimsiz bir
‘Kitap’ olabilirdi, ¢iinki toplulugun kendini kitabi bir dinin mensublar1 olarak gérmesi,
daha dogrusu, daha 6nceden var olan kitabi dinlerin taklit¢isi olarak, bir tilavet metni
olarak dyle bir kiilliyat1 gerektiriyordu.183

Neuwirth’e goére, Wansbrough’nun tasviri, kendi metodik adimlar1 iginde
etkileyici bir insa olusturmaktadir. Ama bu Oniimiizde olan Kur’an metnini tamamen
asmaktadir. Tiim metnin genel yapisin1 belirlemeden, ayni temalarin sik¢a degisimi,
anlatimlarin kesintili yapisi, ¢esitli sure pargalar1 arasindaki kalipsal gecisler gibi bazi
Ozelliklere c¢ok aceleyle sarilmalar, Neuwirth’in ifadesiyle, Wansbrough’ya

Kur’an’daki sekilsel kurallar1 algilamay1 saglayacak yolu tikamistir. Kur’an’in isari

182 Neuwirth, A., agm, s.540.
183 Neuwirth, A., agm, s.541.
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tislubu onun agiklamasina gore, yanliglikla olmayarak, eszamanli tam versiyonlarin
varligina baglanmakta ve gerekli onceki ehl-i kitabin geleneklerine ya da diger islam
Oncesi Arabistanda bilinen anlatimlara dayanmasi seklinde hi¢ anlasilmamalidir. Bu
daha ziyade, gelistikge, liturjik [ibadete yonelik] uygulamalar sayesinde var olan
Kur’ani okuma parcalarinin kendisine dayanma ihtimalinden ortaya c¢ikmaktadir.
Boylece Kur’ani imalar, tekrarlar, ifade degisiklikleri ve genislemeleri prensibi
tamamen kurgusal i¢sellestirme anlaminda anlasilmaktadir.'8*

Neuwirth’e gore, Wansbrough’nun radikal ama 6ziinde spekiilatif, ger¢i bazi
gercek tek tiik metin incelemelelerinden neset eden, fakat tiim metin diizeyinde
kontrolii yapilmamis, Kur’an metninin ve esasinda onunla beraber harmanlanmis ve
ikincil olarak ayiklanmis tefsir ve siyer literatiirii oldugu seklindeki tezi, onu metni en
kiigiik parcalarina ayirma yanlisina siiriiklemektedir. Boylece tezi agisindan ¢ok énemli
olan saglama yapmay: kagirmaktadir: Bu durumda yigmla bulunan ispat edilebilir
kalipsal kurallarin yalin tesadiifi iiriinler derecesine indirilmesi gerektigini fark
etmemektedir. Wansbrough’nun hipotezi Kur’an’in gergek sekliyle bagdagmamaktadir.
Kur’an —Wansbrough da bu konuda hemfikirdir- en bastan itibaren kutsal kitaptir, yani
tilavet metnidir, Oyle olarak bicimlendirilmistir ve elbette ki onunla alakali sekil
kurallar1 da buna goredir. Wansbrough’nun aksine bu kitabin olusumu ilk olarak ikinci
yiizyilm sonuna tarihlendirilemez: baska yerde (Eski Ahit, Incil) cikilan uzun
kanonlagsma yoluna bagvurulmaya gerek yoktu, bagka yerde ikincil olarak kutsal kitap
statlistiniine ¢ikarilan sey burada ilk vahiylerin hiikmiiyle Kur’an olarak verilmektedir:
Kur’an en bastan, yani en ilk surelerden itibaren tilavet metnidir. Sonra gelen
redaktorler, cemaat gelenegi vb. gibi bilinmeyen seylerin araya sokulmasi rivayet edilen
metin seklinin aciklanmasina bir katkida bulunmaz, ancak kimligi belli olmayan ¢esitli
aranjOrlerin miidahalesinde metnin sasirtict derecede homojen bi¢iminin nasil baki
kaldig1 sorusunu ortaya cikarir. Herseyden oOnce tezinin 6n gordiigii kosul altinda
peygamber Muhammed [s]’in mesajinin parklak 6ziiniin ne oldugu meselesi tamamen
belirsiz kalmaktadir. 1%

Neuwirth’in ulastig1 sonuca gore, Wansbrough bazi sekilsel elementlerin Kitab-1

Mukaddes aragtirmasi araglariyla agiklamaya ¢alisma isini yerini getirmistir ama ayni

184 Ay
185 Neuwirth, A., agm, s. 541.
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zamanda bdyle bir yapilandirmanin Kur’an iizerine uygulanamaz oldugunu da

gdstermistir. 18

2.10.14 Fred McGraw Donner

Wansbrough’nun teorisindeki agmazlara isaret eden oryantalistlerden birisi de
Fred M. Donner’dir. Elestirdigi pek ¢ok noktadan birisi, Rippin’in QS’in 2004 baskisina
yazdig1 O6nsozde de yanki buldugundan burada o elestiriye 6zellikle dikkat ¢cekmek
istiyoruz. Neuwirth’in de ayni noktaya isaret ettigi lizere, Donner’a gére Wansbrough
Kur’an’in olusumunun birka¢ nesil siirdiigii seklindeki teorisinde kimin neyi hangi
kisma ekledigine dair bilgiler sunmadigina ve muglak bir portre c¢izdigine dikkat
cekmektedir. Wansbrough’nun talebelerinden olan Rippin, Donner’un bu ¢ok yerinde
ve isabetli tesbitinin teorinin zihinlerde birakacagi etkiyi kiracaginin farkinda
oldugundan olsa gerek, QS’teki Onsdzde bu tesbite deginerek bir cevap sunmaya
calismaktadir. Ciinki Donner elestirisinde net bir sekilde: “Kur’an’a neyin ait olup,
neyin olmadigina karar vermede kimin sorumlu oldugunu sdyleyebilmemiz lazim”
demektedir. Buna devamla “ boyle bir siirecin sorumlulugunu basit¢e ‘toplum’a ya da
‘alimler’e yiiklemek ¢ok muglaktir; hangi fertlerin ya da en azindan hangi gruplarin
karar verme isinde bulunduklarin1 ve hangi ¢ikarlar temsil ettikleri hakkinda bir fikir
sahibi olmamiz gerekiyor” diyerek bu belirsiz ve muglak resme isaret etmistir.

Rippin ise buna cevap olarak “... bu noktada, elestirel Kur’an arastirmalar
tarihinde, bilgimiz gergekten bu kuskusuz muglak fikirlerin 6tesinde hareket etmemize
izin vermemektedir”, “.. mevcut bilgilerimiz kim, ne zaman ve neredeyi belirlememize
izin vermemektedir. Daha fazlasini sdylemek miimkiin olmadan 6nce erken donem
Islam toplumunun dogasina dair cok daha fazla arastirmaya ihtiyacimiz var. Bu sorulari
cevaplayabilememek, Wansbrough’nun ¢aligmasinda oldugu gibi ¢esitli delil
gruplarinin imalarindan ¢ikacak iliskiye[anlama] kars1 delil olarak kabul edilemez; daha
ziyade meseleye verilen boyle muglak bir cevap, yapisi itibariyla tim o kanonlagma
siireglerinin gergeklestigi simirlar1 belli olmayan ve ortaklasa anlayis1 gosterir”®’
demektedir.

Goriildugi tizere Rippin de Wansbrough gibi Kur’an’in mushaf haline getirilisi

ile ilgili Islam kaynaklarindaki rivayetlere ne bir gerceklik ne de tarihsellik degeri

186 Ay,
187 Rippin, A., “Foreword”, in: QS, s. Xvii-xviii.
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atfetme diisiincesinde degildir. Wansbrough’nun ortaya koydugu kurgusal ve muglak
resmi ve iginden cikilmaz yaklasimi Islam rivayetlerindeki gayet net ve anlagilir
ifadelere tercih etmeyi bilimsel arastirma adina daha makul gormektedir. Bu,
Wansbrough’nun kendisinden ders alan Rippin’in aymi oryantalist anlayisi devam

ettirme egiliminde oldugunu agikca gosteren drneklerden yalnizca birisidir.

2.10.15 D. J. Sahas

Erken donemde Islam’a kars1 ilk reddiyeyi yazan John of Damascus (Yuhanna
ed-Dimigki) tizerindeki ¢alismasiyla taninan D. J. Sahas, Wansbrough’nun erken dénem
Islam literatiiriinii kurtulus tarihi diye niteleyerek mitolojiden arindirmaya calisirken
kuramsal tarihin kendisini mitolojiye doniistiirdiigiinii sdylemektedir. Charles Adams’in
Wansbrough’nun kullandigi edebi tahlil metodunu sorunlu (problematic) bulmasina
deginen Sahas, Wansbrough’nun kendine 6zgii dili ve metodolojisinin, dogal, karmasik
ve dini heyecanla yiiklii bir ¢evre igerisinde Islamin ortaya ¢ikis1 ve gelisimine etki eden
yapisal olmayan, sozlii ve popiiler bir siireci ¢6zmek bir yana, aydinlatamadigini ifade
etmektedir. Boyle bir ¢evrenin degerler sistemine agina olmayan Wansbrough’nun da
dahil oldugu Batil1 bilginlerin, karmasik bir olguyu Bati’daki Kitab-1 Mukaddesin sekil
elestirisi kaliplarina ve jargonlarina hapsetmekle basarisiz bir sekilde kareyi bir dairenin
icine zorla sokmaya tesebbiis ettiklerini dile getirmektedir. Sahas’in ifadesine gore
Wansbrough’nun kullandig1 ‘prophetic logia’, ‘Mohammedan evangelium’ gibi
kavramlar ya da ‘Kur’an’in koordine edilmemis pargalardan olustugu...’ seklindeki
diisiince ilk Miisliiman toplumunu ve kurumlarini anlamada herhangi bir Miisliiman i¢in
alakasiz oldugu kadar Batil1 bir arastirmaci i¢in de uzak ve 6nemsizdir.

Wansbrough’nun teorisine gore eger Kur’an kendi zemininde ve kavramlariyla
okunmazsa bu durumda onun tefsirinin haggadic, halakhic, masoretic, rhetorical ve
allegorical seklinde Yahudi-Hiristiyan yaklasimlariyla gelistigini  kabul etmek
gerekecektir. Sahas, Wansbrough nun yaptig1 bu islemin Kur’an’mn 6zerkligini ve islami
bilingliligi Onsel olarak yok etmenin ve spekiilasyona dalmanmn giivenli bir yolu
olduguna dikkat cekmektedir. Sahas’a gore, Islamin kdkeni ile ilgili tarihsel belirsizlik
Wansbrough’nun teorilerini daha makul kilmaz. Son olarak Sahas, Wansbrough’nun
teorilerinin, Ozellikle de Kur’an’in toplanmasiyla ilgili olanin, Estella Wheelan

tarafindan ‘Forgotten Witness : Early Codification of the Qur’an’ isimli makalesinde
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yapildig1 gibi tarihsel ve arkeolojik delillerle ciddi bir sekilde reddedildigini dile

getirerek degerlendirmesini tamamlamaktadir.'8®

2.10.1.6 Robert Bertram Serjeant

Wansbrough’nun QS’i ile Crone & Cook ikilisinin Hagarism kitabini beraber ele
aldig1 degerlendirme yazisinda Serjeant, Wansbrough’nun Wensick gibi yazarlarin
orneklemeye calistign islam’da Yahudilige 6zgii elementlerin oldugu konusu lehinde
tamamen reaksiyonel bir durus sergiledigini dile getirerek soze baslamaktadir.
Wansbrough’nun Kur’an’a yahudi kékenli bir ortam olusturmak icin Ibranice teknik
kavramlar1 kullandigi metodun tartismali oldugunu ve bu iki kitabin Islama karsi
onyargilarla dolu oldugunu gérmenin umut kiric1 oldugunu ifade etmektedir. Ayrica,
Wansbrough’nun kitabindaki ilk boliimlerde (vahiy, kanon ve peygamberlik) islam’1 ve
[Hz.] Peygamber’i gizli bir sekilde orjinalikten ¢ikarmaya galisma tartismasi oldugunun
hissedildigine dikkat cekmektedir.®®

Serjeant’a gore, halbuki Kur’an’a bakildiginda hemen goriilecektir ki
Wansbrough’nun iddia ettigi gibi takipgilerini Yahudiler ve Hiristiyanlarla tartigmadan
alikoymus oldugunu zannettigi Kur’an neredeyse tamamen Yahudi-Hristiyanliktan
uyarlanmig unsurlardan olugsmamaktadir. Bu, yalnizca bu konuda Wansbrough’nun
yanlis bilgilenmis ya da bilgisiz oldugu goriilen, digerleri arasinda ¢ok Onemli olan
Arap unsurunu degil, ayn1 zamanda Yahudi ve Hiristiyan topluluklarini reddetme
anlami tasiyan ve Hz. Peygamberin kendisi ve takipcileri tarafindan o6zellikle dikkat
cekilen unsurlar1 da goz ardi etmektedir. Serjeant, Wansbrough’nun Hz. Peygamber’in
dogum yerinin Hicaz oldugu konusunda agik ve tartismasiz delil varken Siyer’in neden
Islamin kokenini Hicaz’da konumlandirmak igin diisiiniildiigii konusunda 1srar ettigine
anlam verememektedir. 1%

Serjeant’in elestirdigi  diger bir husus, Wansbrough’nun belli Kur’an
pasajlarindaki “eksiltili ifadeler ve tekrarlar o kadar ki bir ya da ¢ok sayida kisi

tarafindan dikkatlice yerine getirilmis bir proje degil de daha ziyade aslinda bagimsiz

18 Sahas, D. J., ‘Comptes rendus / Reviews of books: Islamic Origins Reconsidered: John Wansbrough
and the Study of Early Islam: Herbert Berg, editor Special Issue, Method and Theory in the Study of
Religion, 9, 1 Berlin: Mouton de Gruyter, 1997. 90 p.’, Studies in Religion/Sciences Religieuses, Volume
28, issue 3, 1999: 372-373.

18 Serjeant, R. B., “Review of Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation by J.
Wansbrough; Hagarism: The Making of the Islamic World by Patricia Crone; Michael Cook”, Journal of
the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, No. 1 (1978), s. 76.

1% Ay
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olan geleneklerin uzun bir gegis siireci boyunca yapisal gelisiminin iiriini”*®! oldugu

iddiasidir. Wansbrough’nun bununla Eski Ahit’in  ge¢irdigi kanonlagma siirecini
Kur’an’a uydurmaya calistigini ifade eden Serjeant, buna kimsenin itibar etmeyecegini
de agikca dile getirmektedir. John Burton’un Collection of the Qur’an’da
Wansbrough’nun ispatlanamaz iddialarindan ¢ok daha ikna edici bir tarzda elimizdeki
sesli harfsiz Kur’an metninin Hz. Peygamber’in kendisine ait oldugu yoniinde iddiada
bulunduguna deginen Serjeant, onun bulgularinin Bell’in analizindeki bilgilere daha ¢ok
yaklastigin1 ifade etmektedir.9?

Kanonik sesli harfsiz bir metnin erken donemde olustuguna, bunun sesli harfleri
olmayan Giiney Arabistan yazi diliyle karsilastirilabilecegine dikkat ¢eken Serjeant,
ancak Islam’m Yahudi kékenden oldugu fikrine kendini kaptirmig bir kisinin [Hz.]
Osman’a dayanan mushaflasma siirecini Yavne [Jamnia]’deki Rabbinik okulun bir
yansimasi olarak gorebilecegini sdylemektedir. Serjeant’a gore, Kur’an’in mushaflasma
stirecindeki rivayetlerde uyusmazliklar olsa da, biitiin deliller inkar edilmez bigimde
sonrasinda 6nemli bir degisiklik olmayan [Hz.] Osman’a dayali mushaflagma siirecine
isaret etmektedir. Yine Serjeant’a gore, o kadar aleni tarihsel bir durum uydurulmus
olamaz ve kanonik bir metnin yayginlagsmasi, bagka bir inanctan 6rnek gerektirmeyen
dogal bir gelisimdir.1%

Kur’an’da Yahudi-Hiristiyan kissalarinin anlattimin1 onlar1 Arap ahlakina
yonlendirme amacina baglayan Serjeant, erken donem miifessirlerinin eserlerinde
Israiliyata yer vermelerinin de miifessirlerin liberal tutumlarmin tipik bir drnedi olarak
goriilebilecegini ve bunun onlarin ¢ok yonlii ugraslarindan yanlizca birisi oldugunu
ifade etmektedir. Serjeant, Wansbrough nun, yazilarinda genis olgiide Islam iizerine
yazan Musevi biginlerinden beslendiginden dolay1 Yahudilik etkeninin rolii konusunda
dengesiz degerlendirmesine neden oldugunu diisiinmektedir.*%*

Serjeant’a gore, Wansbrough diger bazi1 yazarlar gibi Giiney Arabistan yazi dili
ile ilgili ortaya ¢ikan 6nemli bilgileri de ihmal etmektedir ve Vajda’nin * Yahudi karsiti
Islami gretileri feshedilen cahiliye adetlerinin yerine aktarma’ teorisini kabul etmekte,

halbuki bunlarin -cenazelerde agit yakma, ruhsal arinma kurallari vs.- birkaginin Islam

191 Wanshbrough, QS, s. 47.
192 Serjeant, R.B., agm, s. 76.
193 Ay

194 Ay
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oncesi kayitlardan biliniyor oldugu J. Ryckmans tarafindan 1973’de gosterilmisti
demektedir.*®

Serjeant degerlendirmesinde Wansbrough’nun bazi yanlis yorumlarina da isaret
ederken daha birgok bu sekilde yanlis yorumlar: bulunduguna dair emareler oldugunu
da ifade etmektedir. Ornegin, Wansbrough’a goére Kur’an’da gecen ‘ahit yemegi
betimlemesi agik¢a Incil’e 6zgii, ve agirlikli olarak da Tevrat’a ozgiidiir.”'*® Oysa,
alintilanan ‘habl’ ve ‘ahd’ terimleri herhangi yahudi kavramlarindan bagimsiz olarak
antik Arabistanda kabile siyasetinde var olan seylerdir. Serjeant’a gére, Wansbrough,
Garbini’nin Oriens Antius, XII, 1973 eserine basvursaydi bunu gorebilirdi. Islam &ncesi
materyallerde anlasma ve sozlesmelere de ¢ok sayida gondermeler bulunmaktadir ve
eger bunlar Kur’an’da ya da Giiney Arabistan yazi dilinde Allah ile ya da putperest
tanrilariyla iliskilendirilirse, bunun nedeni en yaygin siyasi organizasyon tiiriiniin
teokrasi olmasidir. Bell tarafindan erken Medine doneminde oldugu diisiiniilen
Kur’an’m 23:8'%7 ayeti, insanla tanr arasindaki bir sozlesmeye isaret ediyor
goriinmemektedir fakat burada ve 8:27 ve 70:32 ayetlerde, Taberi’ye gore, “emanet
edilen seyler” hakkinda aldatici olmamaya isaret etmektedir ve sadece Islam oncesi
yazitlarda degil Buhari’nin Sahih’inde de bulunan, kisinin borg¢larini yerine getirmesi
zorunluluguna benzer bir emir oldugu goriinmektedir, vs. Yine (Sayfa 11°de) [ayetlerde
gecen] bara’ah'® icin[yahudilikteki] ‘baris’ [peace] anlamindaki berit’in yansimasi
denilmektedir ancak bu, kelimenin Kur’an metinlerinde tagidig1 anlam degildir. Ciinki
Kur’an’da 54:43’de 6zel izin [dispensation] gibi bir anlama gelmektedir —aslinda
bara’ah “bir anlasmadan geri ¢ekilme, kisinin bir zorunluluktan kurtuldugunu ilan
etmesi” dir.1%®

Wansbrough’nun genis ¢apli bir okuma yaptigina, ancak savunulamaz 6znel
teorileri disinda Arap bilimcileri agisindan ¢ok az yeni seyler sunduguna isaret eden
Serjeant, kitabin klasik Arapca ile ilgili boliimiiniin siradan, ‘Tefsir Prensipleri’nin ise
sikict oldugunu séylemektedir. Dahasi, metodolojik acidan Wansbrough’nun “ sonraki

eserlerden Onceki otoritelerin eserlerini ¢ikarma tesebbiisii’niin dogru sonuglar ortaya

195 Ay,
1% Serjeant, R. B., agm, s. 77.
197 “Yine onlar ki | verdikleri sozlere ve emanetlerjne rlayet ederler”
198 K: Tevbe, 1: L,.\S)..ml\we.ml.c. wﬁ\&\d}“umwa;\}

K: Kamer, 43: }J\@be\}#e\éﬂ}\wﬁé‘)hﬁ
199 Serjeant, R. B., s. 77.
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koymayacagi iddiasinin kabul edilemez oldugunu, bilimsel hiikiim vermenin esasinin
bunu yapmanin siirlikliklarini degerlendirmek olduguna dikkat cekmektedir.?%
Wansbrough’nun iislubuna yonelik olarak da elestiriler getiren Serjeant,
Wansbrough’nun bilgi sahibi oldugu konusunda okuyucular1 ikna etmek iizere ise
koyulmus goriindiigiinii, bu konuda basarili da oldugunu, ancak kullandigi farkl
dillerden teknik terminoloji neticesinde, Ozellikle de kitabin ilk iki boliimiinde esi
goriilmemis miibalagali, kendini begenmis bir dil kullanim1 ortaya ¢iktigini, iislub ve
kelimelerle bogusurken insanin sik sik kasdedilen anlam konusunda kafasinin karistigini
dile getirmektedir. Ogrenme ile bilginligin esit olmayacagi elestirisini de yapan
Serjeant, Wansbrough’nun ¢alismasindaki belirsizligin bir fazilet degil, kusur olduguna
dikkat ¢ekmektedir. Kitabin koétii bir sekilde olusturulduguna ve okuyucunun karisiklik
ve uyumsuzluk igerisinde birakildigina da isaret eden Serjeant’a gore, Wansbrough
tarafindan magrur bir sekilde iddia edildigi gibi “Kur’an’in Kitab-1 Mukaddes elestiri
teknikleri ve araglari ile analize hassas bir belge olarak aslinda bilinmiyor” oldugu
iddias1 da kabul edilemez bir seydir. Bunun Noldeke gibi 6nceki bilim adamlarindan
baska, Bell’in analitik terclime ¢aligmasini da gérmezden gelmek oldugunu, tamamen
kabul edilmese de tefsir konusunda bir baslangi¢ niteligindeki bu ¢alismanin dikkate

alinmis olmasi gerekirdi diye Wansbrough’ya elestiride bulunmaktadir.

2.10.2 Baz1 Miisliiman Bilim Adamlarimin Elestirileri

2.10.2.1 Mustafa Azami

Mustafa Azami, Wansbrough ile Schacht arasinda metotsal benzerlik olduguna
dikkat ¢ekerek Wansbrough’nun kullandigi terminoloji ve meteodolojinin yanlisligini
ifade etmektedir:

“Islami arastirmalar1 Bat: Terminolojilerine toptan déniistiirme Kur’an’a yonelik
saldirilarda kullanilan ikinci bir ¢ikis kapisidir. Schacht Introduction to Islamic Law
isimli eserinde Islam fikhini dort boliime ayirmaktadir: sahislar, miilk, genel
miikellefiyetler, 6zel miikellefiyetler ve anlagmalar, vs. Bu smiflandirmanm Islam
Hukuk sisteminde kullanilan baslik ve siniflandirmalarla higbir alakasi olmadigindan

Islam hukukunu kasdi olarak Roma Hukukuna doniistiirmektedir ve bunun ima ettigi

200 Ay
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sey de elbette ki giiya Islam Hukukunun tamamen Roma Hukukundan devsirme
oldugudur. Wansbrough da aynmi seyi Kur’an hakkinda Quranic Studies eserinde
Tefsirin prensiplerini boliimlere ayirirken  yapmaktadir:1) Masoretic exegesis; 2)
Haggadic Exegesis; 3) Deutungsbediirfigkeit; 4)Halakhic Exegesis; 5) Rhetoric and
allegory.

Bu tefsir tiirleri iizerinde yazdiklari kitabin yarisini tutmaktadir, fakat biz bunlar
Dogu’da yasayan ya da Bati’da egitim bile gOérmiis herhangi bir miisliiman alime
sunmus olsak sadece i¢indekiler kismini dahi ¢6zemezdi. Evet, belki bir haham bu eski
ahit terminolojisini ¢6zebilir ama bu, bir hahamin elbisesini bir miisliman seyhine
giydirmeye benzer.” 21

Kitabinin bir ¢ok yerinde Wansbrough’nun teorilerine elestiriler getiren
Azami’nin bu 6zIli tenkidiyle iktifa ederek diger tenkitlerini calismasina havale edip

diger aragtirmacilara gegmek istiyoruz.

2.10.2.2 Ismail Albayrak

Wansbrough’nun fikirlerini Tiirk ilahiyat camiasi i¢inde yazdigi makalelere
konu edinen ilk kisi olan Albayrak, Wansbrough’nun tarihsel gergeklerle Ortiismeyen
iddialariin ve gelistirdigi tezin oryantalist piyasasindaki konumunu sorgularken, iginde
Batili yazarlarin da oldugu bazilarinin Wansbrough’nun fikirlerini kasitli ve planl bir
yaklasim olarak degerlendirdigini naklederek bu tiir senaryolar1 bir kalemde silmenin
dogru olmadigina dikkat g¢ekmektedir. Albayrak’a gore: “Wansbrough, gidasini
Aydinlanma felsefesinden alan bir ilmi mahfilin {Uriinidiir. Bu nedenle, tarihi
stipheciligi asir1 goriilmemelidir. Almanya’da gelistirilen kutsal metin ¢aligmalarindan
son derece etkilenen Wansbrough, Kitab-1 Mukaddesin gegctigi prosediirden Kur’an’1 da
gecirmeye ¢alismaktadir.”?%?

Wansbrough’nun QS’te metodolojisine paralel olarak sik¢a Almanca terim ve
tabirleri de orijinal halleriyle kullaniyor olmasi Albayrak’in bu tesbitinin yerindeligini
destekler niteliktedir.

Wansbrough’nun uyguladigi metot ve One siirdiigii fikirler acisindan  bir

reaksiyonist olup olmadigi konusunu da degerlendirmeye alan Albayrak,

201 Azami, Mustafa, The History of the Quranic Text_ From Revelation to Compilation_ A Comparative
Study with the Old and New Testaments, Al-Qalam Publishing, 2011. s. 305-306.

202 Albayrak, Ismail, John Wansbrough’nun Kur’an Tarihi Teorisi ve Bat1’da Dogurdugu Sonuglar,
Islamiydt, C. 4, S. 1, 2001, s. 179.
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Wansbrough’nun eserlerinde degisik kitleleri hedef aldigini, bunlarin basinda da
giiniimiiz miisliimanlarinin geldigini sdylemektedir. Albayrak, Wansbrough’nun pesin
hiikiimlii  hareket ettigi tespitini de yapmaktadir. Ciinki, Wansbrough’ya gore
miisliimanlar dogmatik kaygilarindan dolay1 Kur’an’1 derinlemesine
inceleyememektedirler ve sansiirii, baskiy1 akademisyenlige tercih ettikleri siirece de bu
dogmalardan (!) kurtulamayacaklardir. Ona gore, bu baskici ortami kaldirmanin ilk ve
son adimi, Miisliimanlarin kayitsiz bir sekilde inandiklari Ilahi Kitab’in mutlak
otoritesini sorgulamaktir. Albayrak, Wansbrough’nun islamin ilk iki asrini kurtulus
tarihi (salvation history) olarak gormesinin ancak ve ancak bu pesin hiikiimden
kaynaklandigini diisiinmektedir.

Albayrak’in elestirdigi diger bir husus, Wansbrough’nun ve onun takipgilerinin
Wansbrough’nun  metodolojisine ~ duyduklart  giivendir. ~ Albayrak’a  gore
Wansbrough’nun metodolojisi onun vizyonunu olduk¢a bulandirmistir. Takipgileri de
israrla bunun bir metot meselesi oldugunuu ileri slirmiisler ve Wansbrough’nun
metodunu kullanarak onun fikirlerini kimsenin reddedemeyecegini iddia etmislerdir.
Albayrak’a gore ise bu bir metot farklilig1 degil, ideoloji farkliligidir. Wansbrough hem
miisliimanlarin s6zde sanstiriine hem de klasik oryantalizmin kabul ettigi “Kur’an, Hz.
Peygamber’in donemine aittir” fikrine reaksiyon gostermektedir ve yaptig1 yorumlarla
bu dénemi aydinlatmaktansa daha da karartmaktadir.?®® Gercekten de Rippin’in QS’e
yazdigr onsdzde Wansbrough’un sozciiliigiinii yaparken, Wansbrough’nun iddialari
neticesinde ortaya koydugu muglak sonuctan bu s6zde karmasa ortaminin belirsizligine
kanaat getirmesi?®* bu teorinin takipgileri arasinda biraktig1 etki ve izlenimin agik bir

gostergesi olarak nitelenebilir.

2.10.2.3 Yasar Colak

Colak, Wansbrough’nun &nciiliik ettigi revizyonist akimin Islam tarihine
yaklasimint konu edinen doktora calismasinda Wansbrough’nun fikir ve iddialarini
nazara verdikten sonra elestirel bir degerlendirmede bulunmaktadir. Bu baglamda
Colak, oncelikle Wansbrough’nun Islam calismalarina yonelik bazi katkilarinim

oldugunu soylemektedir. Bunlar1 sdyle siralamaktadir:

203 Albayrak, 1., agm., s. 180.
204 Bkz. Rippin, A., “Foreword”, in: QS, s. Xvii-xviii.
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“Wansbrough islam’m dogus ve erken dénem tarihiyle ilgili bazi muglak
noktalarin ¢éziimlenmesinde dinsel geleneklerdeki farkli okuma tekniklerinin 6nlimiize
bir takim imkanlar sunabilecegine dikkatlerimizi ¢cekmek bakimindan olumlu katkilarda
bulundugunu séylememiz miimkiindiir.

Bunun yani sira, Wansbrough’nun caligmalari, son iki asirdir Bati’da Kutsal
Kitap ¢alismalarinda denenen birbirinden farkli tekniklerin uyarlanmadan basta Kur’an
olmak {izere Islam geleneginin temel kaynaklarina tatbik edilmesi halinde ortaya
cikacak carpikligr biitiin agikliiyla ortaya ¢ikarmasi bakimindan, ters yonden de olsa,
oldukca yararli oldugu bir gercektir.

Wansbrough’nun bir baska katkisi da, siyer, hadis ve tefsir kaynaklarinin tarihsel
koken, dil yapisi, igerigi ve bicimsel Ozellikleri agisindan literatiir degerinin
belirlenmesine yonelik bizatihi Miisliimanlarca yapilmasi1 gereken calismalara ihtiyaci
dolayl1 da olsa ortaya ¢ikarmasidir.”?%

Colak, buna ilaveten Wansbrough’nun gelistirdigi modelin islam inanci
acisindan kabul edilmesinin miimkiin olmadigina isaret ederken bu teoriyi olusturmak
icin Wansbrough’nun gosterdigi ilmi altyapiyr ve salt entelektiiel cabanin takdir
edilmesinin bir sorun teskil etmeyecegini, hatta bunun Islam’in adalet ilkesinin bir
geregi oldugunu diisiinmektedir.?%

Colak, ayrica Wansbrough ile dnceki ve ondan sonraki bir takim oryantalistler
arasindaki bazi temel farkliliklara dikkat ¢ekmektedir. Buna gore diger oryantalistler
Islam rivayetlerine kars1 asir1 giivensizlik gosterseler de, Kur’an’in tarihsel bir belge
niteligini haiz oldugunu kabulde biiyiik 6lciide goriis birligi sergilemislerdir. Kimileri
onu Hz. Muhammed’in Yahudilik ve Hiristiyanliktan 6diing aldigi fikirlerin belgesi,
kimileri Arap dilinin yedinci asirdaki durumuna taniklik eden bir dokiiman, kimileri Hz.
Muhammed’in  otobiyografisi olarak degerlendirmistir. Batili arastirmacilarin
calismalarinda hem Islami rivayetlere giivensizlik hem de bu rivayetler sayesinde tarihi
aydinlatilmis Kur’an’in tarihselligini kabul konusunda paradoks bulundugunu ifade
eden Motzki’nin diisiincesine dikkat ¢eken Colak, Wansbrough’nun geleneksel Batili
arastirmacilarin icine diistiikleri bu paradokstan kurtulmak igin, radikal bir tavir

gelistirerek erken dénem Islam literatiiriinde yer alan biitiin rivayetlerin

25 Colak, Y., Bati’da Islam Tarihinin Erken Dénemine Iliskin Farkli Metodolojik Yaklagimlar: John
Wansbrough, Michael Cook-Patricia Crone ve Lawrence I. Conrad Ornegi, Ondokuz Mayis Universitesi
SBE, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Samsun, 2007, s. 94-95.

206 Colak, Y., agt, s. 96.
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giivenilemeyecegi goriisiine meylettigi sonucuna varmaktadir. Yani Wansbrough diger
birgok oryantalistin kismen de olsa hadis, siyer ve tefsir edebiyati gibi Islami
kaynaklardaki varligin1 kabul ettikleri tarihsel gergeklik olgusuyla beraber rivayetlere
kars1 genel olarak takinilan giivensizlik yaklagiminin olusturdugu c¢eliskiden kendince,
bu giivensizligi Kur’an’a da tesmil ederek kurtulmaya g¢aligmistir. Bunu yaparken
kullandig1 metot da Kitab-1 Mukaddes metinlerinin olusum siiregleri ile Islam
kaynaklarinin ortaya ¢ikist arasinda parelellikler kurmak olmustur.?’

Wansbrough’nun kullandig1 edebi tahlil metoduna esas teskil eden iddiay1 da
degerlendiren Colak, Wansbrough’nun erken dénem islam literatiiriiniin dogas1 geregi
bize tarihi olaylarin gergekte nasil cereyan ettigine dair bir sey sdyleyemeyecegi,
dolayisiyla bunlarin tarihsel degil, edebi elestirilere miisait metinler olduguna dair bir
tez One siirdiigiinii belirtmektedir. Colak, bu goriisiin tarihin bilinemezligini savunan bir
takim aragtirmacilara dayandigii, buna karsilik tarihin bilinebilirligini savunan
aragtirmacilardan nakilde bulunarak Wansbrough’nun islam tarihinin ilk iki asrinin
tarihsel acidan arastirma konusu yapilamayacagini, ¢iinkii boyle bir tarihin olmadigini
ileri siirmesinin, makuliyet siirlarin1 hayli zorlayan bir iddia oldugunu sdéylemektedir.
Cinkii Colak’in ifade ettigi ilizere buglin mevcut bulunan rivayet malzemelerinin
ticlincii/dokuzuncu asrin baglarinda ve fazla uzunca olmayan bir zaman diliminde
uydurulabilmesi muhtemel kabul edilemez. Uydurulmus oldugu farz edilse bile, bunun
1970’1i yillara kadar bir sir olarak sakli tutuldugunu kabul etmek miimkiin degildir.
Halbuki, bugiin elimizde Wansbrough’nun iddiasinin aksini ispat eden ve kendi kendini
kanitlayan kesin bilgiler vardir. Bir kismi islam toplumun kolektif hafizasi, bir kismi
ezberiyle nakledilen ve tevatiir Ozelliginde olan bu bilgiler siipheye mahal
birakmayacak niteliktedirler. Hz. Peygamberin yedinci yiizyllda peygamberlik
vazifesine baglamasi ve Kur’an’in metin olarak varligi gibi bilgilerin bu tlirden
olduguna dikkat ¢eken Colak, Islam dininin Islam harici kaynaklarda da ifadesi bulunan
bir bilgi oldugunu vurgulayarak bu tarz bilgiler {izerinde siiphe duymanin Bati’nin en
kat1 pozitivist bilim anlayisiyla dahi bagdasmayacagim sdylemektedir.?%

Colak’a gdre Wansbrough Islami literatiire toptan olumsuz yaklasirken,
kendinden 6nce Goldziher ve Schacht’in rivayet malzemesine yonelik asir1 siipheciligini

son asamaya kadar tagimak istemekte, ancak erken donem literatiiriiniin i¢indeki bunca

207 Colak, Y., agt, s. 96-97.
208 Colak, Y., agt, s. 99-100.
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rivayet malzemesinin agirhig1 karsisinda ezilince, tarih ve teoloji gelenegindeki tarihin
bilinemezligi teorisine sarilmaktadir. Bunun sonucu olarak da Miisliimanlarin on dort
asirdir, Batihilarin ise son ii¢ yiizyillda ortaya koyduklar1 Islam’in iki asrinm
tarihselligine iliskin ilmi birikimi bir ¢irpida reddetme durumuna diismektedir.2%

Colak’ elestirdigi diger bir husus, Wansbrough’nun yola ¢ikarken ki iddias1 ile
beraber edebi tahlil metodu ile ulastigi sonuglardan tarihsel hiikiim ¢ikararak igine
diistiigii celiskidir. Yani Wansbrough bir taraftan tiim islami literatiiriin bir kurtulus
tarihi inga etmek {izere kurgulandigin1 ve bu nedenle bunlara dayanarak Islam’in erken
donemini tarihsel olarak insa etmenin imkansizligini iddia ederken bir taraftan da bu
literatiir iizerinden tarihsel ¢ikarim da bulunmaktadir.?1°

Wansbrough’nun diger oryantalistlerle ayni paralelde Kur’an’in kutsallig
olmayan, tarihsel bir belge olarak tipki sekiiler kitaplar gibi okunmasi gerektigine dair
goriisiine de deginen Colak, bunun yeni bir sey olmadigini, Miisliiman arastirmacilarla
oryantalistler arasindaki Kur’an’in ne tiir arastirma nesnesi olduguna dair ayriligin farkl
epistemolojik 6n kabullere dayanan ve kesisme ihtimali ¢ok zayif iki farkli yaklasim
oldugunu dile getirmektedir.?!!

Wansbrough’nun Islam literatiiriine tarihsel deger atfetmedigi icin iddialarini
ispat yoniinde tarihsel kanit getirme yoluna pek basvurmadigini, bu nedenle onun
teorilerini ¢iiriitmek i¢in tarihsel kanit sunmanin miimkiin olmadigini diisiinen Colak,
bunun yerine Wanbrough’nun metholodisinin i¢ tutarliligini inceleyerek ve ulastigi
sonuclar iizerinden degerlendirme yapmayir uygun gormektedir. Wansbrough’nun
Kur’an, siyer, mecazi, tefsir ve nahiv gibi farkli tiirden kitabiyat lizerinde yaptig1 tim
edebi elestirilerinde hep ayni sonucu ortaya koymasimi, onun erken dénem islam
toplumuyla ilgili zihninde kurguladigi teorisinin yonlendirmesi sonucunda oldugu
kanaatine varmaktadir. Colak buna ilaveten, Wansbrough’nun da genelde diger Batili
arastirmacilarda gozlemlendigi gibi siirli 6rnekten hareketle genellemelere gitme
tutumunu siirdiirdiigiinii ifade etmektedir.?!?

Degerlendirmesinde Wansbrough’nun edebi analiz metoduyla ulastig1 sonuglari
isabetlilik agisindan da incelemeye alan Colak, bu sonuglardaki kimi yanligliklara da

isaret etmektedir. Ornegin, Wansbrough’nun Kur’an’in konu, iislup, motif ve sdzciik

29 Colak, Y., agt, s. 100-101.
20 Ay,

211 Colak, Y., agt, s. 101-102.
212 Colak, Y., agt, s. 102-103.
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gibi unsurlarda c¢esitliligi i¢cinde barindirdigindan hareketle, bu kitabin bir kisinin
hayatina sigacak bir siire i¢inde viicut bulmasimin miimkiin olamayacagi, ancak farkli
dini diisiincelerin birbiriyle rekabette oldugu ¢atisma ortaminin bir {iriinii olabilecegi
sonucuna vardigini, halbuki Kur’an siradan tarihsel bir metin statiisiine indirgenerek
okunmasi halinde bile temas ettigi konularin farkliligi, ifadelerinin agik ve kapaliligi,
hakikat ve mecaz {tslubunun cesitliliginden hareketle, onda homojen bir eserin
niteliklerini gérmenin miimkiin oldugunu, buna Miisliiman arastirmacilarin da isaret
ettiklerini nakletmektedir. Colak, Kur’an’1 farkli kaynaklara baglayanlarin ise sanki
Kur’an’1 bir yazarin kaleminden bir ¢irpida ortaya ¢ikmis bir metin gibi algiladiklarini,
Wansbrough’nun da bdyle diisiindiigiinii, oysa Kur’an metninin olusum siirecine
bakildiginda bunun bdyle olmadigi, Kur’an’in degisik olay ve gelismeler iizerine vahy
edilen bagimsiz ilahi kelamin toplamindan ibaret oldugunu sdylemektedir. Bununla
birlikte Kur’an’in muhataplart iizerinde birakmak istedigi etkilere binaen {islup
farkliliklarinin olustugunu ancak farkli parcalarin icerdigi mesajlarin 6zii itibartyla ayni
oldugunu ve Batida yetismis kimi Miisliiman arastirmacilarin da tespit ettikleri iizere
aralarinda organik baglantilar bulundugunu vurgulayarak Wansbrough’nun bunlar
gozden kacirdigini ifade etmektedir. 213

Wansbrough’nun teorisini desteklemek iizere delil olarak 6ne siirdiigii noktalar
arasinda Kur’an’da zamirlerin ve konusma modunun degismesi meselesine de deginen
Colak, Wansbrough’nun bunu Kur’an’in bagimsiz geleneklerden alinan fragmanlardan
olustuguna dair delil olarak sundugunu, halbuki bunun dilin gramer alaniyla ilgili bir
mesele oldugunu, dolayisiyla cikarilabilecek sonucun da incelenen metnin gramer
niteligiyle ilgili olabilecegini dile getirmektedir. Buna 6rnek olarak John Burton gibi
oryantalistlerin bu yonde sonuclar ortaya koyduklarina dikkat c¢eken Colak,
Wansbrough’nun ise akademik arastirmalarda delilin istismarina 6rnek gosterilebilecek
sekilde farkli ve ilgisiz cikarimlarda  bulundugunu soylemektedir.
Bu konuyu agiklamak iizere yapilan arastirmalara Ornek olarak M. A. S.
Abdelhaleem’in ~ “Grammatical Shift for Rhetorical Purposes: Iltifat and Related
Features in the Qur’an,” isimli makalesini referans gosteren Colak, Kur’an’daki olagan
dis1 gibi goziiken sahis zamirlerdeki degisikliklerin belagat amacli ve iltifat igin

kullanilmis oldugunu belirtmektedir.?%*

213 Colak, Y., agt, s. 103-104.
214 Colak, Y., agt, 104-105.
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Colak son olarak, Wansbrough’nun Bakara suresinin gelisi gilizel olusturulmus
farkli konulardan olustuguna dair iddiada bulundugunu, bu goriisiin diger bir Batili
arastirmaci olan David E. Smith tarafindan Bakara suresi ilizerinde yapilan arastirmayla
curitildiigiine isaret ederek, Wansbrough’nun gerek bu konuda gerekse Su’ayb
kissastyla ilgili degerlendirmesinde zihninde tasarladigi teorinin yonlendirmesi altinda
kaldigin1 sdylemektedir. Colak’a gore, netice itibariyle Wansbrough caligmalariyla
Islam kaynaklarinin giivenirligine yonelik Bati’da iiretilen kusku halelerine genis

tartisma zemini bulan bir halka daha eklemistir.?'®

215 Colak, Y., agt, s. 105.
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DEGERLENDIRME

Wansbrough’nun teorilerine iki agidan bakilabilir. Birincisi; kendi uyguladig:
metodolojinin tutarliligi, inceledigi kelime va kavramlarin kullanimlarimi tespit ve
bunlardan ¢ikardig1 sonuglar yoniinden; ikincisi teorisinin 6ngordigii temel tezin ¢ikis
noktasi agisindan uygun olup olmadigidir.

Birinci agidan bakildiginda yapilacak inceleme Wansbrough’nun ele aldig1 tiim
kelime, kavram ve konularin islam kaynaklarindaki sekilleriyle tek tek inceleme ve
karsilastirmay1 gerektirir ki Wansbrough’nun ¢alismasindaki hemen goze ¢arpan hatalar
boyle bir ¢alismay1 gereksiz kilmaktadir. Ciinki eserlerini inceleyen oryantalistlerin
elestirilerinde de goriildiigii lizere inceledigi kavramlar ve bunlardan ¢ikardigi sonuglar
acisindan ¢ok sayida hatalar vardir. Bu konuda ilaveten bir iki 6rnek gostermek yeterli
olabilir. Ornegin, Wansbrough Islam teolojisinin ¢izdigi monoteistik imajin ana
temalarindan birinin ‘siirgiin’ (exile) oldugunu iddia etmistir. Halbuki siirgiin kavrami
Kur’an’da yanlizca dort defa gegmektedir. Bu kadar az ifade edilen bir kavramin
Kur’an’in sundugu tevhid inancinin ana temalarindan birisi olmasi s6z konusu olamaz.
Ayrica Wansbrough, bu kavrami anlatirken ‘hicret” kelimesinin emir kipinde
kullanimlarint buna 6rnek gostermektedir. Hz. Musa doneminde yahudilerin yasadigi
siirgiin ile Islam arasinda bir paralellik olusturabilmek igin hicreti siirgiin diye
yorumlayan ilk kisi her halde Wansbrough’dur. Bu ¢ok agik bir hatadir.

Diger taraftan islami literatiirde Kur’an’mn ana konulari arasinda siirgiin diye bir
tanimlamay1 bulmak pek miimkiin gériinmemektedir. Giiniimiiz arastirmacilar1 arasinda
da bdyle bir tanimlama s6z konusu degildir. Ornegin Kur’an’daki cesitli konular
lizerine ¢ok sayida ¢alismalari olan tefsir uzman1 Muhsin Demirci Kur’an’daki konular
amag¢ ve ara¢ konular seklinde ikiye ayirmaktadir. Amag¢ konulari itikadi, ahlaki ve
ameli olarak ii¢ baslik altinda incelemektedir. Ara¢ konular ise yaratilis ve
varliklar;peygamberlere ve gecmis topluluklara ait haberler; Allah’in varligim ve
birligini diisiinmeye sevk eden kevni/kozmolojik ayetler;yahudilerin, hiristiyanlarin,
kafir ve miinafiklarin i¢ yiizlerini anlatan ayetler seklinde dort ana grup halinde
incelemektedir.?'® Demirci’nin smiflandirmasinda ne amag konular icerisinde ne de arag
konular arasinda siirgiin kavramina rastlanilmamaktadir. Igerisinde siirgiin kavraminin
gectigi ayetler ancak olsa olsa ara¢ konulardan peygamberlere ve ge¢mis topluluklara

ait haberler arasinda s6z konusu olarak degerlendirilebilir. Kur’an’da gegmis

216 Demirci, M., Kur’an’in Ana Konulari, M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., Istanbul, 2016, s. 19-22.
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topluluklara dair verilen haberler ise hig siiphesiz ki bir maksada binaendir. Bu nedenle
ara¢ konular olarak nitelendirilmektedir. Bir diger tefsir uzmani olan Sait Simsek de
Kur’an’in Ana Konular1 isimli eserinde ayni sekilde Kur’an’in konularin1 amag ve arag
konular seklinde iki kategoride sunmaktadir.?!” Orada da siirgiin diye bir ana tema soz
konusu degildir. Ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Wansbrough’nun tema analizi hig
stiphesiz hatalidir.

Diger bir 6rnek olarak, Wansbrough Kur’an’da vahy kavramimin kullaniminin
farkli sekillerini misliimanlarin bu goriisleri olusturduklar1 tartigmali bir ortama
baglamakta ve bunun bir ikilem olusturdugunu soylemektedir. Burada su soru
sorulabilir: Bunlar bir ¢eligki olusturuyordu ise Miisliimanlar kitapta cesit olsun diye mi
celiskili anlamlar1 olacak yapi ve kavramlar1 kullandilar? Yahudiler ve Hiristiyanlar ile
rekabet i¢inde idilerse boyle (Wansbrough’ya gore) ¢eliski olusturacak seyleri neden
kitabin pargasi yapsinlar ki? Halbuki mesele Wansbrough’nun yansittig1 gibi degildir.
Wansbrough ‘Vahy’ kelimesinin temel ve yan anlamlari etrafinda Kur’an’da bir kavram
karmagas1 oldugu izlenimi olusturarak buradan hareketle teorisinin bir parcasi olan
Kur’an’in bir tartisma ortami icerisinde olusturuldugu sonucuna ulagmaya
calismaktadir. Oysa ki, bu kendisinin yansittig1 gibi karmasik bir durum degildir. Vahy
kelimesi direkt konusma anlamina da, perde arkasindan hitap anlamma da, melek
araciligi ile bildirme anlamma da, ilham anlamina da gelmektedir. Nahl Suresi
altmigsekizinci ayette vahy kavrami ‘evha’ seklinde ariya nisbet edilerek de
kullanilmaktadir. Buradan hareketle armin da bir peygamber oldugu, dogrudan ya da
melek araciligiyla Allah’la konustugu anlami c¢ikarilabilir mi? Yoksa Araplar
Wansbrough’nun zannetigi gibi tartigma ortamu igerisinde rekabet yahut baski sebebiyle
mi vahy kelimesini ariya nisbet ettiler? Elbette ki bu anlamsiz bir iddiadir. Dolayisiyla
Wansbrough’nun buradan ¢ikardigir sonug¢ da anlamsizdir.

Wansbrough’nun hem metotu hem de fikirleri elestirilerde de goriildigii tizere
yanlis yorumlamalar, hatalar, celigkiler ve onyargilarla doludur. Wansbrough’nun
metodolojisinin ve iddialarinin 6n yargilarla dolu oldugunu gosterme sadedinde ilaveten
su ifade edilebilir: Hi¢ siiphesiz Wansbrough kendisini yonlendiren 6n kabuller
dogrultusunda ise girismektedir. Daha kitabina baslarken kullandigi ilk ciimlesinde bile

bu agikga goriilmektedir:

27 Simgek, M. Sait, Kur’an in Ana Konular:, Beyan Yay., Istanbul, 2015, s. 11.
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“Islam vahyi genis bir peygamber sdylenceleri kiilliyatindan ayrilinca kitap
haline geldi ve zaman igerisinde ebebi bir sabitlesme olayindan baglayarak kendi
mantiksal yapisini iceriyor olarak goriildii”?!8

Wansbrough giiya bilimsel edebi analiz yapacakken ilk ciimleden hiikmii
koymaktadir. Wansbrough’nun bu Soziiniin igerdigi anlamlara bakildiginda asagidaki
hiikiimleri pesinen verdigi gortilmektedir:

1- Islam vahyi peygamber soylenceleridir ve gegmiste bunun gibi genis bir
kiilliyat vardi.

2- Bunun i¢inden bazilar1 segildi ve stabilize edilerek kabul edildi.

3- Bu arada kendi i¢inde bir mantiksal yap1 varoldugu sanildi. Bu hiikkmii
mefhum-u muhalifinden okursak, aslinda kendi mantiksal yapis1 yoktur.

Bu hiikkiimleri pesinen vermis olarak giris yapmasi Wansbrough’nun zihnindeki
on yargilarin dogrultusunda inceleme isine giristigini ve bunlara deliller olarak da dilsel
analizler arasina yerlestirecegi kurgular: sundugunu géstermektedir.

Wansbrough’nun iddialarini1 (daha dogrusu kurgularini) burada bir biitiinliik
icinde dzetlemenin ¢izdigi kurgusal resmin boyutlarin1 gérme agisindan faydali olacagi
kanaatindeyiz. QS’te anlatilanlardan ve iddialarinin imalarindan anlasildig: kadartyla:?t°

Araplar 7. Yiizyilda Mezopotamyada fetihler yapinca Yahudi ve Hiristiyanlar
arasindaki mezhebsel kavgalarin, tartigmalarin igine (Sectarian milieu) diismiisler.
Iktidardaki ~ giic onlarin olmasmna ragmen bu ortamdaki manevi baskidan g¢ok
etkilenmisler. Dindar bir toplum olusturmak i¢in kendi dinlerini olusturmaya karar
vermisler. Bu 6yle kolay bir is olmadigindan 150-200 y1l kadar stirmiis. Ancak Hicri 3.
Yizyillin basinda isler raymna oturmus. Biitiin toplum, alimleri, cahilleri, hocalari,
talebeleri, yoneticileri, koleleri, genci yaslist hep beraber buna bir sekilde katkida
bulunmus. Bir peygamber figiirii bularak ise girigsmisler. Vahy olsun diye onunla ilgili
kocaman bir séylence kiilliyat1 (corpus of prophetical logia) uydurmuslar. Bunlar halk
arasinda iyice yayillmis. Kimisi yazarak, kimisi ¢ogaltarak, kimisi susarak, kimi vaaz
ederek, kimi yazilan1 ayet kabul edip ibadet diye hemen alip uygulamaya koyarak
(pericope) vs. vs. Ozellikle de tefsir yazanlar. En biiyiik pay onlarinmus, ciinki onlar

metni hem tefsir, hem stabilize ederek, hem de gereksiz seyleri ¢ikarip ihtiyaca uygun

218 Bkz. Wansbrough, QS, s.1.

219 Wansbrough’nun ideolojisinin ¢arpikligini net bir sekilde gostermek igin ‘binler defa hasa’ diyerek
iddialarindan ortaya cikan kurgusal resmi burada naklediyoruz. Bu disiinceler ancak kendisine
atfedilebilir.
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olanlar1 koyarak topluma biiyiik hizmet etmigler. Sonugta ortaya ¢ikan seye kelamullah
demisgler, en yiiksek statii vermisler, herkes kabul etmis. Tabi is bununla sinirh
kalmamis. Bunu desteklemek i¢in Peygamberin siinneti olarak da binlerce hadis ve
yiizbinlerce senet kurgusu (Muhammedan evangelium) da gerekmis. Isin otoriteleri bu
isi de halletmis. Tefsirler, siyer yazanlar, hadis alimi diye bilinenler, vs... Buna
ilaveten, bir de islami tarih lazimmis. Binlerle rivayeti olan bir tarihi de icat etmisler.
Tiim bunlar kurtulus tarihini (salvation history) olusturmus. Aslinda bunlarin hepsi
karisikmis da sonradan birbirinden ayrilmis. Zaman gectikge taslar yerine oturmus,
bunlardan muazzam bir hukuk olusmus, hadis kiilliyatlart ¢ikmus, tefsir kitaplart
¢cikmus, siyer kitaplarr ¢ikmis, kendilerini bir giizel kandirmuslar... Sonra gelen nesiller
de sorgusuz sualsiz bunlar1 kabul ede ede bugiine gelinmis.

Iste Wansbrough’nun edebi analizinin ortaya koydugu sonuglar ve ¢izdigi resim
genel hatlariyla bu sekildedir. Peki bu genis ¢apli kurgunun delilleri nelerdir? Onlar da
ozetlenecek olursa:

Kur’an’a ebebi tahlil (literary analysis) metodu uygulayinca sunlar ¢ikiyormus:
Kur’an’da Yahudi kitaplarindakilere, geleneklerindekilere benzer ifadeler vardir. Bazi
kelimelerin, mecazlarin, kissalarin benzeri Tevratta da vardir. Kur’an’daki
isari/gondergesel lslubta (referential style) goriinen ifadelerin/kissalarin uzun ve tam
versiyonlarini toplumun bildigi varsayilmaliymis aksi takdirde onlar anlamsiz olurmus.
Baz1 olaylar olunca onlarla alakali sozler ayet diye Kur’an’a girmis. Olaylarda aktarilan
sozlerin neredeyse aynist Kur’an’da bulunabiliyormus. Tefsir literatiiriindeki kimi
sozleri inceleyince bunlarin benzerlerinin 6zellikle Rabbinik (Yahudi) kiiltiirinde de
oldugu, Hiristiyanlik literatiiriinde de bulundugu goriiliiyormus. Tefsirler sirayla herbiri
bir isi halletmis. Bu onlarm tipolojisinden (yani Wansbrogh’nun yaptig1 tiir
siniflandirmasindan) anlagilmaktaymis. Bunlar olusturulurken kimi Arapgayr kutsal dil
(lingua sacra) olarak 6n plana ¢ikarmis, kimi ihtiyaca uygun ahkam ayetleri
yorumlamis (halakhic exegesis), kimi mecazi gercege cevirmis, hikayeler katmislar vs,
vs... Bir de Wansbrough’a gore erken donemde bazi Islami ve gayr-1 Miislim
kaynaklarinda Kur’an’in kitap olarak bulunduguna dair net bir ifade bulunmuyormus.
Bu bir sessizlik delili imis (Argumentum e silentio).

Wansbrough’nun delillerinin kabaca 6zeti de bu sekildedir. Simdi soruyoruz:
Wansbrough iki asir siiresinde yasamis biitiin bir toplumu ve 6zellikle de igindeki

alimleri kurgucu olmakla ve Allah adina bir din ve kitap uydurmakla itham ederken ne
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kadar genis ¢apli bir kurgu ve komplo teorisi uydurdugunun farkinda degil miydi
acaba? Bizce, tam da farkindaydi. Fakat bunu bilimsel kilif altinda ebebiyat tahlili
yapiyorum diyerek gizlemek ve sunmak istemis olmasi bir hayli muhtemel goriiniiyor.
Zaten oryantalistlerden R. B. Serjeant ve miisliiman arastirmacilardan Colak da
degerlendirmelerinde Wansbrough’nun ilmi arastirma kisvesi altinda gizli bir ajanda ile
hareket ettigine dair izlenimlerini ifade ediyorlar.

Simdi eger oryantalistlerin kendi epistemolojik 6nkabullerini bir kenara koyarak
soracak olursak, miisliimanlarin inandiklar1 ve savunageldikleri sekilde, islamim &nceki
semavi dinlerin (Yahudilik ve Hiristiyanlik) tasdik¢isi ve tamamlayicisi oldugu,
Allah’in varligi, birligi noktasindaki tasdiki ifadeleri, onceki kimi peygamberlerin de
kitap yada suhuflarla sereflendirildikleri, iman noktasinda ayni hakikatlar1 anlattiklari,
kendilerine emredilen hiikiimlerde de benzerlikler ve farkliliklar oldugu, dolayisiyla
bunlart ifade eden kelimelerde de benzerlikler olabilecegi, tahrif edildigi nakledilen
kitaplardaki kimi kissalarin dogru sekillerinin Kur’an’da kisim kisim anlatiliyor
olabilecegi, Araplarin dillerinin de bir pargas: oldugu Sami diller ailesinde kelamlarin
bir cok Avrupa dillerinde oldugu gibi birbirine benzemesinin gayet makul olacagi,
Allah tarafindan insanlig1 irsad i¢in gonderilen dinlerin temel hiikiimlerinin ayni
olabilecegi vb. hususlarin Wansbrough tarafindan bilinmiyor olma ihtimali var miydi?
Bu (en azindan bize) pek makul ve muhtemel goriinmedigine gore bdyle genis ¢aplt
iddialar kurgusunun saf bilimsel aragtirma merakindan ya da hakikati tespit etme
meylinden kaynaklandigini séylemek de pek miimkiin gériinmemektedir.

Malum oldugu {izere, Islam literatiiriinde miitevatir denilen bir kavram vardir.
Yalan {izerine ittifak etmesi muhtemel olmayan bir toplumu ve bu toplum igerisinde de
dogruluk, diirtistliik, ziihd ve takva ile temeyyiiz etmis miistesna sahsiyetleri en 6nde
gelen yalancilar olmakla ve onlarin sahih diye naklettikleri haberleri de yalanla,
uydurma soylenceleri dine doniistiirmekle itham etmek, bilimsel arastirmalar adina
kabul edilebilecek makuliyet miilahazalarinin Gtesine geg¢mektedir. Oryantalistlerden
William Graham’in da dile getirdigi iizere, bu ancak kocaman bir tarihsel komplo teorisi
tiretmekten Ote bir sey degildir. Hele hele, Colak’in da isaret ettigi gibi Hz. Muhammed
(s)’in Arabistan’da varligi, peygamberlik vazifesi yapmis olmasi, Kur’an’in metin
olarak nakli gibi sadece miisliiman toplumun kollektif hafizasi, sozlii ve yazili nakilleri

ile degil o donemde yagamis hiristiyan toplumlarinin da tanikligina dayanan miitevatir
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bilgiler {izerinde sliphe etmek Batinin en kati pozitivist anlayisi ile bile
bagdasmamaktadir.??

Wansbrough’nun iddialarina hali hazirda mevcut en eski el yazmasi mushaflar
iizerinden yaklasacak olursak, bugiin Islam diinyasinda farkli merkezlerdeki
kiitiphanelerde bulunan ve Hz. Osman tarafindan yazildigi ya da yazdirildigi ifade
edilegelen mushaflar vardir. Tayyar Altikulag’m bu konudaki calismalarindan??
hareketle bunlardan kisaca bahsedecek olursak, bunlardan birisi ‘Taskent Mushafi’
olarak bilinen ve Ozbekistan Miisliimanlar1 Dini Idaresi’nin kiitiiphanesinde bulunan
niishadir.

Ikincisi, Istanbul’da Topkap1 Saray1r Miizesi’'nde bulunan ve ‘Topkap: Mushafi’
ya da ‘Hz. Osman Mushafi’ diye bilinen mushaftir.

Uciinciisii, Istanbul’da Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi (TIEM)’de bulunan ve
yine ‘Hz. Osman Mushafi’ olarak anilan niishadir.

Dérdiinciisii, Kahire’de el-Mektebetii’l-merkeziyye 1i’l-mahtitati’l-islamiyye’de
bulunan mushaftir.

Bunlara ilaveten iki mushaf daha Muhammed Hamidullah’tan nakledildigine
gore ‘Ingiltere’deki Hind Dairesi Kitapligi'nda bulundugu’ sdylenen bir mushafla St.
Petersburg Sarkiyat Enstitlisii Kiitiiphanesi’nde bulunan bir niishanin daha
miislimanlarca ‘Hz. Osman Mushafi’ olarak amldigi  ve Oyle itibar edildigi
aktarilmaktadir.

Altikulag’in ifadesine gore, eski donemlere ait olduklari kesin olan bu
mushaflardan oézellikle Taskent, Topkapi, TIEM ve Kahire mushaflar iizerinde tek tek
ve bastan sona ‘titizlikle’ yaptig1 incelemeden sonra ulastigi sonuglar arasinda “Bu
mushaflarin hemen hepsi biiyilik ihtimalle Emeviler Dénemi (661-750)’den gilinlimiize
ulasmiglardir” ve direkt Hz. Osman’a nisbeti ispat edilemese bile Kur’an’in “...biitlin
cografyalarda ve zaman dilimleri i¢cinde sadece okuyanlarin ezber ve sadalartyla degil,
ashab nesline ¢ok yakin donemlere ait, belki de sahabi kalemiyle degisik bolgelerde

yazilmis belgelerle de 21. Yiizyil insaninin 6niinde..” oldugunu ortaya koymustur.??2

220 Colak, Y., agt, s. 99-100.

221 By mushaflar hakkindaki incelemeyi konu alan makalesi igin bkz. Altikulag, Tayyar, ‘Giiniimiize
Ulasan En Eski Mushaf Niishalart’, 7400. Yilinda Kur’an-1 Kerim, Antik A.S. Kiiltiir Yayinlari, 2010,
5.28-37. Altikulag’in bu konuyu detaylariyla ele aldigi kitap ¢alismasi igin de bkz: Giiniimiize ulasan
mesahif-i kadime: ilk mushaflar iizerine bir inceleme, Istanbul, IRCICA, 2015. Altikulag ayrica, Paris,
Topkapi, TIEM ve Kahire’de bulunan Hz. Osman’a nispet edilen mushaflarla San’a’da bulunan ve Hz.
Ali’ye nispet edilen Sana Niishasini da tipkibasimla nesretmistir.

222 Altikulag, T, agm. s. 34-37.
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Simdi, bu bilgilerden yola ¢ikarak sunu sdylememiz miimkiindiir: Demek ki, mevcut en
eski elyazmast mushaf niishalart hicri 3. Yiizyildan degil en ge¢ 2. Yiizyilin ilk
yarisindan kalmadir. Sadece bu tespit bile Wansbrough’nun teorisini gecersiz
kilmaktadir. Siiphesiz Tayyar Altikulag’in ‘metin ¢alismasima’ ve ‘imla 6zelliklerinden
yola cikarak’ yaptigi incelemedeki tespitleri, John Wansbrough’nun ‘edebi tahlil’le
ulastigi kurgulardan daha ikna edici ve bilimseldir.

San’a da bulunan parsomenler ve Birmingham Universitesi kiitiiphanesinde
bulunan parsdmen parcalar iizerinde yapilan tetkik ve analizler, karbon testleri gibi
calismalar da Kur’an’in yedinci yiizyilda mushaf halinde var oldugu gercegini
desteklemektedir.??®> Gormedigine inanmayan zihniyet, Kur’an tarihine dair rivayetleri
g0z ard1 etse bile bunlar gibi gozler oniinde bulunan apagik delillere de herhalde itiraz
etmemelidir.

Ayrica, Kur’an’in Hz. Peygamber (s) doneminden beri araliksiz olarak devam
eden bir hifz gelenegi vardir. Miisliimanlar Kur’an’1 bagtan sona ezberlemeyi en biiyiik
bir seref ve mazhariyet kabul etmis, bunun i¢in medreseler, okullar, hifz merkezleri
olusturmus ve bu sekilde milyonlarca hafizlar yetismistir. Bugilin de bu gelenek aym
sekilde devam etmekte ve Kur’an’in yazili olarak oldugu gibi beserin hifzinda da
korunuyor oldugu gercegini hayatta tutmaktadir. Sosyal bir realite olan bu durum inkar
edilemez bir olgu olarak oniimiizde durmakta ve baska hi¢ bir kitabin elde edemedigi
bir derecede ilgi ve hiirmetle korunan ve saygi duyulan Kur’an’in insan elinin
miidahalesi olmadan, nazil oldugu giinden beri muhafaza edilen Kelamullah oldugu
hakikatine sehadet etmektedir.

Wansbrough’in  metodu  paradokslarla  doludur.  Eserleri  hakkinda
degerlendirmeler yazan bazi oryantalistler ve miisliman arastirmacilar da bunlar fark
etmis ve elestirilerinde dile getirmislerdir. Kendisi bir taraftan tiim Islami disiplinlerin
Kur’an’a bir Hicazi koken ayarlamak igin kurgulandigini séylerken diger taraftan bu
kurgular arasinda gordiigii tefsir literatiiriinii bu iddianin aksini ispatlamak i¢in
kullanmaya calismaktadir. Kendisinin bakis agisindan meseleye bakacak olursak, eger

tefsir litaratiirii o amagla kurgulandiysa ve bunda da basarili olunmussa nasil oluyor da

22 San’a’da bulunan el yazmasi eserler iizerinde yapilan karbon testi sonuglarini gosteren bir galisma
Behnam Sadeghi ve Uwe Bergmann tarafindan yayimlanan ‘The Codex of a Companion of the Prophet
and the Qur’an of the Prophet’ isimli makaledir. Bu makalede net bir sekilde niimune olarak incelenen
San’a 1 kodlu parsémenin karbon testi sonuglarina gore yiiksek bir ihtimalle Hz. Muhammed (s)’in
vefatindan sonra en geg 15 yil igerisinde yazilmis olmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir. Bkz. Sadeghi B.
& Bergmann, U., “The Codex of a Companion of the Prophet and the Qur’an of the Prophet”,
Arabica, Volume 57, Issue 4, 2010, pages 343 — 436.


http://booksandjournals.brillonline.com/content/journals/15700585;jsessionid=-phGlUZTg4ObmEiFL5Omm26U.x-brill-live-03
http://booksandjournals.brillonline.com/content/journals/15700585/57/4;jsessionid=-phGlUZTg4ObmEiFL5Omm26U.x-brill-live-03
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icin de su ana kadar fark edilmemis ama ¢ok bariz ylizlerce Rabbinik kiiltiire ait olan
ogeler, hiikiimler yahut eksik birakilmig noktalar barindirtyor? O kurgular1 yapanlarin
bu izleri de ortadan kaldirmalar1 gerekmez miydi? Tefsir ve siyer ve hadis alimlerini
hem yiizyillarca devam edecek ilmi disiplinlerin kurucular1 olarak hem de
beceriksizlikle itham etmek celiski degil midir? Yoksa bugiinkii Avrupa medeniyetine
iistadlik eden etmis Endiiliiste ve diger Islam cografyalarinda yetismis ve modern bilim
dallarinin harika sahsiyetleri olarak gosterilen dehalar ve simdi sayilari milyonlar1 bulan
miisliiman alim ve arastirmacilar1 da m1 bunlari gérememis de Mezopotamya da olmus
isleri 14 asirdir Hicaz’da olmus zannetmisler? Mekke Arabistan’da eskiden beri bir
ticari ve dini merkez degildi de 9. Yiizyllda mi birden oluverdi? Ka’be putperest
Araplar dahil inananlarin Beytullah diye bilip tavaf ettigi kutsal mekan degildi de
bugiinkii Irak’i, Suriye’yi ele gecirdiklerinden sonra mi oldu? Bu mantiga gore
diistinecek olsak, Araplar Bagdat’i, Sam’1, Kahire’yi ele gegirdikten sonra neden her
sene hac ve umre i¢in giinlerce yolculuk gerektirecek ve ¢ok zahmetleri olan kurak bir
mekani kendilerine dini merkez ittihaz etsinler ki? Ben edebi tahlil yaptim deyip 6tesine
gidemeyen Wansbrough’nun teorisinde bu gibi meselelere cevaplar bulmak miimkiin
degildir.

Halbuki isin ashi boyle degildir. Evet, erken dénem Islam kaynaklarinda
Israiliyat diye ifade edilen ve Yahudi gelenek ve metinlerine dayanan bir takim
rivayetler bulunmaktadir. ilk dénem Islam alimleri Israiliyata ait baz1 unsurlari bilingli
olarak eserlerinde kullanmuslardir. Zira, “ilk donemlerde Israiliyat’a karsi tavirlarini
acik¢a ortaya koyan Islam Aalimlerine gore Isldm’da diger dinlere ait unsurlarm
bulunmasi onun giivenilirligine ve ilahi kaynakli olusuna bir zarar vermez. Ozellikle
Kur’an’da yer alan tarihi hadiseleri, peygamber kissalarini, Hz. Meryem ve Ashéab-1
Kehf’e dair olaylarla ilgili beyanlar1 aydinlatmada Israili bilgileri kullanmanimn bir
sakincas1 yoktur.”??* Tefsirlerde Israiliyatin varligi yiizyillardir bilindigi ve birgok
Miisliiman alimler tarafindan tartismasit yapildigi halde, seyhi Golziher’in mevzu
hadislerin uydurulma olduklar1 Islam alimleri tarafindan yiizyillar &nce ortaya

konuldugu halde bilmezden gelip yeni bir sey kesf etmis gibi onlarin mevzulugunu ispat

224 Hatiboglu, Ibrahim, “isrdiliyat”, Di4, 2001, c. 23, s. 196.
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ederek teorisine argiiman iiretmesi gibi??®® Wansbrough da yeni bir sey bulmuscasina bu
tiir bilgilere dayanarak Kur’an’1 ilahi kaynagindan tecride ¢alismasi isabetli degildir.??
Yine Wansbrough, gerek QS’te gerekse The Sectarian Milieu 'da belirttigi iizere

227

amacinin “sistematik inceleme” oldugunu<’, “tarihsel bir yeniden yapilandirma degil

99228

kaynak analizi oldugunu sdylemekte, sonra da Islam tarihine yénelik ¢ikarimlar ve

229 ortaya atarak kendi kendisiyle ¢elismektedir. Boyle yaparak Wansbrough

varsayimlar
hem basta belirttigi amacindan uzaklasmakta hem de metotunun bilimselligini ve
inandiriciligini yitirmektedir.

Wansbrough’nun Kur’an’a uyguladig: tahlil metotunun benzerini kullanarak biz
de onun diisiincelerinin arka planini geg¢misten giiniimiize dogru tahlil ettigimizde
ortaya su c¢ikmaktadir: Erken dénemde de yani 7. -8. yiizyillarda da Kur’an’in kitab-1
Mukaddes vb. kaynaklardan devsirme oldugunu iddia edenler olmustur. Hatta
Ortacag’da hiristiyanlar Hz. Muhammed (s)’i kilisenin sapkin bir 6grencisi olarak
gérmiis ve Kur’an’a Muhammed’in Incili yakistirmasini bile yapmuslardir. Modern
doéneme gelindiginde on dokuzuncu yiizyilda Alman yahudilerinden haham Abraham
Geiger gibi oryantalistler Islamin yahudilikten alinma oldugunu ispat etmeye
calismislardir.2%

Metodu ¢ocuklugundan itibaren 6zellikle Moses Wolf Freudenberg’den aldig:

Tevrat, Talmud ve Yahudi din felsefesi derslerine hakim olan Yahudilik suuruna

225 Goldziher’in garpitma, hata ve teorilerine verilmis cevaplar igin bkz: Kogyigit, Talat, ‘Goldziher’in
Hadisle Tlgili Baz1 Gériislerinin Tahlil Ve Tenkidi’, AUIF Yay., 1967, Cilt XV, s., 43-55.

226 Giiniimiiz eserleri arasinda bu konuda ayrintili bilgiler ve konunun boyutlar1 igin dnerilebilecek iki
kaynak sunlardir: Muhammed Hiiseyin Zehebi’nin Tefsir ve Hadiste Israiliyat (terc. Enbiya Yildirim),
Ragbet Yayinlari, istanbul, 2011; Abdullah Aydemir’in Tefsirde Israiliyat, Beyan Yayinlari, Istanbul,
2015.

227 Krs. “My aim here is a systematic study of the formal properties of scriptural authority, as merely one
(though possibly the major one) factor contributing to the emergence of an independent and self-
conscious religious community [Burada benim amacim, bagimsiz ve bilingli bir dini toplumun ortaya
¢ikmasinda yalmizca bir etken (ger¢ci muhtemelen ana etken) olarak Kitap otoritesinin bigimsel
Ozelliklerinin sistematik bir incelemesidir]” in: QS, s. xxii.

228 Krs. “My Purpose in these chapters is not historical resconstruction, but rather, source analysis [Bu
boliimlerde benim amacim tarihsel yeniden yapilandirma degil, daha ziyade kaynak analizidir].” in: SM,
S. ix.

229 Krs. “Chronologically, the date of Arabic literature cannot be said to attest to the existence of the
canon before the beginning of the third/ninth century [Kronolojik olarak Arap edebiyatinin
ticiincii/dokuzuncu yiizyildan 6nce kutsal kitabin varligina sehadet ettigi sdylenemez].” in: QS, s. 202.
Diger bir 6rnek igin bkz: “What they do not, and cannot, provide is an account of the ‘Islamic’
community during the 150 years or so between the first Arap conquests and the appearance, with the sira-
maghazi narratives, of the earliest Islamic literature [Onlarin ispat etmedigi ve edemeyecegi sey, ilk Arap
fetihleriyle Siyer -Megazi hikayeleriyle beraber en erken islami literatiiriin ortaya ¢cikis1 arasinda Islam
toplumunun 150 y1l kadar siiredeki hikayesidir].”in: SM, s. 119.

230 Bkz. Abraham Geiger’in Was hat Mohammed aus dem Judenthume aufgenommen? [Muhammed
Yahudilikten neleri ald1?] adl eseri.
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dayanan Yahudi kokenli Macar Sarkiyatgist Ignaz Goldziher, Wansbrough’dan yaklasik
80 yil kadar once hadislerin giivenilir olmadigini, isnad zincirlerinin metnin muhtevasi
gibi polemik ve dini ve politik nedenlerle sonradan uydurulmus oldugunu iddia etmistir.

Yirminci yiizyilin ilk ¢eyreginde hiristiyan papazi Alphonse Mingana Kitab-1
Mukaddes’e uygulanan elestirel metotlarin Kur’an’a da uygulanmasini teklif etmis
ancak o donem bu fikre miisteri olan olmamustir.

Katolik bir ailede diinyaya gelip temel egitimini Yahudi okullarinda alan ve
calismalarinda Islam Hukukuna yogunlasan Joseph Schacht ise 1950’lerde Islam
fikhindaki hiikiimlerin birkag istisna disinda dogrudan Kur’an’dan kaynaklanmadigini,
[slam Hukukunun kaynagimi Emeviler doneminde halk arasindaki yaygimn
uygulamalarin, adet ve geleneklerin olusturdugu tezini ileri stirmiistiir.

Yine Wansbrough oncesinde Alman yahudilerinden din tarihg¢isi ve filozofu
Hans-Joachim Schoeps ve Ibranice ve Sami dilleri profesorii Chaim Menachem Rabin
Islam’mn eskatolojik tartismalar ekseninde donen mezhebsel kokenden dogdugunu ileri
stirmiislerdir.?3!

Bu kisa kronolojik analizden anlagilacagi iizere, yiizyillardir tevariis eden
hiristiyan diisiincesi arka planindan gelen Wansbrough, oryantalizm sahasinda Geiger’in
araladigi kapidan girip, Goldziher ve Schacht’mn biraktigi izleri takip ederken
Mingana’nin teklifini kendine diistur edinmis, Schoeps ve Rabin’in ortaya attiklar tezi
farkl1 temellere dayandirarak Islami, yahudi kaynaklarindan etkilenerek kurgulanmis bir
din olarak gostermeye calismistir. Her halde bu ¢ikarimimiz tarihsel degerlendirme
acisindan Wansbrough’nun iddialarinda sundugu kurgulardan daha akla yatkin ve
ispatlanabilir 6zelliktedir.

Erken donemden beri hiristiyan ve yahudi din adamlar1 sonrasinda ise oryantalist
kimlige mensup arastirmacilar tarafindan Kur’an’in yapisina, kaynagina ve tarihine
yonelik bir siirii iddialar atilagelmistir. Orta cagdaki mesnedsiz karalamalarin bir fayda
getirmedigini anlayan hiristiyan din adamlar1 Kur’an’in dili olan Arapcaya yonelerek
misyonerlik faaliyetleriyle ¢alismalarini devam ettirmislerdir. Avrupadaki aydinlanma
hareketleri, bilim dallarindaki gelismeler, kilisenin tasallutunun ortadan kalkmasi, bilim
adamlar1 arasinda Islam diinyasina ve Kur’an’a tarafsiz yaklasma meyillerini
uyandirmigsa da oryantalistlerin ortaya koyduklar1 eserler genelde 6n yargilardan, yanlis

degerlendirmelerden,  carpitmalardan  kurtulamadiklarin1 ~ gdstermistir. ~ Once

231 Bkz. Wansbrough, QS, s. xxii.
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karalamalarla, sonra misyonerlik faaliyetleri i¢in, daha sonra politik, ticarl ve somiirgeci
amagclar gozetilerek yapilan ¢aligmalarda son olarak da akademik inceleme kisvesinde
yazilan eserlerde ortaya atilan iddialarin ortak yani Kur’an’in kelamullah, Hz.
Muhammed (s)’in de Allahin elgisi oldugu hakikatini kabul etmemek olmustur. Esasen,
Kur’an bu iddialarin hep var olacagini bildirmis ve bu iddiada bulunanlara davalarimni
ispat icin bir yol da gostermistir. Allah-u Teala yapmalar1 gereken seyin Kur’an’in
(kismen de olsa) bir benzerini ortaya koymak oldugunu bir ¢ok ayette beyan etmistir.
Omegin;

“Eger kulumuza (Muhammed'e) indirdigimiz (Kur'an) hakkinda siiphede iseniz,
haydin onun benzeri bir stre getirin ve eger dogru sdyleyenler iseniz, Allah'tan bagka
sahitlerinizi ¢agirin (ve bunu ispat edin). Eger, yapamazsaniz -ki hicbir zaman
yapamayacaksiniz- o halde yakiti insanlarla taglar olan atesten sakinin. O ates kafirler
icin hazirlanmustir.”?%2

Fakat bunun miimkiin olmadigin1 ve hi¢bir zaman da miimkiin olamayacagini
yine Kur’an mu’cizevi bir sekilde baska bir ayette soyle ifade etmektedir:

"De ki: Ant olsun, insanlar ve cinler bu Kur'an'in bir benzerini getirmek tizere
toplansalar ve birbirlerine de destek olsalar, yine onun benzerini getiremezler."23

Kur’an aleyhinde ¢esitli menfi iddia ve iftiralarda bulunanlar ise bu ayetlerin
niizulinden bu yana on dort asri geckin siiredir bunu yapamayip kimileri toptan
inkarciliga, kimileri g¢esit ¢esit iftiralara, kimileri rivayetlerde zayif halkalar bulmaya,
kimileri ayetlerin benzeri ifadelerini tahrife ugramis Incil ve Tevrat kayitlarinda veya
Hiristiyan ve yahudi geleneklerinde tespit etmeye, ya da Kur’an mushafinin 7.
Yiizyildan kalma niishas1 elde yoktur seklinde mesnedsiz ve hakikati olmayan ¢esitli
iddialara meyletmiglerdir. Oryantalistlerin kimisi Kur’an1 8. Yiizyila, kimi 9. Yiizyila,
kimisi Hz. Peygamber (s)’den de oOncesine konuslandirmaya calismis, kimisi de
rivayetlere ses ¢ikartamayip 7. yiizyila raz1 olmuslardir.

Oryantalistler maalesef Kur’an’1n, ayetlerinin ve hakikatlerinin imanli zihinlerde
caktirdigi simseklerden, miimin kalplere verdigi huzurdan, putperest ve bedevi bir
kavim igerisinden ¢ikardig1 ve bugiinkii Bati’ya iistadlik eden medeniyetten, Arapgay1
hi¢ bilmeyen miislimanlarin bile onu dinlerken aldig1 hazdan, vicdanlara verdigi

dogruluk, samimiyet ve safiyet duygularindan, topluma kazandirdig1 kardeslik

232 K: Bakara, 22-23.
3K [sra, 88.
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bilincinden, ferdlere, nefislere yaptigi ahlaki terbiyeden, etrafinda olusan ali ilimlerden,
Kur’an’dan ders alan milyonlarca ariflerin samimane ve diiriistge ziihd ve takva icinde
gecen hayat seriivenlerinden gafil ya da yiiz ¢evirmis bir sekilde Kur’an’1 siradan bir
kitap gibi degerlendirmeye ¢alismislardir.

Oryantalistlerin temelde yanlis yaptiklari ve isin 6ziinii olusturan bir mesele var
ki basli bagina genis ¢apli bir ¢alismayla ele alinmay1 gerektirmektedir. Burada kisaca
deginecek olursak, bu mesele Kur’an’in fideistik (inang) boyutunun reel diinyada
karsihgr olup olmamasidur. Tiim Islami literatirde ve kendi iginde degismemis
Kelamullah olarak nakledilen bir kitabi edebiyat tahlillerine tabi tutmadan Once
insanligin; kainatin yaraticist ve peygamberlerin lizum ve varligi, bunlarin akli,
mantiki, nakli yahut fiziki delilleri gibi kelami, metafizik ve ontolojik alanlardaki
birikimini dikkate almak gerekir. Bilindigi gibi, din olgusu ilk defa 7. ylizyilda ortaya
cikmig bir sey degildir. Yeryiiziinde dinlerin tarihi insanlik tarihiyle beraber
baglamaktadir. Din bir agidan, yaratic1 tarafindan insana sunulan bir programdir. Bir
insan en basit bir cihazin kullanma kilavuzu oldugunu kabul edip, nasil olur da aklin ve
tim bilim dallarindaki aragtirmalarin binlerce yildir inceliklerine tam manasiyla niifuz
edemedigi bir milkemmellikte yaratilan kainatin, bir programi ve yaratici tarafindan
bildirilecek bir nevi kilavuzu ve bunu insanlara teblig edecek elgilerin var olacagini
inkar edebilir. Kur’an’da kendinden 6nce gelen peygamberler gibi Hz. Muhammed
(s)’in de Allah’in elgisi oldugu®®*, Kur’an’in da Allah’in kelami1 oldugu?® ve Allah’in
bununla dinini tamamladi1%*® acikca beyan edilmistir. Bu konuda bir ¢ok harici delil ve
kaynak eser gosterilebilir. Konumuzu genisletmemek i¢in bu mevzuyu kisa tutuyoruz.
Bu dinin hiikiimleri hayatin her sahasin1 kusatmistir ve insanliga yon gosteren bilgiler
ihtiva etmektedir. Bu hiikiimlerin en basinda Allaha ve peygamberine iman gelmektedir.
Bu dinin hiikiimleri bu inanct zorunlu kilmakta ve aksinin ahirette cezaya miincer
olacagini ifade etmektedir. Insan bu meseleye, ya bu inanca sahip olarak ya da
olmayarak bakabilir. Bu inanca sahip olmayarak bakmak tarafsizlik degil, karsi tarafta
olmaktir. Boyle bir bakis acisiyla bir eser yazmak bastan on yargili olarak (yani
inanmayarak) ise girismek demektir. On yargili bakislarla girisilen oryantalist

calismalarin saglikli sonuglar ortaya koyamamasinin bir sebebi de bizce budur.

234 K: Fetih: 28-29.
235 K Secde/2-3; Hakka/41-43; Tbrahim/1; Fussilet/42; Zumer/1.
236 K: Maide: 3.
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Modern dénemde gelistirilen geleneksel oryantalist yaklasimlar Islami literatiirii
tarihsel elestiri metoduyla incelerken, en azindan islami rivayetlerin tarihsel vakialara
delaletlerinden siiphe etmezken, Wansbrough’nun onciiliik ettigi revizyonist anlayis,
hem Islam literatiiriinii ve tarihgiligini hem de kendinden onceki oryantalist
calismalarin muktesebatini hige indirgemektedir.

Bizce Wansbrough uzun yillar boyunca kafasinda kurguladigi teoriyi ortaya
atmadan Once Arapga, retorik, tefsir gibi alanlarda bir hazirlik nevinden g¢alismalar
yapmistir. Kendisini iyi taniyan Malcom Yapp’in anlattiklarindan anlagilabilecegi iizere
dogent olduktan ve teorisini yayimladiktan sonra bu teoriyi savunacak ve devam
etttirecek kadrolarin olusmasi i¢in de SOAS’ta idarecilik faaliyetlerine talip olmus ve
gerek Ogrenci gerekse Ogretim kadrosunun se¢iminde Onemli rol almistur.
Talebelerinden Andrew Rippin, Gerald Hawting, Norman Calder, Patricia Crone gibi
oryantalistlerin de onun Ogretilerine bagliliklar1 ve ayn1 ya da benzer disiinceleri
eserlerinde savunmus olmalar1 Wansbrough’nun revizyonistler diye adlandirilan bir
ekol haline gelmesine neden olmustur.

Wansbrough’nun islam toplumunun tesekkiiliinde ana kaynak olan Kur’an’i
yalnizca yazinsal bir iiriin olarak ele alip 0 topluma mensup, gerek siyer gerekse tefsir
ve tarih alaninda eserler veren alimlerin Kur’an tarihine ve Islam peygamberine (s.) dair
naklettikleri rivayetleri hice saymasi bilimsel bir analiz degil en hafif tabirle yanlis bir
tarih okumasidir ve sosyal realitelerle bagdagmamaktadir. Kur’an’1 biitiin bir toplumun
ve o toplumda otoriteler olarak tanmimladigi alimlerin kollektif {irlinii olarak
tanimlamakla Islamin ilk iki asrinda yasamis tiim miisliimanlara ve alimlere edebi tahlil
kilift altinda iftira atmaktadir.  Teorisi agmazlarla doludur ve gerek diger oryantalistler
gerekse miisliiman arastirmacilar tarafindan yoneltilen sorulara cevaplar vermemektedir.
Biitiin bir toplumu ve tefsir alimlerini zan altinda birakip kimin neyi ne zaman ve nasil
uydurdugunu da izah etmemekle Wansbrough, adeta ‘bu kadarim1 ben uydurdum,
gerisini siz getirin’ demektedir. Aslinda, Wansbrough’nun kimi yerlerde delil olarak
one siirdiigl sessizlik delili, ‘argumentum e silentio’, kendi teorisine en giizel cevap
olmaktadir. Soruyoruz: Kafasinda Kur’an tarihine yonelik olarak kurguladigi hicri 3.
yiizyillda ve dncesinde ya da sonrasinda Kur’an’in, Islam tarihinin ve de hadislerin
kimin tarafindan ne zaman uydurulduguna(!) dair Sectarian Mileu dedigi

Mezopotamya’da yahut Hicaz’da veya diinyanin diger yerlerinde yasamis Rabbinik
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kiiltiire mensup kisiler yahut baska herhangi bir kisi tarafindan yazilmig ikna edici her
hangi bir belge ya da delil varmidir?

... Argumentum e silentio...

Wansbrough bu kavrami bir delil olarak sunarken bile isine gelen rivayetin igine
yarayan tarafina itibar etmektedir. Wansbrough’nun Wensick’e dayandirarak sundugu
Fikh Akbar I rivayeti Imam-1 Azam Ebu Hanife’den nakledilen iki rivayetten birisidir.
Fikh-1 Ekber olarak bilinen rivayetlerden biri talebelerinden Eba Muti‘ el-Belhi, digeri
ise oglu Hammad b. Ebl Hanife yoluyla gelmistir. Birinci rivayet sonradan el-Fikhii’l-
ebsat, ikinci rivayet de el-Fikhii’l-ekber olarak tanmmustir.?®” Wensick bunlar1 Fikh
Akbar | ve Fikh Akbar II olarak isimlendirip her ikisini de kitabinda incelemistir. islam
aleminde ikinci rivayet daha ziyade meshur olmus ve bilinen ismiyle anilmistir. Bu
rivayette Kur’an lafz1 da, Kur’an’in kelamullah oldugu da bir cok defa ifade
edilmektedir. Wensick her ikisini de kitabinda incelemesine ragmen Wansbrough da
Wensick gibi Eba Muti‘ el-Belhi’den soru-cevap usuliinde gelen rivayette Kur’an
lafzinin bulunmamasini bir delil olarak sunmaktadir. Halbuki o rivayette de genel olarak
kitaplara iman hususu ve Hz. Muhammed’in Allah’in resulii oldugu ifade edilmektedir.
Wansbrough ise Kur’an’da ‘namaza yaklagsmaym’ yaziyor diyen Bektasi misali
rivayetin isine yarayacak kismina itibar edip delil olarak sunmaktadir. Bu durum onun
stibjektif ve on yargili yaklagiminin ¢ok bariz bir 6rnegidir.

Wansbrough’nun teorisi farkli kigiler tarafindan farkli zamanlarda ve farkl
yerlerde yazilmis tefsirlerin tefsir ettikleri Kur’an ayetlerini de ayn1 zamanda
yazdiklarin1 ve Kur’an’in evrile cevrile stabilize oldugunu 6ne siirmektedir. Bu teori,
hakkinda kalem oynattigi toplumun sosyolojik ve davranigsal yapisiyla da hig
uyusmamaktadir. Haydi farz edelim ki Wansbrough’nun iddia ettigi gibi tglincii
yiizyila kadar herhangi bir belge olmasin (Halbuki gerek mushaflar, gerekse tefsir el
yazmalari, mektuplar, giinliikler vs. mevcuttur). Eger igiincii ylizyildan itibaren
yazilmig eserleri ve olaylar1 anlatan kitaplar1 birer tarihsel belge olarak kabul
edebiliyorsak, miisliman toplumlarda cereyan eden hadiselerin tetikleyici unsurlarimni
ele aldigimizda miisliimanlarin kabul ettigi degerlere baglilikta canlarini feda edecek
derecede ileri olduklar siiphe gétiirmez bir gergektir. ‘Mihne’ olaylar1 bunun ¢ok agik
bir 6rnegidir. Islam alimleri kendilerine zorla dayatilan bir fikri kabul etmemek icin

canlarini bile feda etmekten geri durmamislardir. Sadece hadis alim ve muhakkiklerinin

Golciik, S., & Bebek, A., “el-fikhii’l-ekber”, DI4, c. 12, s. 544-547.
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hadislerin tasnifinde sergiledikleri titizlik ve kimi konulardaki farkliliklar bile o
zamanda yasamis insanlarin kabul konusundaki hassasiyetini ortaya koymaktadir.
Ayrica, Abdulkerim bin Ebu’l Avca gibi sahislarin hadis uydurdugu tespit edildigi i¢in
idam cezasi ile infaz edildikleri tarihi bir vakiadir. Byle bir toplumda birilerinin yiiz
elli iki yliz yil boyunca bir seyler uydurup, bunlar1 ayet diye peyder pey Kur’an’a
sokup, beraberinde tefsirini de yapip, buna bir de binlerce senet ve rivayetiyle hadis
kiilliyat1 ekleyip, sonra da Atlantik kiyilarindan Cin seddine kadar olan bir cografyada
bunu yaydiklarini ve igerisinde gayr-1 Miislim topluluklar da dahil olmak tizere farkli
mezheplere mensup ve goriis ayriliklari tasiyan insanlara kabul ettirdiklerini farz edecek
bilimsel (scholarly!) bir edebi tahlil metodunu ancak Kur’an’in kelamullah oldugunu
onyargili olarak reddeden bir anlayis kabul edebilir.

Wansbrough bdyle bir teoriyi ortaya atarken tarihin o donemine taniklik eden
her tiirlii Islam harici kaynagi da ya saf disi etmekte ya da isine gelene itibar
etmektedir. Halbuki islamin erken donemine tekabiil eden yedinci ve sekizinci
yiizyillardan kalma Hiristiyan kaynaklar1 (Islama karsi yazilan reddiyeler, papazlar
arasinda ya da papazlarla Emevi halifeleri arasinda yollanmis mektuplar) da mevcuttur.
Bunlardan bazilarina calismamizin birinci boliimiinde isaret ettik. Bunlarda Islam
peygamberinin (s.) varlifina dair bir siiphe olmadigr gibi Kur’an’in bir kitap olarak
ifadesi de net olarak bulunmaktadir. Dahasi, Medine’nin miisliimanlarin bagkenti
oldugunu bile yazmislardir. Yoksa bunlart da mi1 Misliimanlar kurgulamig ve
Hiristiyanlara kendi kaynaklart olarak kabul ettirmislerdir?

Wansbrough’nun yiiriittiigli mantikla bakilirsa, Antik Yunan filozoflarindan
mesela Aristoteles’e, Platon’a ait eserlerin Yunanca el yazmasi orjinalleri olmadigina
ve en eski eserlerin de genelde, Aritstoteles’in Organon’unu Arapgaya aktaran Ibn
Mukaffa gibi Miisliiman ve/veya Arap alim ve filozoflar tarafindan Arapgaya yapilan
terciimeler oldugundan hareketle, bu eserleri de Miislimanlarin kurguladiklar1 ve
Wansbrough’nun tabiriyle geriye doniik olarak (retrospectively) meshur Yunan
filozoflarina atfettikleri pekala iddia edilebilir. Felsefi ¢alismalarin Bagdat’ta 800’li
yilllarda Beytii’l Hikme’nin tesisinden sonra onemli 6lgiide gelistigini, dolayisiyla o
bolgede sikca felsefi tartismalarin yasandigi varsayimimi da hesaba kattigimizda bu
durumda miisliiman filozoflar da o donem itibariyle Atina civarinda yasamadiklarina
gore Aristoteles’l de Mezotopotamya’da yasamis hayali bir kisilik olarak

konuslandirmak miimkiin olacaktir. Elbette ki boyle bir yaklagim bilimsel olmadigi gibi
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tarihsel gerceklerle de bagdasmaz. Wansbrough’nun teorisinin inandirict olamamasinin
bir sebebi de budur.

Ne varki icerdigi onca agmazlara ragmen Wansbrough’nun bu gibi teorilerini
savunmaya talebelerinden Rippin, Crone ve Calder gibi oryantalistler devam
etmislerdir. Wansbrough’nun Ingiltere’de  oryantalizm calismalarinin  merkezi
konumundaki SOAS’ta uzun yillar etkin oldugunu, kurumun idarecilik goérevlerinde
bulunarak c¢alistigi donemde yetisecek kadrolarin se¢iminde de etkin roliiniin
bulundugunu®® da dikkate aldigimizda oryantalizm faaliyetlerinin son dénemde ne
denli tarafsiz ve bilimsel olarak faaliyetlerine devam ettigi konusunda da bir fikir ortaya
cikmaktadir.

Ozetle ifade edecek olursak, Wansbrough’nun diisiincelerinin, Islama kars:
erken dénemden bu yana var olan 6n yargili, tahrifat¢i anlayisin farkli tonda, yeni bir

kilif igerisinde sunumundan ibaret oldugu goriilmektedir.

238 Bkz. Yapp, Malcom, “Preface: Professor J. E. Wansbrough”, BSOAS, University of London, Vol. 57,
No. 1, In Honour of J. E. Wansbrough (1994), s. 1-4.
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SONUC

Esasen Kur’an’in kelamullah olmadig1 iddiasini ortaya atanlar erken donemden
beri var olagelmistir. John of Damascus (Yuhanna ed-Dimigki)’tan John
Wansbrough’ya gelinceye kadar Kur’an’in kaynagmi Yahudi ya da Hiristiyan
kitaplarinda ve geleneklerinde arayanlar, Hz. Peygamber (s)’e sahtekar, deccal, yalanci
diyenler, Kur’an’1 siirlere benzetenler, eski hikayelerin ve masallarin redaksiyonu
nazariyla bakanlar, sadece tarihsel bir dokiimandir diye nitelendirenler hep olmustur ve
kiyamete kadar da olacaktir. Su var ki, Wansbrough’nun bu giiruh i¢inde kendine has
bir yer edindigini sdylemek abarti olmayacaktir. Ciinki Kur’an’1t bir toplumun ve
ozellikle de alimlerin kollektif ama rastgele olusturulmus {irlinii gibi gosteren bir teoriyi
daha Onceden ileri siiren olmamistir. Bu kendisi adina bir ilkin basarisidir denilebilir.
Oryantalistler arasinda revizyonistler seklinde bir grubun tesekkiil etmesi de hig
stiphesiz ki onun bu konudaki ¢aligsmalarinin bir {iriiniidiir. Bunun yaninda, Colak’in da
isaret ettigi gibi Wansbrough’nun bu eserlerini yazarken hem erken donem tefsirler hem
de yahudi ve hiristiyan litratiiriinii tarama ve baglantilar kurma yoniinde gosterdigi
entelektiiel cabay1 da gérmezden gelmek haksizlik olur. Ayrica, ulastigi sonuglart derin
bilimsel analiz olarak gosterebilmek icin cogu kez karmasik ve agdali, agiklayici
olmayan bir dil ve iislup perdesinde ve ¢esitli dillerden atiflar yaparak kullandig: dil
aracilifiyla literatiire yaptig1 anlamh katkiyr da gormek gerekir.

Wansbrough’nun gergeklerle bagdasmayan teorisinin ve edebi tahlil metotunun
inkar edilemez bir fayday:1 netice verdigini de agik yiireklilikle teslim etmemiz icab
eder. O da Neuwirth’in de ifade ettigi gibi, luristiyan kaynaklarina uygulanan bir
metodolojinin ~ Islam  kaynaklarina  uygulanmasimn  saghkli  sonuglar  ortaya
ctkarmadiginin kesinligidir.

Islam literatiiriinii kendi icindeki kavramlarla degil de sirf bir faraziyeye
dayanarak bir bagka kiiltiiriin tanimlayici kavramlariyla analiz etmek de kabul edilebilir
ve dogru bir tasnif ve tahlili netice vermemistir. Ne diger oryantalistlerin ne de
miisliiman alim ve arastirmacilarin bu tiirden siniflandirma ve tanimlamalar1 eserlerinde
kullanmamalari, bu tarz bir yaklagimin isabetli sonuglar ortaya koymadigmin agik bir
gostergesidir.

Anlasildig1 kadariyla, Wansbrough tarih alaninda ¢alismalar yaparken muhatap
oldugu tarihgilerin yiizeysel ve yetersiz okumalarindan sonra yaptiklar: kurgulardan ve

Kitab-1 Mukaddesin gecirdigi tahrifat, eklemeler ve tescillenme siirecindeki
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hadiselerden yola ¢ikarak Islam tarihgiliginin de, Kur’an’in da aym sekilde bir siiregten
gecmis Olabilecegi yoniinde bir fikre sahip olmus ve teorisini bu fikir etrafinda
gelistirmistir.

Metodolojisiyle ilgili bolimde ifade ettigimiz iizere, Wansbrough kurgu
niyetiyle yazilan roman, hikaye gibi eserler ile tarihin vesikasi olmak {izere nakledilen
vakialar1 anlatmak i¢in telif edilen eserleri ayn1 kategoride gormektedir. Bu durum, asiri
stipheci tutumunun kendisini diistirdiigii zihinsel bir karisikliktan ileri gelmis olabilir.

Tahminimize gore, Wansbrough’nun yazdigi diger roman ve dedektif
hikayelerini nesretmemesinin bir sebebi, Kur’an tarihine yonelik ortaya attigi biiyiik
kurgudan sonra onlar1 da yayimlamakla, kendisinin daha fazla bir kurgu yazari olarak
gbriinmeyi istememis olmasi olabilir. Hi¢ siiphesiz ki, mensubu oldugu kendini Batili
olarak tanimlayan diisiince sistemi, kurgulama konusunda asirlardir tanimlamaya
calistigit Dogu’dan fersah fersah ileridedir. Bu bariz fark, yalnizca Avrupa ve
Amerika’da yayimlanan kurgu iiriinleriyle Islam diinyasinda yazilan mukabilleri
karsilastirilsa bile agikga gortilebilir.

Kanaatimizce, Wansbrough teorisinin makuliyeti konusunda kendisi de siipheler
tagidig1 ve siddetli itirazlara maruz kalacagini bildigi i¢in QS’in Giris boliimiinde
goriislerini gegici (provisional) olarak nitelendirmistir. Ne var ki hayatinin sonuna kadar
da bu goriisleri degistirmemistir. Wansbrough’nun, The Times gazetesinde yayimlanan
biyografisinde goriislerinin Islama diismanliktan kaynaklanmadigi, aksine Yahudilik ve
Hiristiyanlikla birlikte Islamin da tek tanrili bir din geleneginin ifadesi oldugunu ve
diger kardesleri gibi onun da ayni ilmi ciddiyetle ele alinmasi gerektigini ifade
edilmigse de biz bu ifadenin daha ziyade gelecek tepkileri bir derece savusturmak icin
sOylenmis oldugunu diisiiniiyoruz. Yeryiizline niizuliinden bugiine kadar milyarlarca
insanin inan¢ diinyasinin merkezinde bulunan, hiikiimleri ve hakikatleriyle hayatin her
alanin1 kusatan ve kainatin yaraticisi tarafindan inzal edildigini ilan eden bir kitab1 ve
Islam’m diger temel kaynaklarmi iki asr1 kapsayan bir donemde yasamis insanlarin
diizmecesi oldugunu iddia edip, fakat bu da digerleri gibi ilmi analizi hak ediyor
seklinde ifadede bulunmak, ancak olsa olsa, 6n yargilarindan bir tiirli kurtulamayan
oryantalist anlayisin John Wansbrough adiyla ortaya ¢ikmis bir 6rnegidir. Biz bu
ornekle oryantalizmin bilinyesinde barindirdig1 ¢arpik ve cok agik bir sekilde isabetsiz
yaklagimlarindan birini, bir nebze de olsa anlasilir bir sekilde sergileyebildiysek,

calismamiz amacina ulasmis olacaktir. Umidimiz, artik Avrupada kiirsiileri kapanmaya
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baslayan oryantalizm kurumlarinin giderek yerini alan ve miisliiman arastirmaci ve
bilim adamlarini istihdama baslayan Islam ilahiyat: kiirsiilerinin Batililar nezdinde
Islam’1, Kur’an’1, tarihini ve tefsirini hakkiyla gosterecek calismalar ortaya koymalar
ve Bati toplumlan igerisindeki olumsuz, mesnedsiz, hakikatlarla ve reel gerceklerle
uyusmuyan iddia, imaj ve On yargilarin giderilmesi, gerek iletisim ve teknolojideki
gelismeler, gerekse uluslararasi anlagsmalar ve etkilesimler ile adeta kiicliik bir koy
haline gelen giiniimiiz diinyasinda Islamiyetin ve Kur’an’in hakikatin1 teslim
edebilecek, arastirma namina tahribat yapmaya calismayan, birbirinin deger ve kiiltiirel
mirasina oldugu kadar tarihsel birikimine de gerekli saygiyr gosterebilen bilim

insanlarimin ve bu dogrultuda yapilan caligmalarin sayisinin artmasidir.
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