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Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dal
Arap Dili ve Belagat1 Bilim Dali
ELAZIG-2016, Sayfa: X+96

Ibnu’t-Tardve, hicri 5. asrin sonlarma dogru Endiiliis’te yetismis biiyiik nahiv
alimlerinden birisidir. Endiiliis’te ilmi faaliyetlerin yogun oldugu bir donemde yasamis ve
donemin meshur alimlerinden nahvin yani sira fikih ve hadis alaninda da egitim almigtir.
Egitimini tamamladiktan sonra Meriye’ye yerlesmis ve uzunca bir siire burada nahiv dersleri
okutmustur. Burada okuttugu dersler ile hakli bir s6hret kazanan ibnu’t-Tarave, yasadig
donemde nahiv ve edebiyatta kemal derecesine ulasanlara verilen iistat lakabiyla anilmaya
baglamistir.

Biiytik dil alimi Sibeveyhi’ye ve onun eseri olan el-Kitab’a olan bagliligi ile taninan
Ibnu’t-Tarave, zaman zaman Sibeveyhi’nin gériislerine aykiri goriisler ortaya koymustur.
Ayrica bir¢ok konuda, biiytlik dil otoriteleri kabul edilen Ebl Ali el-Farisi ve Zeccaci’nin
goriislerini de tenkit etmistir. Bu elestirileri sebebiyle Arap dili ve edebiyat1 tarihinde daha
cok muhalif tavriyla bilinen bir alimdir. Nahiv alaninda 6zgiin goriisleri de bulunan ibnu’t-
Tarave, bazi konularda Basra ekoliiniin bazi konularda ise Kife ekoliiniin goriislerini
benimsemistir. Tezimizde Ibnu’t-Taridve’nin bu goriislerini tespit ve tahlil etmeye

calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: ibnu’t-Tarave, Endiiliis, Nahiv Usulii, Basra Ekolii, Kafe
Ekolii, Risaletu’l-Ifsah
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The Place of 1bn al-Tarawah in The Arabic Language
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Ibn al-Tarawah is one of the great Arabic syntax scholars who had grown up in
Andalusia towards to the end of the 5th century. He had lived in a period when the
scientific activities in Andalusia were very intense and he had been educated by famous
scholars of this period in figh and hadith as well as Arabic syntax. He had settled in
Almeria after completing his education and he had taught Arabic syntax lessons here for
a long time. 1bn al-Tarawah who had earned a rightful reputation with the lessons he had
taught here had started to be mentioned as ustaat / master teacher which was given to ones
who reached maturity level in Arabic syntax and literature in the period that he lived.

Ibn al-Tarawah who is known as dependent on the great language scholar
Sibawayh and his book al-Kitab had occasionally revealed views contrary to Sibawayh’s
views. Furthermore, he had criticized in many topics, views of Abu Ali al-Farisi and az-
Zaccaci who have been known as big language authorities. Because of those criticisms
he has been known for his contrarian attitude in the history of the Arabic language and
rhetoric. Ibn al-Tarawah who had specific original views in Arabic syntax had adopted
views of Basrah school in some matters as well as Kufa school in some matters. We will

try to identify and analyze those views of Ibn al-Tarawah in our thesis.

Key Words: Ibn al-Tarawah, Andalusia, Arabic Syntax Method, Basrah School,
Kufa School, Rsalah alifsah
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VI
ONSOZ

Endiiliis’tin Miisliimanlar tarafindan fethedilmesinin ardindan bu topraklar hizla
Islamlasmaya baslamis, bu bolgede yetisen ilim adamlar1 Islami ilimleri 6grenmek igin
yogun bir gayret igerisine girmiglerdir. Uzun ve mesakkatli ilim yolculuklarina ¢ikan
alimlerin bazilar1 bir ya da birkag alanda uzmanlagmis boylece ¢evrelerinde ders halkalari
ve ilim meclisleri olusmustur. Bu dénemde tefsir, hadis, fikih, kelam gibi temel Islami
ilimlerin 6grenilmesine kaynaklik ettigi icin Arapca ayri bir 6neme sahip olmus ilmi
manada derinlesmek isteyenlerin higbiri dil ¢alismalarindan uzak kalamamistir. Endiiliis
ulemasi igerisinde dil alaninda uzmanlasmis isimlerden biri de tezimizde nahiv alanindaki
goriisleri hakkinda bilgi vermeye ¢alisacagimiz Ibnu’t-Tarave’dir.

Maleka’da diinyaya gelen ibnu’t-Tarve ilk tahsilini Maleka’da aldiktan sonra
Kurtuba, Isbiliye ve ardindan Meriye’ye gitmis, gittigi yerlerde dénemin alimlerinden
ders almig ve bir¢ok yerde ders okutmustur. Nahiv ve edebiyat alaninda otorite kabul
edilen alimler i¢in kullanilan “Zistat” lakabi ile anilmasi ise onun ilmi degerini ortaya
koymaktadir.

Ibnu’t-Tarave’nin nahiv alanindaki en dnemli dzelligi elestirel bakis acisina sahip
olmasidir. O, kendine has bir tutum igerisine girerek doneminde otorite kabul edilen ve
gorislerinin dogruluguna inanildigi igin tartisilmasi dahi giindeme getirilmeyen alimlere
reddiye yazmustir.

Bu biiyiik alimin bir diger 6zelligi nahiv konularinda sadece belli bir ekoliin
goriisiinii benimsememesidir. Ibnu’t-Tarive goriislerini ortaya koyarken ddneminin
onemli nahiv akimlar1 olan Basra ve Kife ekollerinin her ikisinden de faydalanmigstir.
Bazi konularda Basra ekoliiniin bazi konularda ise Kiife ekoliiniin goriislerini benimsemis
bazen de her iki mektepten de uzaklasarak igtihat etmis ve kendi goriiglerini ortaya
koymustur.

Calismamiz giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giriste arastirmanin konusu,
onemi, kaynaklari, amaci ve yontemi hakkinda bilgi verdik. Birinci bdliimde Ibnu’t-
Tarave’nin hayatini, ders aldig1 hocalarini, yetistirdigi talebelerini, eserlerini ve ilmi
kisiligini inceledik. ikinci boliimde ise genel olarak nahiv usulii ile ilgili goriislerine
degindikten sonra Basra ve Kife ekoliine muvafakat ettigi dil meselelerini ve kendi

ictihadiyla ortaya koydugu goriislerini aktarmaya calistik.
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GIRIS

I.1. Arastirmanin Konusu

Arapca, Misliimanlarin Endiiliis’ii fethetmeleriyle birlikte bu topraklarda hizla
yayllmaya baglamigtir. Endiiliis’iin ileri gelen ilim adamlar1 biiyiik bir gayret igerisine
girerek ilk kez karsilastiklart bu dil iizerinde ¢ok yogun ve takdire sayan c¢aligmalar
yapmaya baglamiglardir. Bunun {izerine bu ilim adamalarinin bir kism1 gergeklestirdigi
dil calismalar1 ile on plana ¢ikmus, etraflarinda ders halkalar1 ve ilim meclisleri
olusmustur. Bu alimler arasinda ortaya ¢ikan isimlerden biri Endiiliislii alim Ibnu’t-
Tarave’dir (v.528)

Ispanya’nin giineyinde bulunan Maleka’da (Malaga) diinyaya gelen Ibnu’t-
Tarave’nin ¢ocuklugu ve yetismesi ile ilgili fazla bilgi yoktur. Ilk tahsilini Maleka’da
aldiktan sonra Kurtuba, Isbiliye ve ardindan Meriye’ye gitmis ve gittigi yerlerde donemin
alimlerinden ders almis ve bir¢ok yerde ders okutmustur.

Miiliikii’t-Tevaif doneminin biiyiik nahiv alimlerinden olan ve devrindeki ¢ogu
alim ve edibin kendisinden nahiv 6grendigi Ibnu’t-Tardve’nin nahiv ve edebiyatta kemal
derecesine ulasanlara verilen “iistat” lakabi ile anilmasi ve elde ettigi sohret neticesinde
Meriye’de okuttugu derslerden dolayr “Meriye 'nin nahivcisi” lakabi ile anilmasi onun
nahiv alanindaki degerini ortaya koymaktadir.

Ibnu’t-Taravenin en énemli 6zelliklerinden biri, nahvi goriislerinin miistakil bir
ekol gorliniimiinde olmasidir. Ciinkii yasadigi donemde Basra ekolii ve Kiife ekolii gibi
iki biiytik nahiv ekoliiniin goriisleri etkili olmasina ragmen bu ekollerden herhangi birine
mensup olmaksizin kendi goriislerini dillendirmistir. Ogrencilerinin eserlerinde
zikrettikleri kadariyla Ibnu’-Tarave elestirileri, reddiyeleri ve delilleriyle diger nahiv
ekollerinden ayr1 bir tutum sergilemis ve onun goriisleri gerek kendi zamaninda gerekse
kendinden sonra bir mezhebin goriisii gibi benimsenir olmustur.

Ibnu’t-Tardve’nin bir diger ozelligi ogrencilerinin  hazir bulundugu ilim
meclislerinde Sibeveyhi’nin el-Kitab isimli eserindeki problemleri ¢dzmekten zevk
almasidir. Son derece bagli oldugu Sibeveyhi’ye dayanarak EbG Ali el-Farisi ve onun
ogrencisi Ibn Cinni’nin Sibeveyhi’ye mubhalif fikirlerini reddetmis, ayrica nahiv

alanindaki bir¢ok goriislerini deliller sunarak elestirmistir.



Ibnu’t-Tardve Endiiliis’te nahiv alaninda miistakil eser veren alimlerindendir.
Eserlerinin gliniimiize ulagsmamis olmas1 ise goriisleri hakkinda fazla bilgiye sahip
olmamizin 6niindeki en biiyiik engeldir.

Eserleri nahiv ilminin zor goriilen konularmin aydinlatilmasinda etkili olan
Ibnu’t-Tardve’nin iislibu, genellikle kendinden onceki alimlerin yanlslarma dikkat
cekme, kapali biraktiklarini diistindiigii yerleri agiklama veya yorumlarken hata ettikleri
seylere isaret etme seklindedir. Ogrencilerine gore Ibnu’t-Tardve’den &nce gelen
nahivciler ya oncekilerin goriislerini oldugu gibi aktarmis ya da sadece bu goriisleri
aciklamakla yetinmislerdir. Ibnu’t-Tardve ise taklitgilikten uzak durmus hatta
Sibeveyhi’nin  goriislerine deger vermesine ragmen onun fikirlerini  dahi
kutsallagtirmamuistir.

Ulkemizde Endiiliislii alimlerin dil calismalari {izerine birgok arastirma yapilmis
olmasma ragmen Ibnu’t-Tarave ismi, ancak Endiiliislii nahiv alimlerinin isimlerinin
siralandigr bagliklar altinda kendine yer bulabilmistir. Yapilan ¢alismalarda sadece
isminin ge¢mesi ve gorilislerinden neredeyse hi¢c s6z edilmemis olmasi tezimizin
konusunu /bnu t-Tardve nin Arap Dilindeki yeri olarak belirlememizde etkili oldu.

Ozetle, tezimizin konusunu yukarida hakkinda kisaca bilgi vermeye calistigimiz
biiyiik alim Ibnu’t-Tardve’nin hayat1, ilmi kisiligi, eserleri ve nahiv alanindaki goriisleri

olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Arap grameri bir biitlin olarak diisiiniildiigiinde giinlimiizde yapilan en yeni
caligmalarin birgogunun bile ilk dénem Islam alimlerinin konuyla ilgili ne sdylediklerini
aciklamaktan oteye gegememistir. Ibnu’t-Tardve’nin yasadigi ¢agda kendine has bir
metot gelistirerek kendinden 6nceki dilcileri elestirmis olmasi ve nahiv alaninda biraktigi
derin etki, ayrica 6grencilerinin de ondan almis olduklar1 bu ilmi birikimi ileriye tagima
gayretleri bu alimin goriislerini arastirmamiz lizerinde etkili oldu.

Calismamiz Endiiliis dil mektebine mensup 6nemli bir alimin goriislerine
dikkatleri ¢ekmesi ve bir donemin (Miiliku’t-Tevaif ve Murabitlar Donemi) nahiv

gelenegine 151k tutmasi yoniiyle 6nem arz etmektedir.



|.3. Arastirmanin Kaynaklar:

Tezimizin literatlir taramas1 agsamasinda konuyla ilgili Tiirk¢e ¢alismalar olarak
sadece Hiiseyin Yazicr’'min Diyanet Islam Ansiklopedisi icin kaleme almis oldugu
“Ibnu’t-Tardve” maddesi ile Semira Karuko ve Teysir Muhammed ez-Ziyadat tarafindan
yazilip Ekev Akademi Dergisinde yaymlanmis olan “/bnu’t-Tardve el-Endiiliisi ve IImi
Hayati” isimli makaleye ulasabildik.

Muhammed Harras tarafindan Cezayir de hazirlanmis ““I ‘tirdzatu Ibni’t-Tardve
en-Nahvi fi Serhi’l Idah ‘ala ebi ‘Ali el-Farisi” isimli yiiksek lisans tezi ile Iyyad b. “Id
es-Sebiti’nin Mekke’de hazirlamis oldugu “Ibnu’t-Tardve en-Nahvi” isimli yiiksek
lisans tezi Ibnu’t-Tarave ile ilgili yurt disinda yapilmus calismalardir. Ayrica, Ismail Naim
Mezid ve Rifail Mercan tarafindan Suriye’de kaleme alinmis olan “/bnu 't-Tardve ve
Arduhu fi 'n-Nahvi ve’s-Sarfi” isimli makale de tezimizi olustururken istifade ettigimiz
caligsmalar arasindadir.

Calismamiz siiresince miimkiin olduk¢a temel kaynaklara miiracaat etmeye 6zen
gosterdik, 6zellikle ibnu’t-Tarave nin giiniimiize ulasan tek eseri olan Risaletii’I-Ifsah Bi
Ba’di Ma Cae Mine’l Hata* Fi’l-Iddh isimli kitab1 tezimizin mihenk tas1 olma 6zelligine
sahiptir.

Calismamuz siiresince yararlandigimiz diger kaynaklar ise sunlardir:

1- Endiiliis Tarihi Kitaplari

Calismamizin birinci boliimiinde Endiiliis’in siyasi ve ilmi tarihi hakkinda bilgi
verirken Ibn Hallikdn’in Vefeydtu’l A‘ydan isimli calismasi, Fiyiz Abdunnebi’nin
Edebu’r-Resail fi’l Endeliis isimli eseri ve Mustafa es-Seke‘a’ nin el-Edebii 'I-Endeliist
isimli kitab1 yararlandigimiz kaynaklardir. Ayrica Mehmet Ozdemir tarafindan kaleme
alinmis olan Endiiliis Miisliimanlar: isimli eser ile yine Mehmet Ozdemir’in Diyanet
Islam Ansiklopedisi i¢in olusturdugu “Endiiliis” maddesi istifade ettigimiz calismalar
arasindadir.

2- Tabakat Kitaplar1

Dabbi’nin Bugyetu’l-Miiltemis fi Tarihi Ricali Ehli’l-Endeliis, Humeydi’nin
Cezvetii’l-Muktebis fi Tarihi Ulemdi Endeliis, Ibn Beskuval’mn Kitdbu’s-Sila fi Tarihi
Eimmeti’l Endeliis ve Ibnuw’l-Kifti’nin Inbdhu’r-Ruvdt ‘ald Enbdhi'n-Nuhdt isimli
eserleri yararlandigimiz ilk dénem tabakat eserleri olurken, Omer Riza Kehhale nin

Mu ‘cemii’l-Miiellifin ~ Teracimu Musannafi’l-Kiitiibi 'l- ‘Arabiyye isimli eseri ve



Zirikli’nin el- 4 ‘lam Kdmus-u Terdcim isimli galigmasi istifade ettigimiz son donem
eserlerindendir.

3- Endiiliis Edebiyati1 Ansiklopedileri

Makkari’nin Nefhu 't-Tib min Gusni’l-Endeliisi 'r-Ratib ve Senterini’nin ez-Zahire
fi Mehdsini Ehli’l-Cezire isimli eserleri tezimizi yazarken faydalandigimiz edebiyat
ansiklopedisi mahiyetindeki kaynaklardir.

4- Nahiv Kitaplari

Sibeveyhi’nin el-Kitap isimli eseri ile Ibnu’t-Tarvenin &grencilerinden
Sitheyli’nin Netdicu'l-Fiker fi’'n-Nahv isimli eseri tezimizi yazarken faydalandigimiz
nahiv kitaplarindandir. Yine Ebi’l-Berekat’in el-/nsdf, EbG Hayyan’in Irtisdfi’d-Darb
ile et-Tezyil ve t-Tekmil, SuyQti’nin Hem ‘u’l-Hevdmi‘, Esmini’nin Menhecu s-Salik, Ibn
Hisam’in Mugni’l-Lebib ve Muradi’nin el-Cene’d-Ddni isimli eserleri ¢alismamiz

esnasinda en fazla istifade ettigimiz nahiv kitaplar1 arasindadir.

|.4. Arastirmanin Amaci

Bizim bu tezi hazirlamaktaki 6ncelikli amacimiz Ibnu’t-Tarive’nin nahiv
alanindaki 6zgiin goriislerini ortaya koymak ve konulart incelerken nasil bir yontem takip
ettigini ele almaktir.

Arastirmalarimiz neticesinde Ibnu’t-Tarave nin nahiv usuliinde Basra ekoliinden
ziyade Kife ekoliiyle ayn1 goriislere sahip oldugunu tespit ettik. Bir diger amacimiz bu
durumun gercekligini drneklerle ortaya koymaktir. Ayrica Ibnu’t-Tardve nahiv ilminde
bazen ne Basra ekoliiniin ne de Kiife ekoliiniin goriisiinii benimsemistir. Kendisi ictihad
ederek diger alimler tarafindan dile getirilmemis yeni fikirler ortaya koymustur.
Calismamizin amaglarindan biri de Ibnu’t-Tarave’nin yalmz kaldigi gériislerini giin

yiiziine ¢ikarmaktir.

1.5. Arastirmanin Yontemi

Bilimsel bir arastirma yapilirken dikkat edilmesi gereken 6nemli hususlardan biri
belirli bir yonteme sahip olmaktir. Calismamizda, kaynaklari inceleme, kaynaklardan
bilgi elde etme ve elde edilen bilgilerin dogruluk ve giivenilirlik derecelerinin
arastirtlmasini ve kaynak kritigini yapmayi zorunlu kilan bir bilgi toplama yontemi

olarak, deskriptif / betimleyici metodu kullandik.



Deskriptif yontemin bir gerekliligi olarak miiellifin hayatini, eserlerini ve yasadigi
donemin nahiv c¢alismalarini ele alirken objektif davranmaya ve konular1 oldugu gibi
aktarmaya gayret gosterdik.

[bnu’t-Tarave’nin giiniimiize ulasan bir tek eserinin olmasi onun goriislerini
etraflica incelememizde birtakim giigliikler ortaya ¢ikarmaktadir. Bu giigliikleri ortadan
kaldirmak i¢in, kendisinden sonraki donemde yazilmis olan nahiv kitaplarina miiracaat
ettik ve Ibnu’t-Tarave ismine atifta bulunulan her bir konuyu takatimiz dl¢iisiinde ayr

ayr1 inceledik.



BIiRINCi BOLUM

1. IBNU’T-TARAVE’NIN HAYATI VE iLMi KiSiLiGi

1.1. ibnu’t-Tarave’nin Yasadigi Donemde Endiiliis’e Genel Bir Bakis

Endiiliislii dil alimi Ibnu’t-Tarave hicri 438 veya 440-528 yillar1 arasinda
yasamistir. Bu yillar tarihi olarak Endiiliis’te siyasi ¢alkantilarin yasandigr Miiliiku 't-
Tavaif (422-493 / 1031-1090) ve Murdbitlar donemlerine (493-541 / 1090-1147) denk
gelmektedir.

Tezimizin bu kisminda Endiiliis siyasi tarihine kisaca deginerek Ibnu’t-Tardve’nin
yasadigr donemi anlamak i¢in Miiliku 't-Tavaif ve Murabitlar dénemi hakkinda bilgi

vermeye ¢alisacagiz.

1.1.1. Endiiliis’te Siyasi Hayat

[k Islam fetihleri sonucunda Miisliimanlar 710 yilina kadar birkag sehir ve kale
disinda Afrika’nin tamamini ele gegirmislerdir. Bunun ardindan Emevi halifesi Velid b.
Abdulmelik’in izni ve Emevi halifesi Musa b. Nusayr’in emriyle Tarik b. Ziyad
komutasindaki islam ordusu fetih i¢in yoniinii ispanya’ya cevirmistir.

Ispanya’nin fethinin ardindan 714 yilinda Musa b. Nusayr, Endiiliis’{in idaresini
oglu Abdulaziz’e birakmis ve Sam’a donmiistiir. Bunun iizerine Endiiliis’te Valiler
Dénemi (715-756) baglamistir. Valiler doneminde 732 yilina kadar fetih hareketleri
Avrupa’ya dogru devam etmis ancak Franklar karsisindaki yenilgi fetihler i¢cin doniim
noktas1 olmustur. Bu savastan sonra Miisliimanlar artik eskisi kadar disa a¢ilamamis ve
i¢ karisikliklarla miicadele etmeye baslamislardir. Arap-Berberi miicadelesi, Araplar ile
Emevi askerleri arasindaki ¢ekismeler ve Kaysli-Yemenli ¢atigmasi seklinde devam eden
bu siire¢ Endiiliis topraklarinda Miisliimanlarin zayiflamasina neden olmustur.?

Endiiliis’te bu gelismeler meydana gelirken Abbasiler, Emevi hanedanina son
vererek onlar siki bir sekilde takip etmeye ve dldiirmeye baslamistir. Halife Hisam b.
Abdulmelik’in torunlarindan Abdurrahman b. Muaviye bu takipten kurtulmak i¢in Kuzey

Afrika’ya, rahat birakilmayacagini anlayinca oradan da Endiiliis’e ge¢mistir. Onun niyeti

1 Mehmet Ozdemir, “Endiiliis (Siyasi Tarih-Teskilat)” DIA, Ankara 2000, X1, 211.
2 Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, XTI, 211.



sadece canini kurtarmak degil kagak olarak geldigi bu topraklarda Emevi yanlis1 Arap ve
Suriyeli askerler ve diger unsurlardan faydalanarak Emevi devletini kurmakti. Amacini
gerceklestirmek icin faaliyete gecen Abdurrahaman 756 yilinda Kurtuba’ya giderek
kendini bagimsiz emir ilan etmis boylece Endiiliis Emevi Devieti (756-1031)
kurulmustur.®

Endiiliis Emevi Devleti, kurulusundan yikilisina kadar bir¢ok siyasi olaya taniklik
etmistir. Islamiyetin ilk yillarindan itibaren baslayan fetih hareketleri bu dénemde
stirdliriilmeye calisilmissa da fatihler giiclerini genellikle i¢ ¢ekismelerde tiiketmislerdir.
Endiilis Emevi Devleti’nin ilk emiri olan I. Abdurrahman (756-788) uzun siire i¢
cekismelerle miicadele etmis, bunun neticesinde oglu 1. Hisam’a (788-796) i¢
karigikliklarin asgariye indigi, giicii Abbasiler ve Bizanshlar tarafindan kabul edilen
Suriye-Emevi geleneginin hakim oldugu bir devlet birakmistir.*

I. Hisam devri Endiiliis’te huzurun oldugu bir dénem olarak anilir. Bu donemde
ufak capli i¢ anlagmazliklar olsa da fetih hareketleri devam etmistir. Ulemaya yakin
ilginin gosterildigi ve kendileri i¢in 6zel ilim meclislerinin olusturuldugu bu dénemde
Maliki mezhebi Endiiliis’iin resmi mezhebi haline gelmis ve Islamiyetin yayilisina nem
verildigi i¢in yeni halk igerisinde ihtida edenlerin (miivelled(in) sayis1 bir hayli artmistir.
I. Hisam’in ardindan yerine gecen I. Hakem doneminde (756-922) i¢ ayaklanmalar
yeniden canlanmis bu ayaklanmalarda Araplar ve Berberilerin yanisira Muvelled(in da
etkin rol oynamistir. Yasanan bu i¢ karisikliklar kismi toprak kaybini da beraberinde
getirmistir.®

I. Hakem’den devraldig1 emirlikte istikrarli politikalariyla uzun siire i¢ huzuru
saglayan II. Abdurrahman (822-852) doneminde ekonomik alanda gelisme goriilmiis ve
Endiiliis’te devlet idaresi Abbasiler drnek alinarak yeniden diizenlenmistir. Ulke
topraklar1 korunmus bir¢ok dis saldir1 geri piiskiirtiilmistiir. Eyyamu’l ArGs (digiin
giinleri) olarak anilan II. Abdurrahman dénemi Islamiyetin ve buna bagl olarak
Arapganin hizla yayildigr bir donemdir. II. Abdurrahman’dan sonra tahta gecen I.

Muhammed (852-886), Miinzir (886-888) ve Abdullah (888-912) donemleri ig

3 Hiiseyin Algiil, islam Tarihi, Gonca Yay., istanbul 1997, 111, s. 445-448; Ozdemir, “Endiiliis”, DIA,
Xl, 212.

4 Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, XI, 212.

5 Algiil, islam Tarihi, 111, s. 453-458; Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, XI, 213.



karisikliklarin yeniden alevlendigi, merkezi idare ve otoritenin bozuldugu, Ediiliis Emevi
otoritesinin sadece Kurtuba’da hissedildigi bir zaman dilimidir.°

Endiiliis’li i¢ine diistiigii bu krizden kurtaran isim, merkezi idareye ¢ekidiizen
verip asilerin iizerine giden ve otoriteyi kendi elinde toplayan bdylece Endiiliis’lin
bozulmus biitiinligiinii yeniden tesis eden III. Abdurrahman’dir. (912-961) III.
Abdurrahman bu biitiinliigiin devam etmesi i¢in Kuzey Afrika’da hizla yayilan Sii-
Fatimilerle ugrasabilmek maksadiyla 929 yilinda Nasir li-dinilldh iinvaniyla kendini
halife ilan etmistir. Bdylece Endiiliis’te Halifelik Donemi (929-1031) baslamstir.”

III. Abdurrahman, halifelelik makamindan elde ettigi gii¢ ile lilke igerisinde
istikrar1 saglamis, Ispanyol kralliklariyla miicadele etmis ve onlarin bazisina vergi
O0demeyi kabul ettirerek idaresine almistir. Ayrica Fatimilerle miicadele edebilmek icin
bazi Berberi kabilelerle ittifak kurmustur. Onun diger 6nemli faaliyetleri Arap kabileleri
arasindaki rekabeti kaldirmak amaciyla devlet kapilarini her ziimreden insana agmasi,
egitimin yayginlagsmasi i¢in girisimlerde bulunmasi, Kurtuba’da mimarinin gelismesini
saglamasi ve Beytu’l-Mal’ m gelirlerini artirmasidir.®

III. Abdurrahman’dan sonra II. Hakem (961-976) onun ardinda da II. Hisam (976-
1009) tahta ge¢mistir. II. Hisam donemi Endiilis Emevi devletinin parlak devrinin
bozulmaya yiiz tuttugu bir devrin baslangici olmustur. Onun doneminde etkin rol oynayan
Hacip Ibn Amir ve ogullar1 iktidari ele gecirerek Amiriler donemini baslatmislardir.
Haciplik {invaninimin verdigi giicten yararlanan Ibn Amir kendi adina para bastirarak fiili
otorite kurmustur. Kendisine yonelik i¢ muhalefeti bastirnp Kuzey’deki Hiristiyan
kralliklara yonelik seferler diizenleyerek elde ettigi basarilar ile otoritesini
saglamlastirmistir. Kendisinden sonra yerine Hacip olarak gecen oglu Abdulmelik de
babas1 gibi basarili bir idare yiirlitmiis ancak ondan sonra Hacip olan kardesi
Abdurrahman ile birlikte Endiiliis’te uzun siiredir devam eden istikrar birden bire
bozulmustur. Onun uyguladig1r politikalar i¢ isyanlarin artmasina sebep olmustur.
Amirilerin devlet otoritesi {izerinde bu denli etkili olmalar1 Arap, Berberi ve Miivellediin
unsurlar1 harekete ge¢irmis ve bu kitle cogunlukta bulunduklar1 bolge, sehir ve kalelerde

ayaklanmuslardir. Bunun neticesinde Amirilerin gogunlukta yasadiklari Medinetii’z-

6 (Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, X, 213.
7 Algiil, islam Tarihi, 111, 5. 465-470; Ozdemir, “Endiiliis”, DiA, XI, 213.
& Ozdemir, “Endiiliis”, DiA, XI, 213.



Zehra yagmalanmis ve Abdurrahman b. Ebd Amir oldiiriilmiistiir. Halife Hisam ise
kayiplara karigmistir.

Yasanan olaylar neticesinde Kurtiba tam bir karisiklik i¢ine diismiistiir. Emevi
hanedani, buradaki hakimiyetini korumak ic¢in II. Muhammed, Siileyman ve IV.
Abdurrahman gibi isimleri basa gegirse de Emevi hakimiyetinden kurtulmak isteyen Sii
Hammiudiler, hanedanin igine diistiigli bu durumdan istifade ederek 1016 yilinda
Kurtliba’y1 ele gegirmislerdir. Ancak onlar da yonetimde istikrar1 saglayamadiklar i¢in
1022 yilinda halk tarafindan yonetimden uzaklastirilmislardir. Bu durumdan faydalanan
Emevi hanedan1 yeniden miiktedir olmak icin basa ge¢mis ancak yedi yil boyunca taht
icin birbirleriyle miicadele etmekten baska bir sey yapamamigslardir. Bunun sonucunda
Kurtiba’nin iginde bulundugu bu durumdan rahatsiz olan ileri gelenler ve halk idareyi
esraftan olusacak bir siranin listlenmesine karar vemis boylece yaklasik 300 y1l bagimsiz

bir emirlik olarak varligini siirdiiren Endiiliis Emevi devleti yikilmistir.*

1.1.1.1. Miiliku’t-Tavaif Donemi (1031-1090)

Endiiliis’te yasanan siyasi c¢alkantilar siyasi istiklal amaci tagiyan mahalli
aristokrasilere, valilere veya askeri gruplara bulunduklari mahallelerde niifuzlarim fiili
istiklale doniistiirme imkani saglamistir. Buna gore Endiiliis, Emevi halifeliginin ilga
edildigi 1031 senesinden 6nce fiilen bolinmiis durumdaydi. 1031 senesinden sonra bu
boliinme daha da hizlanmig neticede Endiiliis Emevi halifeliginin enkazi iizerinde irili
ufakli yaklasik yirmi devletcik ortaya ¢ikmustir. Bu devletciklere Endiiliis tarihinde
Diivelii’t-Tavdif, hiikkiimdarlarina ise Miiliku’t-Tavdaif ismi verilmistir. Bu devletlerin
sayist hakkinda kesin bir bilgi vermek ¢ok zordur. Ciinkii baz1 ufak kasabalar hatta kaleler
bile bagimsizliklarini ilan etmistir. Abbadiler, Hidiler, Cevheriler, Zunniiniler, Eftasiler
ve Ziriler bunlardan énemli olanlardir.!?

Bu sehir devletleri etnisiteye bagli bir birliktelik kurmamiglardir. Onlarin
birliktelikleri daha ¢ok cografi sartlara gore sekillenmistir. Endiiliis Emevi devletinde her
ne kadar taht kavgalar1 yasansa da bir tek siyasi otorite mevcuttu. Devletin en zor

zamanlarinda bile emirlerin ortak gayesi bu siyasi biitliinliigii korumak olmustu. Ancak

9 Algiil, islam Tarihi, 11, s. 471-476; Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, XI, 213.
10 (zdemir, “Endiiliis”, DA, XI, 214.
11 Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari ( Siyasi Tarih), TDV yay. Ankara 2006, s. 143-147.
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Miiltku’t-Tavaif doneminde bu yap1 bozulmus ve tek bir otorite yerini herbiri kiigiik bir
devletcik olan siyasi otoritelere birakmusti. Onceden dis tehdit kavrami da belliydi.
Otoritenin parcalanmasi ile birlikte dis tehditin igerigi degismis ve artik bu yeni
devletgikler birbirlerini tehlike olarak gdrmeye baslamuslardir. Isin garibi birbirleriyle
savasirken galip olmak i¢in hiristiyan kralliklardan yardim alan bu gruplarlardan bazilar
ilerleyen zamanlarda yine bu kralliklarin karsi tarafa yardimi neticesinde maglup duruma
gelmislerdir.*?

Onlart igine distiikleri bu durum asil tehlike olan hiristiyan reconquista
(Miislimanlarin Endiiliis’ten atilmalarini hedefleyen uzun vadeli bir istila hareketinin
temel stratejilerinden biri olan yeniden fetih, geri alma seklinde ifade edilen hereket)!®
tehlikesini dogurmustur. Buna gore Miisliimanlar birbirleriyle catisirken hiristiyanlar
kendilerine ilerleyebilecekleri ve Miisliimanlar tarafindan fethedilen topraklari geri
alabilecekleri yeni firsatlar olusturmaya ¢alismislardir. Ornegin Miisliiman gruplarin bu
donemde Kastelya ve Lion krali Ferdinand’dan yardim istemeleri Ferdinand’in
cikarlarina ulagsmast i¢in bir firsat olmustur. Endiiliis’ti yeniden kazanmak igin
girisimlerde bulunmus bunun i¢in de papa basta olmak {izere Avrupa’nin biitlin hiristiyan
kolonilerinden yardim almistir.1* Bu da kisa siirede sonug vermis ve 1085 yilinda Kastilya
Krali VI. Alfonso’nun saldirilart sonucu Endiiliis’in Kurtiiba’dan sonra ikinci biiyiik
sehri olan Tuleytula Miisliimanlarin elinden ¢ikmistir. Bu durum Isbiliye, Batalyevs ve
Kurtliba’nin da biiyiik tehlike altinda oldugunun en somut gostergesiydi. Yaklasan tehlike
nedeniyle halkin ve ulemanin tesvikiyle bazi emirler Kuzey Afrika’da hiikiim siiren

Murabitlardan yardim istemek zorunda kalmiglardir.*®

1.1.1.2. Muréabitlar Dénemi (1091-1147)

1085 yilinda Kastilya Krali VI. Alfonso’nun Endiiliis’iin ikinci biiyiik sehri olan
Tuleytula’y1r elde etmesi Hiristiyanlarin Miisliimanlara karst kazandigi 6nemli
zaferlerden biri oldu. Bu hezimet karsisinda Miisliimanlar birbirleriyle c¢ekistikleri

donemde aslinda ne tiir olumsuzluklara sebebiyet verdiklerini idrak edebildiler. Bunun

12 Ozdemir, Endiiliis Miislimanlari, s. 148-150.

13 Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari, s. 154.

14 Fayiz Abdunnebi Felah el-Kaysi, Edebu’r-Resail fi’l Endeliis fi’l-Karni’l-Hamisi’l-Hicri, Daru’l
Besir, Ammaéan 1989, s. 16.

15 Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, XI, 213; Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar, s. 148-160.
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tizerine benzeri bir tehlikenin diger biiyiik sehirleri tehdit etmesi endisesiyle Endiiliislii
fakihler ve kadilar Kurtiba’da biiyiik bir toplant1 diizenleyerek Murabitlardan (Lemtime
kabilesine Islam dinini 6gretmekle gorevli olan fakih Abdullah b. Yasin ve kendine bagh
birliklerin ilk donemler Senegal yakinlarinda insa ettikleri bir ribatta yasadiklart i¢in
Murdbitin adiyla anilirlar) yardim isteme karart aldilar. Bu karar1 Kadi Ubeydullah b.
Edhem, Abbadi emiri Mutemid b. Alallah’a iletmis, ancak bazi1 Miiliiku’t-Tavaif emirleri
bu karara kars1 ¢ikmistir. Mutemid ise, “Deve giitmeyi domuz giitmeye; Murabitlardan
yardim isteyerek Allah’a siginmayi, hiristiyanlara siginarak Allah’in gazabina ugramaya
tercih ederim” diyerek Murabitlarin hiikiimdar1 Yusuf b. Tafsin’den yardim istemistir.®

Yusuf b. Tafsin Abbadi Emiri Mitemid ‘Alellah’in daveti iizerine biiyiik bir
orduyla Endiiliis’e ge¢mis ve Batalyevs’i tehdit eden VI. Alfonso’ya kars1 biiyiik bir zafer
elde etmistir. Bu zafer Islamin Endiiliis’teki dmriinii dort asir daha uzatmstir. '’

Bu zaferle birlikte Hiristiyanlarin giineye dogru yayilmalart bir miiddet
durmustur. Ancak, Yusuf b. Tafsin Magrib’e dondiikten sonra Miiltiku’t-Tavaif emirleri
yeniden birbirleriyle miicadeleye girmisler, bu durum ise hiristiyanlarin hiicumlarim
yeniden baglatmalarina neden olmustur. Bunun f{izerine Yusuf b. Tafsin yeniden
Endiiliis’e ge¢mis ancak bu defa fukahanin da tesvikiyle biitiin Endiiliis’e hakim olmus
ve burayr Murabitlara bagh bir vilayete déniistiirmiistiir.'8

Murabitlarin Endiiliis’te yaklasik 60 y1l siiren hakimiyetinin ilk yirmibes yilinda
igeride ittifak saglanmig, disarida ise Hiristiyanlara karsi basarili bir cihat faaliyeti
yiiriitilmistiir. Ancak sonraki yillarda i¢ karisikliklar yeniden baslamis ve bu durum
Murabitlarin Endiiliis’teki giliciinii zayiflatmistir. Daha fazla dayanamayan Murabitlar
1147 yilinda yikilmig ve Hagli giicleri yeniden saldirilara baglamistir. Hiristiyan
kralliklarin yeniden toprak kazanmaya basladigi bu donemde Endiiliis’iin imdadina bir

diger Kuzey Afrika devleti olan Muvahhidler yetismistir.'®

16 fbn Hallikan, Ebu’l Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim b. Ebi Bekr b. Hallikan el-
Bermeki el-Irbili (v.681), Vefeyatu’l A‘yan ve Enbau Ebnai’z-Zaman, Thk. Ihsan Abbas, Daru Sadr,
Beyrat 1978, V, 28.

17 Fayiz Abdunnebi, Edebu’r-Resiil fi’l Endelis, s. 25.

8 Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, XI, 215.

19 Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, XI, 215.
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1.1.2. Endiiliis’te Ilmi Hayat

Endiiliis’te ilim alanindaki ¢alismalar, bu bolgenin Emeviler tarafindan 93/711
yilinda fethedilmesinden uzun bir zaman sonra baslamistir. Bunun nedeni fethedilen bu
topraklarda siyasi agidan var olma miicadelesinin verilmis olmasidir. Cilinkii o donemde
askeri Ustiinliik saglandiktan sonra gerceklestirilmesi gereken en Onemli sey buraya
yerlesmek, siyasi agidan kabul gérmek ve varligini devam ettirebilmektir. Bu nedenle
fetihten sonra ilmi ¢alismalardan ziyade askeri ¢calismalara oncelik verilmistir. Bu durum
Emevilerin, Abdurrahman ed-Dahil doneminde (138-172 / 756-778) Endiiliis’te bagimsiz
bir hiikiimranlik elde etmelerine kadar devam etmistir. Bu siyasi bagarinin ardindan yeni
bir doneme girilmis ve bolgede ilmi ¢alismalar baslamistir. Idareyi elinde bulunduran
devlet baskanlar1 ilme ve alimlere ¢cok 6nem vermis, onlarin ilimden uzak kalmamalar
icin kendilerine ¢okg¢a ikramda bulunmus, neredeyse devletin biitiin imkanlarini ilmi
hayatin canlilig1 igin seferber etmislerdir.?°

Endiliis ve Kuzey Afrikadaki ilmi faaliyetler baslangigta belirli meselelerde
cocuklara dini egitim veren hocalar eliyle yliriitiilmiis, cogunlugunu kiraat alimlerinin
olusturdugu bu ilim erbabi daha ¢ok kiraatle ilgili eserler kaleme almislardir. Arapga ise
bu dini ilimler islenirken klasik metin ve siirlerin incelenmesi seklinde okutulmustur.?!

Endiiliis’iin fethinden sonra Ispanyol asilli yeni Miisliimanlarin ilmi faaliyetlerde
bulunmak i¢in doguya yolculuk yapmaktan baska segeneklerinin olmadig: tarihi bir
gercekliktir. Bu sebeple sik sik bu bolgeden dogu iilkelerine seyahatler yapilmistir. Ancak
bu durum hep bu sekilde devam etmemis, ilk zamanlar Endiiliis’ten doguya yapilan
yolculuklar, zamanla tersi istikamette giin yiiziine ¢tkmistir. Ornegin Kitabu’l-Emali’nin
sahibi EbG Ali el-Kéli (v.356) Malazgirt’te diinyaya gelmis Musul, Bagdat ve Sdmera’ya
yolculuk etmistir. Otuz yildan fazla siiren bu yolculuklarin ardindan halife Abdurrahman
en-Nasir’in daveti iizerine yliziinii Endiiliis’e ¢evirmis, Kurtuba’ya yerlesmis ve uzun
siire burada kaldiktan sonra yine burada vefat etmistir. Kaynaklarda Arap dili edebiyati

alimi olarak tanitilan EbQ Ali el-Kéali ve ona benzer diger alimler Endiiliis halifelerinin

2 Mustafa es-Seke‘a, el-Edebii’l-Endeliisi, Daru’l Ilmi Melayin, Beyrit 1992, s. 97.
2L Selami Bakirci-Kenan Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi (Baslangictan Giiniimiize), Atatiirk
Unv. Fen-Edb. Fak. Yay., Erzurum 2001, s. 107.
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davetleri izerine dogunun en popiiler ilimleri olan nahiv ve liigat ilmini de beraberlerinde
Endiiliis’e tasimislar ve Endiiliislii dil alimlerinin yetismesi i¢in ilk tohumu ekmislerdir.?2

Endiiliis’te ilmi faaliyetleri devam ettirmek i¢in yapilan bir diger uygulama ise
alimlerin dogu bat1 arasindaki ilmi yolculuklarindan bagska ¢esitli bolgelerdeki kitaplari
buraya getirme ve halkin genelinin faydalanabilecegi kiitiiphaneler kurmak seklinde
olmustur. Ozellikle Abdurrahman en-Nasir (912-961) ve el-Hakem Mustansir ( 961-976)
donemlerinde bunun birgok drnegine rastlamak miimkiindiir.?

Endiiliisli alimlerin en dnemli 6zelligi bircok ilim alantyla mesgul olmalaridir.
Bunlar arasinda 6ne ¢ikanlar felsefe ilimleri, astronomi, tip, alternatif tip, musiki,
matematik, hendese, mantik, siyaset, edebiyat ve liigat, nahiv, sarf, tarih ve ¢esitli dini
ilimlerdir. Bu alimler igerisinde tek bir ilim alaniyla ilgilenen ilim adami bulmak ¢ok
zordur. Endiiliislii bir alim fakih, muhaddis, filozof sifatlarinin yanisira sair, katip, tarihgi,

liigatc1, nahivci ve edebiyatci olarak da tanitilabilir.?*

1.2. Nahiv ilminin Endiiliis’e Girmesi ve Yayilmasi (Murabitlar Donemi’ne
Kadar)

Endiiliisteki dini ve lisani ¢calismalar baslangicta doguya yapilan ilmi seferler ile
buradaki ilmi birikimin batiya tasinmasi seklinde olmustur. Batiya tasinan bu ilimlerin
basinda kiraat ilmi 6nemli bir yer tutmaktaydi. Kiraat ilminin olusumu ise beraberinde
gerek sarf ve nahiv ilimlerinin gerekse Arap edebiyatinin incelenmesini zorunlu kilmaistir.
Ornegin Endiiliis’te {inlii bir fakih olarak tanman Eb Mfsa el-Huvvari, Abdurrahman
ed-Dabhil (v.172) doneminde doguya giderek burada el-Asma‘i ve Ebl Zeyd el-Ensari gibi
dil alimleri ile goriismiis ve bunula da iktifa etmeyerek ¢ol yolculuklart yapip burada
bedevi araplarla goriiserek onlardan dilsel malzeme derlemistir. Yine ayni donemde

yasayan el-Gazi b. Kays (v.199) doguya giderek burada Imam Malik’ten fikih ilmini,

22 Makkari, Ahmed b. Muhammed Ebi’l-*Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi
el Makkar{ et-Tilimsani el-Fasi (v.1041), Nefhu’t-Tib min Gusni’l-Endeliisi’r-Ratib, Thk. ihsan Abbas,
Daru Sadr, Beyrit t.y., I, 364; Abdulaziz Atik, Edebii’l-Arabi fi’l-Endeliis, Daru’n-Nehde, Beyrit 1976,
s. 150; Hasan Ibrahim Hasan, Tﬁrihu’l-islﬁmi’s-Siyasi ve’d-Dini ve’s-Sekafi ve’l-ictimai, Mektebetu’n-
Nehde, Kahire 1991, 1V, s. 447-451.

23 Abdulaziz Atik, Edebii’l-Arabt, s. 150.

24 Mustafa Sadik er-Rafii‘ (1881-1937), Tarihu Adab-1 Arab, Daru’l-Kutubi’l-‘IImiyye, Beyriit 2000, III,
235.
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Nafi‘ b. Ebii Nuaym’dan kiraat ilmini tahsil etmistir. el-Gazi b. Kays, Ebi Musa el-
Huvvari gibi dil ¢galigmalarindan uzak kalamamis ve bu yolculuklari esnasinda el-Asmai*
gibi dilcilerle goriismiistiir.?®

Yukaridaki bilgilerden de anlasildigi kadariyla dil ile ilgili ilimler ilk zamanlar
miistakil bir ilim olarak yayginlik kazanamamis daha ¢ok diger ilimlere temel olusturmasi
yoniiyle 6n plana ¢ikmistir. Endiiliis’te tam manasiyla nahiv ilmi ile ugrasan ilk isim ise,
Endiiliis’te ilk kez nahiv eseri yazan sahsiyet olarak taninan Cidi b. Osman el-Mevriri
(v.198) olmustur. Mevriiri doguya seyahat ederek burada EbG Cafer er-Ruasi, Kisai
(v.189) ve Ferra (v.207) gibi nahivcilerle goriismiis, onlarin goriislerini Endiiliis’e tagimis
ve hayatinin sonuna kadar Kurtuba’da Kiife mezhebinin goriislerini talebelerine
okutmustur.?®

Cidi b. Osman el-Mevriri’nin Kife ekoliiniin eserlerini Kurtuba’ya tagimasi ve
burada ders halkalar1 olusturmasi hicri III. asrin sonuna kadar bu ekoliin goriislerinin
benimsenmesine zemin hazirlamistir. III. asrin sonlarinda Muhammed b. Miisa b. Hisam
el-Efsin (v.307) ilim elde etmek i¢in doguya giderek Misir’da Ahmed b. Cafer ed-
Dineveri’den (v.289) Sibeveyhi’nin (v.180) el-Kitab isimli eserini okumustur. Daha
sonra Endiiliis’e donerek ayni eseri burada 6grencilerine de okutmustur. Bunun ardindan

Kiife ekoliiniin goriisleri yerini Basra ekoliiniin goriislerine birakmaya baslamistir.?’

% Ziibeydi, Eb0 Bekr Muhammed b. Hasan b. Abdullah b. Mezhic ez-Ziibeydi (v.379), Tabakétu’n-
Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, Thk. Muhammed Ebi Fadl ibrahim, Daru’l-Mearif, Kéhire, 1973, s. 253-256;
Sevki Dayf, (1910-2005), el-Medarisu’n-Nahviyye, Daru’l-Mearif, Kahire, 2010, s. 288; Bakirci-
Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 107-108.

%6 Ziibeydi, Tabakatu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 256; ibnii’l-Kifti, Ebu’l-Hasen Cemaliiddin Ali
b. Yiasuf b. ibrahim b. Abdilvahid es-Seybani el-Kifti (v.646), inbahu’r-Ruvit ‘ald Enbahi’n-Nuhit,
Thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, Kahire/Miiessesetii’l-Kutubi’s-Sekafiyye,
Beyrit 1986, I, 306; Yemeni, Ebi’l-Mehésin Taciiddin Abdalbaki b. Abdilmecid b. Abdillah el- Yemeni
el- Mekki el-Mahztmi (v.743), Isdratd’t-Ta‘yin fi TerAcimi’n-Nuhat ve’l-Liigaviyyin, Thk.
Abdllmecid Diyab, Seriketii’t-Tibda‘ti’l- ‘Arabiyye es-Su‘udiyye, Riyad 1986, s. 77; Suyiti, Ebii’l-Fazl
Celaliiddin Abdurrahman b. Ebl Bekr b. Muhammed el- Hudayri es-Suyiti es-Safii (v.911), Bugyetii’l-
Vu‘at fi Tabekati’l-Lugaviyyin ve’n-Nuhat, Thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, y.y. 1964, 1, 490;
Sevki Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 288.

21 {bnii’l-Kifti, inbahu’r-Ruvit, 111, 216; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, I, 252; Sevki Dayf, el-Medarisu’n-
Nahviyye, s. 289.
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Ahmed b. Yusifb. Haccac (v.336) ve Muhammed b. Yahya er-Rabahi (v.353) de
Sibeveyhi’nin el-Kitab’1 {lizerine ¢alismalar yapmislardir. Muhammed b. Yahya er-
Rabahi doguya seyahat ederek Ebl Cafer en-Nahhas ile goriismiis ve ondan el-Kitab
isimli eseri okumustur. Kurtuba’ya dondiigiinde ise ilmi a¢idan yeni bir doneme
girilmistir. Oncesinde sadece Arapga’nin yiizeysel meselelerini incelemekten ibaret olan
dil ¢alismalar1 onunla birlikte yerini bu dilin inceliklerine vakif olunacak ¢aligmalara
birakmustir.?®

Endiiliisli alimler nahiv ve liigat ile ilgili ¢ok sayida eser olusturmuslardir. Bu
eserlerin biiyiik bir kismi Sibeveyhi’nin el-Kitab 1 ile Zeccaci’nin (v.337) el-Ciimel fi 'n-
Nahv isimli eseri gibi doguda telife edilen eserlerin serh ve ta‘lik galismalar1 seklindedir.
Te’lif edilen eserlerde yine basta el-Kitdb olmak tizere, Halil b. Ahmed el-Ferahidi’nin
(v.175) Kitabu’l- ‘Ayn, Eb{i ‘Ubed Kasim b. Sellam’1n (v.224) Gdribu ’I-Musannef ve Ibnu
Kuteybe’nin Me ‘ani’l-Kur’an isimli eserleri bliyiik ilgi gérmis ve te’lif eserlere
kaynaklik etmislerdir.?°

Miiltku’t-Tevaif doneminden itibaren Endiiliis’te nahiv c¢alismalarinda biiyiik
gelismeler yasanmistir. Bu dénemin baslarinda ibnu’l-Iflili (v.441), Ibnu Side (v.458)
gibi meshur nahivciler yetismistir.° Bu isimlerden ibnu Side, el-Muhassas ve el-Muhkem
isimli biri mevzuya gore, digeri harflerin mahreglerine gore diizenlenmis iki Arapca
sozliik kaleme almistir. Siir ve EyyAmu’l-Arab alanlarinda da bilgi sahibi olan Ibnu
Side’nin el-Vafi fi ilmi’l-Kavafi ve Serhu’l-Hamase eseri de kendinden s6z ettiren bir eser
olmustur.®

Miiltku’t-Tavaif donemi nahivcilerinin belirgin 6zelligi tek bir dil ekoliine bagh
kalmak yerine Basra, Kiife ve Bagdat ekollerinin goriislerini bir araya getirerek sonraki
zamanlarda Endiiliis mektebi olarak taninacak olan bagimsiz bir ekoliin temellerini
olusturmus olmalaridir. Bu donemin alimleri mezk(r ekollerin goriislerini bazen

benimsemis bazen de bu goriisleri tenkit etmislerdir. Boylece nahiv alaninda daha 6nce

2 Tbnii’l-Kifti, inbahuw’r-Ruvit, 111, 230; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 262; Sevki Dayf, el-Medarisu’n-
Nahviyye, 290; Bakirci-Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 109.

2 Elbir Habib Mutlak, el-Hareketii’l-Lugaviyye fi’l-Endeliis, el-Mektebetu’l-Asriyye, Beyriit 1967, s.
64.

% Sevki Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 291-292.

31 Elbir Habib Mutlak, el-Hareketii’l-Lugaviyye fi’l-Endeliis, s. 358; Bakirci-Demirayak, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 111.
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duyulmamis 1stilahlarin ve dil kurallarinin ortaya ¢ikmasini saglamislardir. ‘Alem es-
Sentemiri Yusuf'b. Siileyman (v.476) ile hiz kazanan bu siire¢ ¢agdaslart olan Murabitlar
doneminde de yasamis ibnu’s-Sid Abdullah b. Muhammed el-Batalyevsi (v.521), ibnu

Bazis (v.528) ve ¢alismamiza konu olan Ibnu’t-Tarave (v.528) ile devam etmistir.%?

1.3. ibnu’t-Tarave’nin Hayati

Calismamizin bu kisminda yasadigi donemde benimsedigi goriisleri ile adindan
cokca soz ettiren Ibnu’t-Tardve nin hayati hakkinda kisaca bilgi vermeye ¢alisacagiz. ik
Once ismi, nesebi ve kiinyesi ile ilgili daha sonra ise dogumu, yetismesi ve vefati ile ilgili

bilgiler aktaracagiz.

1.3.1. ismi, Nesebi, Kiinyesi ve Nisbesi
Ibnu’t-Tardve’nin ismi, nisbesi ve kiinyesi hakkinda biyografi alimleri ittifak
halinde degildirler. Bu nedenle ¢alismamizin bu kisminda onun ismi, nisbesi, nesebi ve

kiinyesi hakkinda elde ettigimiz bilgileri ayr1 basliklar altinda inceleme geregi duyduk.

1.3.1.1. Ismi
[lk donem tabakat alimlerinden olan Senterini®® (v.542), Dabbi®** (v.599), Yakit
el-Hamevi® (v.626), bnii’l-Kifti®® (v.646), Ibnu’l-Ebbar®” (v.658), Ibn Said®® (v.685),

32 Sevki Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 292-294; Bakirci-Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, s.
111.

3 Senterini, Eb0’l-Hasen Ali b. Bessam es-Senterini (v.542), ez-Zahire fi Mehasini Ehli’l-Cezire, Thk.
Thsan Abbas, Daru’s-Sekafe, Beyriit 1997, 1, 249.

3 Dabbi, Ebu Ca’fer Ahmed b. Yahya b. Ahmed b. Amire ed-Dabbi (v.599), Bugyetu’l-Miiltemis fi
Tarihi Ricali Ehli’l-Endeliis, Thk. ibrahim el-Ebyari, Daru’l-Kitabi’l-Liibnani, Beyrut 1989, II, 387.

% Yakit el-Hamevi, Eb( Abdillah Sihabiiddin Yakdt b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rimi (v.626),
Mu‘cemu’l-Buldan, Daru Sadr, Beyrit 1977, 1, 152.

% jbnii’l-Kifti, inbahu’r-Ruvat, 1V, 113.

37 [bnu’l-Ebbar, Ebl Abdillih Muhammed b. Abdillih b. Ebi Bekr b. Abdillah b. Abdirrahméan b. Ahmed
b. Ebi Bekr el-Kudai (v.658), et-Tekmile li-Kitiabi’s-Sila, Thk. Abdu’s-Selam el-Herras, Daru’l-Fikr,
Beyrit 1995, s. 91; Tuhfetu’l-Kadim, Thk. Thsan Abbas, Daru’l Garbi’l-Islami, Beyriit 1986, s. 18.

% [bn Said, Ebu’l-Hasen Nureddin Ali b. Musa b. Muhammed b. Abdilmelik b. Said el-Magribi (v.685) ,
el-Mugrib fi Hule’l-Magrib, Thk. Ahmed Sevki ‘Abdusselam Dayf, Daru’l-Me‘arif, Kahire t.y., II, 208.
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Yemeni®® (v.743) ve Safedi*® (v.764) gibi biyografi tiirii eserler yazan alimler Ibnu’t-
Tarave’yi Siileyman b. Muhammed olarak tanitmislardir. Ogrencilerinden Siiheyli*!
(v.581) ve iinlii dil alimleri Ibn Hallikan*? (v.681) ile Makkari** (v.1041) de kaleme
aldiklar1 eserlerinde Ibnu’t-Tarave’ye atifta bulunmayi liizumlu gérdiikleri yerlerde
Siileyman b. Muhammed ismini kullanmislardir.

Sonraki dénem tabakat alimlerinden olan Suydti (v.911) ise eserinde Ibnu’t-
Tarave’yi iki farkli yerde zikretmis ve her ikisinde de farkli isimler kullanmistir. Bunlarin
ilkinde ibnu’t-Tarave’yi Siileyman b. Muhammed** olarak, ikincisinde ise Yahya b.
Muhammed® olarak tanitmistir. Suyiti’nin eserinde farkli iki sahis gibi gériinen bu
alimlerin biyografilerini inceledigimizde ikisinin de Ibnu’t-Tardve olarak sohret
kazandigi, nisbetlerinin Maleki ya da Sebei olarak bilindigi, kiinyelerinin Ebu’l- Hiiseyin
oldugu, her ikisinin de edip ve sair olarak anildig1, Sibeveyhi’nin el-Kitab’1n1 okuduklar
ve Kadi Iyyad’in hocalar1 olduklar1*® bilgilerinden hareketle tanitilan bu iki ismin aslinda
Ibnu’t-Tarave oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica Suyiti, eserinin kiinye, lakap ve
nesep boliimiinde Aalimlerin isimlerini verirken Ibnu’t-Tardve’nin Siileyman b.
Muhammed oldugunu ifade etmistir. Bu durumda Yahya b. Muhammed isminin sehven

kullanilm1s olabilecegini sdyleyebiliriz.*’

% Yemend, Isaratii’t-Ta‘yin, s. 135.

40 Safedi, Ebu’s-Safa (Ebi Said) Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah es-Safedi (v.764), el-Vafi
bi’l-Vefeyat, Thk. Ahmed el-Arnavut, Tezki Mustafa, Darii [hyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrit 2000, XV, 257.
41 Siiheyli, Eb0’]-Kasim Abdurrahman b. Abdilldh b. Ahmed el-Has‘ami es-Siiheyli el-Maleki (v.581),
Emali’s-Siiheyli fi’n-Nahv ve’l-Luga ve’l-Hadis ve’l-Fikh, Thk. Muhammed ibrahim el-Benna,
Matba‘atu’s-Su‘udiyye, y.y., t.y., s. 72.

2 [bn Hallikan, Vefeyatu’l A‘yan, 1V, 160.

43 Makkari, Nefthu’t-Tib, 111, 384; 1V, 332.

4 Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 602.

4 Quyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, 1, 341.

4 Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 602; 11, 341.

47 Zirikli, EbG Gays Muhammed Harriiddin b. Mahm{id b. Muhammed b. Ali b. Faris ez-Zirikli ed-Dimagki
(v.1976), el-A‘lam KAmus-u Teracim, Daru’l 1lmi Melayin, Beyrit 2002, 111, 132; Suyiti, Bugyetu’l-
Vu‘at, Il, 379.
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1.3.1.2. Nesebi ve Kiinyesi

[bnu’t-Tardve’nin tam ismi Ebu’l-Hiiseyin Siileyman b. Muhammed b.
Abdullah’tir. Ancak o, Ibnu’t-Tarive ismiyle meshur olmustur. Hatta bu o kadar
yayginlik kazanmistir ki bu isim zamanla Siileyman b. Muhammed isminin Oniine
gecmistir.*8

fbnu’t-Tarave’nin bilinen kiinyesi Ebu’l-Hiiseyin’dir.*® Bazi miiellifler ise onu

Ebu’l-Hasan kiinyesiyle zikretmislerdir.*

1.3.1.3. Nisbesi

Kaynaklardan elde ettigimiz verilere gore Ibnu’t-Tarave, es-Sebei, el-Maleki, el-
Erditi, el-Endeliisi, es-Seybani ve el-Maliki nisbeleriyle zikredilmistir.

Calismamizin bu kisminda kendisine nisbet edilen isimleri ayr1 basliklar altinda

inceleyecegiz.

1.3.1.3.1. es-Sebei

Adim kurucusu olan Sebe b. Yesciib b. Ya’rub b. Kahtan’dan alan Sebe
Devleting®! nisbet edilen ismidir. Ibnu’t-Tardve’nin soyu Kahtan’n kolu olan Sebe’ye
kadar dayandig1 igin bu isimle anilmustir. Ik dénem miielliflerinden Dabbi, Yakut el-
Hamevi, Ibnu’l-Ebbar, Yemeni, Safedi ve Suyiti eserlerinde Ibnu’t-Tarave’nin bu

nisbesine yer vermislerdir.>

4 Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, 11, 379.

49 Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, 11, 387; ibnu’l-Ebbar, Tuhfe, 18; Tekmile, 91; Yemeni, isaratii’t-Ta‘yin,
135; Safedi, Vafi, XV, 257; Siiheyli, Emali, s. 72; Ibn Hallikin, Vefeyatu’l A‘yan, IV, 160; Makkari,
Nefhu’t-Tib, III, 384; IV, 332; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 602; 11, 341; II, 379.

5 fbnii’l-Kifti, inbahu’r-Ruvit, IV, 113; ibn Said, Mugrib, II, 208; Omer Riza Kehhale, (1905-1987),
Mu‘cemii’l-Miiellifin TerAcimu Musannafi’l-Kiitiibi’l-‘Arabiyye, Miessesetii’r-Risale, y.y. 1957, I,
556.

5 [smail Yigit, “ Sebe”, DIA, Ankara 2000, XXXVI, 5.241-243.

52 Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, II, 387; Yakit el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Buldan, I, 152; ibnu’l-Ebbar,
Tuhfe, s. 18; Tekmile, s. 91; Yemeni, isaratd’t-Ta‘yin, s. 135; Safedi, Vafi, XV, 257; Suyiti, Bugyetu’l-
Vu‘at, |, 602; 11, 341.
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1.3.1.3.2. el-Maleki

Maleka, iber yarimadasinin giineyinde Guadalmedina Nehrinin Akdeniz kiyisinda
olup yaklasik sekiz asir Endiiliis hakimiyetinde kalan giiniimiizde ise Malaga diye anilan,
bereketli topraklari ile bilinen ve birgok alimin kendisine nispet edildigi sehirdir.>® Tbnu’t-
Tarave, Maleka’da diinyaya gelip yine burada vefat ettigi i¢cin alimlerin bir kismi

eserlerinde onun bu nisbesine yer vermislerdir.>*

1.3.1.3.3. el-Erditi / el-Endeliisi / es-Seybani / el-Maliki

Arastirmalarimiza gore Ibnu’t-Tarave’nin el-Erditi, el-Endeliisi, el-Maliki ve es-
Seybani nisbelerini kullanma hususunda tabakat ve biyografi alimleri goriis birligi
icerisinde degildirler.

Ibnu’t-Tarave, Maleka’nin Erdit kdyiinde diinyaya geldigi icin Yakt el-Hamevi
tarafindan Erditi®® nisbesiyle; dogup yasadigi ve biitiin ilmi faaliyetlerini Endiiliis
topraklar1 igerisinde gegirdigi icin Ibnu Hallikdn tarafindan el-Endeliisi®® nisbesiyle
anilmigtir.  Endiiliis’te ¢ok biiyiik bir alana yayilan Maliki mezhebine nisbetle {inlii
biyografi ve hal terciimesi alimi olan Bagdathi Ismail Paga tarafindan el-Maliki®’
nisbesiyle, Mutrib isimli eserin miiellifi ibnu Dihye tarafindan es-Seybani®® nisbesiyle

anilmistir.

53 Yakit el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Buldan, V, 43; Isabel Calero, “M4leka”, DIA, Ankara 2000, XXV, 485.
5 [bnii’l-K1fti, inbahu’r-Ruvat, IV, 113; Safedi, Vafi, XV, 257; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 602, 11, 341;
Ibn Hallikan, Vefeyatu’l A‘yan, 1V, 160.

5 yakit el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Buldan, |, 152.

% [bn Hallikan, Vefeyatu’l A¢yan, 1V, 160.

57 Bagdatl Ismail Pasa, (1839-1920), Hediyyetii’l-*Arifin, Esmau’l-Miiellifin ve Asiru’l-Musannifin,
Dari Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrit t.y., I, 398.

58 bn Dihye, Eb’l-Hattab (Ebd’l-Fazl) Mecdiiddin Omer b. el-Hasen b. Ali b. Muhammed b. Ferh el-
Kelbi el-Belensi ed-Dani (v.633), el-Mutrib min Es‘ari Ehli’l-Magrib, Thk. Ibrahim el-Ebyari, H.
Abdiilmecid, Ahmet Bedevi, Matba‘atu’l-Amiriyye, Kahire 1954, s. 231. (Yaptigimiz arastirmalar
neticesinde Adnaniler’e mensup bir Arap kabilesi olan Seybaniler’in Islamin ortaya ¢iktigi yillarda
Yemame’den Basra, el-Cezire ve Diyarbakir’a kadar genis bir alana yayildiklari, ancak Endiiliis
topraklarinda herhangi bir varlik gosteremedikleri bilgisine ulastik. Bkz. Adnan Demircan, “Seybdn (Beni
Seybdn)” DIA, Ankara 2000, XXXIX, 37)
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1.3.2. Dogumu, Yetismesi ve Vefati

Ibnu’t-Tardve nin dogum tarihi tam olarak bilinememekle birlikte hicri 440 yili
dolaylarinda diinyaya geldigi tahmin edilmektedir. Ciinkii kaynaklarda hicri 528 yili
civarinda 90’I1 yaslarinda iken vefat ettigi bilgisi mevcuttur.® Ispanya’nin giineyinde
bulunan Maleka’da diinyaya gelmis ve baska bolgelere ilmi yolculuklar yapmis olmasina
ragmen hayatinin sonlarina dogru dogdugu topraklara yerlesmis ve burada vefat etmistir.

Kaynaklarda Ibnu’t-Tarave’nin ¢ocuklugu ve yetismesiyle ilgili bilgi mevcut
degildir. Elimizdeki verilere gore genclik doneminde Ebu Bekir b. Ayyas el-Mersani ve
Ebu Mervan b. Sirac gibi alimlerden Nahiv dersleri almis, Ebu’l-Velid el-Baci’den fikih
ve hadis okumustur. Daha sonra bir¢ok alim ile tanisip kendilerinden istifade edecegi
Kurtuba’ya gitmistir. Burada cesitli alimlerden aldig1 dersler ilmi agidan yetismesinde
etkili olmustur. Isbiliye’de A’lem es-Sentemeri’den Kitabu Sibevehyi’yi okuyan Ibnu’t-
Tarave, Danya sehrinde Abdiilgani el-Husri ile goriiserek ondan istifade etmis, ardindan
Meriye’ye giderek, saraya intisap etmek amaciyla Meriye Emiri Ibn Sumadih et-Tecibi
ile yakinlik kurmaya c¢alismis bu nedenle ona kasideler sunmustur. Bu amacina
ulasamayan Ibnu’t-Tarave, Meriye’de uzun yillar kalmis ve burada nahiv dersleri
okutmustur.®’ Okuttugu dersler ile hakli bir séhret kazanmis ve Meriyye nin nahivcisi
olarak anilmaya baslanmistir. Bu nedenle cogu kaynakta Meriyye ehlinden oldugu bilgisi

mevcuttur.®!

1.4. Hocalan ve Ogrencileri

1.4.1. Hocalan

Endiiliis’te ilmi faaliyetlerin yogunluk kazandig1 hicri besinci yiizyilda yasayan
Ibnu’t-Tarave, dénemin meshur alimlerinden ders almistir. Ancak tabakat kitaplarinda

Ibnu’t-Tarave’nin kendilerinden ders aldig1 hocalarmin tam bir listesini elde etmek

%9 [bnii’l-Kifti, inbahu’r-Ruvat, IV, 113; Kehhale, Mu‘cemii’l-Miiellifin, |, 556.

% Hiiseyin Yazici, “ibnii’t-Tarave”, DIA, Ankara 2000, XXI, 229; Semira Karuko-Teysir Muhammed
ez-Ziyadat, “ibnu’t-Tarave el-Endiiliisi ve ilmi Hayat1”, Ekev Akademi Dergisi, Say: 59, Bahar 2014,
s. 201-210.

81 Firizabadi, Ebu’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kub b. Muhammed el-Firzabadi (v.817), el-
Bulga fi Teracim-i Eimmeti’n-Nahv ve’l-Luga, Thk. Muhammed el-Misri, Dar Saduddin, $am 2000, s.
149; Tbnu’l-Ebbar, Tuhfe, s. 18; Tbn Said, Mugrib, 11, 208; Makkari, Nefhu’t-Tib, 111, 384.
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miimkiin degildir. Bu eserlerde genellikle en meshur olanlardan sadece birkag¢ isim
zikredilmistir.

Calismamizda [bnu’t-Tarave’nin ifsah isimli eserini tahkik eden Hatim Salih ed-
Damin (1938-2013)’in eserin giris kisminda miiellifin ilmi kisiligi bahsinde zikrettigi
bilgilerden hareketle kendilerinden liigat, nahiv, fikih, hadis vb. ilimleri aldig1 hocalar1

hakkinda bilgi vermeye calisacagiz.

1.4.1.1. Ebi Bekr b. ‘Ayyas el-Mersani
Isbiliyeli Alimlerdendir. Ebu'l-Kasim Ibrahim b. Muhammed el-iflili ve Ebu’l-

Futih el-Ciircani’den ders almustir.%?

Arap dilinde ve edebiyatta derinlesmis
alimlerdendir. Ibnu’t-Tarave hicri 461 yilinda Isbiliye’de Kitdbu Sibeveyhi’yi onun

gdzetiminde okumaya baslamistir.®®

1.4.1.2. Ebi’l-Haccac Yusuf b. Siileyman es-Sentemeri

Ust dudag1 yarik oldugu igin el-‘Alem lakabiyla anilir. Hicri 410 yilinda bugiin
Portekiz sinirlar1 igerisinde yer alan Bat1 Sentemeriyye’de diinyaya gelmistir. Hayatinin
sonlarina dogru gozlerini kaybeden biiylik alim, 476 yilinin Sevval ayinda ilmi hayatinin
biiyiik bir kismin1 gegirdigi Isbiliye'de vefat etmistir.%*

433 yilinda Kurtuba’ya giden Sentemeri, devrin taninmis alimleri olan Ebu'l-
Kasim Ibrahim b. Muhammed el-iflili’"den ders almis ve Miitenebbi’nin divaninin

serhinde ona yardim etmistir. Ayn1 zamanda EbQ Sehl el-Harrani ve Ebl Bekir Miislim

62 [bnu’l-Ebbar Tekmile, I, 178.

8 Tbn Abdiilmelik, Ebli Abdilldh Muhammed b. Muhammed b. Abdilmelik b. Muhammed b. Said el-Evsi
el-Ensari el-Merrakusi (v.703), ez-Zeyl ve’t-Tekmile li-Kitabeyi’l-Mevsiil ve’s-Sila, Thk. ihsan Abbas,
Muhammed b. Serife, Daru’l Garbi’l-Islami, Tunus 2012, I, 77; ibnu’l-Ebbar Tekmile, 1, 179.

64 bn Beskuval, Ebu’l-Kasim Halef b. Abdilmelik b. Mes’ud b. Miisa b. Beskuval el- Hazreci el- Ensari
el- Endelisi (v.578), Kitabu’s-Sila fi Tarihi Eimmeti’l Endeliis ve ‘Ulemaihim ve Muheddisihim ve
Fukahaihim ve Udebaihim, Thk. Bessar b. ‘Avvad, Daru’l Garbi’l-Islami, Tunus 2010, II, 330; Zehebf,
Ebl Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani el-Fariki ed-Dimagki
(v.748), Tarihw’l-islam ve Vefeyatu’l (Tabakatu’l) mesahir ve’l ‘Alam, Thk. Bessar b. ‘Avvad, Daru’l
Garb, Beyriit 2003, X, 400; Ibn Hallikan, Vefeyatu’l A¢yan, VII, 81.
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b. Ahmed el-Edib'den de ilim elde etmistir.®® Daha sonra Isbiliye'ye gidip oraya
yerleserek dénemin Isbiliye Emiri ile iyi iliskiler kurmus hatta kitaplarnin biiyiik bir
kismin1 emirin himayesinde Isbiliye’de yazmustir. Bu calismalari ile dil alanindan sohret
kazanmistir.® Bu sohretin neticesinde alimler cesitli bolgelerden Sentemeriyye’ye
gelerek kendisinden istifade etmislerdir. ibnu’t-Tarave de Isbiliye’ye yaptig1 seyahatte

A’lem es-Sentemeri’den Kitabu Sibeveyhi’ yi okumustur.®’

1.4.1.3. Ebu’l Velid Siileyman b. Halef el-Baci

Fakih, miitekellim, muhaddis, miifessir, edip ve sair olarak tanitilan
alimlerdendir.%® Ailesi aslen Batalyevsli olmasina ragmen Bace’ye go¢ etmisler ve Ebu’l
Velid Siileyman b. Halef el-Baci hicri 403 yilinda burada dogmustur. % Baci, 426 yilinda
Dogu Islam iilkelerine seyahate cikmis ii¢c yil kaldigi Hicaz’da dénemin {inlii
alimlerinden® hadis ve fikih ilimlerini okumustur. Daha sonra Bagdat’a gidip orada bir
miiddet kalarak yine fikih ve hadis ilimleri ile mesgul olmustur. Kaynaklardan
edindigimiz bilgilere goére bu siiregte Hatib el-Bagdadi ile birbirlerinden hadis
dinlemislerdir.”

Musul, Sam, Halep ve Misir’a da giden Baci, yaklasik on {i¢ yil kaldigi dogu
memleketlerinde hadis, fikih, kelam, cedel, usul ve edebiyatta derin bir malumata sahip
olarak Endiiliis'e dénmiis bunun ardindan yonetim kademesinde gérev almgtir.”

Cedel ve miinazara iislubunu iyi bilen Baci, Mayurka’ya yerlesip orada taraftar
edinen Ibn Hazm ile tartismalarda bulunarak ona iistiinliik saglamis boylece sohreti daha

da yayilmistir. Endiiliis hiikiimdarlariyla (miildkii't-tavaif) iyt miinasebetler kurmus,

8 Yakit el-Hamevi, Eb(i Abdillah Sihabiiddin Yakit b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rimi (v.626),
Mu‘cemu’l-Udeb4 irsadu’l-Erib ila Ma‘rifeti’l-Edib, Thk. ihsan Abbas, Daru’l Garbi’l-Islami, Beyrat
1993, VI, 2848; ibn Beskuval, Kitabu’s-Sila, II, 330; Zehebi, Tarihu’l-islam, X, 400.

% {smail Hakk: Sezer, “Alem es-Sentemeri”, DIA, Ankara 2000, I, s. 363.

67 Tbn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 77.

88 Kadi Iyaz, Kadi fyaz b. Musa b. Tyyad es-Sebti (v.544), Tertibu’l-Medarik ve Tekribu’l-Mesalik li
Marifeti Alem-i Mezhebi Malik, el-Memleketu’l-Magribiyye Vizaretu’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islamiyye,
1983, VIII, 119.

8 Yakit el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udeba, 111, 1388.

0 Kadi Iyaz, Tertibu’l-Medarik, VIII, 117.

™t yakit el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udeba, 111, 1388; Kadi Iyyad, Tertibu’l-Medarik, VIII, 117.

2 7irikli, el-A“1am, 111, 125; Yakat el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udeba, 111, 1388.
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hiiklimdarlarin aralarindaki anlagmazliklar1 gidermek igin gayret gostermis ve bu
maksatla elgilikte bulunmustur. Taife devletlerini tek tek dolasarak emirleriyle goriigmiis,
onlar1 aralarindaki ihtilafi bir kenara birakip yaklagmakta olan hiristiyan tehlikesine karsi
Allah i¢in bir araya gelmeye ¢agirmistir. Bu arada bazi tasra sehirlerinde kadilik gorevi
de yapan Baci, 17 Receb 474'te Meriyye'de vefat etmistir.”®

Ibnu’t-Tarave nin kendisinden fikih ve hadis okudugu Baci’ ile Meriyye’de bir
araya gelmis olmalar1 ihtimali vardir. Clinkii kaynaklardan tespit edebildigimiz kadariyla

Ibnu’t-Tarave ilmi yolculuklar1 baglaminda gittigi Meriyye’de uzun bir siire kalmustir.

1.4.1.4. Ebli Mervan Abdu’l-Melik b. Ziyad et-Tubni

Ailesi Afrika bolgesindeki Tubne’dendir.”® Tubni, hicri 396 yilinda dogmus ve
457 yilinda Kurtuba’da evinde 6ldiiriilmiistiir.”®

Senterini, Ebll Mervan’1 s6ziin hiirriyetinin hamisi ve kalemlerin bayraktart olarak
tanitmaktadir.”” Ibn Beskuval ise onun igin “barisin, hayrin, edebiyatin ve sohretin oldugu
bir evde yetismistir.” Ifadelerini kullanmistir.”® Edebiyat ve hadis ehlinden olup, dil
konusunda bir Onder ve sair oldugu konusunda neredeyse biitiin alimler ittifak
icerisindedirler.”® Oglu, hadis ilmiyle mesgul oldugunu muhaddislerden hadis dinlemek
i¢in Islam iilkelerine, Misir ve Hicaz’a yolculuk yaptigin1 ve daha sonra Endiiliis’e
dondiigiinii sdylemistir.®

Ibnu’t-Tardve’nin  kendilerinden rivayette bulundugu hocalar1 igerisinde

zikredilen Tubni®! ile ne zaman goriistiigiine dair kaynaklarda herhangi bir bilgi mevcut

8 Kadi Iyaz, Tertibu’l-Medarik, VIII, 127; Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miislimanlari, s. 152; Ahmet
Ozel, “Baci”, DIA, Ankara 2000, IV, s. 414-415.

™ ibn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, II, 77; Yazic1, “ibnii’t-Tarave”, DIA, XXI, 229.

5 ibn Beskuval, Kitabu’s-Sila, I, 457; Zehebi, Tarthu’l-islam, X, 92.

6 Humeydi, ibn Abdullah, Muhammed b. Fiitih b. Abdullah (v.488), Cezvetii’l-Muktebis fi Tarihi
Ulemai Endeliis, Thk. Bessar b. ‘Avvad, Daru’l Garbi’l-islami, Tunus 2008, s. 410; Senterini, ez-Zahire,
I, 536; Makkari, Nefhu’t-Tib, 11, 496; Zehebi, Tarihu’l-islam, X, 92.

" Senterini, ez-Zahire, 1, 535.

8 [bn Beskuval, Kitabu’s-Sila, |, 457.

 Humeydi, Cezvetii’l-Muktebis, s. 410; Senterini, ez-Zahire, 1, 536. ; Makkari, Nefhu’t-Tib, 1, 496.
8 Humeydi, Cezvetii’l-Muktebis, s. 410; Senterini, ez-Zahire, 1, 537.

81 Tbn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 77.
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degildir. Ancak Kurtuba’ya dondiikten sonra katledildigi bilgisinden hareketle ikisinin bu

olaydan kisa bir siire 6nce Kurtuba’da goriistiikleri sonucuna ulasilabilir.

1.4.1.5. Ebli Mervan Abdu’l-Melik b. Sirac

Tam ismi EbG Mervan Abdu’l-Melik b. Sirac b. Abdullah b. Muhammed b.
Sirac’dir.82 Nesep alimlerinin zikrettigine gore dedesi Sirac, Hz. peygamberin sahabisi ve
beni Umeyye’nin mevlalarindandir.®® Kiinyesi Ebii Mervan’dir.3% Hicri 400 yilinda
diinyaya gelmis,®® 488 veya 489 yilinda vefat etmis ve Rabd’da defnedilmistir.%

Babasi Sirac b. Abdullah b. Muhammed b. Sirac, Ibnu Iflili, ve Ebu Mervan Ibn
Hayy4n gibi donemin iinlii alimlerinden ders almistir.8” Hadis, Meani’l-Kur’an, edebiyat
ve dil alanlarinda Endiiliislii biiyiikk alimlerden biridir. Sibeveyhi’nin kitabina olan
baglilig ile taninmaktadir. On sekiz y1l boyunca bu kitab1 okumustur. Ogrencileri ona dil
ve edebiyat kitaplarin1 okumuslar ayrica ayni tiir kitaplari ondan dinleyerek kayit altina
almislardir.® Endiiliis tarihi ve edebiyat: ile ilgilenen alimlerin cogu eserlerinde Ebi
Mervan’dan 6vgiiyle s6z etmistir.®

Ibnu’t-Tarave, 468 yilinda Kurtuba’ya yaptigi yolculukta Kitdbu Sibeveyhi’yi
hocas1 Ebi Mervan’dan dinlemistir.?® Bircok alanda ilim sahibi olan Ebli Mervan’in
Kitdbu Sibeveyhi’ye olan baglilhig1 dgrencisi biiyiik alim Ibnu’t-Tarave’nin de bu alanda
caligmalar yapmasinda etkili olmustur. Belki de Risaletii’I-Ifsah Bi Ba’di Ma Cde Mine’l

Hata* Fi’l-Idéh isimli calismas1 Eb Mervan’in ibnu’t-Tarive’yi Sibeveyhi ve Ebil

8 jbn Beskuval, Kitabu’s-Sila, I, 460; Zehebi, Tarthu’l-islam, X, 631.

8 Senterini, ez-Zahire, II, 810; Ibn Beskuval, Kitabu’s-Sila, I, 460; Zehebf, Tarihu’l-islam, X, 631.

8 ibnii’l-Ku1fti, inbahu’r-Ruvit, 11, 207

8 Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, 11, 387.

8 Tbn Ferhtin, Ebu'l-Vefa (Ebu Ishak) Burhanuddin ibrahim b. Ali b. Muhammed el-Ceyyani el-Medeni
(v.799), ed-Dibacu’l-Miizheb fi Ma‘rifeti ‘Ayani ‘Ulemai’l-Mezheb, Thk. Mahmiid el-Ahmedi ebu’n-
Nir, Dar’t-Turas li’t-Tab‘i ve’n-Nesr, Kahire, II, 17; Ibn Beskuval, Kitibu’s-Sila, I, 460; Zehebi,
Tarihuw’l-islam, X, 631; Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, II, 387; Suyuti, Bugyetii’l-Vu‘at, II, 110.

8 ibnii’l-Kufti, inbahu’r-Ruvat, 11, 207.

8 [bnii’l-Kifti, inbahuw’r-Ruvat, |1, 207.

8 Senterini, ez-Zahire, 11, s. 808-814; ibn Beskuval, Kitabu’s-Sila, I, 460; Zehebi, Tarihu’l-islam, X,
631; ibnii’l-Kifti, inbahu’r-Ruvat, II, 208; ibn Ferhiin, ed-Dibacu’l-Miizheb, 11, 17; ibn Said, Mugrib,
Il, 115-116; Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, 11, 387.

% bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 77.
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Kasim ez-Zeccaci’nin eserlerindeki hatalar1 dizeltmesi konusunda cesaretlendirmesinin

neticesi olarak ortaya ¢ikmugtir.%

1.4.1.6. Ebii Bekr Muhammed b. Egleb b. Ebi’d-Devs

Ibn Abdulmelik’in Ibnu’t-Tarave’nin hocalarm zikrettigi bir diger isim de Eba
Bekr Muhammed b. Egleb b. Ebi’d-Devs’ tir.%

Meriyye’de uzun bir miiddet yasayan Ebl Bekr ¢ok sayida rivayette bulunan adil
ve giivenilir bir muhaddis, fikihtan bolca nasibini almis bir fakih; edebiyat, nahiv, liigat
ve dil ilimlerinde s6z sahibi bir alim ve iyi bir hattattir. Okumak ve bilgi elde etmek i¢in
cokca gezmistir. Dogu iilkelerine seyahat etmis ve bir miiddet Fas’ta kalmistir. 511

yilinda Merrakus’ta vefat etmistir.%

1.4.1.7. Ebti Bekr Muhammed b. Hisam el-Mushafi

Muhammed b. Higdm b. Muhammed b. Osman el-Kaysi el-Mushafi’dir. Hicri 393
yilinda diinyaya gelmis ve 481 yilinda vefat etmistir.* Ibn Kitiyye, Said b. el-Lugavi,
Ebu’l Hasan Ali b. Ibrahim et-Tibrizi ve Ebu’l Futiih el-Ciircani kendilerinde ders aldig
hocalarindan bazilaridir. Ogrencileri arasinda éne ¢ikan isimler Ebi Bekr b. Muhammed
b. Hayr b. Omer el-isbili®® ve ibnu’t-Tarave’dir.%

Ibn Abdulmelik, ibn Tarave’nin hocasi Ibn Hisdm’dan hangi alandan daha ¢ok
faydalandigina dair bir bilgi kaydetmemistir. Ancak Ibn Hayr, hocalarindan okudugu
veya icazet yoluyla rivayet hakkini elde ettigi cesitli ilimlere dair kitaplarin konularina

gore diizenlenmis fihristi olan eserinde, sik sik hocasima atifta bulunmustur.®” ibnu’t-

%1 fbn Said, Mugrib, I, 208; ‘iyyad b. ‘Id es-Sebiti, ibnu’t-Tarave en-Nahvi, Melik Abdulaziz
Universitesi Seriat Fakiiltesi (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Mekke 1389, s.37.

% bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 77.

% Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, I, 57; Ibn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 1V, 146-147.

% fbn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 77.

% fbn Hayr, Ebii Bekr b. Muhammed b. Hayr b. Omer el-Isbili (v.575), Fehresetii Ma Ravihu ‘an
Suyiihihi Mine'd- Devavini'l-Musannefe fi Duriibi'l- ‘ilm ve Envai’l-Me‘arif, Thk. Mahmud Fevaid
Mensur, Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, Beyrit 1998, s. 306, 307, 310, 312, 318, 327 vb.

% [bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 77.

7 bn Hayr, Fehrese, s. 273. (Ibn Hayr burada Sibeveyhi’nin el-Kitab isimli eserini Ebu Bekr el-
Mushafi’den riveyet ettigini ifade etmistir. Ayrica vb. 6rnekler igin bkz. s. 309, 311, 318, 319, 320, 322.)
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Tarave’nin de hocast ayni kisi olduguna gore Sibeveyhi’nin kitabin1 ondan dinlemis olma

ihtimali yiiksektir.

1.4.1.8. Habil b. Muhammed el-Elbiri

Ibn Abdulmelik’in eserinde Ibnu’t-Tarave’nin hocas1 olarak zikredilen isimlerden
biridir.®® Tam ismi Eba Cafer Habil b. Muhammed b. Ahmed b. Habil el- Elbiri’dir. Ebd
Mervan Abdu’l-Melik b. Ziyad et-Tubni ve Ebli Mervan Abdu’l-Melik b. Sirac’ tan ders
almistir. Dogum tarihi ilgili net bilgi bulunmayan Habil b. Muhammed hicri 509 yilinda

vefat etmistir.%

1.4.2. Ogrencileri

Ilk dénem Alimlerinin goriislerinin giiniimiize ulasmasii saglayan en 6nemli
unsur yetistirdikleri talebeleridir. Ilim meclislerinde yer alan bu ilim talipleri hocalarinin
dilinden dokiilen her bir sozii titizlikle kayit altina almis ve giintimiize kadar ulagsmasinda
kaynaklik etmislerdir.

Tezimizin konusunu olusturan ibnu’t-Tarave’yi anlamak ve giiniimiize ulasan tek
eseri olan Ifsah’ta yer almayan diger goriislerine ulasabilmek i¢in onun ders halkasinda
yer almis olan dgrencilerinin hayatlarini ve 1lmi kisiliklerini inceleme gerekliligi vardir.
Bu nedenle ¢alismamizin bu kisminda Ibnu’t-Tarave nin dgrencileri hakkinda bilgi
vermeye calisacagiz. Bunu yaparken Ibnu’t-Tarave’nin eserini tahkik eden Hatim Salih
ed-Damin’in eserin giris kisminda 6grencileri ile ilgili olusturdugu listedeki siralamayi

takip ederek ismi gecen alimleri sirastyla tanitacagiz.

1.4.2.1. Ebi Bekr b. Siileymén b. Samhiin el-Ensari, el-Kurtubi, en-Nahvi

Hocalarinin en &nemlisi ve iizerinde en fazla etki birakan isim olan Ibnu’t-
Tarave’ye 6grenci olmak vasfiyla meshur olmustur. Tam ismi olmayip kiinyesi ile anilir.
Diger 6nemli hocalar1 Ebu’l-Kasim Ibnu’l-ibrisi ve Ebu Muhammed ibn ¢ Attab’dir. 2%

Ebt Bekr b. Siileyman b. Samhfin hocasi Ibnu’t-Tarave’yi, “Sirattan nahiv ilmini

ondan daha iyi bilen bir alim ge¢cmeyecek” sozleriyle dvmistiir. Ebd Muhammed

% [bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 77.
9 jbn Beskuval, Kitabu’s-Sila, |1, 304-305; Zehebi, Tarihu’l-islam, X1, 130.
10 Tbnu’l-Ebbar, Tekmile, I, 179.
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Abdu’Hak b. Muhammed el-Hazreci, Eb(’l Kasim b. Baki ve Kitdabu r-Red ‘ala 'n-Nuhat,
Tenzihu’l Kur’an ve Bernamec isimli eserlerin sahibi olan iinlii nahiv alimi Ebt Ca’fer b.
Mada’ 6grencileri arasinda zikredilir. Ebi Ca’fer b. Mada’, hocas1 Ebti Bekr b. Siileyman
b.Samhiin el- Kurtubi’yi 6greticiliginin giizelligi ve idrak yeteneginin miikemmelligi ile
ovmiistiir. 10

Edib, sair ve nahivci olarak tanitilan Eba Bekr b. Siileyman b. Samhiin el- Kurtubi
563 veya 564 yilinda Kurtuba’da vefat etmistir.1%?

1.4.2.2. ibrahim b. Abdulkahir b. Seni

Tam ismi Ebd Ishak Ibrahim b. Abdulkahir b. Futiih’tur. Esbtneli alimlerdendir.
Ibnu Seni‘ olarak bilinir. Ogrencilerinden Eb{ Tahir es-Selefi’nin Iskenderiye’de ondan
dinledigi hikaye ve siirleri yazdigina dair rivayet vardir. Hicri 499 yilinda diinyaya geldigi
icin Ibn Ebbar, Ibrahim b. Abdulkahir b. Seni’yi, /bn Nokta olarak zikretmistir. Vefat
tarihi belli olmayan Ibn Seni‘, Ibnu’t-Tardve ile karsilasmis ve ondan rivayette

bulunmustur.®

1.4.2.3. Ebu’l Abbas Ahmed b. Hasan b. Seyyid el-Curavi

Maleka ehlindendir. Eba Abdullah b. Siileyman b. Uhti Ganim, Ebu’l Hiiseyin
Ylnus b. Muhammed b. Mugayyes, Ebu’l-Kasim Ahmed b. Muhammed b. Verd ve
Ibnu’t-Tarave hocalari arasinda zikredilen isimlerdir. Mahir bir nahivci, edip, sair ve katip
olarak tanitilan Ebu’l Abbas Ahmed b. Hiiseyin b. Seyyid el-Curavi’ nin 6grencilerinin
arasinda anilan isimler ise Ebu’l-Haccac b. Ibrahim es-Segri, Ebti Abdullah b. ibrahim
bnu’-Fehhar ve Ebti KAmil Temmam’dir.1%

Doénemin siyasi hareketliliginden dolay1 ¢esitli gorevleri yerine getirmek icin

Maleka’dan Kurtuba’ya gitmis ve burada dort y1l kalmistir. Daha sonra hicri 506 yilinda

101 fbnu’l-Ebbar, Tekmile, 1, 179-180.

102 fbnu’l-Ebbar, Tekmile, I, 180; Suyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, |, 468.

103 bnu’l-Ebbar, Tekmile, 1, 124.

104 Tbn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 1, 280; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, I, 302; ibnu’l-Ebbar Tekmile,
I, 63.
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Merrakus’a gitmis burada Ebli Muhammed Abdu’l Mii’min b. Ali’nin ¢ocuklarina 6zel

ders vermistir. 560 yilindan sonra vefat etmistir.1%

1.4.2.4. Ahmed b. Ali et-Tucibi Ebii Cafer
Kaynaklarda kisa bir miiddet nahiv tahsil ettiginden ve Ibnu’t-Tardve’ nin

dgrencisi oldugundan baska bir bilgi mevcut degildir. 1%

1.4.2.5. Kadi Iyaz

Tam ismi Ebu’l-Fazl Iydz b. Miisa b. IyAz el-Yahsubi’dir. Hicri 476 yilinda
diinyaya gelmis ve 544 yilinda Merrakus’ta vefat etmistir.'%’

Eb(i Abdullah Muhammed b. Ali, Ebu’l-Hiiseyin Ibnu’s-Sirac, Ebfi Ali es-Sadefi
ve Ebil Tahir es-Selefi kendilerinden ders aldigi hocalaridir.'%

Kadi Tyaz’1n hayatini arastirdigimiz kaynaklarda gériistiigii ve kendilerinden ilim
aldig1 hocalar1 arasinda ibnu’t-Tarave’nin ismine rastlayamadik. Ancak, Suyutinin kendi
eserinde Kadi Iyaz’in Ibnu’t-Tarave ile karsilastigina ve ondan istifade ettigine dair
aktardig1 sozleri ikisinin arasinda hoca dgrenci iliskisinin oldugunun en bariz delilidir.1%

Sifa, Tertibu’l-Medarik, Mesariku’l-Envar, el-Alam bihududi Kavaidi’l-Islam ve
Bugyetu’r-Raid Kadi IyAz’in baslica eserleridir.

1.4.2.6. Ebii Sebve Zunbiir b. Ya‘siib el-Hadrami

Ebii Sebve Zunbir b. Ya‘siib el-Hadrami’ nin Ibnu’t-Tarave’nin 6grencilerinden
oldugu ve ibn Bazis’in nahiv ile ilgili bir goriisiine aykir1 bir fikir belirttigi ifade
edilmistir.!’® Ancak kaynaklardan onun fikrinin ne olduguna dair bir bilgi mevcut

degildir.

105 Thn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 1, 281; Suydti, Bugyetu’l-Vu‘at, I, 302; ibnu’lI-Ebbar Tekmile,

1, 64.

196 1bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 1, 517; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 344,

107 Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, II, 572; Tbn Beskuval, Kitabu’s-Sila, II, 74; Tbn Hallikin, Vefeyatu’l

A‘yan, 111, 485; Ibn Ferhin, ed-Dibacu’l-Miizheb, ss. 46-51.

108 Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, 11, 572; ibn Ferhiin, ed-Dibacu’l-Miizheb, ss. 46-51.

109 Quyt], Bugyetu’l-Vu‘at, 11, 341. Eserde gegen ifadeler su sekildedir:

(§ ]l adliablia g o yadi (g 1S il g el 58 5 eedar (Al 5 oY) L audlae Cums 5o S dialla ¢ ale onlE )
o

110 Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 570.
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1.4.2.7. Salih b. Eb1’l Kasim Halef el-Ensari el-Evsi

Hicri 500 y1linda dogmus ve 586 yilinda vefat etmistir. Ebu’l-Hasan b. Gammad,
[bnu’t-Tarave, Ebli Mervan b. Miicber ve Eba Ali Mensur el-Ahdeb hocalari arasinda
sayilan isimlerdir. Doguya yolculuk yapmis ve bu yolculugu siiresince ¢esitli alimlerden
ders almisitir. Fas’ta Eb Cafer Muhammed b. Bak’tan kelam ilmini okumus, Tunus’ta
Ebli Muhammed Abdurrezzak’tan ders almistir. Yine bu yolculugu esnasinda durak
yerlerinden biri olan Mehdiyye’de Ebt Abdullah el-Mazeri’den ders almistir. EbG Bekr
b. Ahmed b. Halil 6grencileri arasinda zikredilir. !

Kaynaklarda Salih b. Ebi’l Kasim Halef el-Ensari el-Evsi hakkinda kiraatleri ve
Kuran hiikiimlerini iyi bilen bir kurra ve Arap dili ilimlerinde usta bir alim oldugu bilgisi
yer almaktadir. Ayrica fikih konusunda da 6nemli 6l¢iide bilgi sahibi olduguna ve Kelam

ilminde miitekaddim alimlerden olduguna dair bilgiler mevcuttur.'?

1.4.2.8. Salih b. Abdu’l-Melik el-Evsi

Tam ismi Ebu’l Hasan Salih b. Abdu’l-Melik b. Said el-Evsi’dir. Malekali
alimlerden olup hicri 500 yilinda dogmustur. Kaynaklarda ¢ok sayida hocasinin ismi
zikredilmektir. Eba Bekr Ibnu’l-Arabi, Galib b. Atiyye, Ebli Abdullah b. Isa es-Sarki,
Ibnu Fendile, Ebli Ali b. Mensur b. el-Hayr, Ibnu’t-Tarave, ibnu M‘amer ve Ibnu Uhti
Ganim, Ibnu Bak Muhammed, Ebu’l-Abbas Ibnu’z-Zengi bunlardan sadece bir kacidir. '3

Irfani ilimleri ve kelam ilmini kendinde birlestirmis bir alimdir. [man ve Islam ile
ilgili bir makalesi vardir.1** Ayrica Muhaddis olarak bilinir. Sag elini kaybettigi igin sol
eliyle yazmaya baslamis ve Ebi Isi et-Tirmizi’nin kitabin1 dort kez yazmustir.!*® 530°Iu

yillarda kadilik gorevine getirilmis ve 586 yilinda vefat etmistir.!1®

1.4.2.9. Salih b. Ali el- Hemedani
Hakkinda ¢ok az bilgi vardir. Tam ismi Salih b. Ali b. Salih b. Muhammed b.
Salim el- Hemedani’ dir. Malekal1 alimlerdendir. Eba Bekr el-Arabi, Ebu’l-Hasan Sureyh

11 1bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 124; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, 11, 9.

112 bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 124; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, 11, 9.

113 fbn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 125; ibnu’l-Ebbar Tekmile, 11, s. 221-222.
114 Tbn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 125.

115 Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, 11, 413.

116 1bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 126.

—
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Ebi Tahir el- Hasevi, Ebi Tahir es-Selefi ve Ibnu’t-Tarave hocalarindan bazilaridir. Hicri
597 yilinda Ebt Tahir el-Hasevi ve Eba Muhammed Kéasim b. ‘Asakir isimli hocalarinin
bulundugu bir cemaatten icazetini almistir. En taninmis 6grencisi ayni1 zamanda oglu olan

taninmus edip Eba Amr es- Salim’dir.**’

1.4.2.10. Tarik b. Musa el-Me*“afiri

Belensiye bolgesindendir. EbG Cafer ve Ebli Abbas olarak da kiinyelenir. Tam
ismi Tarik b. Musa b. Tarik b. Said el-Me*afiri’ dir. Hocalar1 arasinda Eb Bekr Atik b.
Esed, Ibnu’l-‘Arabi ve Ebu’l-Hasan Ibn Huzeyl gibi isimler vardir. Kendi
memleketindeki hocalardan ders alarak énce Maleka’ ya gitmis burada ibnu’-Tarave, Ibn
Uhti Ganim, Ebt Ali Mensur Ibnu’l-Hayr gibi hocalardan ders almis bunun ardindan
Isbiliyye’ ye giderek burada Ebu’l-Hasan Sureyh’ ten ders almistir. Allah’mn kitabini,
harflerinin tecvidini iyi bilen bir alimdir. Ayni1 zamanda hadis ilminden de istifade etmis
bir alim olarak tanitilmaktadir. Hicri 566 yilinda diizenlenen suikast sonucu

oldirilmiistiir. ™8

1.4.2.11. Ebu’l Kasim Abdurrahman b. Abdullah el-Has‘ami es-Siiheyli

Hicri 508 yilinda Maleka’da dogmustur. Ebu’l-Hasan ve Ebl Zeyd kiinyeleriyle
amlmaktadir. ik egitimi ailesinden alarak tamamlamistir. Maleka’da bulundugu
dénemde Ebd Ali Hiiseyin b. Mansiir ve Ebu’l-Hasan Ali b. Isa’dan kiraat ilmini; EbQ
Mervan Abdulmelik b. Miicir el-Bekri, Ebii Abdullah Muhammed b. Abdurrahman el-
Maleki, Ebti Muhammed Kasim b. Dahman ve tezimizin konusu olan Ibnu’t-Tarave’den
nahiv ilmini; EbG Abdullah Muhammed b. Siileyman ve Ebu’l-Hasan Ali b. Ayyas’tan
fikih ve hadis ilimlerini okumustur. Ardindan Kurtiiba’ya ve Isbiliye’ye giderek buralarda
dil ve edebiyat dersleri almistir. Bu siiregte en ¢ok faydalandig iki isim, dil ve edebiyat
dersleri aldigi Ibn Rammak ile hadis alaninda istisarede bulundugu ibn Kurkul

olmustur.*°

117 bn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, II, 126; Ibnu’l-Ebbar Tekmile, 11, 223.

118 fbn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, 11, 137.

119 Muhammed Ibrahim Benni, Ebu’l-Kasim es-Siiheyli ve Mezhebuhu’n-Nahvi, Daru’l-Beyani’l-
‘Arabi, Cidde 1985, s. 58-85; [bn Ferhtin, ed-Dibacu’l-Miizheb, |, 480-483; ibnii’l-Kifti, inbahu’r-Ruvit,
I1, 163; Suydti, Bugyetii’l- Vu‘at, 11, 81.
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Kurtuba ve Isbiliye’den sonra Girnata’ya giden Siiheyli burada bir miiddet
kaldiktan sonra 542 yilinda dogdugu topraklar olan Maleka’ya donerek ilmi yolculuklar
esnasinda derlemis oldugu bilgileri yazmaya baslamistir. Maleka’da onun ¢evresinde
olusan ders halkas1 Arap dili ve edebiyati alaninda ¢ok sayida 6grencinin yetismesinde
etkili olmustur. Davud b. Ahmed el-Gafiki, Ebu’l Haccac Yusuf'b. Mazuz el-Kaysi, Sehl
b. Muhammed el-Ezdi el-Girnati ve Omer b. Muhammed es-Selevbin bu ders halkasinda
yetisen 6nemli dil alimleridir.*?°

Pek cok alanda bilgi sahibi olan Siiheyli 6zellikle nahiv, fikih ve tefsir alanlarinda
yogunlagmistir. Dil konusunda Endiiliislii ve Magribli alimlerin goriislerine daha ¢ok yer
vemistir. Sibeveyhi’nin goriislerine asir1 derecede bagli olan Abdunniir gibi bazi alimler
de Siiheyli’nin goriislerine kars1 gikarak onu elestirmislerdir.'? Emadli’s-Siiheyli fi'n-
Nahv, Siiheyli’nin nahiv ve liigat yonii agir basan en 6nemli eseridir.

Siiheyli hicri 585 yilinda Merrakus’ta vefat etmistir.1?

1.4.2.12. Abdurrahman b. Muhammed b. er-Ramméak

Tam ismi Ebu’l Kasim Abdurrahman b. Muhammed b. Abdurrahman el-Isbili en-
Nahvi oldugu halde ibnu’r-Rammak olarak sohret kazanmustir. Hicri 541 yilinda heniiz
orta yasl iken vefat etmistir. Hocalar1 arasinda &ne ¢ikan isimler ibnu’t-Tarave ve Ibnu’l-
Ahdar’dir.!% Suyiti ibnur’r-Rammak’1 Sibeveyhi’nin kitabin1 ¢ok iyi bilen alimlerden
biri olarak tanitmaktadir.’?* Dabbi ise eserinde Tbnu’r-Rammak’m Isbiliyye’de nahiv ve
edebiyat alanlarinda ders aldigin1 ve vefatina kadar bu ilim dallar1 ile mesgul oldugunu

ifade etmistir.'?®

120 fbnii’l-Kifti, inbahw’r-Ruvit, 11, 163-164; Suyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, II, 81; Muhammed Ibrahim
Bennd, Ebu’l-Kéasim es-Siiheyli ve Mezhebuhu’n-Nahvi, s. 86-91.

121 Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “Siiheyli”, DIA, Ankara 2000, XXX, s. 30-32.

122 Tbn Ferhiin, ed-Dibacu’l-Miizheb, 1, 483; Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, |1, 477; ibnii’l-Kifti, inbahu’r-
Ruvait, II, 164; Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, 11, 81.

123 Havansari, Muhammed Bakir b. Zeynelabidin b. Cafer el-Musevi el-Isfehani el-Havansari (h.1226-
1313), Ravdatu’l-Cennit fi Ahvali ‘Ulemai ve’s-Sadat, Daru’l-Islamiyye, Beyrat 1991, V, 32; Suyati,
Bugyetii’l-Vu‘at, |1, 86; Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, 11, 466.

124 Quyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, Il, 86.

125 Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, |1, 466.
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Sitheyli ve Eb(i Bekr b. Muhammed b. Hayr b. Omer el-isbili ise nahiv, liigat,
edebiyat ve nahiv alimleri bibliyografyas: tiirii temel eserleri Ibnu Rammak’tan rivayet

eden 6grencileri arasinda yer almaktadir.!?®

1.4.2.13. Abdullah b. Hasan el- Yabisi

Ebi Muhammed Abdullah b. Hasan b. ‘Asir el-‘Abderi el-Yabisi’® dir. Ibnu’t-
Tarave’nin 6grencilerindendir.'?” Kendi dgrencilerinden Silefi eserinde hocas1 Abdullah
b. Hasan el- Yabisi’nin nahiv ilmini Ibnu’t-Tarave’den dgrendigini aktarmistir. Yabisi’ye
gdre Ibnu’t-Tarave, Endiiliis Alimleri icerisinde nahvi en iyi bilendir; ayrica ondan daha
azametli kimse yoktur.?8

Iskenderiye Camisi’nde Kur’an ve Nahvin okunmasinin kaynagi olan Yabisi, hicri

525 yilinda vefat etmistir.1?°

1.4.2.14. Abdullah b. Abdurrahman b. Fiiz el-‘Akki

Eb(i Muhammed kiinyesi ile taninan Ibn Faiz el-*Akki, Maleka ehlindendir. Ilmi
hayatinin neredeyse tamamini burada gecgiren el-‘Akki liigat ve Kur’an ilimlerini
Maleka’da tamamlamis, ayrica Maleka camisinde hatiplik yapmistir. Uzun ilmi
faaliyetlerin ardindan 560 yilmin Zilhicce ayinda yine bu bolgede vefat etmistir.**

Kiraat ilmini hocalar1 Ebi Ali Mensur Ibnu’l-Hayr ve Ebf Bekir Ibnu Habib’ten;
Ligat, Arap dili ve Edebiyat ilimlerini ise hocalar1 ibnu’t-Tarave ve Abdullah Ibn Uhti

Ganim’ den almistir. 13

126 fbnu’l-Hatib, EbGi Abdullah zu’l-vizareteyn Lisaniiddin, Muhammed b. Abdullah b. Said es-Selmani el-
Endeliisi (v.776), el-ihata fi Ahbari Girnata, Thk. Biziyani ed-Derraci, Daru’l-Emel, Cezayir, IV, 476;
Ibn Dihye, Mutrib, s. 232; Ibn Hayr, Fehrese, s. 273 vd.

27 1bn Abdulmelik, ez-Zeyl ve’t-Tekmile, II, 77; Suyiti, Bugyetu’l- Vu‘at, 11, 38.

128 Silefi, Ebli Tahir Sadruddin Ahmed b. Muhammed b. Silefe es-Silefi, el-Isbehani (v.576), Mu‘cemu’s-
Sefer, Thk. Abdullah Omer el-Bartdi, Daru’l-Fikr, Beyrit 1993, s. 162; Thsan Abbas, (1920-2003),
Ehbaru ve Teracimu Endeliisiyye Mustehrecetun min Mu‘cemi’s-Seferi li’s-Silefi, Daru’s-Sekafe,
Beyriit 1963, s. 62; ibnii’l-Kifti, inbAhu’r-Ruvat, 11, 115.

129 hsan Abbas, a.g.e., s. 62; Suyiti, Bugyetu’l- Vu‘at, I, 38.

19 Suyit, Bugyetu’l- Vu‘at, 11, 52; ibnu’l-Ebbar Tekmile, 11, 265.

181 {bnu’l-Ebbar Tekmile, 11, 265.
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1.4.2.15. Ebit Muhammed Abdullah b. Muhammed ez-Ziiheyri el- Anberi

Meriyye’de yetismistir. Hocalar1 arasinda Ebi Ali es- Sadefi ve ibnu’t-Tarave nin
ad1 gecer. Ebi ‘Ubeyd’in el-Garibu’l-Musannef isimli eserini hocas1 Ibnu’t-Tarave’ den
rivayet etmistir.'*?

Beni Hammad kalesine yerlesmis orada 20 y1l boyunca nahiv ilmini tahsil etmistir.
Daha sonra Cezayir’in 175 km dogusunda yer alan Bicane’ye gitmis ve orada da nahiv
O0grenimine devam etmistir. Buradaki nahiv derslerine ¢ok sayida insan katilimistir. Ebu’l
Abbas Ibnu Abdulcelil et-Tedmiri kendisinden rivayette bulunan en &nemli
isimlerdendir.*®®

540 yilinda Bicane’de vefat eden Eb0 Muhammed Abdullah b. Muhammed ez-

Ziiheyri el- Anberi, burada bulunan Abid magarasina defin edilmistir.}3

1.4.2.16. Ebii Mervan Abdulmelik b. Mucbir el-Bekri

Malekali alimlerdendir. Ibnu’-Tarave, Abdullah Ibn Uhti Ganim ve ibnu
Muzahim’den ders almistir. Ebu’l-Hasan Salih b. Halef, Ebl Zeyd es-Siiheyli, Dehman
b. Abdurrahman ve Eb(i Abdullah Ibnu’l-Fehhar kendisiyle birlikte anilan dgrencileridir.
Kiraat ilmini iyi bilin bir kurra, nahiv ve edebiyat alanlarinda uzmanlasmis ve asaletiyle
sOhret kazanmis bir alim olan Ebli Mervan Abdulmelik b. Mucbir el-Bekri, hicri 550

yilindan sonra vefat etmistir.*°

1.4.2.17. Abdulvehhab b. Ali el-Kaysi

Hicri 521 yilinda diinyaya gelmis, 598 yilinda Maleka’da vefat etmistir. Ebu’l-
Abbas Ibnu Seyyid, Hicariyyu, Ibnu Mesvere, Ebi Muhammed Kasim b. Dehméan, Ebil
Mervan Abdulmelik b. Mucbir ve Ibnu’t-Tardve derslerinde hazir bulundugu ve

kendilerinden istifade ettigi hocalaridir. Ogullar1 olan Abdullah ve Abdurrahman ile Ebt

132 [bnu’l-Ebbar, Tekmile, 11, 258.

133 [bnu’l-Ebbar, Tekmile, 11, 258.

134 [bnu’l-Ebbar, Tekmile, 1, 258.

135 fbnu’l-Ebbar, Tekmile, III, 78; Suyiti, Bugyetu’l- Vu‘at, II, 114; ibn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-
Tekmile, 11, 35.
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Cafer Ibn Yahya el-Maleki ise kendinden ders alan ve taninmasmi saglayan
ogrencileridir.3®

Kaynaklarda edip olarak tanitilan Abdulvehhab b. Ali el-Kaysi ¢ok sayida hutbe,
siir ve risale yazmistir. En 6nemli 6zelligi ziihd ve takva hayati olmustur bu 6zelliginin
tesiriyle olsa gerek biyografi eserlerinde, kendisini ilgilendirmeyen her seyden uzak

duran bir alim olarak tanitilmaktadir.t®’

1.4.2.18. Ali b. Ismail el-Hazreci
Tam ismi Ali b. Ismail b. Said b. Ahmed b. Lubb b. Hazm el- Hazreci, es-Sariki
el- Endeliisi en- Nahvi’dir.!® Endiiliis’iin dogusunda yer alan Belensiya bélgesindeki

Sarika kalesine!

%9 nisbetle es- Sariki nisbesiyle anilir.
Hadis ilmini Ibnu ‘Atiyye el- Girnati’den, nahvi ise Ibnu’t-Tarive’den almistir.

Ebi Tahir es-Silefi ile birbirlerinden ders okumuslardir.4

1.4.2.19. Ali b. Cami‘ el-Evsi

Hocalar1 Ebu’l- Hasan Serih, Ebéi Abdullah Cafer ve Abdullah ibn Uhti Ganim ve
Ibnu’t-Tarave’dir. Ilk dénem tabakat alimleri Ali b. Cami‘ el-Evsi’nin ilim hayatinda
hocas1 ibnu’t-Tarave nin 6zel bir yerinin oldugunu vurgulamislardir.1#*

Alib. Cami‘ el-Evsi, bir miiddet Maleka’da Kad1 Ibnu Hasstin mescidinde Arapga
ve Kur’an ilimlerini tahsil etmistir. ilim meclislerinden birinde Maleka’nin ileri
gelenlerinden bazilarina atilan iftiralarin kendisine nisbet edilmesi nedeniyle hayatindan

AwA

endise ederek Baghs’a gitmis ve burada 30 yil kadar kalarak Nahiv tahsiline devam

13 Tbn Beskuval, Ebu’l-Kasim Halef b. Abdilmelik b. Mes’ud b. Misa b. Beskuval el- Hazreci el- Ensari
el- Endeliisi (v.578)-Ibn C*afer, Ahmed b. Ibrahim el-Girnati (v.708), Kitabu’s-Silati Ii ibni Beskuvil ve
Me‘ahu Kitabu’s-Silati’s-Sila Ii ibni Cafer, Thk. Serif Ebu’l-Ala el-Adevi, Mektebetu’s-Sekafeti’d-
Diniyye, Kahire 2008, III, 203-204; Ibn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, 111, 61-62.

187 1bn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, III, 62; Ibn Beskuval-ibn C*afer, Kitabu’s-Sila, |11, 204.

138 jbni’l-Kafti, inbahu’r-Ruvat, 11, 221.

139 yakit el-Hamevi, Mu‘cemu’l- Buldan, 111, 307.

140 jbnii’l-Kafti, inbahw’r-Ruvit, 11, 221-222.

141 Tbnu’l-Ebbar Tekmile, 111, 209; ibn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, III, 169; ibn Beskuval-ibn
Cafer, Kitabu’s-Sila, 11, 273.
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etmistir. Daha sonra tekrar Maleka’ya donmiis ve burada 6mriiniin sonuna kadar ilimle

mesgul olmustur.14?

1.4.2.20. Ebi Muhammed el-Késim b. Dehman el-Ensari

Hicri 485 yilinda Endiiliis’iin Belensiya sehrinde dogmustur. Ilme adadig1 uzun
bir yasamin sonunda 575 yilinda Maleka’da vefat etmistir. Zamaninin en degerli sarf ve
nahivcilerinden biri olan Ebl Muhammed el-Kasim b. Dehman el-Ensari” nin dil
ekollerine ait biitiin illetleri iyi bildigi ifade edilir. Omrii uzun oldugu igin déneminde
biiyiik kiiciik herkes ondan nahiv dersi almistir.}43

Eba Bekr Muhammed Ibnu’l-Fakih,'** Ebu’l Hasan Ibn HarGf ve nahivcilerin
ustasi olarak bilinen Siiheyli gibi degerli alimlerin yetismesini saglayan EbGi Muhammed
el-Kasim zamanin 6nde gelen nahivcileri olan Ebu’l Feth, Ebi Abdullah Muhammed b.

Siileyman, Abdullah Ibn Uhti Ganim ve Ibnu’t-Tarave gibi isimlerden ders almistir.'4®

1.4.2.21. Muhammed b. Siileyman b. Muhammed
Ibnu’t-Tarave’nin oglu olup dénemin nahiv alimi olan babasindan rivayette

bulundugu igin 6grencileri arasinda zikredilmistir.14°

1.4.2.22. Ebii Abdullah Muhammed b. Salih el-Ensari
Edebiyat ile ilgilenen geng bir dilcidir. Silefi ile birlikte Iskenderiye’ de hadis
meclislerinde hazir bulunmus ve c¢ok sayida hadis 6grenmistir. Ibnu’t-Tarave’den

edebiyat1 dgrenmistir. 14’

142 1bn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, 111, 169.

143 1bn Dihye, Mutrib, s. 216; Ibn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, III, 459; Dabbi, Bugyetu’l-
Miiltemis, 11, 593.

144 Epu’l Hasan, Alib. Muhammed b. Ali er- Ru‘ini el- Isbili (v.666), Bernimecu Suyiihi’r- Ru‘ini, Thk.
Ibrahim Sebbih, Matbi*atu Miidiriyyeti [hyai’t-Ttirasi’l Kadim, Sam, 1962, s. 143.

145 [bn Dihye, Mutrib, s. 216.

146 [bn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, 1V, 246.

147 Makkari, Nefhu’t-Tib, 11, 142.
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1.4.2.23. Muhammed b. Abdullah b. Halil el-Kaysi

Tam ismi Muhammed b. Abdullah b. Muhammed b. Halil el-Kaysi’dir. Ancak
Isbilili olarak da anilir. Fas’ta uzun bir miiddet yasamis son zamanlarda ise Merrakus’ta
ikamet etmistir. Kaynaklarda doneminin ¢ok sayida {inlii liminden ders aldig1 nakledilir.
Ebi Hiiseyin b. Sirac, Ebli Ali es-Sedefi, Ebii Bekr b. Atiyye, Ebli Bahr el-Esedi, ibn
Tarif, ibn Riisd ve Ibnu’t-Tarave bu hocalarindandir. Eba Abdullah el-Endersi ve Ebi
Abdullah b. Abdulhak Kadi Tilmisan ise kendisinden ders almis dgrencilerindendir.4®

1.4.2.24. Muhammed b. Yiisuf b. Siileyman b. Isa

Ebl Abdullah olarak kiinyelenir. Sentemeriyye ehlindendir. Babasi Ebu’l-
Haccac’in telif ettigi ve rivayette bulundugu her seyi kendisi de rivayet etmistir.
Sibeveyhi’ye dair biitiin gortisleri rivayet etmeye ¢alismistir. Ayrica hicri 465 yilinda
[bnu’t-Tardve’den sema‘ yontemi ile ilim elde etmistir. Muhammed el-Kurtibi’nin

niishasin1 okumustur. Hicri 500 y1lindan sonra vefat ettigi bilgisi mevcuttur.'4®

1.4.2.25. Diger Ogrencileri

Ebt Abdullah Muhammed b. Ubeydullah el-Husni el-Uveysi, Muhammed b.
Musa el-Esbehi el-Gacalici, Eb( Bahr el-Makrai el-Kefif, Abdulvahhab b. Abdussamed
b. Muhammed b. Giyas es-Sadefi, Muhammed b. Mes’ud b. Halife, Muhammed b. Yezid
et-T4i, Isa b. Yahya Ibnu Litani, Yahya b. Abdulcebbar b. Yahya b. Y{isuf b. Mes’ud b.
Said el-Ensari, Handn b. Abdulaziz b. Hakem ve Ibrahim b. Abdulkadir b. Futiih isimli
alimler de Ibnu’t-Tarave’nin talebeleri arasinda zikredilmistir.’®® Ancak calismamizi
gerceklestirirken ulasabildigimiz  kaynaklarin  higbirinde adi gecen alimlerin

biyografilerine dair herhangi bir bilgi elde edemedik.

148 bnu’l-Ebbar Tekmile, 111, 43; ibn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, 1V, 334.

149 Tbnu’l-Ebbar Tekmile, 1, 333.

150 fbnu’t-Tarave, Ebii’l-Hiiseyin Siileyman b. Muhammed b. Abdullah b. Hiiseyin (v.528), Risaletii’l-
ifsah Bi Ba’di Ma Cae Mine’l Hata* Fi’l-idah, Thk. Hatim Salih ed-Damin, Déar-u ‘Alem’il-Kutub,
Beyrut 1996, s. 6-8; ibn Abdulmelik, ez- Zeyl ve’t-Tekmile, 11, s. 77-79.
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1.5. ibnu’t-Tarave’nin ilmi Sahsiyeti ve Eserleri

Ibnu’t-Tarave, Miiliku’t-Tavaif ve Murabitlar dénemlerinin en biiyiik nahiv
alimlerindendir. Bunun en 6nemli delili ise Endiiliis geleneginde nahiv ve edebiyatta
kemal derecesine ulasanlara verilen “iistat” lakabiyla anilmasidir.*>

Nahiv alaninda 6zgiin goriislere sahip olan Ibnu’t-Tarave’nin fikirleri daha sonra
yazilan nahiv kitaplarini da etkilemistir. Son derece bagli oldugu Sibeveyhi’ye dayanarak
Ebl Ali el-Farisi ile grencisi ibn Cinni’in nahiv konusundaki bazi goriislerini ve
ozellikle Sibeveyhi’ye muhalif fikirlerini reddetmistir.’®® Biitiin bunlara ragmen
eserlerinin giiniimiize ulasmamis olmasi onun hakkinda fazla bilgiye sahip olmamizin
ontindeki en biiyiik engeldir.

Ibnu’t-Tarave nin ilmi kisiligine dair bilgilere ulasmak icin ya bizzat kendisinden
ders alan Ogrencilerinin ya da sonraki donemde tahri¢te bulunan alimlerin onunla ilgili
sarfettikleri sézlerine bagvurulmalidir. Oregin kendisini ¢ok seven ve onun derslerinden
istifade etmis olan 6grencisi EbQi Bekr b. Siileyman b. Samhiin el-Ensari, el-Kurtubi, en-
Nahvi (v.564) Ibnu’t-Tarave ile ilgili “Sirattan nahvi ondan daha iyi bilen hi¢ kimse
gecmeyecek” sozleriyle dvmiistiir.’®® Muhammed b. Talha b. Muhammed (v.618) ise
kendisiyle goriismemesine ragmen Ibnu’t-Tardve’nin mezhebine bagliligi ve bu
baglihgin gdstergesi olarak hocasini vmesiyle temayiiz etmistir.1>

Yakit el-Hamevi onu devrinin Endiiliis Seyhi olarak tanitirken'® Dabbi ise nahiv
imami olarak tanitarak Sibeveyhi’nin el-Kitab’m1 hi¢ kimsenin ondan daha iyi
ezberlemedigini ve bilmedigini ifade eder.’®® Suyiti, ibnu’t-Tarave’yi Sibeveyhi’nin ve
diger alimlerin kitabina hakim olan nahivcilerin seyhi olarak tanitir. Onun 1yi bir sair
oldugunu ifade eder ve bu bilgilerin ardindan Kadi IyAz’m su soziinii aktarir. fbnu 't-
Tarave ile ¢cok oturdum onun edebiyat meclislerinde bulundum, bana iyi ve faydali seyler

ogretti, bircok siirini okudu.*’

151 Kehhale, Mu‘cemii’l-Miiellifin, I, 556.
152 yazict, “ibnii’t-Tarave”, DIA, XXI, 229.
188 Yemeni, isaratia’t-Ta‘yin, s. 135.

15 SQuyiiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 121.

155 yakit el-Hamevi, Mu‘cemu’l- Buldan, |, 152.
16 Dabbi, Bugyetu’l-Miiltemis, 11, 387.

157 Suyiti, Bugyetu’l-Vu‘at, |, 602; 11, 341.
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Dil ile ilgili alanlarin tamaminda sohret sahibi olan Ibnu’t-Tarave’nin nahivcilerin
biiyiik bir kismina muhalefet edip yalniz kaldig1 birgok gériisii vardir.%

[bnu’t-Tarave’nin bir diger 6zelligi Alimleri sadece ilmi agidan degil kisisel olarak
da tenkit etmesidir. Zira doneminde yasamis bir¢ok fakihi paraya diiskiin olmak ve riisvet

almakla elestirmisgtir.1>®

1.5.1. Ibnu’t-Tarave’nin Siir ve Edebiyattaki Yeri

Ibnu’t-Tarave nin siirlerini ya da edebi iiriinlerini ihtiva eden herhangi bir eseri
giiniimiize ulasmamistir. Onun edebiyata dair giiniimiize ulasan malzeme sadece edebi
meclislerde okudugu orada bulunanlarin rivayet etmesiyle giiniimiize ulasan az sayida

beyitidir. Bunlardan biri Maleka alimlerini hicvetmek icin sdyledigi su beyitidir:

23 e s 13151
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“Uzaklardan gelen bir deve gordiiklerinde
Hepsi birden avci pengelerini uzatir
Sen onlara eli bos gelirsen boynuzlariyla seni perisan ederler

Eger bir riisvet goriirlerse sana ruhsat verirler”

Asirt kurakliktan dolayr yagmur duasina ¢ikmis bir kavim hakkinda dile getirdigi

su beyitleri de mevcuttur:
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15 or-Rafii*, Tarthu Adab-1 Arab, |11, 247,
159 Yazict, “ibnii’t-Tarave”, DIA, XXI, 229.
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“Yagmur duasi i¢in ¢iktilar.

Icinde nem bulunan bir bulut belirdi

Onlar namazlar icin saf tuttuklarinda

O bulutlarda hafif ¢iseleme oldu

O ortii onlara a¢ildi

Sanki yagmur duasi i¢in degil de, gokyiizii agilsin diye namaza durdular”
Elimizdeki kaynaklarda ibnu’t-Tarave nin bunlar gibi birka¢ beytinden baska bir

siiri ya da nesir tiiriinde herhangi bir edebi yazis1 mevcut degildir.1%

1.5.2. ibnu’t-Tarave’nin Eserleri
Kaynaklarda toplamda yedi eser Ibnu’t-Tarave’ye nisbet edilmektedir.
Calismamizin bu kisminda Ibnu’t-Tarave’ye ait olan bu eserler hakkinda kisaca bilgi

vermeye c¢alisacagiz.

1.5.2.1. el-Mukaddimat il1a IImi’l-Kitdb ve Serhu’l Miiskilat ‘ald Tevali’l-
Ebvab

Ibnu’t-Tarave Ifsah isimli eserinde bu eserini iki yerde ismen zikretmis, onalt1
yerde de atifta bulunmustur. el-Mukaddimat, Sibeveyhi’nin el-Kitab isimli eserindeki
meseleler ve miiskillerin konu sirasina gore ¢dziimlenmesinden ibarettir. 161

Ibnu’t-Tarave s6z konusu eserinde son derece saygi duydugu Sibeveyhi’ye ihtilaf
ettigi goriislerini de aktarmistir. Onun bu tutumu cagdasi olan nahiv alimlerinin

karsitligim artirmis ve sert elestirilere maruz kalmustir. 162

160 Safedi, Vafi, XV, 256-257.

161 yazici, “Ibnii’t-Tarave”, DIA, XXI, 229; Benni, Ebu’l-Kasim es-Siiheyli ve Mezhebuhu’n-Nahvi,
s. 71; Karuko-ez-Ziyadat, “ibnu’t-Tarave el-Endiiliisi ve ilmi Hayati”, s. 206; Muhammed Harras,
i‘tirazatu ibni’t-Tarave en-Nahvi fi Serhi’l idah ‘ala Ebi “Ali el-Farisi, Cimiatu Mevlid Muammeri,
Kulliyetu’l-Adabi ve’l-Lugati, Kismu’l-Lugati’l-Arabiyyeti, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Tizi Quzou
2013, s. 42.

162 Benna, a.g.e., 71; Karuko-ez-Ziyadat, “ibnu’t-Tarave el-Endiiliisi ve Ilmi Hayat1”, s. 206.
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1.5.2.2. Tersihu’l-Muktedi
Giiniimiize ulasamayan eserlerindendir. Ibnu’t-Tarave, [fsah isimli eserinde
Tersihu’l-Muktedi ye hig atifta bulunmamaistir. Bu eserin Kitabli Sibeveyhi’nin muhtasari

oldugu soylenmektedir.'6

1.5.2.3. Makale fi’l Ismi ve’l Miisemma
Suylti’nin eserinde sadece ismini zikrettigi ancak giinlimiize de ulasmadig i¢in

kaynaklarda igerigine dair hicbir bilgi elde edemedigimiz eseridir.64

1.5.2.4. Risale fi ma Cera Beynehii ve Beyne Ebi’l-Hasan el-Bazis

Ibn Kadi Suhbe tarafindan ismi zikredilmistir. Ibnu’t-Tarave ile Ebu’l-Hasan el-
Bazis arasinda nahiv hakkinda gergeklesen bir diyalog seklindedir. Doneminde oldukca
sohret kazanmis bir risale oldugu ifade edilmektedir.’®® Ibnu’t-Tarave’nin bu eseri de

zamanimiza ulagmadigi i¢in hakkinda fazla bilgiye sahip degiliz.

1.5.2.5. Risaletii’l-ifsah Bi Ba’di Ma Cae Mine’l-Hata Fi’l-idah

Glinlimiize ulasan tek eseridir. Yazma niishas1 Escorial kiitliphanesinde bulunan
bu eserde Ibnu’t-Tardve kendi goriislerini ortaya koymustur. Ayrica kitabin birkag
yerinde Ifsah’in meshur bir eser oldugunu ifade etmistir.1%

Ibnu’t-Tarave bu eserini Ebl Ali el-Farisi’nin el-/zdh isimli eserini elestirmek
amaciyla kaleme almistir. flim ¢evrelerinde biiyiik kabul goren el-/zdh n hatalarla dolu
oldugunu bu nedenle gordiigii ilgiye layik olmadigini sdyleyen Ibnu’t-Tardve’nin eserini
yazarken Sibeveyhi’nin el-Kitab1, Zeccaci’nin el-Ciimelii’l-Kiibra’s1 ve Nehhas’in el-
Kafi’si gibi temel gramer kitaplarina dayandig1 anlasiimaktadir. el-/zdh 'taki hatalar1 ve
eksik taraflar1 anlatirken diger nahiv kitaplari ile karsilastirmalar yapan ibnu’t-Tarave el-
Kitdb m el-Izdh tan daha kolay anlasildigini ve daha faydali oldugunu sdyler. Ona gore
el-Izah iislup ve metot bakimindan degersizdir. Eksikleri ve hatalar1 sayilamayacak kadar
coktur. Bu hatalardan sadece bazilarini ele aldigini belirten miiellif, Ebl Ali el-Farisi’nin

ifadelerinin, verdigi orneklerin, vardig1 sonuglarin ve kullandig: terimlerin yanlishgi

163 Benna, a.g.e., 72; Yazici, “Ibnii’t-Tarave”, DIA, XXI, 229.
164 Suyiti, Bugyetu’l- Vu‘at, I, 602.
165 Karuko-ez-Ziyadat, “ibnu’t-Tarave el-Endiiliisi ve ilmi Hayat1”, s. 206; Benna, a.g.e., 72.

186 Benna, a.g.e., 72.
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tizerinde durmus, bu arada baz1 konulari iyi anlattigini da belirterek objektif davrandigin
gostermek istemistir. Ancak Eba Ali el-Farisi’nin donemin zor sartlarinda kaleme aldigi
eserini elestirirken Ibnu’t-Tarave nin yapici olmaktan uzak oldugu goriilmektedir. Eser,
Hatim Salih ed-Damin ve Ayyad b. 1d es-Sebiti tarafindan nesredilmistir.*¢”

Eserin orijinal niishas1 yaklasik otuz sahifedir. Hatim Salih ed-Damin tarafindan
tahkik edilerek yayimlanan baskisi ise yaklasik yiiz altmis bes sayfadan olugmaktadir.
Altmis dort nahiv ve otuz bir sarf konusu iceren eserde Ibnu’t-Tarave almis ii¢ konuda
Ebl Ali el-Farisi’nin goriislerine itiraz etmistir. Eserde Kur’an’dan kirk, hadis’ten ise bir
delil ile istishAd etmistir. Arap atasdzlerinden bes delil kullanan Ibnu’t-Tarave en fazla

siirleri kullanmis ve yiiz yirmi civarinda siir ile istishad etmistir.1®

1.5.2.6. Diger Eserleri

Ibnu’t-Tardve nin yukarida isimleri gecen eserleri disinda Zeccaci’nin el-Ciimel
isimli eseriyle ilgili oldugu diisiiniilen Reddii’s-Sdrid ila Ikali’n-Nasid ve Ibnu’t-
Tarave’nin ismini [fsdh ta kaydettigi Risdle fi Men ‘i Istisndi’l-Kesir Mine’I-Kalil isimli

eserleri de mevcuttur.1%®

167 Yazici, “Ibnii’t-Tarave”, DIiA, XXI, 229.
188 jbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 149-158.
189 Yazict, “ibnii’t-Tarave”, DIA, XXI, 229.
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2. IBNU’T-TARAVE’NIN ARAP DIiLiNDEKIi YERI

Ibnu’t-Tarave nahiv alaninda ilmi ¢alismalar yapmis ve bu ilim dalinda miistakil
eserler vermis Endiiliislii Alimlerden birisidir. Ibnu’t-Tarave, sahislarin gériislerinden
ziyade dogru olan kutsaldir diisturundan hareketle gerek kendi donemine gerekse
kendinden sonraki nahivcilere 151k tutacak bir metot gelistirmistir.

Ibnu’t-Tarave’nin kullanildigi ydéntem kendinden oncekilerin eserlerini tenkit
etme, agiklamalarda bulunurken eksik biraktiklar1 veya hata ettikleri noktalar1 agiga
cikarma ve bazi konularda kendi goriisiinii izah etme seklindedir. Boylece déneminin
nahivcileri tarafindan genel kabul gdéren Onceki alimlerin eserlerini tekrar etme
geleneginden uzak durmus ve Sibeveyhi basta olmak iizere 6nceki alimlerin gortislerine
asir1 baglilhiga karsi ¢ikmistir. Bunu yaparken 6zellikle bazen Sibeveyhi’nin goriislerine
kars1 ¢cikmis bazen de onun getirdigi misallere siki sikiya bagli kalarak eserlerini delil
olarak kullanmistir. Ibnu’t-Tarave’ nin bu ¢abasina kimse kayitsiz kalamamis etrafinda
ders halkalar1 kurulmus ve onun goriisleri yeni bir ekoliin goriisii gibi algilanmaya

baglanmistir.

2.1. ibnu’t-Tarave’nin Nahiv Usulii ile lgili Goriisleri

Ibnu’t-Tarave’nin bircok eser kaleme aldig1 bilinmektedir. Ancak giiniimiize Eba
Ali el-Farisi’ye reddiye olarak yazdig1 Ifsah adli kitabindan baska eseri ulasmamistir. Bu
nedenle sadece bu eserinden hareketle nahiv usulii ile ilgili goriislerini tespit etmek
oldukga zordur. Ciinkii /fsdh'ta nasil bir ydntem takip ettigine dair derli toplu bir bilgi de
mevcut degildir. Bu konuda dogru sonuca varmak igin [fsdh 'tan baska grencilerinin
kendisi ile ilgili sozleri ve gerek kendi doneminde gerekse kendinden sonraki donemlerde
onu tenkit eden alimlerin eserlerinin igerisine serpistirilmis bilgiler bize yol gosterici
olacaktir.

Ibnu’t-Tarave Sibeveyhi’nin eserine bagl olmakla birlikte onun nahiv alanindaki
gorlslerinin hatasiz ve dokunulmaz oldugu fikrine karsi c¢ikmistir. Sibeveyhi’nin
kitabindaki problemleri ¢ozmekten zevk alan Ibnu’t-Tarave nin elestirilerinden Ebu Ali
el-Farisi ve Ibnu Cinni de nasibini almistir. Bu iki alimin kitaplarinin Endiiliis’e

girmesinden sonra bu eserler i¢in ders halkalart olusturulmus neticede goriisleri
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Endiiliis’te yayilmaya ve kabul gérmeye baslamistir.}’® Ancak Ibnu’t-Tarive onlarin
kitaplarinin igerik, iislup ve metot bakimindan hatali oldugunu, verilen 6rneklerin, varilan
sonuglarin ve kullanilan terimlerin yanis oldugunu ifade etmis ve son derece bagli oldugu
Sibeveyhi’ye dayanarak Ebu Ali el-Farisi ve &grencisi Ibnu Cinni’nin nahiv alanindaki
baz1 goriislerini ve 6zellikle de Sibeveyhi’ye muhalif fikirlerini reddetmistir. Itirazlarmi
yoneltirken higbir seyden ¢ekinmemis Ebu Ali el-Farisi ve Ibnu Cinni’nin yani sira birgok
konuda goriislerini benimsedigi Sibeveyhi’yi dahi elestirmistir.

Ibnu’t-Tardve Mukaddimat isimli eserinde Kife ve Bagdat ekollerinin goriislerini
inceleyerek bu iki ekoliin genel olarak Basra ekoliine ve Basra ekoliiniin en etkili ismi
olan Sibeveyhi’nin goriislerine muhalif olan yonlerini ortaya koymaya ¢alismistir. Ancak
bunu yaparken mezhepgilikten uzak durmus ve dogru buldugu goriisii ifade etmekten de
kagmmamustir. Ornegin marife ve nekre konusunda Sibeveyhi ve cumhfirun nekrenin asil
marifenin ise fer* oldugu yoniindeki goriisiine karsi ¢ikip diger iki ekoliin goriisiinii
benimsemis ve marifenin asil nekrenin ise fer’ oldugunu ifade etmistir. Yine temyiz
konusunda Kifelilerin goriisiinii almis ve temyizin marife oldugunu ifade etmistir.

Ozetle Ibnu’t- Tardve’nin goriislerini ortaya koyarken su yontemleri kullandigin
sOyleyebiliriz.

« Oncekilerin goriislerini derleme ve bunlar arasinda se¢im yapma

+ Elde ettigi verilere bazi noktalarda itiraz etme

» Bazi noktalarda ise ictihat edip kendine ait goriis ortaya koyma

Bazen Sema“ ya bazen kiyasa bazen de her ikisine birden dayanarak igtihat etmek
suretiyle yeni goriisler ortaya koymustur. Her ne kadar hadisle istishad bazi nahiv alimleri
tarafindan hos karsilanmasa da Ibnu’t-Tardve, hadisle istishAd etmekten de

kagimamustir.

2.1.1. ibnu’t-Tardve’ye gore Nakli Deliller (Semi¢)

Sema‘ nahivde kendisiyle delil getirilen kaynaklarin en 6nemlilerindendir. Nahiv
kaidelerinin biiylik cogunlugunun {izerinde kuruldugu temellerden biri oldugu i¢in bir¢cok
dilci delillerini sunarken bu kaynag: sik¢a kullanmugtir.

Suylti’ye gore ister nazim ister nesir olsun, ister bir Miisliimandan isterse gayri

miislimden aktarilmis olsun kelaminda fesahatine giivenilen kisilerden nakledilen her sey

170 Mutlak, el-Hareketii’l-Lugaviyye fi’l-Endeliis, s. 64.
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sema‘ kapsamindandir. Ona gére Sema‘ Kur’an-1 Kerim’i, ister bisetten dnce olsun isterse
sonra olsun Hz. Peygamberden aktarilan sozleri ve diger topluluklarla karsilagmalarinin
etkisiyle dillerinin bozulmasindan énce Araplardan nakledilen sézleri kapsar.t’*

Kisaca Arap gramerinde nakli delil olarak da isimlendirilen sema‘nin {i¢ kaynagi
vardir. Bunlar Kur’an-1 Kerim, Hadis ve Araplardan nakledilen sozlerdir.

Calismamizin bu béliimiinde Ibnu’t-Tarave’nin Sema’ya dair kaynaklarla ilgili

nasil bir tutum igerisine girdigini incelemeye ¢alisacagiz.

2.1.1.1. Kur’an-1 Kerim ile istishad:

Ibnu’t-TarAve nin eseri Ifsdh’1 inceledigimiz zaman yaklasik yerde ayetleri delil
olarak kullanarak konular1 agikliga kavusturdugunu gériiriiz. Bu da Ibnu’t-Tarave’nin
liizumlu gordiigii yerlerde Kur’an-1 Kerim ile istishatta bulundugunu gostermektedir.'’?

Omegin “Munkati* Istisna” konusunu anlatirken miistesnanin irabi hakkinda
nahivcilerin goriis ayrilig1 igerisinde oldugunu ifade eder. Buna gore Miitekaddim
nahivcilerin bir kismi miistesnanin sadece nasb olabilecegini ifade etmislerdir. Diger bir
kismu ise I ¥ 3al DV AW yada “Ols NN DA & G~ grneklerinden hareketle
miistesnanin nasp olmasinin miimkiin oldugu gibi miistesna minhe bedel olarak onun
irabin1 alabilecegini de soylemislerdir.

Ibnu’t-Tarave ise munkat:* istisna konusunda su ayeti delil getirerek istisnanin
sadece mansub olabilecegi yoniindeki goriisii benimsemistir. ©  &s ¥) &0 G a5l anale ¥
a>) | Bugiin (Allah in) merhamet ettigi kimse miistesnd, Allah’in emrinden (azabindan)
koruyacak kimse yoktur.”1"® bnu’t-Tarave’ye gore ayetteki (= nasb mahallindedir.t’

Ibnu’t-Tardve’nin ayet ile istishatta bulunduguna dair bir baska drnek ise ayni
anlama sahip kelimelerin birbirine izafetinin caiz olup olmamasi meselesinde zikrettigi
ayetlerdir. Ayn1 manaya sahip kelimelerin birbirine izafe edilmesini caiz géren Ibnu’t-
Tarave bu goriisiinli desteklemek i¢in konuyla ilgili su ayetleri delil olarak sunmustur:

1-“...auadll G2 g t—'\—m 4 GG, / ... onunla bahgeler, bicilecek ekinler .....

2175

1 Suyiti, Eb(i’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suytiti es-Safii
(v.911), el-iktirah fi Usili’n-Nahv, Thk. Abdulhakim Atiyye, Daru’l- Beyrditi, yy., 2006, s. 39.

172 jpnu’t-Tardve, Risaletii’l-ifsah, s. 20, 33, 42, 50, 54, 79, 80, 87, 94, 120, 125... vb.

173 Had, 2 / 43.

174 fbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 81.

175 Kaf, 50 /9.
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2- “a)50 Jia & ) S8 B335/ Biz ona sah damarindan daha yakiniz. "'

3- “cuiall G2 531w G/ Siiphe yok ki bu, kat ‘i gercegin ta kendisidir.”'"’
Ayn1 manaya sahip kelimelerin birbirine izafe edilmesinin cevazi ile ilgili

tartismalara tezimizin ilerleyen boliimlerinde ayrintili olarak yer verecegiz.

2.1.1.2. Hadis Ile istishada

Dilciler lafizlarin tespiti ve nahiv usuliiniin ingasinda Kur’an-1 Kerim ve Araplarin
sOziiniin delil olacag1 konusunda ittifak etmislerdir. Ancak hadis ile istishad hususunda
ihtilaf etmislerdir.

[lk donem nahiv alimleri ¢ogunlukla Kur’an-1 Kerim ve Araplarin sdziine itibar
etmislerdir. Hadisle ihticaci ise uygun gérmemislerdir. Dil ile ilgili ilimlerde hadisle
ithticac edilmesine razi olmayanlarin ileri siirdiikleri en kuvvetli delil, hadislerde mana ile

rivayetin'’®

caiz goriilmesidir. Bu ise hadislerin, Araplarin en fasihi olan Hz.
Peygamberin agzindan dokiilen lafizlarla aktarilmis olduguna glivenmeleri noktasinda
biiyiik bir engel olusturmaktadir.!’® Dilciler Hz. Peygamberin soziiniin Arap kelaminin
en fasihi oldugu hakkinda goriis birligine varmiglardir. Fakat hadis ile ihticdc konusunda
farkli goriislere sahiptirler. Bir grup eger soz lafzi olarak Hz. Peygambere aitse onu delil
olarak kullanmanin uygun oldugunu ifade ederken diger bir kisim eger mana ile rivayet
varsa bu tiir hadislerle ihticacta bulunmanin caiz olmadigini savunmustur.

Ebi Hayyan, ilk donem nahiv alimlerinin hadis ile istishad etmediklerini, sonraki

donemlerde Bagdat ve Endiiliis gibi farkli bolgelerde yasayan nahivcilerin de bu gelenegi

devam ettirdiklerini ifade etmistir. Ona gore Basra ekoliine mensup olan Isa b. Omer,

176 Kaf, 50/ 16.

177 Vakia, 56 / 95.

178 “Mana ile rivayet: Hadisin Rasulullah’in kullanmis oldugu kelimelerin es anlamlilar1 ile degistirilmek
veya kelimelere bagli kalmaksizin icerigi verilmek suretiyle rivayet edilmesi. Hadisin aynen
hatirlanmamasi durumunda basvurulmasi caiz goriilen bu usulde nazari esas, mananin bozulmamasi,
dolayisiyla buna ehil kimselerin yapmasiydi.” Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., Istanbul 2009, s. 257.

179 Subhi es-Salih, Hadis ilimleri ve Hadis Istilahlari, Cev. M. Yasar Kandemir, Marmara Universitesi

Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., Istanbul 2010, s. 267.
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Halil ve Sibeveyhi ile Kife ekoliine mensup olan Kisai, Ferra, Ali b. Mubarek el-Ahmer
ve Hisam ed-Darir gibi isimler hadisle istishad etmemistir. 18

[Ik dénem nahivcilerin hadis ile istishada kars1 gelistirdikleri bu olumsuz tavra
karsin sonraki donem nahivciler hadis ile istishadi uygun bulmuslardir. Nahiv usulii
konusunda eser yazmis olan Said Afgani’ye gore miiteahhir nahivcilerin, miitekaddiminin
kullanmadigi bir delili kullanmasi gayet normaldir. Ciinkii onlarin elinde artik yaziya
gecirilmis ve iki kapak arasinda toplanmis malzeme mevcuttu. Eger ilk dénem
nahivcilerin elinde boyle bir birikim olsaydi onlar da kesinlikle hadisi delil olarak
kullanirlardi. Zira sonraki dilciler dil kitaplarini, nahiv kitaplarii ve hadis kitaplarini
onlerinde hazir buldular. Eger bu servet ilk donem nahivcileri olan Asmai‘, Omer b. Ala
ve Sibeveyh gibi biiyiik alimlerin elinde olsaydi onlar da kaidelerin biiyiik bir kismin1 bu
birikime dayandirarak olustururlardi. 18

Aslinda biitlin bu tartismalar bir kenara birakildiginda sunu sdylemek
miimkiindiir. Mana ile rivayet yaklasik bir buguk asirlik bir zaman diliminde sabahe ve
tabiin nesilleri tarafindan gerceklestirilmistir. Hadislerin yazili rivayetinin hakim oldugu
hicri ikinci asrin ortalarindan itibaren ise mana ile rivayet sona ermistir.*8? Bu durum ise
nahiv ilminde hadis ile istishad meselesini dogrudan etkilemistir.

Ashab, Hz. Peygamberin sahsina karsi nasil bir titizlik i¢erisinde olmuslarsa onun
stinnetini muhafaza yolunda da aym ciddiyet ve hassasiyeti gostermislerdir. Eldeki
vesikalardan anlasildigina gore ashab igin hadis rivayeti bir fantezi olmamistir. Oyleki
iistlendikleri bu vazifeyi yaparken hesapsiz ve Olgiisiiz hareket etmemisler, daima
temkinli davranmiglar ve neyi, nerede, nasil sOyleyeceklerinin Olglisiini 1yi
ayarlamiglardir. Insan sevdigi ve deger verdigi bir kimse hakkinda titizlik gosterir. Bu ruh
halinin en giizel orneklerini ise sahabe neslinde gérmek mimkiindiir. Ashab, gerek
kendileri Hz. Muhammed’den (s.a.v) bahsederken gerekse bagkalarinin ona ait bir
haberini dinlerken bu meselenin 6nemi Olclistinde bir titizlik ve hassasiyet
gostermislerdir. Yani kendileri bir hadis rivayet ederken onun adma hata yapmamak
baskalarinin rivayetlerinde de hatali olmadigina tam gilivenebilmek i¢in kili kirk

yarmiglardir. Kaynaklarin verdigi bilgiye gore ashabin pek c¢ogu hadisleri Hz.

180 Muhammed el-Hidri Hiiseyin, “el-istishad bi’l-Hadis fi’l-Lugat”, Mecelletu Mecmei’l-Lugati’l-
Arabiyye, Kahire, Say.3, Ocak 1936, s. 197-210.

181 Said Afgani, fi Usuli’n-Nahv, el-Mektebetii’l-Islami, Beyriit 1987, s. 47-50.

182 Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi ve Usulii, Marmara Unv. Ilh. Fak. Vakfi Yay., Istanbul 2010, s. 131.
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Peygamberden isittikleri lafizlarla rivayet etmek icin biiyiik titizlik gdstermisler, bir kismi1
da zaruret halinde mana ile rivayete ruhsat vermislerdir. Tabiln nesli de aynen ashanin
metodunu benimsemistir. Su noktayr belirtmekte fayda var ki bu mesele bugiin ve diin
sadece ilk iki nesil i¢in bahis konusu edilmistir. Tabiin neslinden itibaren hadislerin mana
ile rivayeti diye bir mesele s6z konusu olmamalidir. Esasen hicri ikinci asrin ikinci
yarisina tesadiif eden bu devirlerde hadisler yaziya gegirilmis yani tedvin edilmis ve
kitaplardaki yerini almaya baglamistir. Daha sonraki devirlerde yapilan rivayetler
goriiniiste sifahi bir hiiviyet tasisa da gergekte hep yazili metinlerden yapilmustir.8

Ibnu’t-Taravenin nahivciliginin mihenk tas1 olan Sibeveyhi de hadis ile istishatta
bulunmaktan uzak durmustur. (el-Kitab isimli eserinde sadece sekiz hadis ile ihticac
etmistir.) fakat hadislere ¢ok fazla miiracaat etmemesinin sebebini agiklamamistir. Bu
durum onun hadis bilmedigi anlamina gelmemektedir. Ciinkii Sibeveyhi 6nce hadis ilmi
ile mesgul olmus fakat rivayette hatalar yapinca nahiv ilmine yonelmis ve hadisten
uzaklagmigtir. Sonugta bu ilim onun i¢inde bir ukde olarak kalmistir. Baz1 yazarlar
Sibeveyhi’nin hadisle ihticdc etmemesini hadis ilmiyle yasadigi bu kotii tecriibeye
dayandirmislardir.’®* Sibeveyhi’ den sonraki dilcilerin birgogu da hadis alimi olmadiklar
icin onun yolunu takip etmis ve bir hadisin birden fazla rivayetinin oldugunu gerekce
gostererek hadis ile istishattan uzak durmuslardir. 8

Ibnu’t-Tarave nin bu konuda Endiiliis alimlerin genelinden ayrilan en &nemli
ozelligi hadis ile istishatta bulunmasidir.'®® Biiyiik ihtimalle kendisinden énceki Alimlerin
hadisi delil olarak kullanmamalar1 hususunda mana ile rivayeti ve raviler icerisinde Arap
olmayan kimselerin varligin1 gerekge gdstermeleri onu yeteri kadar tatmin etmemistir.*8’
Ornegin ismin sifata izafeti konusunda EbQi Ali el-Farisi’ye elestirilerini yoneltirken
Kur’an’dan delil olarak 4 oy ve () 8% ifadelerini kullanirken hadisten de Hz.

Peygamberin a3l cUs & soziinii delil getirmistir.188

183 Ali Yardim, Hadis I-11, Damla Yayinevi, Istanbul 2000, s. 119-128.

18 Muhammed Muhtar, Tarihu’n-Nahvi’l Arabi fi’l Magrib ve’l-Mesrik, Daru’l-Kutubi’l-‘IImiyye,
Beyrit 2008, 5.29.

185 Mubhtar, a.g.e., s. 29.

18 Karuko-ez-Ziyadat, “ibnu’t-Tarave el-Endiiliisi ve ilmi Hayat1”, s. 208.

187 Mubhtar, a.g.e., s. 29.

18 jbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 93. Konunun tam metni su sekildedir:
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Yukaridaki bilgilerden yola cikilarak Ibnu’t-Tarave’nin hadis ile istishadda
bulundugunu ispat etmek miimkiin olsa da verilerin azlifindan dolay1 hadisi delil olarak

kullanirken hangi prensiplere dayandigina dair bir ¢ikarimda bulunmak miimkiin degildir.

2.1.1.3. Arap Kelam ve Arap Siiri ile Istishad

Arap fesahatinin bozulmasindan sonra ortaya ¢ikan dilin derleme ve kurallara
baglama ihtiyaci sonucu yapilan caligmalarda yararlanilan kaynaklar igerisindeki en
onemli yeri tutan siir, klasik Arap kaynaklarinda “Bir amag i¢in vezinli ve kafiyeli olarak
soylenilen s6z” olarak tarif edilmektedir. Bir ifadenin siir olarak kabul edilebilmesi i¢in
lafiz, mana ve kafiyenin bir arada bulunmasi gerekmektedir.'®® Arap siiri, dilciler
tarafindan kullanilan sevahid igerisinde en fazla yer tutan kaynak olmustur. Nahivcilerin
neredeyse tamami, Arap kelaminin, dolayisiyla da Arap siirinin delil olarak kullanilmasi
konusunda goriis birligi igerisindedirler. Suyiti’ye gore Arap kelami ile istighad
edebilmenin tek 6l¢iisii onun, Arapgasinin fasih olduguna giivenilen kimselerden sabit
olmasidir.?®

Dilciler, siirin Arap gramerinde istishad i¢in kaynak olmasiyla ilintili olarak Arap
sairlerini Cahiliyy(in, Muhadramfin, Islamiyytin ve Muhdestin (muvelled{in) olmak iizere
dort gruba aymirlar.!®® Cahiliyytin Islamiyetten onceki dénemi kapsar. Cahiliyye
déneminin sonlarinda diinyaya gelip Islam ile tamigsan sairler Muhadramiin igerisinde
amlirken cahiliyye devrini idrak etmemekle birlikte Islamin ilk dénemlerinde yasamus
olan sairler Islamiyy(in grubu igerisinde kabul edilirler. Diger bir ismi Muvelled{in olan

Muhdestin donemi sairlerinin ilki Abbasiler doneminde yasayan Bessar b. Burd (v.167)

Aelul) o) Al I laill o gus ol s cagns e () aie G G sla Laals 5 ¢ ddala s ddall ) syl dila) S35

(il 1) el V) Ll AT Y 5 el e 6 oLl e am sl 31 () 5 eled coals Do ALl AeLudl £ Al o o 3 AY)

b sade 1 a0 (egmmd) 5Sa) 5 (A ) Aba s (el Bilm) 5o 5 o(latiall) b Chnill 138 il 85 el sbadl s
...... el J 8 ¢ (Qliasall sl )

189 jbn Resik, Ebu Ali Hasan b. Resik el-Kayrevéni (v.456), el-Umde fi Mehasini’s-Si‘r ve Adabihi, Thk.

Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Daru’1-Cil, 1981, I, 20.

190 Syyuti, iktirah, s. 39.

191 Bagdadi, Abdulkadir b. Omer b. Bayezid el-Bagdadi (v.1093), Hizanetu’l-Edeb, Thk. Abdusselam

Muhammed Hartin, Mektebetii’l-Hanci, Kahire 1997, 1, 5.5-6; Ibn Resik, el-Umde, I, 113.
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olarak kabul edilir. Bessar b. Burd’dan giinlimiize kadar gelen Arap sairlerinin her biri
Muhdestin donemi icerisinde anilmaktadir.%

Bu tabakalardan Cahiliyyin ve Muhadram(n sairlerinin siirleri, istishad icin
ittifakla kabul edilirken, Islamiyytin ve Muhdesin dénemi sairlerinin siirleri iizerinde
farkli goriisler ortaya atilmistir.!®® Bu uzun tartismalara yer vermek calismamizi
amacindan uzaklastiracagi i¢in Arap siiri ile ilgili bu kadar bilgi ile iktifa etmek yeterli
olacaktir.

Ibnu’t-Tardve goriislerini temellendirirken yiizden fazla yerde Arap siiri ile
istishadda bulunmustur.® Ornegin Eba Ali el-Farisi Mutel isimde vakif konusunu
anlatirken vakif yapildiginda 1=+ kelimesindeki illet harfinin, 9‘413 kelimesindeki gibi
diismedigini soylemistir. Ibnu’t-Tardve ise eserinde onun bu goriisiinii elestirmis ve
Sibeveyhi’nin zikrettigi bir siiri delil getirerek vakif halinde =+ kelimesindeki illet

harfinin diisecegini ifade etmistir.%

2.1.2. ibnu’t-Tarave’ye gore AKIi Deliller (Kiyas)

[k dénem Arap dilcilerinin faaliyetleri daha gok dil ile ilgili malzemeyi toplamak
seklinde kendini gostermistir. Daha sonraki donemlerde akli bir yontem kullanilarak
dagimik sekilde bulunan bu malzemenin bablara ayrilip cliziyatlarinin da arastirilmasi
yoluna gidilmis, bdylelikle arap dilini kapsayan genel kurallar gelistirilmeye
baslanilmistir. Bu genel kurallarin illetlerinin incelenmesi neticesinde siniflandirmalar
yapilmis belirlenen genel kurallarin disina ¢ikan ifadelere raslanildiginda ise bunlar fer*
ya da istisna olarak kabul edilmistir.1%

Arap dilcileri tarafindan “aralarinda bulunan ortak 6zellik, benzerlik, sebep gibi
ilgiden dolayr bir seye (kelimeye, kullanima, ciimle 6gesine...) benzerinin hiikmiinii

vermek” anlaminda terim olarak kullanilan kiyas tabiri Arap dili nahiv kurallarinin

192 Mehmet Resit Ozbalik¢1, Arap Gramerinde Kur’an ve Hadis ile istishad, Tibyan Yay., Izmir, 2001,

s. 37-39.

198 Bagdadi, Hizanetu’l-Edeb, I, 6.

194 jbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 23, 26, 31, 43, 47, 52, 67, 75, 89, 97, 106, 115, 126...vb.

195 jbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 105. Konunun tam metni su sekildedir:

& el e b1 e B3 b (b4 s 28l B ela Sy ald B el i LS (ae ) e VI GAE Y
Onall gl By pshiedid s casdsl

1% Ziibeydi, Said Casim, el-Kiyas fi’n-Nahvi’l-‘Arabi, Daru’s-Surik, Amman 1997, s. 11 vd.
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¢ogunun belirlenmesinde etkili olmustur. Kife dil mektebinin ilk 6nderlerinden olan Ali
b. Hamza el-Kisai (v.189) bir manzumesinde nahiv ilmini “wyulan kiyastir / kurallardir”
seklinde tanimlamistir. Bir baska tarife gére de nahiv Araplarin sézlerinin dikkatle
incelenmesinden (istikra) c¢ikarilan mikyaslar (kiyaslar / kurallar / 6lgekler / olgiitler)
ilmidir. Bu nedenle dilcilerin hemen hepsi kiyast benimsememeyi nahiv ilmini kabul
etmemekle esdeger gormiistiir. Ancak Zahiriye ekoliiniin énderlerinden Ibn Hazm (v.456)
dilde tek saglikli yontemin sema oldugunu, kiyasin hem dilde hem de fikihta saglikli
sonuca ulastirmaktan uzak oldugunu savunmustur. Aynmi ekole mensup Ibn Mada da
(v.592) dilde kiyas yonteminin uygulanmasini gereksiz bulmustur. 1%

Islam diinyas1, kiyas: teknik olarak terciime kitaplardan 6zellikle de Aristo’nun
eserlerinden 6grenmistir. Dil alaninda kiyas ise nahiv ilmi ile birlikte ortaya ¢ikmuistir.
Abdullah b. Ebi ishak el-Hadrami (v.117) kiyasi ¢okca kullanan ve illetlendirmeyi
gelistiren ilk kisi olarak bilinir. Kiyasa ¢ok &nem veren Ibnu Ebi Ishak, Arap diline uygun
olan kiyas metotlarinin disina ¢ikan sairleri elestirmistir. Daha sonra Halil b. Ahmed el-
Ferahidi (v.175) ile kiyasin onii acilmis ve Ogrencisi Sibeveyhi (v.180) bu yontemi
gelistirmistir. Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi tarafindan baglatilan dilde kiyasa basvuru
yontemi hicri IV. asra kadar bu sekilde devam etmis bu zamana gelindiginde ise EbQ Ali
el-Farisi (v.377) ve dgrencisi Ibn Cinni (v.392) kanaliyla zirveye ulasmustir. Eb Ali el-
Farisi, kiyasin sekillerini ¢esitlendirmis onunla birlikte kiyas, insicamli ve akli hale
gelmigtir. Ibn Cinni de hocasmin yolundan gitmis, kiyas konusunun alanmi iyice
genisletmis ve drneklerini ¢ogaltmustir. [stikak-1 Kiibra 'dan ilk defa sdze eden Ibn Cinni
Fikhu’l-Liiga 'min da temellerini atmistir. 1%

Ibnu’t-Tardve’nin nahivciliginde etkili olan Sibeveyhi’nin sarf ve nahiv
incelemeleri genis 6l¢iide kiyasa dayanmaktadir. el-Kizab isimli eserinde “ale’l-Kiyas /
kurala gére, normal olarak” tabirini sik¢a kullanan Sibeveyhi kiyasin tarifini
yapmamistir. Bununla birlikte kiyasin kullanimiyla ilgili olarak “kétii / redi”, “girkin /
kabih”, “uygun, dogru / miitleib”, “siirekli, yaygin / miistemir”, “olagan, miitedavel / cari”

ve “oturmus, saglam / miitekemekkin” ifadeleriyle gesitli kiyas derecelerinden s6z etmis,

197 Ziifikar Tiiccar, “Kiyas” DIA, Ankara 2000, XX, s. 539-540.
1% Enes Erdim, Arap Dili Gramer Metodolojisi, Tezmer, Kayseri 2015, 5.120-122.



51

kiyasta en iist derecenin oturmusluk / temekkiin oldugunu belirtmis, sadece ¢ok kullanilan
dil malzemelerine kiyasin yapilmasini gerektigine isaret etmistir.%°

Tezimizin konusu olan Ibnu’t-Tardve de bircok konuda goriislerini
delillendirirken kiyas metoduna miiracaat etmistir. Ornegin Basralilar ve Sibeveyhi 8
veznindeki 455, /binek, hayvan sozciigiinii nisbet ederken s harfinin hazfedilmesi
gerektigini ifade etmislerdir. Onlara gére 458 kelimesinin ismu mensubu (=8 seklinde
yapilir. Bunun sebebi 4545 kelimesinden ismu mensiibunun & seklinde olmasidir.
Kiufeliler de bu kelimeleri nisbet edeken aslinin korunup sadece nisbet ya’s1 getirilmesi
gerektigini ifade etmistir. Bu durumda onlara gore 4 £ kelimesinin ismu mensubu Q;USJ
seklinde olur.2%°

Ibnu’t-Tarave, bu konunda s harfinin hazfedilmesi ile ilgili Basralilarla ayni
goriise sahip olmasina ragmen & kelimesinin sazz oldugu bilgisinden hareketle
kelimenin ismu menstb halinin ¢ harfinin dammeli okunmasi suretiyle ‘;\-\u olarak

kullanilmasi gerektigini sdylemistir,2%

2.2. Ibnu’t-Tarave’nin Nahvi Gériisleri

Ibnu’t-Tarave’nin nahiv ilmiyle alakali giiniimiize kadar ulasabilmis Ifsah disinda
bir eseri mevcut degildir. Onun nahiv ilmiyle ilgili goriislerini daha ¢ok kendisinden sonra
yazilmis olan eserlerde kendisine yapilan atiflar yoluyla tespit etmek miimkiindiir.
Yukarida da gectigi lizere Ibnu’t-Tarave yasadig1 ddnemde ilmi gevrelerce gok iyi taninan
bir ilim adamiydi. Bu s6hretini daha ¢ok biiytlik dil alimleri olan Sibeveyhi, Ebi Ali el-
Farisi ve Zeccacl’yi yonelttigi tenkitleri sebebiyle kazanmustir. Ibnu’t-Tarive
Mukaddemdt adli eserinde birgok meselede Sibeveyhi’ye muhalefet etmis Ifsdh isimli
risalesini de Ebu Ali el-Farisi’ye elestiriler yoneltmek igin kaleme almistir. Her ne kadar
Zeccaci’nin goriislerini ¢ogunlukla benimsese de onun goriislerini dahi elestirmistir.
Ibnu’t-Tarave’nin biiyiik nahivcilere yonelik bu tavri nahiv alimlerinin dikkatinden

kagmamis ve eserlerinde onun goriislerine yer verirken genellikle “ ..... 531kl G sl |/

199 Tiiccar, “Kiyas” DIA, XX, s. 539-540.
20 jbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 113.
21 fbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 113; ismail Naim Mezid-Rafail Mercan,“Ebu’l Hiiseyin ibnu’t-
Tarive ve Arauhu fi’n-Nahvi ve’s-Sarfi”, Mecelletu Camiati Tesrin li’d-Dirdsdt ve’l-Buhiisi’I-Iimiyye,

Say: 2, 2005, s. 82.
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Ibnu’t-Tarave iddia etti” ifadesini kullanarak onun bu muhalif tavrina dikkat gekmelerine
sebep olmustur.2%?

Calismamizin bu kisminda Ibnu’t-Tarave’nin yukarida adlar1 gegen biiyiik dil
alimlerine yonelttigi elestirilerinden ziyade Arap dili tarihinde iki 6nemli ekol olan Basra
ve Kife ekollerine muvafakat veya muhalefet ettigi goriislerini aktarmaya calisacagiz.
Oncelikle Ibnu’t-Tardve’nin Basra Ekoliine mufavafakat ettigi goriislerini daha sonra ise
Kife ekoliine muvafakat ettigi goriislerini aktaracagiz. Son olarak ise yalmiz kaldigi

goriiglerine yer verecegiz.

2.2.1. Basra Ekoliine Muvafakat Ettigi Goriisleri

Daha 6nce de degindigimiz ibnu’t-Tarave, Sibeveyhi’nin kitabina derin bir ilgi
duymus ve goriislerini genel olarak onun nahivciligine bagh kalarak sekillendirmistir.

Ibnu’t-Tarave’nin Sibeveyhi’ye olan bagliligi ilk anda Basra ekoliiniin goriislerini
benimsedigi intibain1 olusturabilir ancak giiniimiize ulasan tek eseri olan Risaletu’l Ifsah
incelendiginde bu ekole muvafik goriislerinin ¢ok az oldugu gériiliir. Ibnu’t-Tarave
hakkinda arastirma yapan Sebiti bu durumun iki sebebinin olabilecegini ifade etmektedir.
Bunlardan ilki giiniimiize ulasan otuz sayfalik /fsah adl risalenin bu konuda bir sonuca
ulasmak igin yetersiz kalmasi ikincisi ise Ibnu’t-Tardve’nin miistakil olarak kendi
goriislerini ortaya koymak yerine meshur nahiv alimlerinin goriiglerine kars1 ¢ikip onlart
clirlitmeye ¢alismasi ve tercihlerine muhalefet emesidir.%
Sebiti calismasinda Ibnu’t-Tarave’nin Basralilara muvafakat ettigi goriislerini bes

baslik altinda ele almistir. Biz de tezimizin bu kisminda Sebiti’nin ¢alismasinda tespit

etmis oldugu bu goriisleri inceleyecegiz.

2.2.1.1. Msve \-"\-‘S > min Lafiz Olarak Miifred Mana Olarak Tesniye Olmasi

Kufe ekoliine gore S ve G kelimeleri hem mana hem de lafiz agisindan
tesniyedir. ><’nin asli (8 ’dur. Kelimedeki lam harfi tahfif edilerek tesniye elifi
eklenmistir. WS’ da ise tesniye elifi ile birlikte miienneslik ta’s1 da eklenmistir. Aslinda

bu iki kelimedeki elif )37 ve o) 2 kelimelerindeki elif ile aynidir. Ancak izafet halinde

202 Gebiti, ibnu’t-Tardve en-Nahvi, s. 111.

203 Sebiti, ibnu’t-Tarave en-Nahvi, s. 110.
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tesniye elifinin diismesi liizumlu oldugu i¢in bu kelimelerdeki nun harfleri de diigmiistiir.
204

Kife ekoliine mensup dil alimleri, “lLgdS (a5 &S5 | Adamlarin her ikisini
gordiim.” “ Ll JIANL & 5a [ Her iki adamla karsilastim.” “ueg S (8 5a) &4l
| Her iki kadini gérdiim.” “LogiiiS uu\)«d\-’ &Sy | Her ki kadinla karsilastim.”
orneklerinden hareketle tesniye elifi’nin zamire izafe edildiginde nasb ve cer halinde ¢
harfine dontismesi kuralina kiyas ederek >S ve U *nin lafzi ve manevi olarak tesniye
oldugunu soylemislerdir. Onlara gore eger bu kelimelerdeki elif ULac ve &)
kelimelerindeki elif gibi olsaydi “Lala ) s Ldlias &3y drneklerinde oldugu gibi  harfine
kalbedilmezdi.

Basra ekoliine gore ise 38 ve G kelimeleri lafzen miified, mana olarak ise
tesniyedir. Bu kelimlerdeki elif harfleri Lsc ve &) kelimelerindeki elifler gibidir.?%®
Basralilara gore bu iki kelimeye donen zamir bazen lafzina hamlen miifred olarak bazen
de manasina hamlen tesniye olarak gelir. 3S ve s ya donen zamirin lafzina hamlen
miifred olmasiyla ilgili 6rnekler pek ¢oktur. Bunlardan biri su ayettir:

A u-\-ual\ G / Her iki bahcede iiriinlerini vermisti.”**® Ayetindeki <
kelimesindeki miistetir s zamiri, WS kelimesinin lafzina hamlen miifred olarak gelmistir.
Eger hem lafzina hem de manasina istinaden tesniye olarak gelseydi “L3 )33 / fki Zeyd
gitti” ve “Gxia ool / fki Omer dévdii”  Smeklerinde oldugu gibi fiilin miisenna
zamiriyle birlikte &l olarak kullanilmasi gerekirdi.?%’

Ibnu’t-Tardve bu konuda Basralilarin goriisiinii benimsemistir. Ebu Ali el-

Farisi’nin 2S* daki elif harfinin ¢lliss lafzindaki elif harfi gibi oldugu gériisiine atifta

204 Suyiti, Eb(’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyfiti es-Safii
(v.911), Hem‘w’l-Hevami* fi Serhi Cem‘il-Cevami‘, Thk. ‘Abdul‘al Salim Mekrem, Miiessesetii’r-Risale,
Beyrit 1992, 1, 136; Ibn Yais, Ebi’l Bekd Muvaffakuddin Yais b. Ali b. Yais b. Muhammed el-Esedi el-
Halebi el-Mevsili (v.643), Serhu’l-Mufassal, Thk. imil Bedi* Ya‘kab, Daru’l-Kutubi’l-‘IImiyye, Beyrtit
2001, I, 158; EbG’1-Berekat, Eb(i’l-Berekat b. el-Enbari el-Bagdadi, el-insaf fi mesaili’1-Hilaf beyne’n-
Nahviyyine’l-Basriyyin ve’l-Kifiyyin, Thk. Cevdet Mebrik Muhammed, Mektebetii’l-Hanci, Kahire
2002, s. 355; Radi el-Esterabadi, Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi (v.688), Serhu’l-Kifiye, Thk.
Yusuf Hasan Omer, Camiatu Kan Yunus, Bingazi 1996, 1, 93.

205 Ebg’l-Berekat, el-insaf, s. 355; Radi el-Esterabadi, Serhu’l-Kifiye, I, 83.

206 Kehf, 18 / 33.

27 Eb{’l-Berekat, el-Insaf, s. 356.



54

bulunmus ve Sibeveyhi’nin kitabindan bir anekdot aktararak onun bu iddiasini ¢liriitmeye
calismistir.

Bu ancktoda gore Sibeveyhi hocasi Halil’e “clisal S &y [ Her iki kardesini
gordiim.” “ D& &5 Al | Her iki kardesinle karsilastim.” ve “LilSs &5 [ Her ikisiyle
de karsilastim.” ciimleleri hakkindaki fikrini sordugunda Halil bu sekilde sdyleyenlerin
Ll lafzim <Y ve <lle zarflarinin nasb ve cer olduklari durumlarma benzer
kullandiklarini ifade etmistir.

Ibnu’t-Tarave olalis kelimesindeki elifin zait oldugunu ciinkii bu elifin vavu’l-
cemaa‘ ile esdeger oldugunu ifade etmistir. Ona gore > daki elif W) ve 2
kelimelerindeki elifler ile aymidir ve yukarida da bahsi gecen = ile benzer kullanimi
haric hicbir amilden etkilenmez.?%

Yukaridaki bilgilerden anlasildig1 kadariyla Ibnu’t-Tarave,* 3 ve U< hem mana
hem de lafiz agisindan tesniyedir” diyen Kafelilerin aksine bu iki kelimenin lafiz olarak

miifred, mana olarak tesniye olmasi gerektigini savunan Basralilarin goriisiini

benimsemistir.

2.2.1.2. 43P dan Sonra Gelen Merfu ismin Miibteda Olmasi
Y3’ dan sonra gelen merfu ismin irabi konusunda nahiv alimleri ihtilaf etmistir.

Basralilara gore bu merfu isim miibteda olup haberi mahzuftur.?®® Ferra?® ve ibn

208 jbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 25.

209 Sibeveyhi, Ebi Bisr ( Ebd Osman, Eb(’1-Hasen, Eb’1-Hiiseyn) Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-
Harisi (v.180), el-Kitib, Thk. Abdusselam Muhammed Hariin, Mektebetii’l-Hanci, Kahire 1988, 11, 129;
Miiberred, Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred el-Ezdi es-Siimali
(v.286), el-Muktedab, Thk. Muhammed Abdiilhalik Udayme, Kahire 1994, 1II, 76; Ebi(’l-Berekat, el-
Insaf, s. 66.

210 Ferra, EbQ Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferra‘ (v.207), Me*ani’l-Kur’an, Thk.
Muhammed Ali Neccir, Ahmed Ydsuf Necati, ‘Alemu’l-Kutub, BeyrGt 1983, I, 404; Ibnu’s-Seceri,
Hibetulldh b. Ali b. Muhammed b. Hamza el-Hasani el-Alevi Ebu’s-Saadat Ibnu’s-Selefi (v.546), Emali
ibnu’s-Seceri, Mahmid Muhammed et-Tanahi, Mektebetii’l-Hanci, Kahire 1992, I, 511; Suyiti, Ebd’l-
Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyiti es-Safii (v. 911), el-Esbah
ve’n-Nezair fi’n-Nahv, Thk. Abdu’l-Al Salim el-Miikerrem, Miiessesetu’r-Risale, ty., 11, 248.
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’a?! gore bu isim Y 5! ile merfudur. Kisai’ye gore ise bu isim, mukadder bir fiilin

Keysan
faili olup merfudur.?
Basra ekoliine gore “clll <ila¥ 55/ Zeyd olmasaydi sana iyilik yapardim.” Ve

k.”?12 5rneklerinde oldugu gibi

“Oie5a W1 Y5 Eger siz olmasaydiniz Miishiman olurdu
¥l dan sonra gelen isim ister zamir ister agik isim olsun, miibteda olarak merfudur. Bu
ciimlelerde v ve &3l kelimeleri miibteda olup haberleri ise viiciiben hazfedilmistir. Bu
ciimlelerin takdiri su sekildedir: ..... 2533 25 Y31/ ... 53555 &3 Y51 214 [bnu’t-Tardve de
Basralilarin bu gériisiinii benimsemistir. Ona gore ¥3’dan sonra gelen kelime miibteda
olup haberi ise diger nahiv alimleri tarafindan ¥ ' nin cevabi olarak goriilen kisimdir.?*®

Kufelilere gore ¥’dan sonra gelen ismin merfu olmasiin sebebi mahzuf bir fiil
olup harfu imtina‘ olan ! ve ¥ nafiye’den miirekkeb olan ¥ 5’ daki nefy 1am1 bu mukadder
fiilin naibidir. Bu durumda “elll <iia 335 Y3 [ Zeyd olmasaydi sana iyilik ederdim.”
cliimlesi “el) wilal 2y 2320 Y geklinde; “Cmiase USY &30 Y3 [ Siz olmasaydiniz biz
Miisliiman olurduk.” climlesi ise « (a3 US) 23a323 Y 51 216 o]y,

¥ dan sonra gelen merfu ismin miibteda olmadigma dair goriis ileri siirenlerin
bir delili de sudur. “il &iaY ais &G Y | Eger gidivor olmasaydin sana iyilik
ederdim.” 6rneginde Y3 *dan dan sonra gelen ciimle ¢ ile baslamistir. Ancak gramerde
bilinen kurala gore &l miibteda mahallinde oldugunda kesrali olarak yani & seklinde
okunur.?” Burada miibteda olsaydi1 &l olarak okunmasi gerekirdi. O halde ¥3’dan dan
sonra gelen merfu isim miibteda degildir.

Kisaca, Y3 dan sonra gelen merfu ismin irabi konusunda Basralilar bu merfu

ismin miibteda oldugunu, haberin ise mahzuf oldugunu ifade etmislerdir. Kufelilere gére

211 Quyti, el-Esbah, 11, 248.

212 Quyit], Hem‘w’l-Hevami‘, s. 42,

213 Sebe, 34/ 31.

24 Ahmed b.Abdunniir, el-Maleki (v.706), Rasfu’l-Mebani fi Serhi Hur@fi’l-Meani, Thk. Ahmed
Muhammed el-Harrat, Matbtiatu Mecmei’l-Lugati’l-Arabiyye, Sam, ty., s. 317.

215 Tbnu Hisam, Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Ytisufb. Ahmed b. Abdillah b. Hisam el-Enséari
el-Misri en-Nahvi (v.761), Mugni’l-Lebib an Kutubi’l-E‘4rib, Thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Mektebetii’l-Asriyye, Beyrat 1991, I, 301; Ebd Hayyan, Ebu Hayyan Muhammed b. Yusuf
b. Ali b. Yusuf b. el Hayyan el-Endelusi (v.745), irtisafu’d-Darb min Lisani’l- Arab, Thk. Recep Osman
Muhammed, Mektebetii’l-Hanci, Kahire 1998, III, 1089.

216 Ahmed b.Abdunniir, Rasfu’l-Mebant, s. 318.

27 Ahmed b.Abdunnir, Rasfu’l-Mebéni, s. 318.
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ise ¥Y3"dan sonra gelen ismin merfu olmasimim sebebi mahzuf bir fiildir. Ayrica harfu
imtina‘ olan ! ve ¥ nafiye’den miirekkeb olan ¥3’daki nefy 1ami ise bu mukadder fiilin
naibidir. ibnu’t-Tarave de bu konuda Basralilarin goriisiinii benimseyerek ¥ 3’dan sonra
gelen kelimenin miibteda oldugunu, haberin ise diger nahiv alimleri tarafindan ¥ s"nin

cevabi olarak goriilen kisim oldugunu ifade etmistir.

2.2.1.3. Haber Veya Hal Olma Potansiyeline Sahip Sifatlarin irabi

Arapgada “,)3) 8 G I 2y ve “diie s diie 57 ciimlelerinde yer alan
o kelimesinin irabi tartismalidir. Bu tartismanin iki temel sebebi vardir. Bu sebeplerin
birincisi bu kelimenin miistak bir kelime olmasi ikincisi ise kendisinden onceki climlede
yer alan zarf veya car-mecrlrun kendisinden sonra tekrarlanmis olmasidir. Bu tekrar
yukaridaki orneklerde oldugu iizere LA & ve <¥ic lafizlarimin higbir degisiklik
yapilmadan tekrarlanmasi seklinde lafzi olabilecegi gibi, “ld odla JIA 8 35” Srneginde
oldugu tizere, kendisinden dnceki ciimlede gegen mecriira donen bir zamirin kullanilmasi
suretiyle de olabilir.

Nahiv alimlerinin neredeyse tamami bu pozisyondaki miistak kelimelerin nasb
olmasi gerektigini soylemislerdir. Basralilar bu durumdaki miistak kelimelerin haber
kabul edilerek ref olmasini caiz gormekle birlikte hdl kabul edilerek nasb olmasinin
tercihe sayan oldugunu kabul etmigler, neticede kelimenin hem haber hem de hal olma
potansiyelini dikkate almislardir. Kifeliler ise nasb olmasinin vacip oldugunu soyleyerek
bu durumdaki kelimenin haber olabilme potansiyelini tamamen goz ardi etmislerdir.
Ozetle Basralilar ile Kifeliler bu tiir kelimelerin nasb olmas1 gerektigi konusunda ayni
goriise sahip olmakla beraber, Kifeliler bunu vacip goriirken Basralilar ise céiz
gérmektedir.?!8

Ibnu’t-Tarave, bu konumdaki kelimelerden sonra gelen car-mecriir ve zarfin agik
isim olarak tekrarlanmasi durumunda Basralilar ile ayn1 goriistedir.?*® Yani ona gore
DA & Lals i3 d Grneginde oldugu gibi bu sekildeki miistak kelimeler hem hal hem de
haber olabilme potansiyeline sahiptir.

Yukarida bahsi gegen ikinci durumda yani kendisinden 6nceki ciimlede yer alan

zarf veya car-mecrirun kendisinden sonra tekrarlanmis olmasi seklinde degil de

218 Eb{i Hayyan, Irtisafu’d-Darb, 111, 5.1290-1291.
219 Ebfi Hayyan, Irtisafu’d-Darb, 111, 1293.
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kendisinden Onceki ciimlede gecen mecriira donen bir zamirin olmast durumunda ise
Kafeliler ile ayni goriisii paylasmistir.??’ Yani L ol )13 i 335 6rneginde oldugu gibi
mecrirun zamir olmasina dayanarak miistak kelimenin hal olmas1 gerektigini savunmus
ve bu kelimenin haber olabilme potansiyelini biitiiniiyle goz ardi etmistir. Kafelilere
uygun olan goriisiinlin detaylarina ileride deginecegimiz i¢in bu kisimda bu kadari ile

yetinecegiz.

2.2.1.4. Taaccub ifade Eden &’ nin Nekre Olmasi
Nahiv alimlerinin ihtilaf ettigi konulardan biri de Taaccub ifade Eden &’ nin irab
acisindan ne oldugu meselesidir. Bu konuda nahivciler farkli goriisler ortaya atmislardir.
Basralilara gore s6z konusu & , (=5 manasina gelen nekre bir kelimedir.
Kendisinden sonraki ciimle ise haberdir.??! Tbnu’-Tarave de bu goriisii benimsemistir.
Ahfes ve Kifelilerden bir gruba gore ise soz konusu &, Lﬁéi\ manasindaki ismi
mevsildur ve haber de hazfedilmistir. Onlara gore bu durumda “13 (2al & ciimlesi « sl
(25135 (mal” anlamina gelmektedir.?%?
Ferra, Deresteveyh ve Ibnu Haleveyh ise bunun taaccub manasindaki istifham

edatr olan % oldugunu sdylemislerdir.??

220 Ebji Hayyan, Irtisafu’d-Darb, 111, 1293.

221 Eb{i Hayyéan el-Endeliisi, Muhammed b. Ydsufb. Alib. Yisufb. Hayyan el-Endeliisi (v.745), et-Tezyil
ve’t-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, Thk. Hasan Mahmiid Henedavi, Daru Kunizi Isbiliyye, 2013, X, 180;
bnu’s-Serrac, Ebli Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi (v.316), el-Usiil fi’n-Nahv, Thk.
Abdulhiiseyin el-Fetli, Miiessesetii’r-Risale, Beyrit 1996, 1, 115; Sibeveyhi, el-Kitib, |, 72; Miiberred, el-
Muktedab, 1V, 177; Tbnu Yais, Serhu’l-Mufassal, 1V, 421.

222 1bn Hassab, Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed Nasr b. Hassab el-Bagdadi en-Nahvi (v.492), el-
Miirtecil fi Serhi’l-Ciimel, Thk. Ali Haydar, Sam 1972, s. 147; ‘Ukberi, Ebii’l-Beka Muhibbiiddin
Abdullah b. el-Hiseyin b. Abdillah el-Ukberi el-Ezeci el-Bagdadi (v.616), et-Tebyin ‘an Mezahibi’n-
Nahviyye’l-Basriyy’in ve’l-Kifiyin, Thk. Abdurrahman b. Siileyman el-Useymin, Daru’l Garbi’l-islami,
Beyrit 1986, s. 282; Ibnu Yais, Serhu’l-Mufassal, IV, 421; Ebi Hayyan, et-Tezyil ve’t-Tekmil, X, 180;
223 jbn Haleveyh, Ebii Abdillah el-Hiiseyn b. Ahmed b. Haleveyh b. Hamdén el-Hemedani (v.370), i‘rabu
Selasine Siire Mine’l-Kuran, Daru ve Mektebetu Hilal, Beyrut 1985, s. 159; Ferrd, Me‘ani’l-Kur’an, |,

103; Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 1V, 421; Ebii Hayyan, et-Tezyil ve’t-Tekmil, X, 180.
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Sonug¢ olarak Ibnu’t-Tardve, taaccub ifade eden “ hususunda Basralilara
muvakakat ederek & ’nin, (% manasma gelen nekre bir kelime oldufu goriisiinii

benimsemistir.??*

2.2.1.5. ‘Alem olan Miifred Miinidann i‘rab

Nabhivciler arasinda tartigmali olan konulardan biri de miifred miinanadanin i ‘rab
meselesidir. Bu konuda dil ekolleri farkli goriisler benimsemislerdir. Basra ekoliine gore
‘alem olan miifred miinada damme ile mebnidir.??® Kufe ekolii ise ‘alem olan miifred
miinddanin irab alabildigini ve merfu oldugunu ancak mureb olmasina ragmen tenvin
alamayacag1 goriisiindedir.??®

Ibnu’t-Tarave ise miifred miinAdanin mebni oldugu hakkinda Basralilarla ayni
gOriisii tagimasina ragmen bunun gerekcesi konusunda onlardan farkli diisiinmektedir.
Ona gore miifred miinddanin mebni olmasinin sebebi Basralilarin dedigi gibi kendisinden
onceki veya sonraki sesle karismasi ihtimali degildir. Ibnu’t-Tarave’ye gdre bu tiir

kelimeler ‘alem olmasi sebebiyle mebnidir.??’

2.2.2. Kufe Ekoliine Muvafakat Ettigi Goriisleri

Ibnu’t-Tarave’nin Sibeveyhi’nin kitabina olan baglhiligina dair bilgileri daha 6nce
zikretmistik. Onun bu tutumu her ne kadar Basra ekoliine daha yakin oldugu yoniinde bir
intiba olustursa da yapilan arastirmalar neticesinde Kiife ekoliiniin goriislerini daha fazla
benimsedigi goriiliir. Oysaki kaynaklarda Ferra ve Kisai gibi bazi1 Kifeli alimlerin
goriislerini benimsemesine ragmen bu alimlere, Sibeveyhi’ye olan bagliligina benzeyen
bir yakinlik kurduguna dair herhangi bir bilgi mevcut degildir. Ayrica ibnu’t-Tarave’nin
sema yerine kiyasa onem vermesi de nahiv usulii agisindan da Kiafelilere daha yakin
oldugunun gostergesidir.

Sebiti, calismasinda ibnu’t-Tarave nin Kifelilere muvafakat ettigi goriisleri ile
alakal1 baz1 bagliklar belirlemistir. Biz de tezimizin bu kisminda Sebiti’nin ¢alismasinda

tespit etmis oldugu bu goriisleri detayli bir sekilde inceleyecegiz.

224 Ebi Hayyan, et-Tezyil ve’t-Tekmil, X, 182-183.

225 Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 275; Sibeveyhi, el-Kitab, II, 182; Miiberred, el-Muktedab, 1V, 203-205;
Ibnu’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, I, 330; ‘Ukberi, et-Tebyin, s. 438.

226 Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 275; ‘Ukberi, et-Tebyin, s. 438.

227 pnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 23; Sebiti, ibnu’t-Tarave en-Nahvi, s. 120.
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2.2.2.1. Marife ve Nekrenin Asil Olmasi

Basra ekoliine gore nekre asil, marife ise ondan tiiremistir. Basra ekoliinden olan
blyiik dil alimi Sibeveyhi, Araplara gore nekrenin marifeden daha hafif oldugunu
belirtmis, nekre asil oldugu i¢in marifelestirilmek istenilen kelimelerin nekreden
yapildigini ve kelimelerin bircogunun nekreden tiiretildigini ifade etmistir.?%3

Kife ekoliine ve bu konuda onlarla ayn1 gériisii paylasan ibnu’t-Tarave’ye gore
ise nekre ile birlikte marife de asildir. Kifeliler bu konuda soyle bir delil 6ne
stirmiislerdir: Onlara gore zamirler gibi bazi isimler marifelestirilmeye ihtiya¢ duymazlar.
Ciinkii bu kelimeler marifedir ve 6ncesinde nekre olduklarina dair bir delil yoktur. “ &y
Al Y5 5 85”  ciimlesinde oldugu gibi nekreliktan dnce marifelik olmadigi gibi
marifelikten 6nce nekrelik de yoktur.??® Boyle bir taksim Basralilara aittir. 2%

Ozetle sunu ifade etmek gerekir ki ibnu’t-Tarave Kifeliler’e bagh kalarak marife

ve nekrenin her ikisinin de asil oldugunu s6ylemistir.

2.2.2.2. Zamirden Bedel “el-” Takisi

Arapg¢ada diigmiis bir zamirden, hemzeden ve izafetten olmak tizere ii¢ tiirlii bedel
“el-” takist vardir. Bunlar icerisinde izafetten bedel “el-"takis1 Suy(ti tarafindan dile
getirilmistir.?!

Zamirden bedel “el-” takisi hususunda nahivciler ihtilaf etmislerdir. Basralilar
boyle bir yapinin varligini caiz gérmezken Kifeliler bu konuda onlarin tersi istikamette

bir goriise sahiptir.2®2 Ciinkii elde ettigimiz verilere gore Basralilara gore bu tiir yapilarda

228 Esmiini, Ali b. Muhammed b. Is (v.838), Menhecu’s-Salik ila Elfiyyeti ibni Malik, Thk. Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid, Daru’l-Kutubi’l-Arabi, Beyrt 1955, s. 47; Sibeveyhi, el-Kitab, |, 22; Ebl
Hayyan, irtisﬁfu’d-Darb, 907; Suyuti, Hem‘w’l-Hevami‘, 1, 189; [bnu’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, |,
148.

229 Eb(i Hayyan, Irtisaifu’d-Darb, 11, 907; Suyuti, Hem‘u’l-Hevami*, |, 189.

20 bnu’s-Serrac, el-Usiil fi’n-Nahv, 1, 148; Ebl Hayyan, irtisafu’d-Darb, 11, 907; Suyiti, Hem‘u’l-
Hevami‘, |, 189.

231 Necdet Giirkan, “Arapcada ‘el’ Takisi ve Fonksiyonlar1”, Ekev Akademi Dergisi, Say: 18, Kis 2004,
s. 367.

232 Muradi, Ebt Muhammed (Ebt Alf) Bedriiddin Hasan b. Kasim b. Abdillah b. Ali el-Muradi (v.749),
el-Cene’d-Dani fi Hurifi’l-Me‘ani, Thk. Fahreddin Kabave, Muhammed Nedim Fazil, Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, Beyriit 1992, s. 198-199; Eb Hayyan, et-Tezyil ve’t-Tekmil, 1lI, 224; Suydti, Hem‘u’l-
Hevami*, I, 189; Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, I, 61.
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kelimenin basinda bulunan el takisi herhangi bir kelime veya harften bedel olmayip
sadece marifelik i¢in bulunmaktadir. Kifelilere gore ise bu el takist zamirden bedeldir.
Kadim nahiv kitaplarinda bu konu ile ilgili genellikle su ayeti kerime delil olarak
sunulmustur. “& 51 gl asia O cilis / Kapilar kendilerine acilmis ‘adn cennetleri”®®

Bu konuda Kifeliler «'5:¥) kelimesindeki “el” takisinin zamirden bedel oldugu
goriisiine sahiptirler. Buna gore soz konusu kelimenin takdiri &3 seklindedir.
Basralilarin ¢ogunlugu ise bu ayetteki ilgili zamirin hazfedildigi ve takdirinin &/ A
e &5V 2] seklinde oldugu goriisiindedirler.?%*

Ibnu’t-Tarave Kifelilerin goriisiinii benimsemis ve Basra ekoliine mensup dil
alimi Ebu Ali el-Farisi’yi elestirirken goriisiinii su sekilde gerek¢elendirmistir:

Basralilar “&i3Y) A 4% o cia ayetindeki <'s¥! kelimesinin FEGH
kelimesindeki miistetir & zamirinden bedel oldugu, Kifeliler ise naibu’l fail oldugu i¢in
merfu oldugu goriisiindedirler. (Basralilarin goriisii zayiftir.) Ciinkii bu ifadede -zi’l hal
olan- o <2 ifadesine ddnen bir ait zamiri yoktur. Zira bedelu’l-ba‘d ve bedelu’l Istimal
kural geregi ait zamirinin bulundurmasini gerektirir. (&l 31 Lo i 541) 235

Kifeliler ve onlarla ayni goriisii paylasan Ibnu’t-Tarave’nin goriisii hazif ve takdir
thtimali tagimadigindan tercihe sayandir. Ciinkii dil acisindan herhangi bir ciimleyi
dogrudan anlamak, bazi kelimeleri veya harfleri takdir etmek veya hazfetmek suretiyle
anlamaktan daha etkili ve iyidir. Basralilara gore bu tiir yapilarin anlasilmasi ancak
mahzuf oldugu diisiiniilen bir kelimenin takdir edilmesi ile miimkiindiir. Ornegin &y
4350 ¢ Jaln climlesinde Basralilara gore hazif vardir ve bu ciimlenin ash Jal» &y

aiaadsl o= seklindedir. Kafelilere gore ise burada herhangi bir hazif yoktur.
Kifelilerin yukaridaki ayetten baska zamirden bedel el- takisi ile ilgili goriislerini
temellendirmek i¢in kullandig1 diger bazi ayetler ise sunlardir:
“oial o Bl HE el e Gl 185 405 ks SR Ga Gl / Kim de (kiyamet giinii)
rabbinin makamindan korkmus ve nefsi(ni) kétii arzulardan men etmigse, siiphesiz ki (o

kimse icin) varilacak yer ancak cennettir.”?*® Ayeti kerimelerdeki o<l kelimesinin

takdiri 42 | 5 kelimesinin takdiri ise o3 seklindedir.

233 Sad, 38/ 50.
234 Muradi, el-Cene’d-Danti, s. 198-199.
2385 jbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 52.

2% Naziat, 79 / 40-41.
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“@J peishy A 4 yelay | Bununla karinlarinda bulunan (organ)lar ve derileri
eritilir.”237 Ayetteki 25140 kelimesinin takdiri 2354 seklindedir.

Kisaca ifade etmek gerekirse zamirden bedel “el-" takisi ile ilgili tartismalar nahiv
kitaplarinda “& 51 Al 4s3as o «is” ayetinde gegen <Y kelimesi baglaminda dile
getirilmektedir. Bu konuda Kifeliler <3 kelimesindeki “el-" takisinin zamirden bedel
oldugu goriisiine sahiptirler. Buna gore s6z konusu kelimenin takdiri &5 seklindedir.
Ibnu’t-Tarave de burada Basralilarin gerekce sunduklari hazif ve takdir ihtimallerini bir

kenara birakarak Kufeliler ile ayn1 goriisii benimsemistir.

2.2.2.3. Haberin One Gecmesi

Basra ekoliine mensup dil alimleri gerekli sartlarin saglanmasi kosuluyla miibteda
ile haber arasinda takdim ve tehirin miimkiin oldugunu sdylemislerdir.?®® Onlara gére
asagidaki durumlarda haberin baga gegmesi miimkiin ya da zorunlu olur.

Haberi Basa Ge¢mesinin Miimkiin Oldugu Yerler

1- Haberin ifade ettigi manaya dikkat ¢ekip onu vurgulamak icin

“ejﬂ\ ¢ sias | Konusmak yvasaktir.” gan &l 415/ Gece onlar icin bir ayettir”?%

2- Haber, zarf veya harf-i cerli ciimle pargasi olup miibteda da sonradan marife
olarak gelirse (Miibteda harf-i cer ya da zarfile baglayamayacagi i¢in basa gelen zarf veya
harf-cerli kelimeler miibteda degil haber olur.)

“4a\ 3 Aa2)) 3/ Acelede pismanlik vardir.” <330 36 =) A4 [ Hakimin oniinde
hakki séyleyen vardir.”**

Haberi Basa Ge¢cmesinin Zorunlu Oldugu Yerler

1- Haber soru edatlar1 gibi basta gelmesi gereken kelimelerden biri ise “cil G /
Nasilsin”

2- Miibtedada hasr (istisna) kastedilince (Bu da isim ciimlesinin Oniine hasr

(istisna) edat olan ¥)'nin gelmesi ile olur.) “Jdsa) ¥) 3254 W / Muhammed ancak bir

Rasuldur”

237 Hac, 22 /20.

238 Quyiti, Hem‘w’l-Hevami‘, II, 35; ibnu’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, s. 59-61; Ebi’l-Berekat, el-insaf,
S. 61; ‘Ukberi, et-Tebyin, s. 245.

239 Yasin, 36 /37.

240 Eb{i Hayyan, irtisaifu’d-Darb, 111, 1108; ibnu Yais, Serhu’l-Mufassal, |, 237; ibn Hisam, Mugni’l-
Lebib, 11, 115; Necla Yasdiman, Adim Adim Kur’an Dili, Birlesik Matbaacilik, {zmir 2012, s. 223.
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3- Miibteda nekre olup haber zarf veya harf-i cerle mecrurundan meydana gelince

“S g2 | Yammda bir kitap var”

4- Miibtedada habere ait bir zamir bulununca “lala )3 &/ Evde sahibi var?4!

Kife ekoliine mensup dil alimleri ise bazi durumlarda zamirin refere ettigi
isimden Once gelmesi sebebiyle ( A Js Jkaal)  haberin  takaddiimiinii  caiz
gormemiglerdir. Zira zamirlerin climledeki yerinin, refere ettikleri isimlerden sonra
oldugu konusunda ihtilaf yoktur.?#?

Ibnu’t-Tarave, bu konuda Kufelilerin goriisiinii benimsemis ancak bu goriisiinii
Kufelilerin 331 J# jlals) teorisine degil Suyutinin de aktardig1 su sebebe dayandirmistir:

“Ibnu’t-Tarave lafizlar1 vacip miimteni ve caiz olmak iizere ii¢ kisma ayirmistir.
Ona gore Ja) ve A& kelimeleri vacip, ~& ¥ ve Ja)Y¥ kelimeleri miimteni, %) ve s
kelimeleri ise caiz kelimelerdendir. Bir kelamun, iki vacip lafizdan ( £ Ja0) ; iki miimteni
lafizdan (238 ¥ Ja, ¥); bir miimteni ve bir caiz lafizdan (238 ¥ %) ; bir vacip ve bir
miimteni lafizdan (28 ¥ Ja0) ve iki caiz lafizdan (& 5Al 243) olugmast sahih degildir.
Anlaml1 bir kelam ancak bir caiz ve bir vacip lafizdan (< %)) meydana gelir. Eger bu
ciimle %) ~& geklinde sdylenirse, % kelimesi tehir etmesi sebebiyle, vacip bir lafza
dontisiir ve bu kelam iki vacipten miirekkep bir kelam haline gelir. Bu da sahih olmayip
Ja) A ifadesi ile aymidir” 24 Sebiti, Suyfiti’nin de Ebu Hayyan kanali ile aktarmis oldugu
[bnu’t-Tarave’ye ait bu gerekgelendirmesinin garip bir gerekgelendirme oldugunu
belirtmis ve bu mevzuda Basralilarin goriisiinii su iki gerek¢eyle tercihe sayan bulmustur:

1- Fasih Arapcada haberin tekaddiim etmesinin bir¢ok 6rnegi vardir.

2- Kufelilerin _SY U Jalal / zamirin refere ettigi isimden once gelmesini her
haliikarda yasaklamalar1 uygun bir goriis degildir.** Zira S3 J# jlals) bazi sartlar

altinda caizdir.

241 Ebi Hayyan, Irtisaifu’d-Darb, 111, 1108; ibnu Yais, Serhu’l-Mufassal, |1, 237; ibn Hisam, Mugni’l-
Lebib, 1I, 115; Abduhu er-Racihi, Tatbiku’n-Nahvi, Daru’l-Nehdatu’l-Arabiyye, Beyrit 2004, s. 126;
Hasimi, Ahmed b. Ibrahim b. Mustafa el-Hasimi (1878-1943), el-Kavaidu’l-Esasiyye Li’llugati’l-
Arabiyye, Thk. Muhammed Ahmed Késim, el-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrat 1998, s. 130-131; Yasdiman,
Kur’an Dili, s. 223-224.

242 Eb’]-Berekat, el-insaf, s. 61; Esmini, Menhecu’s-Salik, s. 93.

243 Quyiti, el-iktirah, s. 37-38.

244 Sebiti, ibnu’t-Tarive en-Nahvi, 128.
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“ sk Aa 4l 3 Gua 38 / Musa kendisinde bir korku hissetti.”2* ayetinde zamir
(i) refere ettigi isimden (.<4) 6nce gelmistir. S U el zamirin, hem lafiz hem
de riitbe itibariyle daha sonra gelen bir kelimeye donmesi durumunda caiz degildir.
Ornegin 1 aMe ia ciimlesi fasih bir ciimle degildir. Ancak zamirin lafiz itibariyle
daha sonra gelmesine ragmen riitbesi itibariyle miitekaddim olan bir ismi refere etmesi
durumunda 3 J3 jlals) caizdir.246

Kisaca sunu belirtmekte fayda vardir. Kife ekoliine mensup dil alimleri,
nahivcilerin kabul ettikleri zamirlerin ctimledeki yerinin, refere ettikleri isimlerden sonra
olmasi seklindeki bilgiden hareketle zamirin refere ettigi isimden dnce gelmesi sebebiyle
haberin takaddiimiinii caiz gérmemislerdir. ibnu’t-Tardve de bu konuda Kifelilerin
goriisiinii benimsemis ancak goriisiinii temellendirirken Kifelilerin )543‘ Ji el
teorisinden uzaklasarak lafizlar1 vacip miimteni ve caiz olmak {izere ii¢ kisma ayirmis ve
bu lafizlarin birbirleriyle olan alakalarindan yola ¢ikarak bu mevzuda anlasilmasi gii¢ bir

gerekce One siirmiistiir.

2.2.2.4. Haber Veya Hal Olma Potansiyeline Sahip Sifatlarin irabi

Arapgada “_)IA 8 padls I 8 25” ve “eliie (A diie 8337 ciimlelerinde yer alan
wdla kelimesinin irabi konusunda nahivciler tam bir birliktelik igerisinde degildirler. Bu
ihtilafin iki temel sebebi vardir. Birinci neden, bu kelimenin miistak bir sézciik olmasi;
ikincisi ise kendinden onceki ciimlede yer alan car-mecriir veya zarfin bu miistak
kelimeden sonra da tekrar edilmis olmasidir. Bu tekrar yukaridaki 6rneklerde oldugu gibi
lafizlarm yinelenmesi seklinde olabilecegi gibi, “le s JIA & 575” misalindeki gibi bu
sozclikten Onceki climlede gecen mecriira donen bir zamirin kullanilmasiyla da olabilir.

Nahiv alimlerinin neredeyse tamami bu durumdaki miistak kelimelerin nasb
olmasi gerektigini sdylemislerdir. Basralilar bu durumdaki kelimenin hem haber hem de
hal olma potansiyelini dikkate alarak nasb veya ref okunmasimi caiz gormiislerdir.
Kafeliler ise nasb olmasinin vacip oldugunu soyleyerek bu durumdaki kelimenin haber

olabilme potansiyelini tamamen géz ard1 etmislerdir.?*’

25 Taha, 20 / 67,
248 Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 61.
247 Eb( Hayyan, Irtisafu’d-Darb, 111, 1288-1293; Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 217.
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Bu konuda Kifeliler bircok delil sunmuslardir. Ornegin sl & 1 sial Gl Gl
.\ed (S / Bahtiyar olanlar ise cennettedirler. Orada ebedi olarak kalicidirlar... **
ayetinde kendisinden sonra e kelimesi gegen (2% kelimesi haldir.?*° Yine Lelble (<
e Gl ;ﬁl‘ & Ll / Boylece ikisinin de akibeti gergekten kendilerinin onun iginde ebedi
kalici kimseler olarak ateste olmalaridir.>®° Ayetinde de benzer bir durum s6z konusudur.
Kiifelilerin bu iki ayeti delil olarak sunmalarinin sebebi bu ayetlerdeki ¢»d\ lafzinin nasb
olmasi hususunda kiraat alimlerinin ittifak etmis olmalaridir. Onlarin hi¢ birinden
lafizlarin ref olduguna dair bir rivayet aktarilmamistir.?>!

Kufeliler yukarida delil olarak sunduklar1 ayetlerden baska akil yiirliterek bu
konuya agiklik getirmeye galigmislardir. Buna gore led Wil &3 Al & ciimlesinde i
kelimesinin anlami1 sadece nasb okunmasi ile ortaya cikar. Ciinkii climlede )
miibtedadir, JJ3 8 ise zarf olarak bu miibtedaya haberdir. ikinci ciimledeki W\ hal, car
ve mecrirdan olusan ikinci zarf olan 2 ise bu bu hal i¢in gelmis bir zarftir. Kafelilere
gore yapi bu sekilde oldugunda miistak kelimenin anlami da tam olur. Eger cliimle bu
sekilde degil de led 2& 33 A 8 seklinde olsayd:i yani miistak kelime miibteda
pozisyonunda ref okunsaydi bu durumda anlamsiz bir yap1 ortaya ¢ikardi. Oysa eger bir
s0z agizdan ¢iktiysa onu anlamsiz olarak ortada birakmak yerine anlamli kilacak sekilde
yorumlarda bulunmak dilin hikmetine daha uygundur.?2

Ibnu’t-Tarave ise bu konuda &nceki ciimlede yer alan zarf veya car-mecriirun
miistak sozciikten sonra lafzen oldugu gibi tekrarlanmasi?®® hususunda degil de
kendisinden Onceki climlede ge¢en mecriira donen bir zamirin olmasi durumunda
Kufeliler ile ayn1 goriisii paylasmistir.?>* Yani L oda 1A 8 &35 §rneginde oldugu gibi
mecrlrun zamir olmasina dayanarak miistak kelimenin hal olmas1 gerektigini savunmus

ve bu kelimenin haber olabilme potansiyelini biitiiniiyle ortadan kaldirmistir.

248 Had, 11/ 108.

249 Ebf’l-Berekat, el-insaf, s. 217.

20 Hasr, 59/ 17.

251 Ebi’]-Berekat, el-insaf, s. 217.

252 Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 217-218; Ebd Hayyan, irtisafu’d-Darb, 11, s. 1288-1293.
253\ b pdla I b 2y / e pala @¥ie 3 ciimlerleri bu durumun Srnegidir.

254 Sebiti, ibnu’t-Tarive en-Nahvi, s. 130.
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2.2.2.5. .~ nin Nasih Olup Olmamasi Meselesi

Nahiv alimleri arasinda “é}gé Ol 45 &2 climlesinin irabi tartismalidir. Cogunluga
gore bu ciimlede ¢ kelimesi nasih fiildir. 2 kelimesi ¢ nin ismi, o5 (f ise milevvel
masdar olup nasb mahallinde < nin haberidir.?>® Bu ciimle “as& &l 23 Ji& Le” ve © e
akd 13 537” sekillerinde de olabilir.?>® Bu ciimlede ¢’ in zaid oldugunu sdyleyen alimlerin
yan1 sira bu harfin masdariyye oldugunu sdyleyen nahivciler de vardir. Ibn Hisdm, bu
harfin ¢ok nadiren hazfedilebilir olmasi ve kendisinden sonra gelen muzari fiili nasb
etmesi gerekgesiyle masdariyye oldugu yoniindeki goriisiin tercihe sayan oldugunu
sOylemistir. %’

Kafe ekoliine gore, ~c nasih fiillerden olmayip “assy 4 nin irabu, fail olarak
kabul edilen “x” kelimesinden bedel-i istimaldir.?® Sibeveyhi’den sonra, Basra dil
mektebinin ikinci otoritesi olan Miiberred ise “»s& &’ nin mef’ul-u bih oldugu goriisiinii
benimsemis ve bu goriisiinii, “as& & L3 L& ciimlesinin anlamimin “Jadll 33 e
oldugunu soyleyerek gerekcelendirmistir. Ona gore = miibteda ve haber lizerine dahil
olmaz.?*

Ozetle Basra ekoliinden Miiberred ve Kiifelilere gore << nasih fiillerden degildir.

Suyiiti’nin Endiiliislii dil alimi Sihab el-Ubbezi (v. 860)’den naklettigine gore
Ibnu’t-Tardve <<’ y1 nasih fiillerden kabul etmeyip nahiv alimlerinin ¢ogunluguna
muhalefet etmis ve Kifelilerin goriisiinii benimsemistir. Ciinkii Ibnu’t-Tardve’ye gore
nasih olan bir fiilin climlenin basindan diisiiriilmesi durumunda ciimlenin kalan kisminin
miibteda ve haber olmak tizere anlaml1 bir biitiin olusturma potansiyeline sahip olmasi
gerekir. Ancak “as& & %5 ifadesi anlamsiz bir ifadedir. Bu da <€’ min nasih bir fiil

olmadigin1 gosterir.25°

255 7Zemahseri, Ebu’l-Kasim Mahmid b. Omer (v.538), el-Mufassal fi Ilmi’l-Arabiyyeti, Thk. Fahr Salih
Kadare, Daru Ammar, Amman 2004, s. 270; Ibnu Yais, Serhu’l-Mufassal, IV, 372; Esmini, Menhecu’s-
Salik, s. 132.

256 [bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 1, 173.

257 [bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 1, 173.

258 [bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 1, 173.

259 [bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 1, 173.

2%0 Suyii, el-Esbah, V, 12.
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Ebi Hayyan da Ibnu’t-Tarave’nin gériisii ile ilgili yukaridaki paragrafta gecen
ifadelere yakin ciimleler kullanarak onun +=’y1 miibteda-haberin baginda gelen nasih bir
fiil olarak kabul etmedigini belirtmistir.25:

Yukaridaki bilgilerden anlasildigi kadariyla ~s’nin nasih fiil olarak kabul
edilmeyisi meselesinde Kifelilerin neredeyse tamami ayni goriise sahip iken Basralilar
arasinda bu mevzuda ittifak yoktur. Tezimizde goriislerini aktarmaya ¢alistigimiz fbnu’t-
Tarave de bu konuda Kifeliler’in goriisiinii benimsemistir. Ona gore = nasih fiil

degildir.

2.2.2.6. &% nin Siiphe Anlamn Tasimasi

Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna 6zellikle de Basra ekoliine gore J& sadece tesbih
manasi tasmaktadir.?%? Basra ekoliiniin sadece tesbih manasi tasidig1 yoniindeki goriisleri
dikkate alinmak suretiyle “ai 35 H&” ciimlesi “xi8 3L & 53l (& seklinde tesbih manast
tasiyacak sekilde ifade edilebilir. Ancak bu tesbih bir seyin yine kendisine benzetilmesi
sebebiyle mana acisindan problemli kabul edilmistir.?%3

Kifelilere gore ise $\S tesbih manasinin yani sira tahkik ve siiphe manalarini ifade
etmek amaciyla da kullanilir.28 Onlara gore “0salall =18 ¥ 1< / Muhakkak ki zalimler
iflah olmaz. % ayetinde 3\S tahkik manasi tasimaktadir. Bunun Arap siirinde de birgok

Ornegi vardir:

;;;;;

“Mekke vadisi titredi.
Siiphesiz ki Hisam artik yeryiiziinde degildir.”?%®
Kife ekoliine gore (iS tesbih ve tahkik manalarmin yani sira, haberi miistak bir

kelime veya bir fiil veya ciimle veya zarf oldugu zaman siiphe manasina da gelir. Ornegin

%1 Esmini, Menhecu’s-Salik, s. 132.

%62 Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 572; Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, I, 173; Eb Hayyan, irtisafu’d-Darb,
111, 1238; Suyiti, Hem‘u’l-Hevami‘, 11, 148; Sibeveyhi, el-Kitib, 11, 148.

263 Ebg Hayyan, irtisaifu’d-Darb, III, 1238; Suyati, Hem*‘u’l-Hevami*, |1, 148.

264 Ebi Hayyan, irtisafu’d-Darb, III, 1238; Suyati, Hem*‘u’l-Hevami*, |1, 148.

25 Kasas, 28 / 82.

266

ibn Malik bu beyitte $\S* nin ta‘lil (gerekgelendirme) manasi tagidigini sdylemistir. Bu durumda beytin

anlami “Hisam yeryiiziinde olmadig1 i¢cin Mekke vadisi titredi” seklinde olur.
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“ais 333 08 | Galiba Zeyd ayaktadir; %) 5% 375 58 | Galiba Zeyd fikih tahsil ediyor;, $S
A o5l %35/ Galiba Zeyd'in babasi dlimdir; <335 £5 $& | Galiba Zeyd arkandadir.”
ciimlelerinde & ifadesi siiphe manasi tasimaktadir.?%”

Calismamizin  konusunu olusturan [bnu’t-Tardve, bu mevzuda Kdufelilere
muvafakat etmistir. Ibnu’t-Tarave ile birlikte Zeccaci ve Ibnu’s-Seyyid de Kifeliler ile
ayni1 goriise sahiptir. ibnu’s-Seyyid &8 nin haberinin fiil, ciimle, zarf veya sifat / miistak

isim olmas1 durumunda zan bildirdigini soylemistir.2%

2.2.2.7. Miibteda-Haber’den Once Gelen &% ve Kardeslerinin Amelinin iptali

Bilindigi tizere (s ve kardesleri isim ciimlesinin basina gelip ciimlenin &geleri
olan miibteda ve haberi kendisine mef’ul kilmak suretiyle her ikisini de nasb eden
fiillerdendir.?®® Her ne kadar asil olan bu fiillerin amel etmesi ise de zaman zaman amel
etmedikleri de gortliir. Bunun nahivdeki kavramsal karsilig1 ilga’dir. Istilahta ilga, lafzen
ve manen climlenin her iki 6gesinde de amilin amelinin iptal edilmesine denir. Bu durum,
cesitli sebeplerden kaynaklanabilir. il3a, amilin yani (& ve kardeslerinin miibteda ile
haberin arasina girmesi sebebiyle olabilecegi gibi (O CEh N1 [ emirin yolcu
oldugunu zannettim 6rneginde oldugu gibi) miibteda ile haberden sonra gelmesi sebebiyle
de (&L ez 4004\ / zannedersem sehir giizeldir dreginde oldugu gibi) olabilir.?’

Miibteda-haberden sonra gelen &% ve kardeslerinin amelinin iptali hususunda
nahiv alimleri arasinda ittifak olmasina ragmen, miibteda-haberden 6nce gelen (s ve
kardeslerinin amelinin iptalinin cevazi hususunda dil alimleri arasinda tartisma vardir.
Basra ekoliine mensup dil alimleri bunu caiz gormemislerdir. Onlara gore ilk ismin merfu
olmasinin sebebi ibtida’dir ve ibtida, amil-i manevi olmasi sebebiyle zayiftir. &% ve
kardesleri gibi lafzen mevcut ve gii¢lii bir amil dururken bunun amelini iptal edip ibtida

gibi zay1f bir amilin amelini 6ne ¢ikarmak gereksizdir.?’*

%7 Eb(i Hayyan, Irtisaifu’d-Darb, III, 1238; Suydti, Hem‘uw’l-Hevami¢, 11, 151.

268 Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 572; Suyiti, Hem*‘w’l-Hevami*, II, 151; Ebd Hayyan, irtisafu’d-Darb,
111, 1238.

269 Hagimi, el-Kavaidu’l-Esasiyye, s. 175.

210 Hagimi, el-Kavaidu’l-Esasiyye, s. 175.

271 Muradi, Ebt Muhammed (Ebt Alf) Bedriiddin Hasan b. Kasim b. Abdillah b. Ali el-Muradi (v.749),
Tevdihu’l-Mekasid ve’l-Mesalik bi Serhi Elfiyeti ibni Malik, Thk. Abdurrahman Ali Siileyman, Daru’l-
Fikri’l-Arabi, Kahire 2001, I, 559.
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Kifeliler ise Basralilarin aksine bu sartlar altinda &b ve kardeslerinin amelinin
iptali anlamina gelen ilgay1 caiz gérmiislerdir.
[bnu’t-Tarave de bu mevzuda Kifelilere muvafakat ederek ilgay1 caiz gdrmiistiir.

Bu durumda ona gore “&8 X5 &l jfadesi dil agisindan sahih bir ciimledir.2’2

2.2.2.8. Mechiil Yapinin Asil Olmasi

Basra ekoliine gore ma‘lum yap1 asil olup mecghiil yap1 ise ma‘lum yapidan
tiiremistir.2”® Kiife ekoliine gore ise ma‘lum yapinin yani sira meghil yapi da asil olup
bunlar birbirinden tliirememistir. Kufe mektebine mensup alimler, bu goriislerine delil
olarak ise e ve 2 ) gibi kelimeleri getirmisler ve bu kelimelerin ma‘lum halinin Araplar
tarafindan kullanilmadigini ifade etmislerdir. Onlara gore bu kelimelerin ma‘lum halinin
fasih Arapgada kullanilmiyor olmasi mechil yapinin da ma’lum yapi ile birlikte asil
oldugunu gosterir.2’*

Basralilar, Kufelilerin bu goriisiine, “Bir fer’in kullaniimasi aslimin
kullanilmasina baghdir” seklinde bir kuralin olmadig1 gerekgesi ile karsi ¢ikilmistir.
Ciinkii baz1 kelimelerin miifredi olmadigi halde cemi® kullanimi vardir. 514 kelimesi
miifredi bulunmayan kelimelerdendir. Bu da Arapcada ashi kullanilmadigi halde bazi
kelimelerin tiirevlerinin kullanildigini gosterir. O halde herhangi bir kelimenin ma‘lum
kullaniminin duyulmamis olmasi gerekcesi ile mechll yapisinin asil oldugunu
sdyleyemeyiz.?"

Ebli Hayyan’in aktardigina gére bu konuda Ibnu’t-Tardve de Kifelilere

muvafakat etmis ve mechiil siganin da ma‘lum siga gibi asil oldugunu s6ylemistir.2"®

2.2.2.9. Zarflarin Nasb Olmasinin illeti (Mefiil-u Bih’e Benzemesi Sebebiyle
Nasb Olmasi)
Basralilar ile Kufeliler arasinda zarflarin nasb olmasinin illeti konusunda ihtilaf

vardir. Basra ekoliine gore zarflar, sirf zarf olmalar1 sebebiyle mansubturlar.?’’ Kiife

272 Quyhti, Hem‘w’l-Hevami‘, 11, 229.

213 Quyiti, Hem‘w’l-Hevami, VI, 36; Ebl Hayyan, irtisafu’d-Darb, 111, 1340.
214 Quyiti, Hem*‘w’l-Hevami, VI, 36; Ebli Hayyan, Irtisafu’d-Darb, 111, 1340.
215 Quy(tl, Hem‘w’l-Hevami‘, VI, 36

26 Quyati, Hem‘w’l-Hevami, VI, 36; Ebl Hayyan, Irtisafu’d-Darb, 111, 1340.
217 Suyiti, Hem‘w’l-Hevami®, 111, 150; EbG Hayyan, Irtisafu’d-Darb, 111, 1437.
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ekoliine gore ise zarflar mefulu bih’e benzemeleri sebebiyle mansubturlar. Onlara gore
zaman veya mekan anlami tasiyan isimler, & harf-i cerinin manasimin takdir edilmesi
suretiyle zarf olurlar. Normal sartlarda mef’l almayan lazim fiillerden sonra da zarf
manast tastyan kelimelerin kullanilmas1 sebebiyle, zarflarin mef’ile benzedigini
sdylemislerdir.?’

Ebli Hayyan’in aktardigma gore Ibnu’t-Tardve bu konuda Kife ekoliiniin
gorisiinii benimsemis ve zarflarin sirf zarf olmalar sebebiyle degil mef’ul-u bih’e
benzemeleri sebebiyle mansib oldugunu sdylemistir. Ona gore & harf-i cerinin
manasinin takdir edilemedigi kelimelerin nasb olmasiin sebebi bu kelimelerin zarf
olmalar1 degil mef*Gl-ii bih olmalaridir. Ornegin “e&jx’i\ s | Muharrem ayr boyunca
oturdum” ifadesindeki e}f«i\ kelimesi zarf olmasi sebebiyle degil mef’Gl-ii bih olmasi

sebebiyle mansubtur.?’

2.2.2.10. Temyizin Ma’rife Olmasi

Nahiv alimleri arasinda temyizin marife ya da nekre oldugu konusunda ihtilaf
vardir. Basralilarin ¢ogunluguna gore temyizin nekre olmasi vaciptir.?®® Kifeliler ve
onlarla ayn1 goriisii paylasan Ibnu’t-Tarave’ye gore ise temyiz nekre olabildigi gibi
marife de olabilir.?8

Kafeliler, goriislerini desteklemek iizere 4éi 4L &a Y).... / ....Kendini

282 ayetini delil olarak sunmuslardir. Onlara gore bu ayette Al

bilmeyenden baska.
kelimesi temyizdir ve aym1 zamanda marifedir. Basralilar, Kifelilerin bu deliline A
kelimesinin lafzen marife olmasina ragmen mana itibariyle nekre oldugu gerekgesiyle
kars1 ¢ikilmistir.?83

Sonug olarak sunu ifade edebiliriz. Ibnu’t-Tardve Basralilarin ¢ogunlugunun
benimsedigi temyiz nekre olur goriisiinii degil de Kufelilerin temyiz marife de olabilir

seklindeki goriisiinii kabul etmistir.

278 Quyti, Hem‘u’l-Hevami‘, 111, 150.

219 Ebg Hayyan, irtisafu’d-Darb, III, 1437; ibnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 61.
280 Quyiti, Hem‘w’l-Hevami, IV, 72; Miiberred, el-Muktedab, 111, 32.

281 Sebiti, ibnu’t-Tarave en-Nahvi, s. 149.

282 Bakara, 2 / 130.

283 Hasimi, el-Kavaidu’l-Esasiyye, s. 224.
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2.2.2.11. &) ’nin Harf Olmayip Isim Olmasi

Arapgada & nin kelime tiirii hakkinda ihtilaf vardir. Basralilarin ¢ogunluguna
gdre &) harfi cer olup irabda mahalli yoktur.?* Kifeliler ve onlarla ayn1 gériisii paylasan
fbnu’t-Tarave’ye gore ise & isim olup ciimledeki konumuna gore de irab alir.?8®

Bu konuda <y’nin isim oldugunu belirten Kifelilerin cesitli delilleri vardir. Bu
delilleri soyle siralayabiliriz:

1- Arapcada & taklil; &) ise teksir icin kullanilir. Taklil ise teksir birbirinin ziddi
manalar olup bu manalar1 ifade etmede kullanilan bu iki edat, ¢esitli a¢ilardan benzerlik
gosterir. Teksir manasimi ifade eden A biitiin dil Alimlerinin ittifakiyla isimdir. Buna
benzeyen & y’nin de isim olmasi gerekir.?%

2- «lun a8 Jal & ciimlesindeki & harf olamaz. Ciinkii harfi cerler lazim
fiiller ile kullanilir ve bu fiillerin mef’ul almasini saglarlar. Bu ciimlede < Xl fiili bizatihi
miiteaddi oldugu i¢in harfi cerli bir mef’ule ihtiya¢ duymaz. O halde bu ciimledeki &
nin isim olmas1 gerekir.?%’

3- &) harfi cerlerin aksine ciimlenin basinda gelir. Hem marifede hem de nekrede
amel edebilen harfi cerlerin aksine sadece nekrede amel edebilir. Harfi cerler hem nekre-
i mevsufe hem de nekre-i gayr1 mevsufede amel ederken, &y sadece nekre-i mevsufede
amel edebilir. Iste bu sebeplerle &) harfi cerlere benzemez. Dolayisiyla harfi cer
degildir.?®

4 “Gpalin 158 0K Gl 3n 5 0 giin kdfirler Miisliiman olmayr temenni
edeceklerdir.”?8 ayetinde oldugu gibi &) harfi cerlerin aksine tahfif edilerek & seklinde

de okunabilir. Bu da &y’ nin harfi cer olmadigin1 gosterir.?%

284 Suyati, Hem‘w’l-Hevamic, IV, 173; Ibnu’s-Serréc, el-Usil fi'n-Nahv, I, 416; Ebi’l-Berekat, el-insaf,
s. 318; Ibnu Yais, Serhu’l-Mufassal, 1V, 481.

28 1bn Ebu’r-Rebi‘, Ebu’l-Hiiseyin Ubeydullah b. Ahmed b. Ebi’r-Rebi‘ el-isbili (v.688), el-Besit fi Serhi
Ciimeli’z-Zeccaci, Thk. ‘Tyyad b. d, es-Sebiti, , Daru’l Garbi’l-Islami, Beyriit 1986, II, 860; Siiheyli,
Emali’s-Siiheyli, s. 72; ibnu Yais, Serhu’l-Mufassal, IV, 482; Suytti, Hem‘u’l-Hevami‘, IV, 173; Tbnu’s-
Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, I, 416; Muradji, el-Cene’d-Dani, s. 439

26 Quyit], Hem‘w’l-Hevami‘, 1V, 173; Radi el-Esterabadi, Serhu’l-Kéafiye, IV, 286.

287 Serhu’l-Kéfiye, IV, 286.

288 Ebi’]-Berekat, el-insaf, s. 318.

289 Hicr, 15/ 2.

29 Eb{’l-Berekat, el-Insaf, s. 318.
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5- Kifelilere gore <) kelimesi, “—a bk Ji) &) 7 ciimlesinde oldugu gibi
miibteda; “Ci)ia 45 &5 ciimlesinde oldugu gibi meful-u mutlak; “4 &iw o' &7
ciimlesinde oldugu gibi zarf ve “&isia Ja5 &5 ciimlesinde oldugu gibi meful’u bih
olabilir. Bu ciimlelerin tamaminda <& isimdir.2%

6- Kifeliler Arap siirinde de &)’ nin ciimlenin 6gesi olmak suretiyle isim olarak
kullaniminin birgok drneginin oldugunu sdylemislerdir. Ornegin su siirdeki &) Kifelilere
gore miibteda olarak kullanilmstir.

e JB L e 1

Seni oldiiriirlerse, seni oldiirmeleri senin igin bir utang degildir.

Nice 6ldiirme vardir ki utanctir.?®?

Kifelilerin bu delillerine Basralilar su gerekgelerle karsi ¢ikmislardir.

1- & nin & ile kiyaslanmasi, kiyas ma’a’l-farik ’tir. Arapgada bir kelimenin isim
oldugunun bazi alametleri vardir. Basina harfi cer alabilmesi bu alametlerden biridir. Dil
alimleri tarafindan fasih olarak kabul edilen “&) 5 J45 & ciimlesinde & basina harfi cer
almistir. Bu da &5 in isim oldugunu gosterir. Ancak <) igin fasih konusan Araplardan
aktarilmis boyle bir ciimle yoktur. O halde bu iki kelimenin kiyaslanmasi dogru
degildir.?%

2- BEger <) isim olsaydi1 miiteaddi fiillerin direkt; lazim fiillerin ise harfi cer
vasitasiyla ona baglanabilmesi gerekirdi. “&))a ale Ji, &y ” ciimlesinde <5 lazim
bir fiildir. Mefulii ancak harfi cer vasitasiyla alir. Bir 6nceki maddede agiklandig: tizere
&’y nin basina harfi cer almas1 miimkiin degildir.?%

3- Ciimlenin baginda kullaniliyor olmasi <’ nin isim olmasina delil olamaz.
Ciinkii Arapgada ciimlenin baginda gelip isim olmayan birgok yap:1 vardir. Ornegin nefy

harfleri bunlardan biridir.2°®

21 ibnu Yais, Serhu’l-Mufassal, IV, 482; Suytti, Hem‘uw’l-Hevami‘, 1V, 173.

292 Suyiti, Hem‘w’l-Hevami®, IV, 173; Eb(’l-Berekat, el-insaf, s. 318; Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 439;
Siiheyli, Emali’s-Siiheyli, s. 71.

293 Ebi’]-Berekat, el-insaf, s. 318.

2% Quyitl, Hem‘w’l-Hevami‘, 1V, 173.

295 Eb{’l-Berekat, el-Insaf, s. 319.
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4- Sadece nekre kelimelerde amel edebilmesi de isim olmasina delil olamaz. Zira
&) taklil manast tasir. Nekre kelimeler de bizatihi taklil manasi tasidigi i¢in &) *nin nekre
ile birlikte kullanimi taklil manasini kuvvetlendirir.?%

5- &) nin tahfif edilebilir olmasi da isim oldugunun gostergesi degildir.
Arapgada harf oldugu halde tahfif edilebilen baska yapilar da vardir. Ornegin & tahfif
edilebilen harflerdendir.?®’

6- Basralilar Kifelilerin delil getirmis oldugu &ie 15le 38 & olfis 36 & i &
e d-ﬁ &)y siirini, bu siirin “J\e S8 (=% 57 seklinde farkli bir versiyonunun da oldugu
gerekeesiyle delil olamayacagini soylemislerdir. Ciinkii nahiv usuliindeki genel bir kurala
gore farkli versiyonlari olan rivayetlerle ihticAc etmek dogru degildir.?%®

7- Basralilar, Kofelilerin &)’ nin miibteda, mef’ul, zarf veya masdar olarak
kullanildigina dair vermis olduklar1 6rneklerin sdz oldugunu bunlarin fasih Arapcada
kullanilmadigini sylemislerdir.?%

Ozetle sunu ifade etmek gerekir ki ibnu’t-Tarave, Basralilarin ¢ogunlugunun
benimsedigi &)’ nin harfi cer olup irabda mahallinin olmadig1 yoniindeki goriisiin aksine
Kifelilerin goriisiinii benimsemistir. Buna gore & isimdir ve ciimledeki konumuna gore
irab alir. Ayrica kadim nahiv kitaplari incelendiginde elde edilen verilere gére bu konuda
Basralilarin  goriigiintin  yayginlik kazandigi ve giiniimiizde okutulan bir¢ok nahiv

kitabinda Basralilarin goriisiiniin tercih edildigi goriilmektedir.

2.2.2.12. &= Harf-i Cer’ inin Hem Mekianda Hem de Zamanda ibtida Anlamm
Tasimasi

Arapcada Basralilar ile Kifeliler arasinda ¢ harf-i cer’inin mekanda baslangig
ifade ettigi noktasinda ihtilaf yoktur.3°° Ancak zamanda baslangig ifade edip edemeyecegi

hususunda iki ekol arasinda ihtilaf vardir. Kifelilerden Ahfes, Miiberred ve Ibnu

2% Ebq’l-Berekat, el-insaf, s. 319.

297 Eb{’l-Berekat, el-Insaf, s. 321.

2% Macit Ahmet es-Samurai, Si‘ru Sabit Kutnetu’l Atki, Matbaatu’l-Cumhuriyye, yy. 1970, s. 49; Suyfti,
Hem‘w’l-Hevami‘, IV, 173; Muradi, el-Cene’d-D4ani, s. 439.

29 {bnu Yais, Serhu’l-Mufassal, 1V, 482.

30 Sibeveyht, el-Kitab, IV, 221; ibnu’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, 1, 409; Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 319;
Ebi Hayyan, et-Tezyil ve’t-tekmil, XI, 117; Suytti, Hem‘u’l-Hevami‘, IV, 212; Ibn Hisam, Mugni’l-
Lebib, I, 352.
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Duresteveyh ile onlarla ayn1 goriisii benimseyen Ibnu’t-Tarave’ye gére (s harf-i ceri
mekanda baslangi¢ anlami tasimasinin yani sira zamansal baslangi¢ anlami da tagir. 3%

Basralilar Kuafelilerin yukaridaki goriisiine Arapgada sirf zamansal baslangi¢
anlami ifade etmek iizere 2 kelimesinin bulundugu gerekgesiyle karsi ¢ikmuslardir.>%?
Kifeliler ise goriislerini birgok arap siirinin yani sira su ayetlerle de delillendirmek
suretiyle savunmuslardir: “4s 255 O Gal 2% I3 e o380 e Gl 35240 / Tk giinden beri
takva iizere kurulan mescid elbette (namaza) durman i¢in daha eviadir.””>® udﬂ‘ Ll &
Al oy Ge sl a8 13 VSl / By iman edenler Cuma giinii namaz igin seslenildigi
(ezan okundugu zaman)...." %%

Eb Hayyan’mn aktardigina gore Ibnu’t-Tarive &« harf-i cerinin zamanda
baslangi¢ anlami tasidig1 noktasinda Kifeliler ile ayni goriisii paylasmakla birlikte ¢
harf-i cerinin ) harf-i ceri ile birlikte kullanilmasi gerektigini sart kosmustur. Kafeliler

ise bdyle bir sart 6ne siirmemislerdir.3%

2.2.2.13. % ve i&’dan Sonra Gelen Merfi ismin Fail Olmasi

Arapcada i ve Yi’dan sonra gelen merfli ismin irab1 konusunda ihtilaf vardir.
Basralilara gore A ve 3 isim olabildigi gibi harf de olabilir. Eger bu iki kelimeden sonra
merfl bir 1sim gelirse bu merfll isim i ve Xi%’nun haberi olur. Kifeliler ise 3 ve Xix’dan
sonra gelen merfii ismin mahzif bir fiilin faili oldugu goriisiindedirler. Onlara gore « =
a3 &% <4y ciimlesinin takdiri “0's as 34 44 & seklindedir. 3%

fbnu’t-Tardve eserinde “Sen “Cies 4 44, W seklinde bir ciimle kurdugun
takdirde bu ciimlenin anlami “ce s 33 4441, & olur. Ancak bu ciimleyi A’ dan sonra gelen
kelimeyi merfii kilmak suretiyle (Jbe s2 2 4, 5) sgylersen bu durumda ciimlenin takdiri

“Oas g€ L ai, @ olur.®7 Seklinde ifadelere yer vererek bu hususta Kafelilerle ayni

goriisli paylagmistir.

31 bn HisAm, Mugni’l-Lebib, |, 352; Ebti Hayyan, et-Tezyil ve’t-tekmil, XI, 117.
302 Sibeveyhi, el-Kitab, IV, 221; Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 319.

303 Tevbe, 9/ 108.

304 Cuma, 62/ 9.

305 Ebii Hayyan, et-Tezyil ve’t-tekmil, X1, 120.

36 jbnu Yais, Serhu’l-Mufassal, IV, 506; Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 326.

307 {bnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 90.
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2.2.2.14. Aym1 Manaya Sahip Kelimelerin Birbirine izafeti

Basra Ekoliine gore bir ismin kendisiyle ayni manay1 tagiyan diger bir isme izafeti
caiz degildir. Ornegin miiteradif kelimeler birbirine izafe edilemeyecegi gibi sifat da
mevsufuna izafe edilemez. Ciinkii muzaf, marifelik ve tahsis anlamlarini muzafun
ileyh’den alir. Muzafin, muzafun ileyhten farkli olmasi gerekir.3%®

Basra ekoliiniin aksine Kifeliler lafizlar1 farkli olmak kaydiyla ayn1 manaya sahip
kelimelerin birbirine izafe edilmesini caiz gormiistiir.3®® Ibnu’t-Tardve de Kur’an-1
Kerimde ve Arap siirinde bunun birgok orneginin oldugunu sdyleyerek Kiifelilere
muvafakat etmistir.31°

Ibnu’t-Tarave eserinde, konuyla ilgili goriisiine su ayetleri delil olarak sunmustur:

1- ... amanll G2 5 a4 Gl /... onunla bakhgeler, bigilecek ekinler-....."%'*
Basralilar bu ayette ayn1 manaya gelen kelimelerin birbirine izafetini caiz gérmedikleri
icin ayeti 2uasll ¢l 02 geklinde takdir etmislerdir.312

2- “g_-‘ﬂ_:sa e 13 &) [ Siiphe yok ki bu, kat ‘i gercegin ta kendisidir.”**® Kafeliler,

kendi goriislerini desteklemek igin genellikle bu ayeti delil olarak kullanmislardir.3*

3-“x )}3\ Ja Ge ) &A1 GR35 Biz ona sah damarindan daha yakiniz. 3%

2.2.2.15. MiinAdanin Mana itibariyla Mefil Olmasi
Basra ekoliine gore miinada “s=5” veya “ s23” seklinde takdir edilebilen vuciiben
mahzif bir fiilin mefil-u bihidir. Kifelilere gore ise boyle bir fiil takdir etmeye gerek

kalmaksizin miindda mana itibariyle mefiil-u bih’tir.31®

38 Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 352; Radi el-Esterabadi, Serhuw’l-Kéfiye, II, 237; Muradi, Tevdihu’l-
Mekasid, 11, 786; ibnu Yais, Serhu’l-Mufassal, |1, 166.

309 Ferra, Me‘ani’l-Kur’an, Il, s. 55-56; Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 353; Radi el-Esterabadi, Serhu’l-
Kafiye, 11, 237; Ebd Hayyan, irtisaifu’d-Darb, 1V, 1805.

310 Ebi Hayyan, Irtisaifu’d-Darb, IV, 1805; ibnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 93-94.

811 Kaf, 50 /9.

312 Nehhas, Ebti Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail el-Muradi el-Misri (v.338), I‘rabu’l-Kur’an, Thk.
Halid el-‘Ali, Daru’l-Ma‘rife, Beyriit 2008, s. 1019.

813 Vakia, 56/ 95.

314 Nehhas, i‘rabu’l-Kur’an, s. 1101.

315 Kaf, 50/ 16.

316 Miiberred, el-Muktedab, 1V, 202; Radi el-Esterabadi, Serhu’l-Kéfiye, I, 346; Eb( Hayyan, et-Tezyil
ve’t-Tekmil, |, 52.
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Bu mevzuda Kifeliler ile aym goriisii tastyan Ibnu’t-Tarave, Basra ekoliiniin
goriisiinii su sekilde elestirmistir. Nida insai bir yapidir. Basralilarin takdir ettigi fiiller ise
nidanin anlammi degistirerek habere déniistiirmektedir. Bu, uygun bir takdir degildir.3!

Yukaridaki bilgilerden hareketle sunu sdylemek miimkiindiir. Her iki ekol de
miinadanin mefiil-u bih oldugu konusunda ittifak halindedirler. Kofeliler ve Ibnu’t-
Tarave, miinadayi, dogrudan mef’ul olarak kabul ederken Basralilar mahzif bir fiil takdir

ederek bu mahzaf fiilin mefulii oldugunu sdylemislerdir.

2.2.3. ibnu’t- Tarave’nin Yalmz Kaldig: Gériisleri
Ibnu’t-Tardve, bazi meselelerde kendinden &nce ortaya konmamis bazi
ictihatlarda bulunmustur. Tezimizin bu kisminda Ibnu’t-Tardve’nin yalniz kaldig

goriislerini incelemeye calisacagiz.

2.2.3.1. Fillerin Sadece Hades Anlanm Tasimasi

Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore fiiller yapi itibariyle zaman ve hades
anlamini birlikte tagiyip olaya ve olayin yasandigi zamana lafzen delalet ederler. Mazi
fiilller gegcmis zamanda yasanmis veya yasanmamis olaylar1 aktarmak i¢in, muzari fiiller
ise simdiki zamanda yasanan veya gelecek zamanda yasanmasi muhtemel olaylari
anlatmak icin kullanilir.3!8

[bnu’t-Tarave’ye gore ise fiiller yapi itibariyle zaman anlam tagimazlar. Sadece
hades anlamina sahiptirler. Ciinkii ona gére zaman, bizatihi var olmayip art arda gelen
olaylarin siralanmasindan ibarettir. Ona gore hadesin iki yokluk ve bir varlik olmak iizere
ti¢ hali vardir. Yani mazi ve miistakbel yokluk, hal ise varliktir. Giinliik dilde kullanilan
diin, yarin ve bugiin gibi kavramlar bu ii¢ halin neticesidir.3!°

Anladigimiz kadariyla Ibnu’t-Tardve bu goriisiinii ortaya koyarken zamanin

gercekligini kabul etmeyen cesitli felsefi ekollerin diisiincelerinden etkilenmistir.

317 Ebii Hayyan, et-Tezyil ve’t-Tekmil, |, 52.
318 [bnu’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, |, 39; Serhu’l-Kifiye, 1V, 5.

319 {bnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 21.
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2.2.3.2. Muzari Fiilin Sadece Hale Delalet Etmesi

[bnu’t-Tardve’ye gore muzari fiil miistakbele, miistakbel fiil hile, hal de maziye
delalet etmez. Ona gore “Ia& é};'é” ifadesi gelecek zaman anlami tagimaz. Bu ifade bunu
sOyleyen kisinin su anda yarin kalkmaya niyetlendigini gosterir. Cumhtira gore ise muzari
fiil hale delalet ettigi gibi istikbale de delalet eder. Hangisine delalet ettigi ise karine ile
belirlenir. 32°

Farisi’ye gére muzari fiilin hale delaleti asli, istikbale delaleti ise fer’idir.3%

3 Lkl 13 (ud % Wy [ ve hi¢ kimse yarin ne kazanagini bilemez. "% ayeti
kerimesinde alt1 ¢izili kismin istikbale delaleti kesindir. Bu da Ibnu’t-Tarive’nin

goriisiiniin dogru olmadigim gosterir.32

2.2.3.3. Nekre Miibtedanin Miificee Anlamm Tasimasi

Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore asil olan, miibtedanin marife olmasidir.
Ciinkii miibteda mahkum-u aleyhtir. Mahkum-u aleyhin de malum olmas1 gerekir.
Mahkum-u aleyhin malumlugu ise marife olmasi ile saglanir. Genel kural bu olmasina
ragmen umum veya husus manas tasidig1 takdirde miibtedanin nekre olmasi da caizdir.3?
Sibeveyhi ve nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore nekre olan miibteda hasr anlami tasir.

99

Bu goriisteki alimlere gore “cl :a L 37 ciimlesinin anlamu “el3 Y1 < sl &7
seklindedir.3®

Ibnu’t-Tarave ise nekre miibtedanin muficee anlami tasidigini sdylemistir. Ona
gbre yukaridaki ciimlenin anlami “<l ¢l& (2l&h (33 / Ani bir sey seni getirdi.”

seklindedir.3%

320 Quyti, Hem‘w’l-Hevami‘, |, 17.

%21 Muradi, Ebd Muhammed (Ebi Alf) Bedriiddin Hasan b. Kasim b. Abdillah b. Ali el-Muradi (v.749),
Serhu’t-Teshil, Thk. Muhammed Abdunnebi Muhammed Ahmed, Mektebetu’l-iman, yy. 2006, s. 14.

322 |_okman, 31/ 34.

323 Sebiti, ibnu’t-Tardve en-Nahvi, s. 249.

324 Hasimi, el-Kavaidu’l-Esasiyye, s. 127.

325 [bnu Yais, Serhu’l-Mufassal, I, 226; Radi el-Esterabadi, Serhu’l-Kifiye, I, 231.

326 Sebiti, ibnu’t-Tarive en-Nahvi, s. 250.
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2.2.3.4. &°nin Haberinin Marife Olmasi

08 ve kardeslerinden sonra gelen iki marife isimden hangisinin miibteda
hangisinin haber oldugu konusunda ihtilaf vardir. Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore
miibteda ile haber birbirinden mana itibariyle farkli ise haber, isbata ihtiya¢ duyan
kelimedir. Ancak miibteda ile haber mana itibariyle birbirinin aynisi veya birbirine benzer
ise her iki kelimenin de haber olmasi caizdir. Ornegin e &1 35 §&” ciimlesi « sl o1&
14 5 <= seklinde de ifade edilebilir. Bu iki ciimle arasinda fark yoktur.3?’

Ibnu’t-Tarave’ye gore ise 05 ve kardeslerinden sonra iki marife isim geldigi
takdirde bu kelimelerden isbata ihtiya¢ duyan kelime haber olmak zorundadir.3?® Ancak
Ibnu’t-Tarave’nin bu goriisii asagidaki ayetlerde (/5’den sonra gelen marife ismin hem
miibteda olmak {izere ref hem de haber olmak {izere nasb okunabilmesi ve bu okuyus
sekillerinin de sahih kiraatlerde yer almasi sebebiyle elestiriye agiktir.

“.) 5l ) et Qe (& G [ kavminin cevabi ... demelerinden baska bir sey
olmadi.®® ayetinde alt1 ¢izili kelimenin (\S’nin haberi olmak iizere nasb okunmasi caiz
oldugu gibi JS’nin ismi olmak tizere ref okunmasi da caizdir. Ancak meshur olan kiraat
nasb okunmasidir.3%

“..J5l6 5 V) 2854 (& G [ demelerinden baska bir delilleri yoktu.... " ayetinde
de alt1 ¢izili kelimenin ¢\S’nin haberi olmak {izere nasb okunmasi caiz oldugu gibi ¢5’nin

ismi olmak iizere ref okunmasi da caizdir. Ancak meshur olan kiraat nasb okunmasidir.3*2

2.2.3.5.Y5’dan Sonra Gelen Miibtedamin Haberi
¥3"dan sonra gelen merfil ismin irab1 konusunda ihtilaf vardir. Basra ekoliine gére
bu merfli isim miibteda olup haberi hazfedilmistir. Kife ekoliine gore ise bu merfu isim

mahzif bir fiilin failidir.3%

327 Ebi Hayyan, Irtisaifu’d-Darb, IV, 1175; Suydti, Hem*w’l-Hevami*, |1, 95

328 Eb(i Hayyan, Irtisafu’d-Darb, III, 1175; Suyiti, Hem‘u’l-Hevami®, 11, 95.

329 Araf, 7/ 82.

30 Nehhas, i‘rabu’l-Kur’an, s. 303.

31 Casiye, 45/ 25.

32 Nehhas, i‘rabu’l-Kur’an, s. 972-973.

33 Ahmed b. Abdunniir, Rasfu’l-Mebani, s. 293-294; ibn Hisdm, Mugni’l-Lebib, I, 299; Ebi Hayyan,
irtisafu’d-Darb, IV, 1904,
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Ibnu’t-Tarave ¥3’dan sonra gelen merfu ismin miibteda oldugunu kabul etmekle
beraber, haberi konusunda Basra ekoliinden farkli diistinmektedir. Ona gore diger ekoller
tarafindan ¥ s’ nin cevabi olarak gériilen kisim ¥ 3" nin cevabi olmayip haberdir.3**

Bu durumda Ibnu’t-Tarave nin bakis agisina gore “&baa )] IRy eger kabilen

olmasaydi seni taglardik.”** ayetinde gegen <\ixa )l ifadesi haber olarak yorumlanir.

2.2.3.6. San Zamirinin Harf Olmasi

San zamiri, anlatilmak istenen hususun biyiikliigiine dikkat ¢ekmek icin
kullanilan miifred gaib veya miifred gaibe sigasindan olan s2 ve . zamirleridir. Daima
miifred olur, tesniye ve cemisi olmaz. Saygi ve biiyiiklik ifade etmeyen seylerde
kullanilmaz.3%®

Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore san zamiri isim olup ciimledeki konumuna
gore irab alir. Siirsel zaruret hari¢ hazf edilmesi caiz degildir. Ibnu’t-Tarave’ye gore ise
san zamiri harf olup nasih fiillerle ( X ve kardesleri gibi) kullanildig1 takdirde nasih
fiillerin amelini iptal eder. Ona gére san zamiri ne ma‘ktldur ne de menkuldur.®¥’

ibnu’t-Tardve’ye gore “asld &l &l 4 ciimlesindeki  harfi “al &3 L)
ciimlesindeki a harfi ile ayn1 isleve sahip olup ¢)’nin amelini iptal eder. Cumhdirun <3
~8 3 3 ciimlesinde W harfini &’nin ismi sonrasinda gelen ciimleyi ise &’nin haberi olarak
gormesi dogru degildir. Zira bu ciimlede W harfi &)’nin amelini iptal etmistir.3®
Ibnu’t-Tarave’nin bu goriisii diger nahiv alimleri tarafindan elestirilmistir. Onlara

gore neredeyse biitiin nahiv alimleri W harfinin isim oldugu hususunda ittifak etmistir.

Dolayisiyla bu ismin ma-1 kaffe ile kiyaslanmasi dogru degildir.

2.2.3.7. Failin Nasb Mefiilun Ref Olma Potansiyeli
Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore failin nasb, mefuliin ise ref okunmasi caiz

degildir. Bu sekilde gelen rivayetler saz olup bunlara kiyas yapilamaz. Ibnu’t-Tarave ise

33 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, 1, 299; Eba Hayyan, Irtisafu’d-Darb, IV, 1904; Muradi, el-Cene’d-Dant,
s. 439.

335 Had, 11/91.

336 Yasdiman, Kur’an Dili, s. 226.

37 Suyiti, Hem‘uw’l-Hevami*, 1, 233; Ibn Ebu’r-Rebi*, el-Besit, |1, 759.

338 Suyiti, Hem‘uw’l-Hevami¢, I, 232; Ibn Ebu’r-Rebi, el-Besit, 11, 758.
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bu konuda cumhura muhalefet etmis ve mana anlasildigi takdirde failin nasb, mefuliin ise
ref okunmasini caiz gérmiistiir.33°

Ona gore su ayetin farkli kiraatlerdeki okunus sekilleri bu goriisiin dogrulugunu
gostermektedir.

“agle (S A 4 (e 43 i/ Nihayet Adem Rabbinden birtakim kelimeler ald:

2340

(ve onlarla tevbe etti) bunun tizerine (Rabbi) tevbesini kabul etti. meshur olan kiraate

gore bu ayette 3 kelimesi ref <& kelimesi ise nasb okunur. Ancak Ibn Kesir’den gelen
bir rivayete gore bunun tersi de caizdir.>*

Cumhiira gore <& kelimesi ref okundugu takdirde fail olarak yorumlanir.
Sebiti’ye gore Ibnu’t-Tardve nin goriisii bu ayet ile ilgili kiraat farkliligmi siz olmaktan

cikartip kiyasa uygun hale getirdigi icin takdire sayandir.3*2

2.2.3.8. u« Ve disw’nin Ciimledeki Konumu

Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore o= Ve 3w ile baglayan fiiller ciimlenin
herhangi bir yerinde bulunabilir. Ibnu’t-Tarave ve dgrencisi Siiheyli’ye gore ise harf-i
tenfis olan o+ ve <5 istithdm, nehiy ve temenni edatlarina benzedigi i¢in bu edatlar gibi
ciimlenin basinda gelmelidirler.3*

Nahivcilere gore o+ ve <5« haberin basia gelemedigi gibi fiilin basinda o+ ve
<a%% bulundugu zaman mamuliin takaddiim etmesi de caiz degildir. Zira ( ve < ile
baslayan fiiller haber olabilmek i¢in miibtedadan sonra gelmek zorundadir. Bu durum ise
bu iki harfin climlenin basinda degil de ortasinda bulunmasini zorunlu kilacagi i¢in caiz

degildir. Bu nedenle “4: »xls &5 ciimlesi onlara gore nahiv agisindan dogru bir ciimle

339 bn Ebu’r-Rebi‘, el-Besit, |, 262.

340 Bakara, 2 / 37.

341 Mekki b. Ebd Talib, Ebt Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hammds b. Muhammed el-Kaysi (v.437), el-
Kesf an vuciihi’l-Kiraati’s-Seb¢ ve fleliha ve Hiiceciha, Thk. Muhyiddin Ramazan, Miiessesetii’r-Risale,
Beyrit 1984, 1, 237; Ibn Haleveyh, Eb(i Abdillah el-Hiiseyn b. Ahmed b. Haleveyh b. Hamdan el-Hemedani
en-Nahvi el-Lugavi (v.370), el-Huccetu fi Kiraati’s-Seb¢, Thk. Abdu’l-‘Al Salim el-Miikerrem, Déru’s-
Surlk, Beyrat 1979, s. 75.

32 Sebiti, ibnu’t-Tarave en-Nahvi, 278.

33 Siiheyli, Ebli’l-K&sim Abdurrahman b. Abdilldh b. Ahmed el-Has‘ami es-Siiheyli el-Maleki (v.581),
Netaicu’l-Fiker fi’n-Nahv, Thk. Ali Muhammed Muavvaz, Adil Ahmed Abdulmevcid, Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, Beyrhit 1992, s. 94.
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degildir. “cals 13y climlesinde ise meful 6ne ge¢mistir. Bu ciimle de dil agisindan
fasih olmayip dogrusu I « »=lw” seklindedir. 34

Ozetle Ibnu’t-Tarave, cumhura muhalefet ederek -+ ve —5w’nin istifham, nehiy
ve temenni edatlar1 ile benzerlik gosterdigi i¢in climlenin baginda gelmeleri gerektigini

ifade etmistir.

2.2.3.9. Miievvel Masdarin Muzafin fleyh Olmas

Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gére miivevvel masdarlar sarih masdarlar gibi
olup miibteda veya haber olabildikleri gibi nasih fiillerin mamulii ve harf-i cer veya izafet
sebebiyle mecrur da olabilirler.

Ibnu’t-Tardve bu konuda nahiv alimlerinin ¢ogunluguna muhalefet etmis ve
miievvel masdarlarin muzafun ileyh olmasinin caiz olmadigini séylemistir. Onun bu
goriigiiniin gerekgesi bu sekilde ifadelerin fasih Arapgada bulunmuyor olmasi degildir.
Bu goriistinii felsefi bir temele dayandirmistir. Ona gore muzafun ileyhin sabit olmasi
gerekir. Miievvel masdarlar ise varligi ve yoklugu miimkiin olan seyleri ifade ettigi yani
sabit olmadig1 igin muzafun iley olamazlar.®*® Onun bu gbriisii asagidaki ayetlerde
miievvel masdarlarin muzafun ileyh olarak bulunmasi gerekge gosterilerek
elestirilmigtir.34
“Cpdh 45 & Balilal SASY 465 [ Allah’a yemin olsun ki siz arkasini dénen
1347

kimseler olarak dontip gittikten sonra putlariniza elbette bir tuzak kuracagim.

ORI T ga G287 o . . .
e Roeuad G 8 Ge Casaida Gy [ kendilerine dokunmadan once onlar

bosarsaniz...... 348

Ayl O58 O J8 Ge 4w e 30050 258 WYL/ ... Tevrat indirilmeden énce

Israil’in kendine haram kildigi seyler disinda....."%*

“L LN e IR B A Okl O U8 B/ L bir takam yiizleri (taminmayacak

hale getirerek) silip enselerine (benzer bir hale) dondiirmemizden... "%

34 Sebiti, ibnu’t-Taridve en-Nahvi, s. 282.

35 Quyti, Hem‘w’l-Hevami‘, 1V, 272.

36 Yapilan elestiriler igin bkz. Sebiti, ibnu’t-Tarave en-Nahvi, s. 317-319.
347 Enbiya, 21/57.

38 Bakara, 2 / 237.

39 Al-i imran, 3/ 93.

350 Nisa, 4/ 47.
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Ozetle sunu sdyleyebiliriz, Ibnu’t-Tardve nahiv alimlerinin ¢ogunlugunun
benimsedigi goriisiin aksine felsefi bir takim ¢ikarimlardan yola ¢ikarak miievvel

masdarlarin muzafun ileyh olmasinin caiz olmadigini sdylemistir.

2.2.3.10. &Y’ nin Mahiyeti

Nahivciler &Y’ nin mahiyeti konusunda ihtilaf etmislerdir. Bazilarina gore =&
anlaminda mazi fiildir. Diger bir kisim nahivcilere gore ise asli &<¥"dir. o= harfi < harfine
kalbedilmistir. Cumhura gore ise e-’ kelimesine miienneslik alametinin eklenmesiyle
olusturulan <% gibi burada da ¥’ya < eklenerek &Y elde edilmistir. Nahiv ilminde séz
sahibi gogunluk <Y nin sonundaki < harfinin miienneslik i¢in geldigi konusunda ayni
goriise sahiptir. Ancak Ibnu’t-Tardve bu hususta cumhura muhalefet ederek buradaki

<’nin miienneslik i¢in gelmedigini ve zaid oldugunu ifade etmistir.>!

2.2.3.11. 45 Veznindeki Kelimelerin Nisbeti

Basralilar ve Sibeveyhi 454 veznindeki 48 /binek, hayvan sozciigiinii nisbet
ederken s harfinin hazfedilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Onlara gore
4 £ kelimesinin ismu mensubu X5 seklinde yapilir. Bunun sebebi 45 kelimesinin
ismu mensfibunun 3% seklinde olmasidir. Kifeliler ise bu kelimeleri nisbet ederken
sozciiklerin aslinin korunup sadece sonuna nisbet ya’si eklenmesi gerektigini ifade
etmislerdir. Onlara gore L 55, kelimesinin ismu mensubu (= 55 seklinde olur.3%2

Ibnu’t-Tarave ise bu konunda sadece s harfinin hazfedilmesi ile ilgili Basralilarla
ayn1 goriige sahip olup 2% kelimesinin sazz oldugu bilgisinden hareketle kelimenin ismu
mensib halinin ¢ harfinin dammeli okunmas: suretiyle %% seklinde olmasi gerektigini
soylemistir.35

Ne Basra ekoliiniin ne de Kife ekoliiniin buna benzer bir kullanima sahip
olmamas1 Ibnu’t-Tarave’nin 4 s2& veznindeki kelimelerin nisbeti konusunda yeni bir goriis

ortaya koydugunu gostermektedir.

1 Suyiti, Hem‘w’l-Hevami‘, 11, 121.
32 Mezid-Mercan, “Ebu’l Hiiseyin ibnu’t-Tarave ve Arauhu fi’n-Nahvi ve’s-Sarfi”, s. 82.

33 bnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 113.
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2.2.3.12. ‘Alem Olan Miifred Miiniddanin i‘rab

‘Alem olan miifred miindnadanin i‘rab1 meselesinde nahiv ekolleri arasinda tam
bir birliktelik saglanamamustir. Basra ekoliine gére bu pozisyondaki miinada damme ile
mebnidir.3®* Kufe ekoliine gore ise ‘alem olan miifred miinddanim irab alabilir ve
merfudur. Ancak, mureb olmasina ragmen tenvin alamaz.>*®

[bnu’t-Tarave ise miifred miinidanm mebni oldugu hususunda Basralilarla ayn
gorlsi tasir. Ancak bunun gerekgesi ile ilgili onlardan farkli diistinmektedir. Ona gore
miifred miinddanin mebni olmasinin sebebi Basralilarin dedigi gibi kendisinden 6nceki
veya sonraki sesle karismasi ihtimali degildir. Ibnu’t-Tardve’ye gore bu tiir kelimeler

‘alem olmasi sebebiyle mebnidir.3®

2.2.3.13. {» Harf-i Cer’inin ) Harf-i Cer’i ile Kullanilmasi

Basralilar ile Kofeliler arasinda (» harf-i cer’inin anlam agisindan mekanda
baslangi¢ ifade ettigi hususunda ihtilaf yoktur.®®" Zamanda baslangi¢ ifade edip
edemeyecegi hususunda ise iki ekol arasinda ihtilaf vardir. Kofeliler'e gore & harfi
zamanda da baslangi¢c ifade eder. Basralilar Kufelilerin bu goriisiine Arapcada sirf
zamansal baglangi¢ anlami ifade etmek tizere X kelimesinin bulndugu gerekgesiyle karsi
cikmiglardir.

Ibnu’t-Tardve &= harf-i cerinin zamanda baslangi¢ anlami tasidigi noktasinda
Kiafeliler ile aynm1 goriisii paylagsmaktadir. Ancak bu hususta kendine has bir goriis ortaya
koyarak zamanda baslangic ve bitis ifade edebilmesi igin » harf-i cerinin I harf-i ceri
ile birlikte kullanilmas1 gerektigini ifade etmistir. Nahivcilerin geneli ise boyle bir sart

one siirmemislerdir.3*®

%4 Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 275; Sibeveyhi, el-Kitab, II, 182; Miiberred, el-Muktedab, 1V, 203-205;
Ibnu’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, 1, 330; ‘Ukberi, et-Tebyin, s. 438.

35 Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 275; ‘Ukberi, et-Tebyin, s. 438.

%6 jbnu’t-Tarave, Risaletii’l-ifsah, s. 23.

37 Sibeveyhi, el-Kitab, IV, 221; ibnu’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, I, 409; Ebi’l-Berekat, el-insaf, s. 319;
Ebi Hayyan, et-Tezyil ve’t-Tekmil, XI, 117; SuyGti, Hem‘w’l-Hevami¢, IV, 212; ibn Hisaim, Mugni’l-
Lebib, I, 352.

3% Eb{i Hayyan, et-Tezyil ve’t-Tekmil, XI, 120.
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SONUC

Endiiliis, Miisliimanlar tarafindan fethedildigi andan itibaren 6nemli bir ilim ve
kiltir merkezi haline gelmistir. Endiiliislii alimler biitiin alanlarda takdire sayan
calismalar yapmakla birlikte 6zellikle islami ilimlerin anahtar1 olan Arapga’y1 6grenme
hususunda ¢ok biiyiik gayret gostermislerdir. Bu alimlerin 6nemli bir kismi1 temel ilimlere
vakif olabilmek icin seferlere ¢ikmis, bazilar gittikleri yerlerde uzun yillar ikamet ederek
buranin meshur alimlerinden ¢esitli ilimler okumuslardir. Sabir gerektiren bu uzun ve
yogun ¢aligmalar zamanla meyvesini vermis, talebe vasfiyla yola ¢ikan kisiler, belli bir
alanda uzmanlasarak gerek yasadiklar1 donemde gerekse sonraki donemlerde ilmi
cevrelerde adindan ¢okga soz ettiren hocalar olarak yola devam etmislerdir. Bu isimlerden
biri tezimizde nahiv ilmi ile ilgili goriislerini incelemeye calistigimiz ibnu’t-Tarave’dir.

Ibnu’t-Tardve Endiiliis’iin yetistirmis oldugu 6nemli nahiv Aalimlerindendir.
Yasadig1 donemin ilmi otoritesi kabul edilen nahiv alimleri i¢in kullanilan “tistad” lakabi
ile anilan bu biiyiik alim Sibeveyhi’ye ve onun eseri olan el-Kitab’a baghilig: ile iin
kazanmustir.

Ibnu’t-Tardve’nin Sibeveyhi’ye olan bagliligi Basra ekoliine mensup bir alim
olabilecegi seklinde bir izlenim olusturmaktadir. Ancak goriislerini inceledigimizde
sinirlama yaparak su ya da bu ekole mensup bir alimdir seklinde bir yargida bulunmamiz
miimkiin degildir. Ciinkii fikirlerini ortaya koyarken donemin iki 6nemli nahiv mektebi
olan Basra ve Kife ekollerinin her ikisinin de goriislerinden faydalanmis bazi konularda
Basra ekoliine muvatakat etmis baz1 konularda ise Kiife ekoliine muvafakat etmistir. Bazi
konularda ise her iki ekolden de ayrilarak kendine has yeni goriisler ortaya koymustur.
Bu yonii, nahiv ilmiyle mesgul olanlarin dikkatlerini lizerine ¢cekmesinde etkili olmustur.

Yukaridaki bilgilerden hareketle sunu soyleyebiliriz, Ibnu’t-Tarave goriislerini
ortaya koyarken bazen oncekilerin goriislerini derlemis ve bunlar arasinda se¢im yapmius,
bazen de elde ettigi verilere itiraz etmistir. Baz1 durumlarda ise igtihat ederek kendi
gOriigiinii ortaya koymustur.

Kaynaklardan elde etti§imiz verilere gére Ibnu’t-Tarave, arkasinda ¢ok sayida
eser birakmustir. Ancak giiniimiize sadece Risaletii 'I-Ifsah Bi Ba’di Ma Cae Mine’l Hata *
Fi’l-Idéah isimli kitab1 ulasabilmistir. Ibnu’t-Tarave sozkonusu eserini Endiiliislii alimler
arasinda pek kullanilmayan bir iislup ile ele almistir. Onun bu islubu {inlii nahiv

alimlerine reddiye ve elestirilerde bulunmak seklinde kendini gdstermektedir. Tbnu’t-
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Tarave Ifsah isimli eserini biitiiniiyle Ebti Ali el-Farisi’nin Idah isimli eserine reddiye
yazmak maksadiyla kaleme almistir.

Ayrica el-Mukaddimdt isimli eserinde ¢ok deger verdigi Sibeveyhinin eserindeki
mevzular1 konu sirasina gore izah etmeye ¢alisan Ibnu’t-Tarave bu eserinde de kendine
has yontemini ortaya koymus ve Sibeveyhi’ye muhalif goriislerini de aktarmistir. Onun
bu tutumu ise yasadigr donemde ¢okga elestirilmesine sebep olmustur.

Arap dili arastirmalarinda nasil bir yontem izlenmesi gerektigine dair ipuglar
veren Ibnu’t-Tardve delillere kars1 yeni deliller, drneklere kars1 yeni ornekler ortaya
koyarak reddiyede bulunmustur.

Goriislerini temellendirirken kiyas ilmine gok¢a miiracaat eden Ibnu’t-Tarave
biitiin nahiv alimleri gibi Kuran-1 Kerim ile istishad etmistir. Bu nedenle eserinin bir¢cok
yerinde goriiglerini temellendirirken ayetleri delil olarak kullanmistir. Eserinin bir¢ok
yerinde Arap kelamina da yer veren Ibnu’t-Tardve nahiv alimlerinin genelinin aksine
hadisi de delil olarak kullanmustir.

Calismamizda Ibnu’t-Tardve’'nin bireysel olarak elestirdigi ve kendilerine
reddiyeler sundugu alimler ile ilgili goriislerinden ziyade genel olarak Basra ve Kiife
ekollerine muvafakat veya muhalefet ettigi goriislerini aktarmaya ¢alistik. Son olarak ise
bu iki ekolden de ayrilarak ortaya koydugu kendine has goriislerine yer verdik.

Basra ekoliine muvafakat ettigi goriislerinin bir kismu su sekildedir:

Kife ekoliine gore S ve G hem lafiz hem de mana acisindan tesniyedir. Ibnu’t-
Tarave bu konuda Basralilarin goriisiinii benimseyerek > ve GS * nin lafiz olarak miifred,
mana olarak ise tesniye olmasi gerektigini sylemistir.

Ibnu’t-Tarave, taaccub ifade eden & hususunda Basralilara aym goriisii
benimseyerek & nin, (& manasina gelen nekre bir kelime oldugunu ifade etmistir.

Yine ‘alem olan miifred miinadanin irab1 konusunda Basralilar ile ayn1 goriise
sahip olan Ibnu’t-Tarave bu kelimenin mebni olmasi gerektigini ifade etmistir.

Ibnu’t-Tarave her ne kadar Basra ekoliine yakin dursa da devrin bir diger nahiv
akimi olan Kife ekoliiniin goriislerine daha fazla ittiba ettigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Tezimizde 6rneklerle detaylandirarak incelemeye calistiimiz bu mevzuda elde ettigimiz
verilere gore Kife ekoliine muvafakat ettigi goriislerinin bir kismi su sekildedir:

Basra ekoliine gore nekre asildir, marife ise ondan tiiremistir. Ibnu’t-Tarave bu
konuda Kifeliler’e baglh kalarak marife ve nekrenin her ikisinin de asil olmasi gerektigini

sOylemistir.
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“LIpy) &l Asia e e ayetinde gegen &I3Y) kelimesindeki J) takisinin
mahiyeti konusunda dilciler arasinda tam bir birliktelik yoktur. Ibnu’t-Tarave bu konuda
Kifelilerin goriisiinii benimseyerek bu kelimedeki J takisinin zamirden bedel oldugunu
soylemistir. Bu durumda kelimenin takdiri W53 seklindedir.

Dilciler arasinda “a & &f 55 e ciimlesinin irabi tartigmalidir. Cogunluga gore
bu ciimlede = kelimesi nasih fiildir. Kdfelilerin neredeyse tamamina gore < nasih
fiil degildir. ibnu’t-Tarave de bu konuda Kifeliler ile ayni gériise sahiptir.

& nin haberinin fiil, ciimle, zarf veya sifat / miistak isim olmasi durumunda zan
bildirdigini ifade eden alimler ile ayn1 goriise sahip olan Ibnu’t-Tarave bu mevzuda da
Kufeliler ile birlikte hareket etmistir.

Basra ekoliine gére ma‘lum yap1 asil olup meghll yap1 ise ma‘lum yapidan
tiiremistir. Ibnu’t-Tarave ise bu hususta Kifelilerin goriisiine muvafakat etmis ve meghiil
siganin da ma‘lum siga gibi asil oldugunu sdylemistir. Ona gore bu durumda her iki yap1
da asildir ve birbirlerinden tiirememistirler.

Bir diger husus olan zarflarin nasb olmasinin nedeni ile ilgili Kafelilerin goriisiinii
benimseyerek zarflarin sirf zarf olmalar1 sebebiyle degil mef’ul-u bih’e benzemeleri
sebebiyle manslb oldugunu soylemistir.

Ibnu’t-Tardve temyizin marifeligi ya da nekreligi hususunda Basralilarin
cogunlugunun benimsedigi temyiz nekre olur goriisiinii degil de Kifelilerin temyiz marife
de olabilir seklindeki goriisiinii kabul etmistir.

Basralilar ile Kifeliler arasinda ¢ harf-i cer’inin mekanda baslangig ifade ettigi
noktasinda ihtilaf yoktur. Ancak zamanda baslangi¢ ifade edip edemeyecegi hususunda
iki ekol arasinda ihtilaf vardir. Bu konuda Kufeliler ile aymi goriisii benimseyen Ibnu’t-
Tarave’ye gore i harf-i ceri mekanda baslangig anlami tagimasinin yani sira zamansal
baslangi¢ anlami da tagir.

Ibnu’t-Tarave, < nin harfi cer mi yoksa isim mi olmas1 gerektigi hususunda
Basralilarin ¢ogunlugunun benimsedigi &)’ nin harfi cer olup irabda mahallinin olmadig
yoniindeki goriisiin aksine Kifelilerin goriisiinii benimsemistir. Buna gore & isimdir ve
climledeki konumuna gore irab alir.

Basra Ekoliine gore bir ismin kendisiyle ayn1 manay1 tasiyan diger bir isme izafeti
caiz degildir. Ornegin miiteradif kelimeler birbirine izafe edilemeyecegi gibi sifat da

mevsufuna izafe edilemez. Basra ekoliiniin aksine Kifeliler lafizlart farkli olmak



86

kaydiyla ayn1 manaya sahip kelimelerin birbirine izafe edilmesini caiz gdrmiistiir. ibnu’t-
Tarave de bu konuda Kifeliler ile ayn1 goriise sahiptir.

[bnu’t-Tarave’nin bu iki ekolden de ayrilarak kendi ictihadiyla ortaya koydugu
gorusleri ise su sekildedir:

[bnu’t-Tardve’ye gore ise fiiller yapi itibariyle zaman anlami tagimazlar. Sadece
hades anlamina sahiptirler. Cilinkii ona gore zaman, bizatihi var olmayip art arda gelen
olaylarin siralanmasindan ibarettir.

Cumhiira gore muzari fiil hale delalet ettigi gibi istikbale de delalet eder.
Hangisine delalet ettigi ise karine ile belirlenir. Ibnu’t-Tardve’ye gore ise muzari fiil
miistakbele, miistakbel fiil hale, hal de maziye delalet etmez.

Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore asil olan, miibtedanin marife olmasidir.
Ibnu’t-Tarave’ye gore nekre bir kelime miibteda olabilir ve bu nekre miibteda muficee
anlam tagir.

Nabhivcilerin ¢ogunluguna gore san zamiri isim olup climledeki konumuna gore
irab alir. Ibnu’t-Tarave’ye gore ise san zamiri harftir.

Nahiv alimlerinin ¢ogunluguna gore failin nasb, mefuliin ise ref okunmasi caiz
degildir. Bu sekilde gelen rivayetler iz olup bunlara kiyas yapilamaz. Ibnu’t-Tarave ise
bu konuda cumhura muhalefet etmis ve mana anlasildig: takdirde failin nasb, mefuliin ise
ref okunmasini caiz gérmiistiir.

Cumhira gore o+ ve <s3w ile baglayan fiiller ciimlenin herhangi bir yerinde
bulunabilir. Ibnu’t-Tarave ve 6grencisi Siiheyli’ye gore ise harf-i tenfis olan (= Ve < s
istithdm, nehiy ve temenni edatlarina benzedigi i¢in bu edatlar gibi climlenin basinda
gelmelidirler.

Bu biiylik alimin goriislerini yukaridakilerle sinirlandirmak miimkiin degildir.
Gerek benimsedigi metot gerekse bu metot ile ortaya koydugu goriisleri her zaman
nahivcilerin dikkatini ¢ekmistir. Giinimiize ulasan eserlerin bir kisminda konuyu
biitiiniiyle ele alip genel olarak Kiife ve Basra mekteplerinin goriislerini aktaran dilciler
bundan sonra birgok yerde /bnu 't-Tardve su sekilde iddia etti ifadesi ile baglayan ciimleler
kullanarak onun mevzu ile ilgili goriislerine yer vermekten kendilerini

alikoyamamislardir. Bu durum ise onun nahiv alanindaki 6nemini ortaya koymaktadir.
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Ek 1. Orijinallik Raporu

SOSYAL BiLIMLER ENSTITOSU

YUKSEK LISANS TEZ CALISMASI ORJINALLIK RAPORU

Zeynep DAG

141212102

Temel islam Bilimleri

Yiiksek Lisans

Yrd. Dog. Dr, Muzaffer OZLI

' Endiiliislii Alim ibnu't-Tardve'nin Arap Dili ve
o Belagatindaki Yeri

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSO MUODURLOGU'NE

Yukarida baghg belirtilen tez ¢alismamin il{apak sayfasi, b) Girig, c) Ana bslamler ve d) Sonug kisimlarindan olusan toplan

.. sayfahik kismina iligkin, 06/ %L/ 2236 tarihinde sahsim/tez danigmanim tarafindan Turnitin adli intihal mf
programindan asapida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmig olan orijinallik raporuna gore, tezimin benzerlik oram %
“tiir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- Kabul/Onay ve Bildirim sayfalan harig,
2- Kaynakgea hari¢
3-  Alntilar harig/dahil
»4- 5 kelimeden daha az Srtitsme igeren metin kisimlar harig

Yukanda bilgileri verilen 8grencinin ylksek lisans tezi Sosyal Bilimler Enstitlisii YSnetim Kurulu tarafindan belirlenen azam
benzerlik oranlarim asmadigini ve tez galismamin herhangi bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumd:
dogabllecek her torli hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.
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F.0.LISANSUSTU EGiTiM OGRETIM YONETMELIGI
Madde 41- Lisansfistil tezleri ile birlikte teslim edilmesi gereken belgeler sunlardir:

a) Lisansiistil tezler, savunma dncesinde intihal program raporu ve ilgili makale sartini sagladigina dair
belgeleri ile birlikte enstitiiye teslim edilir.

b) Intihal raporu ile ilgili olarak etik kurallar dahilindeki benzerlik oranlan ilgili Enstiti Yonetim Kurulu
tarafindan belirlenir. (Enstitii Yonetim Kurulu tarafindan tezin, intihal kapsami disinda degerlendirilmesi
igin TURNITIN'den alinan raporda “benzerlik orani”mn, “alintilar hari¢” en fazla %10, “alintilar déhil”
% 30'u gegmemesi seklinde kabul edilmistir).
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