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OZET

Ilkégretim Fen ve Teknoloji Ogretiminde Karsilasilan Sorunlarin Ogretmen

Performansina Etkileri

Fen bilgisi egitiminde temel amac; kisinin kendisini, dogasini ve c¢evresini
anlayabilmesi igin gereken bilgi birikiminin aktarilmasidir. ilkdgretimde fen egitimini
etkili kilabilmek icin karsilagilan sorunlari bilmek ve ona gore ¢Oziim iiretmek
gerekmektedir.

Bu arastirma, Ogretmen gériislerine gére Erzurum ili ilkdgretim okullarinda gorev
yapan Fen ve Teknoloji Ogretiminde karsilasilan sorunlarin tespiti ve bu sorunlarin
Ogretmen performansina etkilerini belirlemek amactyla yapilmistir.

Bu calismada, Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Fen bilgisi 6gretiminde bir¢ok
sorunla kars1 karsiya olduklar1 ortaya c¢ikmustir. Ogretmenlerin karsilastigi sorunlarin
basinda &grenciden kaynaklanan sorunlar gelmektedir. Ogrenciler derslere hazirliksiz
gelmektedir. Kidemli 6gretmenlerin deneyimleri sayesinde sorunlarin iistesinden geldigi,
yeni baslayanlarin ise bu sorunlar1 asmada zorlandig1 anlasilmistir. Tlkdgretim okullarinda
fen laboratuvarlarinin olmayisi en 6nemli sorun olarak ortaya ¢ikmustir.

Ayrica, teknoloji smniflarmin  arttirilmast  ve donamimli  hale  getirilmesi

gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Fen ve Teknoloji Ogretimi, Ogretmen Performansi, Sorunlar



SUMMARY

The Effects of The Problems in Teaching Elementary Science and Technology

on the Teacher Performance

The main goal of science education is to make the individuals to understand himself
or his environment and the nature itself. To be able to provide a more effective science
education in the primary school, it is vital to know possible problems and their solutions.

In this research, the province of Erzurum, according to the opinions of teachers in
primary schools and identifying the problems encountered in teaching science and
technology of these problems was carried out to determine the effects of teacher
performance.

In this study, Science & Technology teachers are facing many problems in the
teaching of science has emerged. Teachers' faced problems are caused by students at the
beginning. The students come to their class with unprepared. Senior teachers with
experience can go through the problems, but it is understood that begginers have a
difficulties to overcome these problems. The lack of science laboratories in primary
schools has emerged as the most important problem.

In addition, It should be made to increase the technology-equipped classrooms

with.

Key words: Teaching of Science and Technology, Teacher Performance, Problems
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1. GIRIS

Bir toplumun ¢agdas seviyeye ulasabilmesi ancak egitim ile olabilir. Bu sebeple
stirekli degisim i¢inde olan diinya bilim ve teknolojiyi yakalayabilen kendi bilgisini kendi
yapilandiran bireylere ihtiya¢ duymaktadir. Bu olusumda ancak bilgilerin inanglarin ve
duygularin bireylere dogrudan aktarilmasi, verilen bilginin aynen kabul edilmesi ile degil
bireyin bilgiyi yorumlayarak anlamlandirma siirecine etkin olarak katilmasi ile olur.

Bir iilkenin gelisebilmesi i¢in yeterli say1r ve nitelikte yetismis insan giicline
gereksinim vardir ve buda o iilkenin egitim sisteminin verimli bir bigcimde c¢alismasi ile
iligkilidir (Siinbiil, 1998).

Fakat egitim sistemleri bazen toplumlarin gereksinim duydugu niteliklerde bireyler
yetistirememektedirler. Son yillarda her alanda artan teknolojik gelismelerde artik
kacinilmaz olarak teknolojinin egitimle iliskilendirilmesi geregini ortaya ¢ikarmaktadir.
Bunun i¢in 6grenme-6gretme siire¢lerinin daha verimli yapmanin yani nitelikli bireyler
yetistirmenin bir yolu da teknolojinin egitimle biitiinlestirilerek kullanilmasidir. Teknoloji,
tiim egitsel sorunlara ¢dziim olabilecek bir unsur olmasa da egitim-6gretim faaliyetlerinde
teknolojinin kullanilmasi1 egitimde ilerlemeyi saglamak adina 6nemli bir role sahiptir
(Akkoyunlu, 2002; Kirschner ve Selinger, 2003).

Ulkenin kalkinmasi, insanhigin ¢agdas uygarlik seviyesine ulagmasi Fen
bilimlerindeki gelismelerle ilgilidir. Bu nedenle oncelikli olarak yapilmasi gereken ¢agin
gereklerine uygun saglam bir egitim sistemi meydana getirmektir. Yani kaliteli ve nitelikle
bir fen egitimine ihtiya¢ vardir. Bilimsel siireclerin 6neminden hareketle fen ogreticileri
fen alaninda degisiklige basvurarak, O0gretimin yaninda bilimsel diislinebilmek, bilim
yapabilmek ve insan1 saglikli diistinebilmesi i¢in gerekli becerileri gelistirmeye yonelik fen
Ogretimini amaglamaktadir (Kilig, 2002).

Bilim ve Teknolojideki gelismelere paralel olarak okul igindeki ve okul digindaki
degisim ve gelismeler ile birlikte fen egitiminin amag igerik yontem ve degerlendirme
boyutlarinda 6nemli degisimler olmustur. 1870 dncesinde fen 6gretimi John Locke ve Jean
Jacges Rousseau’nun etkisinde olup oOgretim didaktik bir anlayis igerisinde
gerceklesmekteydi. Bu anlayisa gore ogrencilerin bilgileri ezberlemelerine dayaniyordu.
Ancak 1860-1880 yillar1 arasinda Pestallazzi’nin etkisi ile ‘nesne dgretimi’ yani derslerde

ogretilecek nesne ile ilgili gézlem, deney ve mantikli diistinme fen 6gretiminde yer almaya



basladi. ‘Nesne Ogretimi’ ¢ocugun tiim duyu organlarmm kullanip iizerinde galistigt
nesneyi kendisi kesfederek zekasini gelistirebilecegi bir yontemdi.

1870-1900 yillar1 arasinda gergeklesen endiistri devrimi ile fen egitimi mesleki
nitelik kazanmaya basaldi. Bunun sonucunda hizla degisen toplumsal ihtiyaglar, okullarda
verilen fen Ogretiminde yer almaya baslamistir. Degisen diinya ile birlikte iilkelerin
gereksinimleri de degigsmekte ve bu gereksinimleri karsilayacak bireylerinde egitilmesi
gerekmektedir. Tiirkiye’de de bunun farkina ¢ok oncelerde varan Mustafa Kemal Atatiirk,
Kurtulug Savasi’nin devam ettigi 15 Temmuz 1921 tarthinde Ankara’da 180°e yakin
tiyenin katilimi ile gerceklestirilen Maarif Kongresi’nde Tiirk Milli Egitimi’nin felsefe
hedef ve politikalariin nasil olmasi gerektigini ifade etmistir. 1924’te ise fen dgretiminde
onemli degisiklikler yapilmis ‘Tabiat Tetkiki’adli ders programda yer alirken ‘Tabiat
Dersi’ icerigindeki fizik, kimya ayrilmis. Ancak 1936’da bu dersler tekrar Tabiat Bilgisi
ad1 altinda okutulmaya devam etmistir.

Cumbhuriyetten glinlimiize ilkogretimde, aralarinda taslak niteliginde olanlar disinda
1926, 1936, 1948 ve 1968 olmak iizere belli baghi dort program uygulamaya konmustur. Bu
programlar dahilinde bilim ve teknolojiye, dolayisiyla da fen bilimlerine 6nem verilmistir.
1926 yilinda hazirlanan ilkokul programinda, ¢agdas bir anlayis ve uygulama olan Toplu
Tedris (Toplu Ogretim) uygulamasi kabul edilmistir. Bu yonteme gore ilk ii¢ sinifta dersler
Hayat bilgisi dersindeki iiniteler etrafinda toplanmis ve her dersin programi yeni ve canli
esaslara dayandirtlmistir. 1948 programina gore ilkdgretimin ikinci devresinde ayri ayri
dersler halinde okutulan ‘Tabiat Bilgisi’, ‘Aile Bilgisi’ ve ‘Tarim’ dersleri konu ve
amagclarmin miisterek olmasi ve ¢ocuklarin toplu kavrama ve 6grenme 6zelligine yatkin
olmast nedeniyle 1962 Program Taslaginda ‘Fen ve Tabiat Bilgileri’ adi altinda
birlestirilmis ve 1962-1963 o&gretim yilindan itibaren ilkokul program taslaginin
uygulandig1r okullarda ‘Fen ve Tabiat Bilgileri’ adi altinda okutulmaya baslanmistir
1974°te i1se lilkemizde fen egitimi ezbercilige dayanan icerigin ¢ikarilarak modern fen
Ogretiminin yapilmasi gerektigi benimsenmis ve dersin adi ‘Fen Bilgisi ¢ olarak
degistirilmis. Fen Bilgisi programi 1992 yilinda ise her smif i¢in ayr1 ayr1 genel amaclar
konularla ilgili 6zel amaclar ve bu amaglara ne derce ulasildigini belirlemek i¢in davranig
bigimleri ayrintili bir sekilde belirlenmistir.

2004 yilinda yapilan program degisiklikleri ile fen bilgisi dersinin adi fen ve
teknoloji dersi olarak degistirilmistir. Bu programda da yukarida belirtilen sebeplerden

dolay1 geleneksel yaklasimlardan farkli olarak yapilandirmaci yaklagima dayali 6gretim ici



etkinliklere onem verilmistir. Bu etkinliklerde artik 6gretmenin rolli; bilgiyi aynen
Ogrenciye aktarmak yerine 6grencilerin 6grenmelerine yardimeci olmak ve onlarin bilgiyi
yeniden insa etmelerini saglamaktir.

Fen egitiminin daha verimli ve kalic1 olabilmesi i¢in degisik yontemler kullanilmis
ve bu yodntemlere her gecen giin yenileri eklenmistir. Ogretilmek istenen davranislari
kazandirmak i¢in hem 6gretmenlerin hem de 6grencilerin fiziksel ve zihinsel olarak aktif
olduklar1 6gretme-6grenme yontemlerine ihtiya¢ vardir. Bu noktada Ozellikle 6grenci
merkezli yontemleri kapsayan “Yapisalc1 Ogrenme Kurami” olarak bahsedilen davranislar
kazandirmada basariya ulastig1 diistinlilen bir kuram olarak degerlendirilmektedir (Ayas,
1995).

Fen egitimi ve teknoloji ile ilgili yapilan calismalarda; Ogrencinin de merkeze
alinmasi ile hedef ve amaclara daha kolay ulasildigi, bazi fen becerilerinin gelistirilmesini
destekledigi, zamandan kazang¢ sagladigi, Ggrencilerin elestirel ve yaratict diislinme
becerilerini gelistirdigi, kavramlar1 daha iyi anladiklart ve yapmis olduklar1 ¢aligmalari
kendilerinin de degerlendirebildikleri belirtilmistir (Jimoyiannis ve Komis, 2001; Kwok-
Wing, 1993; Goldworthy, 2000; Kyprianou vd., 1995).

Ulkemizde 2001 yilinda uygulanmaya baslayan yeni fen bilgisi programinin
yapilandirmaci kuramin etkisinde kaldigi soylenebilir (Kilig, 2001). Giiniimiiz insaninin
hayatinin her safthasini etkileyen teknolojik gelismeleri algilayip yorumlayabilmesi i¢in
temel fen egitiminden gecirilmesi geregi acik¢a goriilmektedir. Boylece bireyler bilimin
degerini anlar ve ona kars1 pozitif bir tutum gelistirir, teknolojinin toplumsal yasanti
tizerindeki etkisini anlar ve en 6nemlisi bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iliskiyi ve
birbirlerini nasil etkilediklerini merakla izler. Bunun yaninda, fen bilimleri egitiminden
gecen Ogrenciler bilimsel siire¢ becerilerini gelistirirler ve bunlarn daha sonraki
yasantilarinin degisik agamalarinda kullanarak hayatlarini kolaylastirirlar.

Fen bilgisi 6gretimi ¢ocuklara olay ve durumlar karsisinda objektif diistinme ve
dogru hiikiim verme aligkanligimi kazandirir (Sevket, 1995). Fen bilgisi konular ile
cocuklarin ilgi alanlar1 genisler ve iyi bir fen bilgisi 6gretimi birey yasaminda etkisini
daima siirdiirir (Okan, 1993). Fen bilimleri ve ona dayali olarak firetilen teknolojiler
toplumlarin gelismesine 6nemli bir faktordiir. Bu nedenle fen bilimlerinin ve onun
egitiminin 6nemi gittikge artmaktadir.

Okul Programlarinda Fen bilgisi dersi genellikle ii¢ amagla konulmaktadir; fen

konularinda genel bilgi vermek, fen dersleri araciligiyla zihin ve el becerileri kazandirmak,



fen veya teknoloji alanlarindaki meslek egitimine temel olusturmaktir (Kaptan, 1999). Fen
toplumsal bir deneyimdir. Fen ve teknoloji derslerinde bu amaglar gergeklestirildigi zaman,
fen dersleri kalici bir sekilde anlasilabilir, giinlik hayatta uygulanabilir bir boyut
kazanmaktadir. Egitim sistemimizi ¢aga uygun hale getirmek ve gelistirmek
gerekmektedir. Caga uygun egitim sistemi egitim-6gretim programlarinin uygunlugu,
okullarin donaniminin yeterliligi ile, ders kitaplarinin bi¢im ve igeriginin zenginligi ile,
Ogretmen ve Ogrencilerinin, O6grenme ve Ogretme siireglerinin  gelistirilmesiyle
olabilmektedir. Cagin gereklerine uygun bir egitim sisteminin olmasi i¢in, var olan

sorunlarin tespitinin ¢ok iyi yapilmasi ve sorunlarin giderilmeye calismasi gerekmektedir.



2. FEN VE TEKNOLOJi PROGRAMININ TEMEL YAPISI

2005 yili yeni Fen ve teknoloji programinda o&grencilere fen ve teknoloji

okuryazarlig1 i¢in gerekli bilgi, anlayis, beceri, tutum ve degerleri kazandirma ve onlarin

gelecekte etkin bir sekilde is goren, bilingli ve sorumlu bireyler olmalarina katki saglama

yoluna gidilmistir (Taskin ve Koray, 2006).

Bu dogrultuda hazirlanan yeni fen ve teknoloji programinda 6grenme alani yedi alt
boyutta toplanmistir (MEB, 2006):

v

RN NN R

Canlilar ve hayat

Madde ve degisim

Fiziksel olaylar

Diinya ve evren

Fen-toplum teknoloji ¢evre iliskisi
Bilimsel siire¢ becerileri

Tutum ve degerler

Fen ve teknoloji dersinde sayilan temalar adi altinda gegen iiniteler organize

edilirken bazi temel anlayislar belirlenmis ve bu anlayiglara uyum saglayacak kazanim ve

etkinlikler se¢ilmistir. Bu anlayislar asagidaki sekilde siralanabilir (MEB, 2006);

v

Az bilgi 6zdiir: gergek bir 6grenme saglamak amaciyla az sayidaki kavram ve
bilginin verilmesi gerektigini ifade etmektedir.

Ogrenme siirecine yaklagim: dgrenmenin her bireyin zihninde, ¢ogu zaman o
bireye 0Ozgii bir siire¢ sonunda gerceklestigi goriisii sonrasinda o6grenme
stirecinde yapilandirmaci yaklasimin benimsenmesi gerektigini ifade etmektedir
Olgme ve degerlendirme: degerlendirme siirecinde 6grenci ve dgrenme siirecinin
de degerlendirmeye dahil edilmesi gerektigini ifade etmektedir

Gelisim diizeyi ve bireysel farkliliklar: ders iginde ve etkinlik se¢iminde bireysel
farkliliklarin dikkate alinmasi gerektigini ifade etmektedir

Bilgi ve kavram sunum diizeyi: programda her konuya sinf ilerledik¢e daha
derin yer verilmesinin ve sarmallik ilkesinin benimsenmesi gerektigini ifade

etmektedir



v Diger derslerle ve ara disiplinlerle uyum: dersin, 6grenmenin daha pozitif
sonuglar elde etmesini saglamak amaci ile programin ilgili diger derslerin
programlar ile paralel ve olmasi gerektigini ifade etmektedir

v' Fen ve teknoloji okuryazarligi ise, bireylerin arastirma-sorgulama, elestirel
diistinme, problem ¢6zme ve karar verme becerileri gelistirmeleri, yasam boyu
ogrenen bireyler olmalari, c¢evreleri ve diinya hakkindaki merak duygusunu
stirdiirmeleri i¢in gerekli olan fenle ilgili bilgi, beceri, tutum ve degerlerin bir

bilesimidir



3. FEN OGRETIMININ AMACLARI VE ONEMI

Fen 6gretimi; bilimsel ve akilci diisiinme becerisine sahip, arastirmaci, sorgulayici,
bilgiyi ezberleyen degil, bilgiye ulasabilen, bu bilgiyi kullanip paylagabilen iletisim
becerilerine sahip, yaratici, kesfedici bireyler yetistirme amaci yaninda kigilerin bilimi
kullanarak kendi sartlarimi en {ist seviyeye cikarma ve siirekli teknolojik gelismelere
paralel olarak gelisen diinya ile basa ¢ikmalarini saglamay1 amaglamaktadir.

Fen, giinlilk hayatin bir parcasidir. Hangi yasta olursa olsun, biitiin insanlar i¢inde
yasadiklar1 diinyayr yoOneten temel fen prensiplerini 0grenmek isterler. 6—14 yaslar
cocuklarin en merakli, en arastirict oldugu yaslaridir ve ¢ocuklarin en ¢cok merak ettikleri,
en ¢ok soru sorduklar1 konular fen konularidir (Giirdal, 1998).

Fen bilimlerinin temelini olusturan fen, evreni sorgulama, kesfetme, onun gizli
diizenliliklerini bulma ve ifade etme etkinlikleridir (Soylu, 2004). Fen bilimi, bilginin
tabiatini diistinme, mevcut bilgi birikimini anlama ve yeni bilgi liretme siirecidir. Bagka bir
deyisle fen bilimi bir doga bilimidir. Insanlarin yasadiklar1 ¢evreyi anlayip yorumlama, bu
karmasik ¢evrede bir diizenlilik arama diisiincesini tetikleyen bilgi ve becerilerin 6ziidiir
(Hanger vd., 2003).

[Ikogretim Fen ve Teknoloji Dersi gelisen sartlara uyum saglayabilmek icin var olan
amaglaria yeni amaglar eklemektedir. Bu amaglar icerisinde 6n plana ¢ikan amaglar; fen
ve teknolojiye dayali meslekler hakkinda bilgi, deneyim saglayabilme, 6grenmeyi 6grenme
bilme ve anlamaya istekli olma, sorgulama, sadece sonu¢ odakli degil biitiinsel diisiinme
gibi bilimsel degerlere sahip olma gibi siralanabilir.

Fen dersi ile g¢ocuklarin hayata kolay uyum saglamalari i¢in, i¢inde bulunduklar
cevreyi ¢ok iyl gozlemlemelerine ve miimkiin oldugunca olaylar arasinda neden-sonug
iliskilerini kurarak sonug elde etme yollar1 6gretilmeye calisilir. Bu bakimdan 6grencilere
fen dersinde ¢evrelerini bilimsel metotlarla inceleyerek olay ve durum karsisinda objektif
diistinme ve dogru kararlar verme aliskanlig1 kazandirilmalidir.

Bu amaglara ulagabilmek i¢in Fen egitiminin genel amaclar1 su sekilde belirlenmistir;

v Bilimsel Bilgi: Fen programlari cogunlukla, ogrencilerin bilimsel bilgileri

edinmesine yonelik olarak hazirlanmistir. Bu durumda 6gretmenler 6grencilere
bilgileri dogrudan aktarmamali, sadece onlar1 yonlendirerek bilimsel bilgileri

kendisinin bulmasini saglamalidir.



V' Bilimsel Metod: Ogrenciler karsilastig1 problem karsisinda ¢oziim iiretirken
belirli kaliplagsmis hipotezler ile degil de arastirarak ve deneyler yaparak kendisi
yeni hipotezler olusturmali ve sonuca kendi ulasmalidir. Ogrenme iizerinde
yapilan bir¢ok arastirma, 6grencilerin bilimsel metodu kullanmay1 6grenmesinin
onlarin fen ile ilgili konularda daha iyi diisiinebildiginin ve giinliik hayatta fen
ile ilgili karsilastiklar1 sorunlar1 daha iyi ¢ozebildiklerini gostermistir.

V' Sosyal Konular: Son yillarda fen egitiminin sosyal konulara yénelik amaglarmimn
cogaldig1 goriilmekle birlikte bu konudaki 6n plana ¢ikan amag; Ogrencilerin
cevreye duyarlt olmalaridir. Ayrica sosyal konulara yonelik amaclardaki
hedefler 6grencinin enerji kullanimi, toplum sagligini ilgilendiren konular, alkol
ve uyusturucu konulari, ¢evreyi koruma gibi bir¢cok sosyal problemin {istesinden
gelmesini saglar.

V' Kisisel Ihtiyaglar: Fen &gretiminin diger bir amaci Ogrencilerin  giinliik
yasamlarinda karsilastiklart problemin ¢6ziimiinii fen dersinde &grendikleri
bilgileri kullanarak ¢6zmesini amagclar. Bireyler bu bilgileri yasamlarinda
uygulayarak yasam sartlarin1 kolaylastirirlar.

V' Meslek Bilgisi: Fen egitiminin ana amaglarindan biriside 6grencilerin fen bilgisi
ile ilgili derslerde 6grencilerin ne gibi is olanaklarinin oldugundan haberdar
etmesidir. Bir egitim sisteminin verimliligi O6grencinin amaclara ne derece
ulastigr ile belirlenir. Amacglara ulasma dereceleri 6grencilerin 6grenme

diizeylerinin gelismesine yol acar.

Insanlar fen ile ilgili olaylari dgrenmekle cevrelerinde olup biten olaylar1 dogru
algilar, olabilecek bazi olaylar1 dnceden kestirebilir. Yasami daha kolay ve yasanabilir
duruma getirebilirler. Olay ve olgulara analitik olarak yaklasir. Neden sonug iligkilerini
daha dogru kurabilirler. Fen’in toplum iliskilerinde, teknolojide ve bireysel yasamda neler
sagladigl, o6grencinin becerilerine 151k tuttugu bilinen bir gercektir. Fen bilimleri,
ogrencilerde yaraticilik becerileri kazandirmanin yaninda iyi bir fen okuryazari olmay: da
saglar (Temizyiirek, 2002).

Fen bilgisi egitimi, ¢cocugun cevresindeki cekici ve sasirtict zenginligin egitimidir.
Cocugun yedigi besinin, ictigi suyun, soludugu havanin, bindigi arabanin, kullandigi

elektrigin, 15181n, giinesin egitimidir. Bu anlamda fen egitimi; ¢ocugun ilgi ve ihtiyaglari,



gelisim diizeyi, istekleri, ¢evre imkanlar1 goz Oniine alinarak, uygun metot ve tekniklerle
yapilmasi gereken kolay, somut bir egitimdir (Giirdal, 1998).

Fen bilgisi egitimi ¢ocuga yaratici diisiinme becerisi kazandirir. Diinya’y1, ¢evresini
tanimasina ve sevmesinde katkida bulunur. Ogrencinin, Diinya’y1, ¢cevresini tanimasina ve
sevmesine katkida bulunur. Ogrencinin 6gretmeni, ailesi ve arkadaslar1 ile daha etkili bir
iletisim kurmasina yardim eder. Fen egitimi ile ¢ocukta karakter egitimi daha kolay
yapilabilir. Cocugun dili gelisir. Cilinkii ¢cocugun dil gelisimi, yasadigi, etkilesimde
bulundugu nesneler ve olaylarla daha kolay saglanir. Fen egitimi ile c¢ocugun dili
geligsirken, mantik yiirlitme becerisini de kazanir. Cocuklarin fen problemini ¢dzme
yetenekleri gelisirken yaraticiliklar1 da artar. Cevreleri ile iletisim kurmalar1 gilinliik hayatta
karsilastiklar1 problemleri ¢6zmeleri daha kolay olur ve kendi 6grenmeleri lizerinde kontrol
kurabilirler. Ogrencilerin fen becerileri gelisirken, pratik hayattaki becerileri de artar ve fen
egitimi ile birlikte diger konular1 da 6grenmeleri kolaylasir. Boylece ¢ocuklar ‘6grenmeyi’

Ogrenirler.



4. FEN OGRETIMINDE OGRETMENIN ROLU

Egitim sistemlerinin basarisi, sistemin temel 6gelerinden biri olan 6gretmenlerin
niteliklerine baghdir. Ogretmenlerin 6rnek alinan Kisiler oldugu diisiiniildiigiinde drnek bir
Kisi ne kadar kaliteli ve istiin yetencklere sahip olursa 6rnek alacak kisilerinde o derece
ustiin kaliteli bireyler olarak yetisecegi bir gergektir (Caglar, 1982). Bu yiizden, “Bir
toplum ne derece kalkinmis, gelismis bir toplumdur?” seklindeki bir soruya, “Ogretmenin
o0 toplumdaki 6nem ve niteligi kadar” seklinde cevap vermek yanlis degildir.

Egitimde bu denli 6nemli bir konuma sahip olan 6gretmenlerin gorevlerini etkili bir
sekilde yapabilmeleri i¢in sahip olmalar1 gereken 6gretmen nitelikleri, literatiirde cok genis
bigimde tartisilmakta ve ¢agdas egitim ilkeleri dogrultusunda gorev yapan bir 6gretmenin,
sadece ders anlatan, sinav yapan ve not veren biri olamayacagi vurgulanmaktadir
(Oguzkan 1984). Buna gore etkili bir 6gretmen, konu alan bilgisine sahip olmalidir. Ders
saatini etkili bir bigimde kullanmali, Ggrencilerin ihtiyaglarina gore gesitli ogretim
stratejileri uygulamahdir. Etkili &gretmen yaratici olmali, o6grencilerin derse aktif
katilimlarini tesvik etmeli, konu ile ilgili degerlendirmeler yapmali, degerlendirmeler
yaparken hem geleneksel hem de alternatif Slgme ve degerlendirme yontemlerini
kullanmali, diisiindiiren sorular sormali, sorulari cevaplayamaya calisan o6grencilerin
cevaplarini sabirla bekleyen bir kisi olmalidir.

Etkili ogretmen ayrica, ogrencilere ders sonunda mutlaka geri doniit vermeli,
programi ve 6grencilerin gelisimlerini izleyen bir tutuma sahip olmalidir. Bu 6zelliklerin
yan sira etkili 6gretmen yardimsever ve insancil olmali, 6diil ve takdirlerle 6grencileri
ogrenmeye tesvik etmeli, empati yetenegi kuvvetli olmali, Kisilerle iletisimi kuvvetli
olmali, 6grencilerin kendi 6grenmelerinde sorumluluklar almalarint saglayan Kisi olmalidir
(Wubbel vd., 1997; Mindr vd., 2002; Tatar, 2004).

Diger taraftan etkili 6gretimin amag¢ ve basari olmak iizere iki onemli boyutunu
dikkate alan Perrott (1982) etkili Ogretmeni, amaglanan o6grenme hedeflerini
gerceklestirebilme becerisi gosteren kisi olarak tanimlamaktadir. Bu tamma gore
ogretmenin her seyden 6nce bir amag belirlemesi gerekmektedir. Ortada belirlenmis bir
amag yoksa 6grencinin basarisi tanmin edilebilir degil rastlantisal olur. Fakat amag¢ kendi

basina yeterli degildir; amacin gergeklestirilmesi de gerekmektedir. Eger 6gretmen
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onceden belirledigi 6grenme hedeflerine ulasamazsa tam olarak etkili kabul edilemez
(Perrott, 1982).

Arthea (2000); etkili 6gretmenin sayilan niteliklerinin arastirmacilar tarafindan
Olgiilebilir ve Olgililemez olmak iizere ikiye ayrildigini belirtmektedir. Bu duruma goére
etkili 6gretmenin Olgiilebilir 6zellikleri; bilgili olmasi, konulart iist diizeyde anlamasi,
cocuk ve genglerin nasil 6grendigini ve nasil tesvik edilecegini bilmesidir. Etnik ayrimcilik
hakkinda bilgi sahibi olmasi, irk¢iligi, sinifeiligi, cinsiyet ayrimciligini ve bunlarla nasil
bas edilecegini bilmesi, bilgiyi aktarirken uygun 6gretim yontemleri kullanmasi, 6gretim
kararlarint verirken esnek olmasidir. Birka¢ ana amaca yogunlasmasi, neyi nigin 6grettigini
bilmesi, isteklerini 6grencilere agikga belirtmesi, 6grencilere gerekli durumlarda uygulama
firsatt vermesi ve geribildirimde bulunmasidir. Nasil soru soracagini, 6grenciyi nasil
motive edecegini bilmesi, i¢inde ¢esitli etkinliklerin yer aldigi ayrintili bir ders plam
hazirlayabilmesi, o6grencilerin basari diizeylerinden hareketle siirekli degerlendirmeler
yapmasidir. Etkili 6gretmenin agik ve tutarl bir iletisim ve yonetim becerisine sahip
olmasi, ders saatini etkili bi¢cimde kullanmasi1 da Olciilebilir 6zellikleri arasindadir.
Gegislere az zaman harcamasi, organizasyonunun iyi olmasi, 6grencilerin ¢alismalarini ve
gelisimlerini izlemesi, problemleriyle bas etmede onlara yardim etmesi, 6grencilerin
kendisi hakkindaki degerlendirmelerini ciddiye almasi, elestiriden ¢ok 6diile bagvurmasi,
verdigi kararlarda isabetli olmasi da etkili 6gretmenin yine 6l¢iilebilir 6zellikler igerisinde
yer alan Ozelliklerdendir. Etkili 6gretmenin Olgiilemez ozellikleri ise; saglam bir ahlaki
karaktere sahip olmasi, ¢ocuklardan hoslanmasi, o6gretmeyi istemesi, duyarlilik ve sebat
gostermesi, 0grencilerin bireysel ihtiyaglar1 ile sinifin ihtiyaglarin1 dengelemesi, kendine
giiveni tam olmasi, sabirli, enerjik, empatik ve sicak olmasi, istekli, kendisi ve 6grencileri
icin yiiksek hedefler belirlemesi, metne mutlak anlamda bagh kalmaksizin konusmasi,
gliclii bir sezgiye sahip olmasi, verimli ¢aligmasi, yaptiklariyla gurur duymasi, 6gretime
miimkiin oldugunca ¢ok zaman ayirmasi olarak belirtilmistir (Arthea 2000).

Yapilan arastirmalar sonrasinda ortaya g¢ikan etkili 6gretmen yeterliklerini Milli
Egitim Bakanhg; “Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlik Taslagr” ad: altindaki hazirlamis
oldugu raporda alt1 baslik altinda toplanmistir (MEB, 2006). Bu basliklar;

V' Kisisel ve Mesleki Degerler - Mesleki Gelisim

v Ogrenciyi Tanima

V' Ogretme ve Ogrenme Siireci

\/

Ogrenmeyi ve Gelisimi izleme ve Degerlendirme
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\ Okul, Aile ve Toplum iliskileri
V' Program ve igerik Bilgisidir.

Milli Egitim Bakanligi’nin hazirlamis oldugu “6gretmenlik meslegi genel yeterlilik
taslagi” adi altindaki bu 6 alt boyutu su sekilde agiklanmistir (M.E.B., 2006):

Kisisel ve Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim: Ogretmen, grencileri birey olarak
goriir ve ogrencilerine deger verir. Ogrencilerin sosyal ve Kkiiltiirel farkliliklarin,
yaptiklarini ve ilgilerini dikkate alarak yani bireysel farkliliklarint 6n planda tutarak
yiiksek diizeyde 6grenmeleri ve gelismeleri i¢in ¢aba harcar. Ogrencilerinde gelistirmek
istedigi Kisilik Ozelliklerini kendi davranislarinda gosterir ve o6grencilere model olur.
Ayrica 6gretmen 6z degerlendirme yaparak degisim ve siirekli gelisim i¢in ¢aba harcar.
Yeni bilgi ve fikirlere agiktir, kendisini ve kurumu gelistirmede etkin rol oynar. Meslegi ile
ilgili mevzuati (yasa, yonetmelik, genelge vb.) izleyerek bunlara uygun bir sekilde
davranir.

Ogrenciyi Tanima: Ogretmen, dgrencinin fiziksel, sosyal, bilissel, dil, duygusal,
kiiltiirel gelisimine ait diizeyini, 6grenme bigimlerini, giiclii ve zay1f yonlerini, ilgi, istek ve
ihtiyaglarini bilir, geldigi ailenin ve ¢evrenin sosyokiiltiirel ve ekonomik 6zelliklerini tanir.
Ayrica 6gretmen, 6grencinin kendini ve diger arkadaslarini tanimasina ve kabul etmesine,
kendisi ile ilgili farkindaligin1 giinliik hayatta kullanmasina ve olumlu davraniglar
gelistirmesine, kendi kendini giidiilemesine rehberlik edebilmelidir.

Ogretme ve Ogrenme Siireci: Ogretmen, dgretme ve 6grenme siireclerini planlar,
ogretim materyallerini hazirlar, uygular ve ydnetir. Ogretme ve Ogrenme siirecini
planlarken, 6grenci merkezli bir yaklasimla kullanacagi yontemleri, etkinlikleri, ders arag-
gere¢ ve materyallerini, 6lgme-degerlendirme tekniklerini 6zel alan 6gretim programindaki
ama¢ ve kazanimlarla tutarh, o6grencilerin yas grubuna uygun olarak ve bireysel
farkliliklara dikkat ederek ogrencilerle birlikte planlayabilmelidir. Plan sonrasinda
hazirlanacak materyalleri 6gretmen sahip oldugu olanaklart verimli kullanarak ve
ogrencilerinin ihtiyaclarin1 dikkate alarak hazirlamalidir. Materyalleri hazirlarken
teknolojik ve g¢evresel olanaklardan yararlanabilmeli ve icerigin sunumunu kolaylastirici
olmasina dikkat etmelidir. Ayrica 6gretmen, 6grencilerin 6z denetim kazanabilecekleri;
kendi hak ve sorumluluklarinin yani sira digerlerinin hak ve sorumluluklarini da
kavrayabilecekleri, duygu ve diisiincelerini yonetebilecekleri ve kendilerini 6zgiirce ifade

edebilecekleri demokratik bir ortam hazirlayabilmelidir.
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Ogrenmeyi ve Gelisimi izleme ve Degerlendirme: Ogretmen, dgrenci kazammlarin
degerlendirmeye uygun Olgme stratejilerine ve araglarina karar vererek, olgme ve
degerlendirme planim hazirlayabilmelidir. Ogrencilerin gelisim ve 6grenmelerini diizenli
olarak izleyebilmeli ve ogrencilerin gelisim ve ogrenmelerini degerlendirebilmelidir.
Ayrica dgrencilerin kendilerini ve diger 6grencileri degerlendirmelerini da saglamahdir.
Ogretmen, 6lgme sonuglarini uygun teknikler kullanarak yorumlayabilmeli, 6grencilerin
giiclii ve zayif yonlerini belirleyerek geri bildirim saglamali ve 6gretme-6grenme siirecini
gozden gecirerek ve gerekli gordiigii diizenlemeleri yapabilmelidir. Ayrica O6lgme
sonuclarint daha iyi bir 6gretim i¢in kullanmali; sonuglari 6grenci, veli, yoneticiler ve
ogretmenlerle paylagsmalidir.

Okul, Aile ve Toplum liskileri: Ogretmen, okulun bulundugu ¢evrenin dogal, sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik 6zelliklerini tanimali, ¢evrenin 6nemli sorunlarina duyarli olmal ve
bunlari 6gretim siirecine yansitabilmelidir. Okulu ¢evrenin bir kiiltiir merkezi haline
getirebilmek i¢in ¢esitli etkinlikler planlanmasina, uygulanmasina yonelik ¢alismali ve
katki saglayabilmelidir. Ogretmen, ailelerin sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel &zelliklerini
tanimaya yonelik de cesitli etkinlikler diizenleyebilmelidir. Ailelerle iliskilerde tarafsiz
olabilmeli, 6grencinin gelisimi ve egitimi ile ilgili dogru, acik ve net paylasimlarda
bulunabilmelidir. Ailelerin okula giiven duymalar1 ve 6gretme-6grenme siirecine katki
saglamalar: i¢in 6zendirici ¢alismalar yapmali, aileleri ve toplumu egitim siirecine ve
okulun gelisimi ile ilgili caligmalara katilmalar1 yoniinde tesvik etmelidir.

Program ve Igerik Bilgisi: Ogretmen, Tiirk Milli Egitim sisteminin dayandig: temel
deger ve ilkeler ile amaglarinin neler oldugunu bilmelidir. Bu ilkeleri, yaklasimlar, amaglar
ve igerikle tutarli somut bilgi ve anlayis sahibi oldugunu, 6zel alanda gerekli olan 6grenme
yollarin1 6grenciye kazandirmak iizere alan bilgisinin sinif ve kademelere gore dagilimin
dikkate alarak ogretme-dgrenme siirecini diizenleyebilmelidir. Ogrenme ortamini da
yontem ve tekniklerini, ders arag-gere¢ ve materyallerini giivenli ve etkili bir sekilde
diizenleyip kullanabilmelidir. Ayrica 6gretmen, 6zel alan 6gretim programinda yapilan
degisiklikleri izleyebilmeli, programlarin gelistirilmesi siirecine uygulamada yasadigi
sorunlar 1s1ginda oneriler getirebilmeli, 6zel alan 6gretim program: kapsaminda ele alinan
konular1 6nem, 6grenci gelisimine Kkatki, 6grenci ihtiyaglarina ve gelisim diizeylerine
uygunluk agisindan  degerlendirebilmeli  ve bu konularda kendini  sorumlu

hissedebilmelidir.
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Ogretmen egitimde sayillan sorumluluklart neticesinde; 6ncelikle iilkenin

kalkinmasint amag edinen egitim alaninda, ¢evre ve lilke kalkinmasinda dogrudan iligkili

bir etkiye sahiptir. Bireyin ¢evreyi anlama yorumlama bilimsel siire¢ becerilerin kullanarak

cevrede karsilastigi problemleri ¢6zmede etkili olabilmesi ve iilkenin kalkinmasi igin

gerekli donanima sahip olabilmesi fen bilgisi dersi ile de alakali bir durum oldugunda

ogretmenin fen egitimindeki gosterdigi performans da ayrica gerekli bir durumdur.

Ogretmenlerin fen derslerindeki performanslarinin etkili olabilmesi icin, fen derslerinin

genel amaglar1 ve genel 6gretmen nitelikleri dikkate alindiginda, 6ncelikli olarak sahip

olmasi gereken yeterlikler ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada bir fen 6gretment;

\/
\/

Fen 6grenmeye elverisli bir ortam yaratabilmelidir.

Ogrencilerin isteklendirme ilgi beceri ve &grenme stilleri gibi bireysel
farkliliklarint g6z 6ntinde bulundurmalidir.

Ogrencilerin islenen konu ile ilgili &n bilgi ve anlayislart agiga ¢ikarmak ve
ogrencilerin kendi diislincelerinin farkinda olmalarini saglamak igin siirekli bir
aray1s i¢inde olmalidir.

Ogrencilerin zayif ve gii¢lii yonlerini tespit ederek uygun sinif i¢i ve dist
O0grenme ortam metot ve etkinliklerini saglamali ve uygulamada Onciiliik
etmelidir.

Ogrencilerin ileri siiriilen alternatif diisiinceler {izerinde diisiinmelerini,
tartigmalarini ve degerlendirmelerini tesvik etmelidir.

Tartismalart ve telkinlikleri her firsatta 6grencilerin bilimsel olarak kabul edilen
bilgi ve anlayislar1 kendilerinin yapilandirmasina imkan verecek sekilde
yonlendirmelidir.

Ogrencilere yapilandirdiklar1 yeni kavramlari farkli durumlarda kullanma
firsatlar1 vermelidir.

Ogrencilerin bir olguyu agiklamak igin hipotez kurma ve alternatif yorumlar
yapabilme yeteneklerini tesvik etmelidir.

Fen ve teknoloji konularini ¢aligmaya ve 6grenmeye duydugu istegi 6grencilere

hissettirmeli ve onlar i¢in “6zenilen insan modeli” olmalidir (MEB, 2006).

Ogretmenler bilgi ve dogru bize has demezler, ikili yaklasimda goriisme ve

tartismalarla sonuglara varilmasina ve ¢6ziim yollarinin bu sekilde ortaya ¢ikarilmasina

b2 9922

onem verirler. Boylece geleneksel yaklasimdaki “6gretmenin Ogrencileri”, “6grencilerin
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Ogretmeni” yani Ogrencilesen Ogretmen, Ogretmenlesen Ogrenciler oluyor. Bunun
sonucunda dgretim Ogretmen degil “Ogrenci merkezli” hale getirilmis ve dgretmen bilgi
otoritesi degil, katilimc1 ve gerektiginde 6grenci olacak, 6grenci ise daima dinleyici degil,
katilimer olacaktir (Civi, 2007).

Yapilandirmaci Ogretmenin dzellikleri sdyle siralanabilir (Ozden, 2003):

V' Ogrencilerin fikir ve dnerilerine énem verir, 6grenci fikirlerine gore yontem ve
tekniklerini, dersin igerigini yeniden diizenleyebilir.

V' Ogrencinin elde etmis oldugu bilgi, beceri ve 6zelliklerini iyi bilir ve tanmima
calismalarinda bilimsel yontem ve teknikleri kullanir.

v Ogrencisinin egitim ortaminda kendisini rahat hissetmesini saglar, bagimsiz is
yapmam becerilerini gelistirmelerine firsatlar yaratir, smif i¢cinde O6grenme
etkinliklerinde yer degistirmelerine izin verir.

V' Sordugu sorular agik ucludur. Ogrencilerin soru sorma, sorgulama becerilerini
elestirir.

V' Ogrencilerine dgrenmeyi ve diisinmeyi dgretir.

v Smuf ortaminda Sgrenci yerlesimini; iletisimin yonii “6gretmenden 6grenciye,
ogrenciden 6gretmene ve 6grenciden 6grenciye” olacak bir sekilde yapar.

v isbirlikli gruplarla ¢alismaya 6nem verir.

V  Ogrenme “dgrenilecek olan-igerik” Sgrencinin ilgi ve ihtiyaglarindan dogar,
benimser ve boyle calisir.

V Ogrencilerin farkli agilardan bakma ve degerlendirme becerilerinin gelismesi
adina farkl alternatifler diisiinceler sunar.

V Ogrencilerin moral ve motivasyonlarini, meraklarin1 daima canl tutar.

\ Ogrencilerin 6zgiin, {istiin yonlerinin ifadesi olan calismalar1 belirlerken ¢ok
dikkatli davranir.

\ Ogrencilerin kendi hatalarmni, diisiincelerindeki geliskileri kendilerinin gdrme,
bulmalarin1 saglayacak etkinlikler diizenler.

V' Ogrenmenin degerlendirilmesinde siirece Gnem verir, 6l¢me—degerlendirme

oOl¢iitlerini 6grencileriyle beraber saptar.
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5. YONTEM

Bu boliimde problem ciimlesi, arastirmanin amaci, modeli, evren ve 6rneklem, veri
toplama araglar ile araglarin uygulanmasi ve elde edilen verilerin analizinde kullanilan

istatistiksel yontem ve teknikler agiklanmistir.

5.1. Problem Ciimlesi

Erzurum ili ilkdgretim okullarinda gorev yapan ilkdgretim ikinci kademe Fen ve
Teknoloji 6gretmenlerinin karsilastigi sorunlar ve bu sorunlarin performanslarini etkileme

derecesi nedir?

5.1.1. Alt Problemler

1. Qlkégretim okullarinda gérev yapan ikinci kademe Fen ve Teknoloji
ogretmenlerinin Fen ve Teknoloji d6gretiminde karsilastigi sorunlara iliskin algilar
ne diizeydedir?

2. Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilasilan sorunlari algilama diizeyleri,

e Cinsiyetlerine,

e Kidemlerine,

e Mezuniyet durumu,

e Fen laboratuvart ve teknoloji sinifi olup olmama durumuna gore farklilik

gostermektemidir?

3. Tlkdgretim ikinci kademede gorev yapan Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin Fen ve
Teknoloji 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlarin kendi performanslari tizerindeki
etkisine iligkin algilart ne diizeydedir?

4. Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin Fen ve Teknoloji Ogretiminde karsilastiklar

sorunlarin kendi performanslar lizerindeki etkilerine iliskin algilari,

e Cinsiyetlerine,
o Kidemlerine,

e Mezuniyet durumuna,
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e Fen ve Teknoloji laboratuvari ve teknoloji sinifi olup olmama durumuna gore

farklilik gostermekte midir?

5.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirma, Erzurum il merkezinde gérev yapan Ilkdgretim II. Kademe Fen ve
Teknoloji Ogretmenlerinin fen ve teknoloji 6gretiminde karsilastiklari sorunlarin neler
oldugunun saptanmasi ve bu sorunlarin Ogretmenlerin performansini ne derecede

etkiledigini belirlemek amag¢lanmustir.

5.3. Arastirmanin Modeli

Arastirma tarama modellidir. Anket calismasi ile Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin
fen ve teknoloji 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlarin neler oldugunun saptanmasi ve bu
sorunlarin 6gretmenlerin performansini ne derecede etkiledigini belirlenmeye c¢aligilmistir.

Elde edilen veriler istatistik teknikleri kullanilarak degerlendirilmistir.

5.4. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni, 2009-2010 Ogretim yilinda Erzurum il sinirlar igerisinde
bulunan Milli Egitime bagl ilkdgretim okullarinda gérev yapan ilkdgretim 6., 7. ve 8. simf
Fen ve Teknoloji 6gretmenleridir.

Arastirmanin Orneklemi, anketin uygulandigt Erzurum il merkezinde ve ilgelerinde

bulunan 6., 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinden olugmaktadir.

5.5. Veri Toplama Araci

Aragtirmada veri toplama aract hazirlanmadan Once literatiir arastirmasi yapilmis,
Ogretmenler ve uzmanlarla goriisiilmiis ve ardindan &gretmenlerin fen ve teknoloji
ogretiminde karsilagtiklar1 sorunlar {i¢ boyut altinda toplanmistir. Bu boyutlar (1)
o0gretmenden kaynaklanan sorunlar, (2) 0grenciden kaynaklanan sorunlar, (3) ders arag
gereglerinden kaynaklanan sorunlar olarak adlandirilmistir. Ogretmenler ve uzmanlarla

yapilan goriismeler sonucunda 36 maddeden olusan 6lgek son seklini almistir.
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Fen ve Teknoloji Ogretiminde Karsilasilan Sorunlarin Ogretmen performansina
Etkileri Olgeginde (FOKSOPE) yer alan 34 sorun maddesinin karsisinda bulunan bes
segenekten “Hi¢c katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”,
“Tamamen katiliyorum” dan biri ile, 6gretmenlerin performanslarini etkileme diizeylerini
O0lcmek amaciyla li¢ asamali secenekten “Cok”, “Biraz”, “Hi¢” seceneklerinden birinin
isaretlenmesi istenmistir.

Veri toplama araci uygulandiktan sonra veriler degerlendirilirken sorun maddeleri
i¢cin katilma dereceleri besten baslanarak puanlama yapilmistir. Etkilenme derecesi i¢in ise
maddeler iigten baglanarak puanlanmistir. Bu ¢ergevede beklenti diizey araliklar1 asagidaki
gibi belirlenmistir.

Katilma Derecesi

1.00-1.79 Hig katilmiyorum
1.80-2.59 Katilmiyorum
2.60-3.39 Kararsizim

3.40-4.19 Katiliyorum

4.20-5.00 Tamamen Katiliyorum

Performansi Etkileme Derecesi
1.00-1.65 Hig

1.66-2.35 Biraz
2.36-3.00 Cok

Ankette yer alan maddelerin boyutlara gére numaralar1 asagidaki gibidir.

1. Ogretmenden kaynaklanan sorunlar: 2, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 25, 26,
29, 32

2. Ogrenciden kaynaklanan sorunlar: 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 28, 30, 31

3. Ders arag gerecinden kaynaklanan sorunlar: 1, 3, 7, 23, 24, 27, 33, 34
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5.5.1. Olgegin Gecgerliligi ve Giivenirliligi

Veri toplama aracinin giivenirligi asil uygulamadan sonra Alpha Cronbach teknigi ile

i¢ tutarliligia bakilarak yapilmistir. Olgegin biitiinii i¢in Alpha Cronbach katsayilar1 Tablo

5.1. de verilmistir.

Tablo 5.1. Olgegin biitiinii igin giivenirlik katsayilart

Katilma derecesi

Etkilenme derecesi

Madde sayisi

34

34

Cronbach Alpha

0,756

0,914

Olgek kendi icinde ii¢ boyuta ayrilmistir. Bu boyutlar olusturulurken birbiri ile

iligkili olan sorunlardan olusan maddeler bir araya toplanmistir. Bu boyutlar soyledir;

1. Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin O0gretmen boyutunda karsilastigi sorunlar

nelerdir?

2. Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin O6grenci boyutunda karsilastigi sorunlar

nelerdir?

3. Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin ders arag ve gerecleri boyutunda karsilagtigi

sorunlar nelerdir?

Belirtilen boyutlara iliskin glivenirlik katsayilar1 Tablo 5.2. de verilmistir.

Tablo 5.2. Veri toplama aracindaki boyutlara iligkin giivenirlik katsayilart

Katilma | Toplam | Boyuttaki | Cronbach | Etkilenme | Toplam | Boyuttaki | Cronbach

Derecesi | madde madde alpha derecesi madde madde alpha
sayisl1 sayis1 sayis1 sayis1

1. Boyut 34 16 0,643 1. Boyut 34 16 0,797

2. Boyut 34 10 0,802 2. Boyut 34 10 0,886

3. Boyut 34 8 0,586 3. Boyut 34 8 0,739
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5.5.2. Olcegin Uygulanmasi

Veri toplama araci orneklemdeki Ogretmenlere, arastirmaci tarafindan okullara
gidilerek uygulanmistir. Bu arastirmanin verileri 2008-2009 ve 2009-2010 Ogretim yilinda
Erzurum il smirlan igerisinde bulunan Milli Egitime bagh ilk6gretim okullarinda gorev
yapan Ilkogretim 6., 7. ve 8. simf Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinden toplanmustir. Veri
toplama aract 110 Ogretmene uygulanmis ancak 7 tanesi eksik veya hatal

dolduruldugundan arastirmaya dahil edilmemistir. Arastirmaya 103 6gretmen katilmistir.

5.6. Verilerin Analizi

Anketlerden elde edilen veriler, SPSS 16.0 paket programinda analiz edilmistir.
Ogretmen goriisleri arasinda degiskenlere gore, anlamli farkin olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla, t-testi ve ‘tek yonlii varyans analizi’ teknikleri kullanilmistir.
Yapilan istatistiksel ¢oziimlemelerde anlamlilik diizeyi 0,05 olarak kabul edilmistir.

Bu calismada dgretmenlere uygulanan anket iki boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde
kigisel bilgilere, ikinci boliimde ise Ogretmenlerin fen ve teknoloji 6gretiminde
karsilastiklar1 sorunlarin ve bu sorunlarin 6gretmenin performansini ne derece etkiledigine

yer verilmisgtir.
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6. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin ankete verdikleri yanitlarin alt
problemlere gore analizi sonucu elde edilen bulgular ve bu bulgulara iligkin yorumlara yer

verilecektir.

6.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin birinci alt problemi, “Ilkdgretim okullarinda gérev yapan ikinci
kademe Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilastigi
sorunlara iligkin algilar1 ne diizeydedir?” seklinde ifade edilmistir. Bu probleme cevap
vermek icin Oncelikle Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin Fen ve Teknoloji dgretiminde
karsilastiklar1 sorunlara iligkin verdikleri yanitlarin ortalamalari, standart sapmalar1 ve

katilma dereceleri Tablo 6.1.”de biitiin halinde verilmistir.

Tablo 6.1. Ogretmenlerin sorunlara iliskin algilari

Sorunlara Iliskin Maddeler >_( Ss Katilma Derecesi

17.0grenciler Fen ve Teknoloji dersine hazirliksiz | 3,91 | 1,001 | Katiliyorum
gelmektedirler.

18.0grenciler Fen ve Teknoloji derslerine arag | 3,77 | 1,009 | Katiliyorum
geregleri olmadan ya da eksik olarak katilmaktadirlar.

22.Ogrenciler Fen ve Teknoloji dersinin yararlari | 3,55 | 967 Katiliyorum
konusunda yeterince bilingli degiller.

21.0grenciler Fen ve Teknoloji dersinde edindikleri | 3,49 | 1,008 Katiliyorum
bilgileri giinliik yasantilarinda nasil kullanacaklar
konusunda yeterli bilgiye sahip degiller.

28.0grenciler dnceki bilgileri ile yeni bilgileri arasinda | 3,38 | 1,040 | Kararsizim
iligki kurmakta zorluk yagamaktadirlar.

1.0kulumuzda Fen ve Teknoloji laboratuvart | 3,35 | 1,297 | Kararsizzim
yeterlidir.

30.0grenciler fen ve teknoloji dersi ile diger dersleri | 3,32 | 1,095 | Kararsizim
iligkilendirmekte zorluk yasiyorlar.

6.Fen ve Teknoloji derslerinde fen laboratuvarii etkin | 3,31 | 1,260 | Kararsizim
bir sekilde kullanamiyorum.

9.Kendimle ilgili olarak mesleki gelisim etkinliklerine | 3,31 | 1,120 | Kararsizim
(seminer, sempozyum, konferans) siirekli katiliyorum.

24F en ve Teknoloji Ogretimi i¢in okulumuzda | 3,24 | 1,240 | Kararsizim
kullanilan gorsel, isitsel (T.V., video, slayt vb.) arag
gerecler yetersizdir.

34.Fen ve Teknoloji 6grenci c¢alisma kitaplarindaki | 3,21 | 1,325 | Kararsizim
etkinlikleri ve deneyleri yaptirmak i¢in yeterli
malzeme okulumuzda mevcut degil.
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Tablo 6.1. Ogretmenlerin sorunlara iligkin algilari(Devami)

19.0grenciler Fen ve Teknoloji terimlerini anlamakta | 3,17 | 1,132 | Kararsizim
giicliik cekmektedirler.

31.0grenciler fen ve teknoloji dersinde kendilerini | 3,13 | 1,146 | Kararsizim
rahat ve agikca ifade etmekte yeterli degiller.

5.M.E.B tarafindan belirlenen Fen ve Teknoloji | 3,10 | 1,136 | Kararsizzim
programinin  tim  hedef ve  davranislarina

ulagamiyorum.

8.Fen ve Teknoloji ogretimi c¢ergevesinde yeni | 3,00 | 1,033 | Kararsizim
yaymlar, arastirma ve makaleleri siirekli takip

ediyorum.

27.Yeni Fen ve Teknoloji ders ve galigma kitaplari | 3,00 | 1,080 | Kararsizim
ogrencilere Fen ve Teknolojinin 6nemini kavratmakta

yeterlidir.

4.Fen ve Teknoloji derslerinde c¢agdas egitim | 2,94 | 1,178 | Kararsizim
yontemleri kullanmakta zorlaniyorum.

7. Fen ve Teknoloji ders kitaplarinda deneyler | 2,73 | 1,102 | Kararsizim
ogrencilerin anlayabilecegi sekilde agik ve net ifade

edilmemektedir.

16.Fen ve Teknoloji dersinde &grenciler anadil | 2,72 | 1,408 | Kararsizim
problemi yagsamaktadirlar.

33.Fen ve Teknoloji 6grenci caligma kitaplarinda ki | 2,71 | 1,115 | Kararsizim
etkinlikler 6grencilerin seviyeleri iizerindedir.

20.0Ogrenciler Fen ve Teknoloji dersine karsi | 2,70 | 1,116 | Kararsizim
ilgisizlerdir.

2.Smif ortami disginda laboratuvar veya dogal | 2,69 | 1,178 | Kararsizim
ortamlardan faydalanabiliyorum.

11.Fen ve teknoloji Ogretimi cer¢evesinde yeterli | 2,66 | 1,302 | Kararsizim
hizmet i¢i egitim aldim.

23.Fen ve Teknoloji ders kitaplar bigim, dayanmklilik | 2,60 | 1,105 | Kararsizim
ve kullanighlik yoniinden yeterlidir.

14Fen ve Teknoloji cergevesinde teknolojik | 2,56 | 1,016 | Katilmiyorum
gelismeleri siirekli takip ediyorum.

29.0grencilerin performansini degerlendirirken tiimel, | 2,54 | 1,100 | Katilmryorum
O0zglin, performans degerlendirme yOntemlerini

kullanmakta zorlantyorum.

10. Fen ve teknoloji dersleri i¢in etkin planlar yaparak | 2,46 | 0,988 | Katilmiyorum
bunlar1 uygulamak i¢in yeterli zaman harciyorum.

3.Fen ve Teknoloji programinda yer alan konular | 2,38 | 1,122 | Katilmiyorum
Ogrenci seviyesine uygundur.

25.Fen ve Teknoloji derslerinde bilgisayardan nasil | 2,28 | 1,158 | Katilmiyorum
yararlanilacagini bilmiyorum.

26.Fen ve teknoloji 6gretiminde kavram haritalarinm | 2,23 | 1,122 | Katilmiyorum
kullanimi konusunda yeterli bilgiye sahip degilim.

13.Fen ve Teknoloji programinda yer alan arag¢ | 2,22 | 1,018 | Katilmiyorum
gerecleri etkin kullanabilecek yeterli bilgiye sahibim.

15Fen  ve  Teknoloji  dersinde  &grencilere | 2,11 | 0,808 | Katilmiyorum
kazandirilacak becerilerin tam anlamiyla farkindayim.

12.Fen ve Teknoloji 6gretimine yonelik formasyon | 2,09 | 0,965 | Katilmiyorum
bilgim yeterlidir.

32.Fen ve Teknoloji derslerinde konular1 gergek yasam | 1,81 | 0,848 | Katilmiyorum

olaylari ile iligkilendirerek islerim.
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Tablo 6.1.’de Erzurum ili ilk6gretim okullarinda gorev yapan fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin algilarina gore, fen ve teknoloji Ogretiminde bir ¢ok sorunla
karsilasilmaktadir. Ogretmenler &lgege iliskin  birgok maddeye “Katiliyorum” ve
“kararsizim” diizeyinde cevap vermislerdir. Ogretmenlere gére en oOnemli sorun
“ggrencilerin fen ve teknoloji dersine hazirliksiz gelmeleridir” (X = 3,91). Ogretmenler
Ogrencilerin daha iyi 6grenmesi i¢in onlarin derse hazirlikli gelmeleri gerektigi konusunda
hem fikir olmuslardir. Ogretmenler icin diger en énemli sorun “dgrencilerin ders arag
gereci olmadan derslere eksik olarak katilmalaridir” (X = 3,77). Ogretmenlerin
Ogrencilerle ilgili diger 6nemli sorunlar1 “6grenciler fen ve teknoloji dersinde edindikleri
bilgileri gilinlik yasantilarinda nasil kullanacaklar1 konusunda yeterli bilgiye sahip
degiller” (X = 3,55), “dgrenciler 6nceki bilgileri ile yeni bilgileri arasinda iliski kurmakta
zorluk yasamaktadirlar” (X = 3,49) seklindedir. Goriildiigii gibi 6gretmenin karsilastigi
baslica sorunlar arasinda 6grencilerle ilgili sorunlar bulunmaktadir. Buna neden olan etken
olarak ogretmenler “Fen ve Teknoloji Ogrenci calisma kitaplarindaki etkinlikleri ve
deneyleri yaptirmak igin yeterli malzeme okulda mevcut olmadigmi” (X =3.21) ve “MEB
tarafindan belirlenen Fen ve Teknoloji dersinin tim hedef ve davranislarina
ulasamadiklarmi” (X = 3,10) belirtmislerdir. Fen bilimleri deney yaparak daha iyi
Ogrenildigi icin Ogretmenler bu nedenlerden otiirii 6grenciler konusunda sorun
yasamaktadirlar. Ayrica dgretmenler, 6grenciler ile ilgili sorun yasanmasinin bir nedeni
olarak “Fen ve Teknoloji programinda yer alan konularin 6grenci seviyesine uygun
olmadigini” ( X = 2,38) belirtmislerdir.

Ayrica 0gretmenler kendileri ile ilgili olarak “fen ve teknoloji laboratuvarini etkin bir
sekilde kullanamiyorum” (X = 3,31) secenegini yiiksek oranda benimsemislerdir. Bu
konuda Ogretmenler kendilerini laboratuvar becerisi konusunda yetistirmelidirler.
Ogrencilerin  6grendikleri bilgileri giinliik hayatla iliskilendirememeleri bu sebepten
kaynaklanabilir. Ogretmenler “fen ve teknoloji Ogretimi cercevesinde yeni yaymlar,
arastirma ve makaleleri siirekli takip etme” (X = 3,00) konusunda kararsiz kalmislardir.
Ogretmenlerin bu konuda kendilerini siirekli yenilemeleri ve gelistirmeleri gerekmektedir.
Fen ve teknoloji 6gretim sorunlar1 {i¢ boyut g¢ercevesinde diisliniilmiistiir. Bu boyutlar
“Ogretmen, Ogrenci ve ders ara¢ gereci” bicimindedir. Bu boyutlara giren maddelere,

orneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalari,
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standart sapmalar1 ve katilma dereceleri belirlenmistir. Sonuglar Tablo 6.2., 6.3. ve 6.4.’te

verilmigtir.

Tablo 6.2. Ogretmenlerin Ogretmen boyutuna iliskin algilar:

Sorunlara Iliskin Maddeler >_( Ss Katilma Derecesi

6.Fen ve Teknoloji derslerinde fen laboratuvarim etkin | 3,31 | 1,260 | Kararsizim
bir sekilde kullanamryorum.
9.Kendimle ilgili olarak mesleki gelisim etkinliklerine | 3,31 | 1,120 | Kararsizim
(seminer, sempozyum, konferans) siirekli katiliyorum.
5.M.E.B tarafindan belirlenen Fen ve Teknoloji | 3,10 | 1,136 | Kararsizzim
programinin  tim  hedef ve  davranislarina
ulagamiyorum.

8.Fen ve Teknoloji ogretimi c¢ergevesinde yeni | 3,00 | 1,033 | Kararsizzim
yaymlar, arastirma ve makaleleri stirekli takip
ediyorum.

4. Fen ve Teknoloji derslerinde c¢agdas egitim | 294 | 1,178 | Kararsizim
yontemleri kullanmakta zorlaniyorum.
2.Smif ortami disginda laboratuvar veya dogal | 2,69 | 1,178 | Kararsizim
ortamlardan faydalanabiliyorum.
11.Fen ve teknoloji Ogretimi ¢ercevesinde yeterli | 2,66 | 1,302 | Kararsizim
hizmet i¢i egitim aldim.
14Fen ve Teknoloji ¢ergevesinde teknolojik | 2,56 | 1,016 | Katilmiyorum
gelismeleri siirekli takip ediyorum.
29.0grencilerin performansini degerlendirirken tiimel, | 2,54 | 1,100 | Katilmiyorum
Ozgiin, performans degerlendirme yontemlerini
kullanmakta zorlantyorum.

10. Fen ve teknoloji dersleri i¢in etkin planlar yaparak | 2,46 | 0,988 | Katilmiyorum
bunlar1 uygulamak i¢in yeterli zaman harciyorum.
25.Fen ve Teknoloji derslerinde bilgisayardan nasil | 2,28 | 1,158 | Katilmiyorum
yararlanilacagini bilmiyorum.
26.Fen ve teknoloji ogretiminde kavram haritalarmin | 2,23 | 1,122 | Katilmiyorum
kullanimi konusunda yeterli bilgiye sahip degilim.
13.Fen ve Teknoloji programinda yer alan ara¢ | 2,22 | 1,018 | Katilmiyorum
geregleri etkin Kullanabilecek yeterli bilgiye sahibim.
15Fen ve  Teknoloji  dersinde  &grencilere | 2,11 | 0,808 | Katilmiyorum
kazandirilacak becerilerin tam anlamiyla farkindayim.
12.Fen ve Teknoloji Ogretimine ydnelik formasyon | 2,09 | 0,965 | Katilmiyorum
bilgim yeterlidir.
32.Fen ve Teknoloji derslerinde konular1 gergek yasam | 1,81 | 0,848 | Katilmiyorum
olaylari ile iligkilendirerek islerim.

Tablo 6.2.°de gorildiigli gibi O08retmen boyutunda sorunlar 16 maddede ele
alimmistir. Erzurum ili ilkogretim ikinci kademe okullarinda gorev yapan fen ve teknoloji

Ogretmenlerinin, 6gretmen boyutunda gordiigii en dnemli sorun “ fen ve teknoloji dersinde

fen ve teknoloji laboratuvarini etkin bir sekilde kullanamama” (X = 3,31) olmustur.
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Ormeklem grubunu olusturan 6gretmenlere gére fen ve teknoloji laboratuvari etkin bir
sekilde kullanilmamaktadir. Ogretmenlerin ortaya koydugu diger onemli sorun “MEB
tarafindan belirlenen Fen ve Teknoloji programinin tiim hedef ve davraniglarina
ulasamama” (X = 3,10). Bu nedenle 6gretmenler programi yetistirme gayretiyle konulari
hizli isleyip Ogrencilerin anlamasina ve Oziimsemesine olanak verememektedir. “cagdas
egitim yontemlerini kullanmakta zorluk c¢ekmeleri” konusunda O6gretmenler kararsizdir.
Ancak cagdas egitim yontemlerinin kullanilmas1 6grencilerin daha iyi 6grenmesine olanak
tanir. Ogretmenlerin bu konuda kendini yetistirmesi gerekmektedir. Ogretmenler ayrica
“fen ve teknoloji dgretiminde bilgisayardan nasil yararlanacaklarimi bildiklerini” (X =

2,28) ifade etmektedirler.

Tablo 6.3. Ogretmenlerin Ogrencilere iliskin algilart

Sorunlara Iliskin Maddeler )_< Ss Katilma Derecesi

17.0grenciler Fen ve Teknoloji dersine hazirliksiz | 3,91 | 1,001 | Katiliyorum
gelmektedirler.
18.Ogrenciler Fen ve Teknoloji derslerine arac | 3,77 | 1,009 Katiliyorum
gerecleri olmadan ya da eksik olarak katilmaktadirlar.
22.0grenciler Fen ve Teknoloji dersinin yararlari | 3,55 | 967 Katiliyorum
konusunda yeterince bilingli degiller.
21.0grenciler Fen ve Teknoloji dersinde edindikleri | 3,49 | 1,008 Katiliyorum
bilgileri giinliikk yasantilarinda nasil kullanacaklar
konusunda yeterli bilgiye sahip degiller.

28.0Ogrenciler dnceki bilgileri ile yeni bilgileri arasinda | 3,38 | 1,040 | Kararsizim
iligki kurmakta zorluk yagamaktadirlar.
30.Ogrenciler fen ve teknoloji dersi ile diger dersleri | 3,32 | 1,095 | Kararsizim
iligkilendirmekte zorluk yasiyorlar.
31.0grenciler fen ve teknoloji dersinde kendilerini | 3,13 | 1,146 | Kararsizim
rahat ve acike¢a ifade etmekte yeterli degiller.
16.Fen ve Teknoloji dersinde Ogrenciler anadil | 2,72 | 1,408 | Kararsizzim
problemi yagsamaktadirlar.
19.0grenciler Fen ve Teknoloji terimlerini anlamakta | 3,17 | 1,132 | Kararsizim
giicliik cekmektedirler.
20.0Ogrenciler Fen ve Teknoloji dersine karsi | 2,70 | 1,116 | Kararsizim
ilgisizlerdir.

Tablo 6.3.°de goriildiigi gibi, Erzurum ili ilkdgretim okullarinda gorev yapan,
orneklem grubunu olusturan fen ve teknoloji 6gretmenlerinin 6grenci boyutuna iliskin
sorunlar;, 10 maddede ele alinmistir. Ornekleme dahil olan &gretmenlerin belirttigi en
onemli sorun “ogrencilerin fen ve teknoloji dersine hazirliksiz gelmeleri” (X = 3,91)

olmustur. Bilindigi gibi 6grenci Ogrenmesinde Ogrencinin smifa gelmeden oOnceki
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yasantilar1 6grenmesini etkiler. Bu nedenle ders dncesi o dersle ilgili ne kadar ¢ok bilgi ile
karsilagirsa o kadar iyi 6grenir. Bu yiizden 6grencilerin derse hazirlikli gelmesi 6gretmenin
daha iyi dgretmesini saglar. Ogretmenlerin &grencilerle ilgili belirttigi diger bir sorun
“Ogrencilerin Fen ve Teknoloji dersinin yararlar1 konusunda yeterince bilingli olmamalar1”
(X =3,55) ve “Fen ve Teknoloji dersinde edindikleri bilgileri giinliik yasantilarinda nasil
kullanacaklarmi bilmemeleri” (X = 3,49) konusundadir. Ogrenciler yasantilarinda ne
kadar fen ile i¢ i¢e olursa o kadar iyi 6grenirler. Bunu saglamak i¢in de 6gretmenin rehber
gbrevi her zamankinden daha fazladir. Ogrencilere rehberlik edecek ve &grenmelerine
katk1 saglayacaktir. Ogretmenleri “6grencilerin fen ve teknoloji dersi ile diger dersleri

iliskilendirmede zorluk yasamalari” ( X = 3,32) konusunda kararsiz kalmislardir.

Tablo 6.4. Ogretmenlerin Ders arag gereclerine iliskin algilar:

Sorunlara Iliskin Maddeler >_( Ss Katilma Derecesi

1.0kulumuzda Fen ve Teknoloji laboratuvar | 3,35 | 1,297 | Kararsizim
yeterlidir.
24F en ve Teknoloji ogretimi icin okulumuzda | 3,24 | 1,240 | Kararsizim
kullanilan gorsel, isitsel (T.V., video, slayt vb.) arag
gerecler yetersizdir.

34.Fen ve Teknoloji Ogrenci calisma kitaplarindaki | 3,21 | 1,325 | Kararsizzim
etkinlikleri ve deneyleri yaptirmak igin yeterli
malzeme okulumuzda mevcut degil.

27.Yeni Fen ve Teknoloji ders ve caligma kitaplar1 | 3,00 | 1,080 | Kararsizim
ogrencilere Fen ve Teknolojinin 6nemini kavratmakta
yeterlidir.

7. Fen ve Teknoloji ders kitaplarinda deneyler | 2,73 | 1,102 | Kararsizim
Ogrencilerin anlayabilecegi sekilde agik ve net ifade
edilmemektedir.

33.Fen ve Teknoloji 0grenci calisma kitaplarinda ki | 2,71 | 1,115 | Kararsizim
etkinlikler 6grencilerin seviyeleri iizerindedir.
23.Fen ve Teknoloji ders kitaplari bigim, dayanmklilik | 2,60 | 1,105 | Kararsizim
ve kullaniglilik yoniinden yeterlidir.
3.Fen ve Teknoloji programinda yer alan konular | 2,38 | 1,122 | Katilmiyorum
Ogrenci seviyesine uygundur.

Tablo 6.4.te de goriildiigii gibi, Erzurum ili ilkégretim ikinci kademe okullarinda
gorev yapan, orneklem grubunu olusturan fen ve teknoloji 6gretmenlerinin ders arag ve
geregleri boyutuna iligkin sorunlari, 8§ maddede ele alinmistir. Ders arag geregleri ile ilgili
ogretmenlerin karsilastiklart en Onemli sorun fen ve teknoloji &gretimi i¢in okulda
kullanilan gérsel, isitsel (TV, video vb.) ara¢ gerecin yetersiz olmasi (X = 3,24) olmustur.

Fen gorsel isitsel biitiin duyular1 ise kogsmay1 gerektiren bir ders oldugu i¢in bu araglar
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yetersizligi bu duyularin eksikligi nedeniyle 6grenmede giiclesir. Yine dgretmenler “fen ve

teknoloji 0grenci calisma kitaplarindaki etkinlikleri ve deneyleri yaptirmak i¢in yeterli

malzemenin okulda mevcut olmayisini” ( X = 3,21) sorun olarak belirtmislerdir.

6.2. Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ikinci alt problemi “fen ve teknoloji 6gretmenlerinin fen ve teknoloji
Ogretiminde karsilastigi sorunlar1 algilama diizeyleri; cinsiyetlerine, kidemlerine,
mezuniyet durumlarina, fen laboratuvari ve teknoloji siifi olup olmama durumuna gore
farklilik gostermektemidir?” seklinde belirlenmistir.

Bu alt probleme cevap aramak amaciyla, Oncelikle cinsiyet degiskeninin veri toplama
aracindaki ortalamalar karsilastirildiginda sorunlari algilama seviyeleri arasinda farklilik

olusturup olusturmadigi t-testi yardimiyla bulunmus ve sonuglar Tablo 6.5.’de verilmistir.

Tablo 6.5. Ogretmenlerin fen ve teknoloji dgretimin sorunlarma ydnelik algilari ile cinsiyet degiskeni
arasindaki fark (bagimsiz t-testi)

Gruplar N X Ss t p
Erkek 47 96,63 12,75
Kadin 56 98,85 12,40 ,893 | ,374*
*p>.05

Erkek ogretmenlerin karsilagtiklari fen ve teknoloji 6gretimi sorunlari gergevesinde
algt ortalamalar1 ile kadin oOgretmenlerin algi ortalamalar1 t-testi teknigi ile
karsilastirilmistir. Tablo 6.5.’den de anlasilacagi gibi erkek ve kadin 6gretmenlerin algi
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir (t = ,893 ve p >
,05). Diger bir ifadeyle, 6gretmenlerin karsilastiklart fen ve teknoloji 6gretim sorunlarina
iliskin algilar1 birbirine yakindir. Bu durumda kadin 6gretmeninde erkek Ogretmeninde
karsilastiklar1 sorunlar birbirine benzerdir.

“Ogretmenlerin fen ve teknoloji 6gretiminde karsilasilan sorunlari algilama diizeyleri,
kidem degiskenine gore farklilik gdstermektemidir?” sorusuna cevap aramak ic¢in bes

kidem grubuna dahil 6gretmenlerin veri toplama aracina verdikleri yanitlarin ortalamalari
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tek yonlii varyans analizi yardimiyla karsilastirilmis ve Tablo 6.6. daki veriler elde

edilmistir.

Gruplarin Betimsel Tanimlamasi

Gruplar N X
1.1-5yl 40 100,62
2.6-10 y1l 26 94,76
3.11-15y11 |23 96,56
4.16-20y11 | 4 87,50
5. 21 ve tizeri | 10 93,80
Toplam 103 | 97,84

Tablo 6.6. Ogretmenlerin karsilastiklar1 fen ve teknoloji dgretim sorunlarina yonelik algilari ile kidem
degiskeni arasindaki fark (ANOVA)

Degisken Kareler Sd Kareler F p
Kaynag1 toplami1 Ortalamasi
Gruplar arast 1789,27 4 447,31
Gruplar i¢i 14284,24 | 98 145,75 3,069 ,020*
Toplam 16073,51 | 102

*p<,05

Tablo 6.6.’da goriildiigli gibi 6gretmenlerin fen ve teknoloji 6gretim sorunlarina
iliskin algilarina uygulanan ANOVA istatistik analizi sonucu kidem gruplar1 arasinda
anlaml bir iliski bulunmustur (F = 3.069, p <.05). Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
o0grenmek icin yapilan post hoc testlerden LSD testi sonucu anlamli farkin 1-5 y1l kideme
sahip 6gretmenlerle 6-10 yil, 16-20 y1l ve 20 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenler arasinda
oldugu bulunmustur. Buna goére 1-5 yil kideme sahip dgretmenler sorun algilamada daha
yiiksek puanlara sahiptir.

“Ogretmenlerin fen ve teknoloji Ogretiminde karsilasilan sorunlar1 algilama

diizeyleri, mezuniyet durumu degiskenine gore farklilik gostermekte midir?” sorusuna
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yanit aramak i¢cin 0gretmenlerin mezun olduklar1 okul tiirline gore veri toplama aracina

verdikleri cevaplarin ortalamalari tek yonlii varyans analizi kullanilarak karsilagtirilmistir.

Gruplarin Betimsel Tanimlamasi

Gruplar N X

1. Egitim Fakiiltesi 69 |99,02
2. Lisans(Egt. Fak. Disinda) | 20 97,40
3. Yiksek Lisans (Egt. Fak.) | 5 98,80
4. Egitim Yiiksek Okulu 6 90,00
5. Diger 3 87,66
Toplam 103 | 97,84

Tablo 6.7. Ogretmenlerin fen ve teknoloji dgretim sorunlarma yonelik algilari ile mezuniyet durumu

degiskeni arasindaki fark (ANOVA)

Degisken Kareler Sd Kareler F p
Kaynag1 toplami1 Ortalamasi
Gruplar arast 785,30 4 196,32
Gruplar i¢i 15288,20 |98 156,00 1,258 | ,292*
Toplam 16073,51 | 102

*p>.05

Ogretmenlerin fen ve teknoloji ogretimi gergevesinde algiladiklar1 sorunlarin
mezuniyet durumlart ile farklilasmadigir Tablo 6.7.’de goriilmektedir. Yapilan tek yonlii
varyans analizinde mezuniyet durumu ile algilanan sorunlar arasinda anlamli bir iligki

bulunmamistir(F = 1.258, p > .05).

“Ogretmenlerin fen ve teknoloji Ogretiminde Kkarsilasilan sorunlari algilama
diizeyleri, fen laboratuvar1 ve teknoloji smifi olup olmama durumuna gore farklilik
gostermektemidir?” sorusuna cevap aramak i¢in Ogretmenlerin  okullarinda fen
laboratuvarinin olup olmamasi ve teknoloji siifinin olup olmamasi durumlarina goére

sorunlar1 algilama seviyeleri arasindaki farki incelemek igin t-testi analizi uygulanmistir.
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Tablo 6.8. Ogretmenlerin fen ve teknoloji gretimi sorunlarina yonelik algilari ile fen ve teknoloji

laboratuvari olup olmama durumu arasindaki fark (t-testi)

Fen ve N X Ss t p
teknoloji
Laboratuvari
Var 77 95,15 10,34
- *
Yok 26 105,80 15,14 3,334 002
*p<.05

Tablo 6.8. ‘de belirtildigi gibi, Okulunda fen laboratuvari olan d6gretmenlerin fen ve
teknoloji 6gretimine iliskin sorunlara yonelik olarak algilari fen laboratuvari olmayan
dgretmenlere gore diisiik diizeydedir ( X var=95.15, X yok = 105,80 ). Bu gruplar arasinda
yapilan t-testi sonucu 6gretmenlerin okullarinda fen laboratuvari olup olmama durumuna
iliskin sorunlar1 algilama seviyeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (t = -3.334, p = .002). Buna gore okulunda fen laboratuvari olan 6gretmenler
diger 6gretmenlere gére daha az sorun yasamaktadir denilebilir.

Tablo 6.9.” da fen ve teknoloji dgretimine iliskin olarak okulunda teknoloji sinifi
bulunan ve bulunmayan 6gretmenlerin sorunlar1 algilama seviyeleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunamamistir (t = -1.375, p = .172). Bu durumda teknoloji smifinin olup

olmamasi fen ve teknoloji 6gretimindeki sorunlar1 gidermede etkili olmadig1 sdylenebilir.

Tablo 6.9. Ogretmenlerin fen ve teknoloji 6gretimi sorunlarina yonelik algilari ile teknoloji smifimin olup

olmamasi durumu arasindaki fark (t-testi)

Teknoloji | N X Ss t p
Sinifi
Var 62 96,46 10,99 -1,375 ,172*
Yok 41 99,92 14,49

*p>.05

6.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin {igiincii alt problemi ilkogretim ikinci kademede gérev yapan Fen ve
Teknoloji 6gretmenlerinin Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlarin kendi

performanslar1 tlizerindeki etkisine iligkin algilar1 ne diizeydedir? Bi¢iminde ifade
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edilmistir. Bu probleme cevap vermek amaciyla dncelikle fen ve teknoloji 6gretiminde
karsilasilan sorunlarin kendi performanslarina etkisi ¢ercevesinde 6gretmenlerin verdikleri

yanitlarin ortalamalari, standart sapmalar1 ve etkileme dereceleri Tablo 6.10.’da verilmistir.

Tablo 6.10. Sorunlarin 6gretmenlerin performanslarini etkileme diizeyleri

Performansa Iliskin Maddeler Ss Etkileme Derecesi

3.Fen ve Teknoloji programinda yer alan | 2,708 ;535 Cok
konular 6grenci seviyesine uygundur.

17.0grenciler Fen ve Teknoloji dersine | 2,689 542 | Cok
hazirliksiz gelmektedirler.

12.Fen ve Teknoloji Ogretimine yonelik | 2,689 577 Cok
formasyon bilgim yeterlidir.

13.Fen ve Teknoloji programinda yer alan ara¢ | 2,631 577 Cok
gerecleri etkin kullanabilecek yeterli bilgiye
sahibim.

18.0grenciler Fen ve Teknoloji derslerine ara¢ | 2,621 579 Cok
geregleri olmadan ya da eksik olarak
katilmaktadirlar.

32.Fen ve Teknoloji derslerinde konular1 gercek | 2,572 ,665 Cok
yasam olaylar ile iliskilendirerek iglerim.

1.0kulumuzda Fen ve Teknoloji laboratuvar | 2,56 571 Cok
yeterlidir.

15.Fen ve Teknoloji dersinde &grencilere | 2,50 ,592 Cok
kazandirilacak  becerilerin  tam  anlamiyla
farkindayim.

10. Fen ve teknoloji dersleri igin etkin planlar | 2,50 592 Cok
yaparak bunlar1 uygulamak igin yeterli zaman
harciyorum.

22.0grenciler Fen ve Teknoloji dersinin | 2,46 ,607 Cok
yararlar1 konusunda yeterince bilingli degiller.

11.Fen ve teknoloji 6gretimi gercevesinde yeterli | 2,46 ,683 Cok
hizmet i¢i egitim aldim.

34.Fen ve Teknoloji 6grenci ¢alisma kitaplarindaki | 2 45 ,682 Cok
etkinlikleri ve deneyleri yaptirmak ig¢in yeterli
malzeme okulumuzda mevcut degil.

28.0grenciler onceki bilgileri ile yeni bilgileri | 2,44 ,605 Cok
arasinda iligki kurmakta zorluk yasamaktadirlar.

21.0grenciler Fen ve Teknoloji dersinde 2,39 ,615 Cok
edindikleri bilgileri giinliik yasantilarinda nasil
kullanacaklart konusunda yeterli bilgiye sahip
degiller.

31.0grenciler fen ve teknoloji  dersinde | 2,38 ,703 | Cok
kendilerini rahat ve acikca ifade etmekte yeterli
degiller.

2.Smif ortami disinda laboratuvar veya dogal | 2,38 ,597 Cok
ortamlardan faydalanabiliyorum.

19.0grenciler Fen ve Teknoloji terimlerini | 2,37 ,643 Cok
anlamakta giicliik cekmektedirler.
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Tablo 6.10. Sorunlarin §gretmenlerin performanslarini etkileme diizeyleri (Devami)

20.Ogrenciler Fen ve Teknoloji dersine karsi | 2,35 712 Biraz
ilgisizlerdir.
27.Yeni Fen ve Teknoloji ders ve ¢alisma | 2,33 ,650 Biraz

kitaplar1  G6grencilere Fen ve Teknolojinin
Onemini kavratmakta yeterlidir.

6.Fen ve  Teknoloji  derslerinde  fen | 2,33 677 Biraz
laboratuvarimi etkin bir sekilde kullanamiyorum.

14.Fen ve Teknoloji cergevesinde teknolojik | 2,32 ,629 Biraz
gelismeleri siirekli takip ediyorum.

33Fen ve Teknoloji  6grenci ¢alisma | 2,30 , 751 Biraz
kitaplarinda ki etkinlikler 6grencilerin seviyeleri

lizerindedir.

24.F en ve Teknoloji 6gretimi i¢cin okulumuzda | 2,27 ,830 Biraz

kullanilan gorsel, isitsel (T.V., video, slayt vb.)
ara¢ geregler yetersizdir.

30.0grenciler fen ve teknoloji dersi ile diger | 2,27 ,685 Biraz
dersleri iligkilendirmekte zorluk yasiyorlar.
7. Fen ve Teknoloji ders kitaplarinda deneyler | 2,22 , 705 Biraz

Ogrencilerin anlayabilecegi sekilde agik ve net
ifade edilmemektedir.

5.M.E.B tarafindan belirlenen Fen ve Teknoloji | 2,20 , 705 Biraz
programinin tim hedef ve davraniglarina

ulasamiyorum.

26.Fen ve teknoloji Ogretiminde kavram | 2,18 , 763 Biraz

haritalarinin kullanim1 konusunda yeterli bilgiye
sahip degilim.

16.Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler anadil | 2,17 ,868 Biraz
problemi yagamaktadirlar.

23.Fen ve Teknoloji ders kitaplar1 bicim, | 2,15 124 Biraz
dayaniklilik ve kullaniglilik yoniinden yeterlidir.

4.Fen ve Teknoloji derslerinde ¢agdas egitim | 2,12 ,695 Biraz
yontemleri kullanmakta zorlaniyorum.

25.Fen ve Teknoloji derslerinde bilgisayardan | 2,03 , 726 Biraz
nasil yararlanilacagini bilmiyorum.

9 Kendimle ilgili olarak mesleki gelisim | 1,98 , 740 Biraz

etkinliklerine (seminer, sempozyum, konferans)
siirekli katiliyorum.

29.0grencilerin performansimi degerlendirirken | 1,98 779 Biraz
timel, Ozgilin, performans degerlendirme
yontemlerini kullanmakta zorlantyorum.

8.Fen ve Teknoloji 6gretimi cergevesinde yeni | 1,98 , 740 Biraz
yaymlar, arastirma ve makaleleri siirekli takip
ediyorum.

Tablo 6.10.’a genel olarak bakildiginda, 6érneklem grubunu olusturan Erzurum ili
ilkdgretim ikinci kademe okullarinda goérev yapan fen ve teknoloji 6gretmenleri i¢in, sorun
maddeleri beklenildigi gibi performanslari da etkilemistir. “Hi¢” diizeyinde cevap

verdikleri bir maddeye rastlanmamistir. Sorunlar baz1 maddelerde biraz da olsa 6gretmen
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performansini etkilemektedir. Bu da bize Erzurum ili ilkdgretim okullarinda gorev yapan
Fen ve Teknoloji ogretmenlerinin, sorunlarla karsilastiklarim1i ve bu sorunlarin
performanslarin etkilediklerini géstermektedir.

Orneklem grubunu olusturan Erzurum ili ilkdgretim okullarinda gérev yapan Fen ve
Teknoloji 6gretmenlerinin performansint “cok™ diizeyinde etkileyen en onemli sorun,
“dgrencilerin Fen ve Teknoloji dersine hazirliksiz gelmeleri” (X = 2,68) olmustur. On
bilgisi olmadan gelen Ogrenciler Ogretmenlerin performansini  olumsuz yonde
etkilemektedir. Ayrica Ogrencilerin “Fen ve Teknoloji dersinin yararlari konusunda
yeterince bilingli olmamas1 da” (X = 2,46) dgretmen performansmni “Cok” diizeyinde
etkilemektedir.

Ogretmenlerin performansini az da olsa etkileyen &nem sirasi diisiik olan,
“Ogrencilerin performansini degerlendirirken tiimel, 6zgiin, performans degerlendirme
yontemlerini kullanmakta zorlanryorum” ( X = 1,98) maddesidir.

Fen ve teknoloji 6gretiminde karsilasilan sorunlarin dgretmenlerin performanslarina
etkisi lic boyut altinda toplanmistir. Bu boyutlar, “6gretmen, O6grenci ve ders arag¢ ve
gereci” bicimindedir. Bu boyutlara giren maddelere, orneklem grubunu olusturan
Ogretmenlerin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalari, standart sapmalar1 ve etkileme

dereceleri belirlenmistir. Sonuglar Tablo 6.11., 6.12. ve 6.13.’de verilmistir.

Tablo 6.11. Ogretmen boyutundaki sorunlarin dgretmenlerin performanslarini etkileme diizeyleri

Performansa Iliskin Maddeler Ss Etkileme Derecesi
12.Fen ve Teknoloji Ogretimine yonelik | 2,689 577 Cok
formasyon bilgim yeterlidir.

13.Fen ve Teknoloji programinda yer alan arag | 2,631 577 Cok
gerecleri etkin kullanabilecek yeterli bilgiye

sahibim.

32.Fen ve Teknoloji derslerinde konular1 gercek | 2,572 ,665 Cok
yasam olaylari ile iligkilendirerek islerim.

15.Fen ve Teknoloji dersinde Ogrencilere | 2,50 ,592 Cok
kazandirilacak  becerilerin  tam  anlamiyla

farkindayim.

10. Fen ve teknoloji dersleri igin etkin planlar | 2 50 ,592 Cok
yaparak bunlar1 uygulamak i¢in yeterli zaman

harciyorum.

11.Fen ve teknoloji 6gretimi ¢ergevesinde yeterli | 2,46 ,683 Cok
hizmet i¢i egitim aldim.

2.Smif ortami disginda laboratuvar veya dogal | 2,38 ,597 Cok
ortamlardan faydalanabiliyorum.
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6.Fen ve Teknoloji derslerinde fen laboratuvarim | 2,33 677 Biraz
etkin bir sekilde kullanamiyorum.

14.Fen ve Teknoloji c¢ercevesinde teknolojik | 2,32 ,629 Biraz
gelismeleri stirekli takip ediyorum.

5.M.E.B tarafindan belirlenen Fen ve Teknoloji | 2,20 , 705 Biraz
programinin  tiim hedef ve davraniglarina

ulagamiyorum.

26.Fen ve teknoloji  Ogretiminde kavram | 2,18 , 763 Biraz
haritalarinin kullanimi konusunda yeterli bilgiye

sahip degilim.

4.Fen ve Teknoloji derslerinde c¢agdas egitim | 2,12 ,695 Biraz
yontemleri kullanmakta zorlaniyorum.

25.Fen ve Teknoloji derslerinde bilgisayardan | 2,03 , 726 Biraz
nasil yararlanilacagini bilmiyorum.

9.Kendimle ilgili olarak mesleki gelisim | 1,98 , 740 Biraz

etkinliklerine (seminer, sempozyum, konferans)
stirekli katilryorum.

29.0grencilerin performansimi  degerlendirirken | 1,98 779 Biraz
timel, 0Ozgiin, performans degerlendirme
yontemlerini kullanmakta zorlantyorum.

8.Fen ve Teknoloji 6gretimi cergevesinde yeni | 1,98 , 740 Biraz
yaymlar, arastirma ve makaleleri siirekli takip
ediyorum.

Tablo 6.11.’den de anlasilacag: gibi, Erzurum ili ilkdgretim okullarinda gorev yapan
Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin, 6gretmen boyutunda performanslarini en ¢ok etkileyen
sorun, “Fen ve Teknoloji dersinde fen laboratuvarini etkin bir sekilde kullanamiyorum” (
X = 2,33) olmustur. Orneklemdeki 6gretmenler fen laboratuvarmi etkin bir sekilde
kullanamadiklarim1  ve bunun da performanslarini etkiledigini diisiinmektedirler.

Ogretmenler “MEB tarafindan belirlenen Fen ve Teknoloji Programinin tiim hedef ve

davraniglarina ulasamadiklarmi” (X = 2,20) bunun da performanslarini etkiledigini

diistinmektedirler.
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Tablo 6.12. Ogrenci boyutundaki sorunlarin dgretmenlerin performansini etkileme diizeyleri

Performansa Iliskin Maddeler Ss Etkileme Derecesi
17.0grenciler Fen ve Teknoloji dersine hazirliksiz | 2,689 542 Cok
gelmektedirler.

18.0grenciler Fen ve Teknoloji derslerine arag | 2,621 579 Cok
gerecleri olmadan ya da eksik olarak

katilmaktadirlar.

22.0grenciler Fen ve Teknoloji dersinin yararlar1 | 2,46 ,607 Cok
konusunda yeterince bilingli degiller.

28.0grenciler onceki bilgileri ile yeni bilgileri | 2,44 ,605 Cok
arasinda iliski kurmakta zorluk yasamaktadirlar.

21.0grenciler Fen ve Teknoloji dersinde | 2,39 ,615 Cok
edindikleri bilgileri giinliik yasantilarinda nasil

kullanacaklar1t konusunda yeterli bilgiye sahip

degiller.

31.0grenciler fen ve teknoloji dersinde kendilerini | 2,38 ,703 Cok
rahat ve acike¢a ifade etmekte yeterli degiller.

19.0grenciler Fen ve Teknoloji terimlerini | 2,37 ,643 Cok
anlamakta giicliik cekmektedirler.

Z0.0grenciler Fen ve Teknoloji dersine karsi | 2,35 712 Biraz
ilgisizlerdir.

30.0grenciler fen ve teknoloji dersi ile diger | 2,27 ,685 Biraz
dersleri iligkilendirmekte zorluk yasiyorlar.

16.Fen ve Teknoloji dersinde Ogrenciler anadil | 2,17 ,868 Biraz
problemi yasamaktadirlar.

Tablo 6.12.°den de goriildiigli gibi, 6grenci boyutundaki sorunlar, Erzurum ili
ilkdgretim okullarinda gorev yapan Fen ve Teknoloji dgretmenlerinin performanslarini
etkilemektedir. Ogretmenlerin performansini etkileyen o6nemli sorunlardan birincisi,
ogrencilerin Fen ve Teknoloji dersine hazirliksiz gelmesi” maddesidir (X = 2,68).
Ogrencilerin  hazirliksiz  gelmesi  dgretmenlerin  performansini ~ “cok”  diizeyinde
etkilemektedir. “6grencilerin Fen ve Teknoloji dersine ara¢ geregleri olmadan gelmesi ya
da eksik olarak gelmesi” de Ogretmen performansini “cok™ diizeyinde etkilemektedir
(X = 2,62). “ogrencilerin Fen ve Teknoloji dersinin yararlari konusunda bilingli
olmamalar1” (X = 2,46) ve “Fen ve Teknoloji dersinde edindikleri bilgileri giinliik
yasantilarinda nasil kullanacaklarini bilmemeleri” de (X = 2,39) ogretmenlerin
performanslarini etkilemektedir.

Diger maddelere gore performansi daha az etkileyen “fen ve teknoloji dersinde
ogrenciler anadil problemi yasamaktadirlar” (X = 2,17) maddesinin de “biraz” diizeyinde

ogretmenlerin performanslarin etkiledigi goriilmiistiir.
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Tablo 6.13. Ders arag ve geregleri boyutundaki sorunlarin §gretmenlerin performansini etkileme diizeyleri

Performansa Iliskin Maddeler Ss Etkileme Derecesi
3.Fen ve Teknoloji programinda yer alan konular | 2,708 ;535 Cok

Ogrenci seviyesine uygundur.

1.0kulumuzda Fen ve Teknoloji laboratuvari | 2,56 571 Cok

yeterlidir.

34Fen ve  Teknoloji  6grenci  caligma | 2,45 ,682 Cok

kitaplarindaki etkinlikleri ve deneyleri yaptirmak
icin yeterli malzeme okulumuzda mevcut degil.
27.Yeni Fen ve Teknoloji ders ve calisma kitaplan | 2,33 ,650 Biraz
Ogrencilere Fen ve Teknolojinin 6nemini
kavratmakta yeterlidir.

33.Fen ve Teknoloji 6grenci calisma kitaplarinda | 2,30 , 751 Biraz
ki etkinlikler 6grencilerin seviyeleri lizerindedir.
24.Fen ve Teknoloji ogretimi igin okulumuzda | 2,27 ,830 Biraz

kullanilan gorsel, isitsel (T.V., video, slayt vb.)
arag¢ gerecler yetersizdir.

7. Fen ve Teknoloji ders kitaplarinda deneyler | 2,22 , 705 Biraz
Ogrencilerin anlayabilecegi sekilde agik ve net
ifade edilmemektedir.

23.Fen ve Teknoloji ders kitaplar1i bigim, | 2,15 724 Biraz
dayaniklilik ve kullaniglilik yoniinden yeterlidir.

Tablo 6.13.” de goriildiigii gibi, Erzurum ili ilkogretim ikinci kademe okullarinda
gorev yapan Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin, ders arag geregleri boyutunda
performanslarini en ¢ok etkileyen sorunlarin basinda “Fen ve Teknoloji 0grenci ¢alisma
kitaplarindaki etkinlikleri ve deneyleri yaptirmak i¢in yeterli malzemenin okulda
olmamasidir (X = 2,45). Buradan ders arag gerec ve yeterli malzemenin bulunmayisinin
ogretmen performansini etkiledigi sdylenebilir. Ayrica “Fen ve Teknoloji 6gretimi igin
okulumuzda kullanmilan gérsel, isitsel (TV, Video vb.) ara¢ gereclerin yetersiz olmas1” ( X

= 2,27) 6gretmenlerin performansin biraz diizeyinde etkilemektedir.

6.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin dérdiincii alt problemi “Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Fen ve
Teknoloji 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlarin kendi performanslari iizerine etkilerine
iliskin algilari; cinsiyetlerine, kidemlerine, mezuniyet durumlarina, Fen ve Teknoloji

laboratuvar: olup olmamasina ve Teknoloji sinifinin olup olmamasina gore farklilik
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gostermektemidir?” bi¢ciminde ifade edilmistir. Bu alt probleme cevap vermek igin
oncelikle erkek ve kadin &gretmenlerin veri toplama aracindaki maddelere verdikleri
yanitlarin ortalamalar1 t-testi yardimiyla karsilastirilmis olup, sonuglar Tablo 6.14.’de

verilmistir.

Tablo 6.14. Ogretmenlerin Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilastiklart sorunlarin kendi performanslarina
etkisine iligkin algilar1 ile cinsiyet degiskeni arasindaki fark (t-testi)

Gruplar N X Ss t p
Erkek 47 78,70 11,65

Kadin 56 81,30 11,71 1,125 ,263*
*p>.05

Erkek Ogretmenlerin fen ve teknoloji 0gretiminde karsilastiklari sorunlarin kendi
performansin1 etkilemesine iligkin algi ortalamalar1 ile kadin Ogretmenlerin algi
ortalamalar t-testi teknigi ile karsilagtirilmistir. Tablo 6.14.’den de goriilecegi gibi erkek
ve kadin O6gretmenlerin algi ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamistir (t = 1.125, p>.05). Bu nedenle 6gretmenlerin fen ve teknoloji 6gretiminde
karsilastiklar1 sorunlarin kendi performanslarina etkisine iligkin algilar1 birbirine yakindir.
Yani erkek veya kadin olsun 6gretmenlerin Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilastiklar:
sorunlarin onlarin performanslarini etkilemesi birbirine yakindir.

“Ogretmenlerin fen ve teknoloji Ogretiminde karsilastiklart sorunlarm kendi
performanslari tizerindeki etkilerine iligkin algilart kidemlerine gore farklilik gostermekte
midir?” sorusuna yanit vermek icin bes kidem grubuna ayrilmis Ogretmenlerin veri
toplama aracina verdikleri yanitlarin ortalamalar1 tek yonlii varyans analizi yardimiyla

karsilastirilmis ve sonuglar Tablo 6.15.’de verilmistir.
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Gruplarin betimsel tanimlamasi

Gruplar N X

1.1-5y1l 40 | 81,30
2.6-10 y1l 26 83,46
3.11-15 y1l 23 78,52
4.16-20yil | 4 61,00
5. 21 ve tizeri | 10 78,00
Toplam 103 | 80,11

Tablo 6.15. Ogretmenlerin Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilagtiklari sorunlarin kendi performanslarina
etkisine iligkin algilart ile kidem degigkeni arasindaki fark (ANOVA)

Degisken Kareler Sd Kareler F p
Kaynagi toplamu Ortalamasi
Gruplar arast 1912,00 4 478,00
Gruplar igi 12066,60 98 123,12 3,882 ,006*
Toplam 13978,60 102
*p<.05

Tablo 6.15.de goriilecegi gibi Ogretmenlerin fen ve teknoloji Ogretiminde
karsilagtiklar1 sorunlarin kendi performanslarina etkisine iligkin algilar1 ile dgretmenlerin
kidemleri arasinda tek yonlii varyans analizine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (F = 3.882, p<.05). Bagka bir ifade ile kidem ile algilanan sorunun
performansa etkisi arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Anlaml iligkinin hangi gruplar
arasinda oldugunun tespit edilmesi i¢in yapilan tukey testinde, 1-5 yil ile 16-20 yil
arasinda, 6-10 yil ile 16-20 yil arasinda, 11-15 yil ile 16-20 yil arasinda oldugu tespit
edilmistir. Buradan anlasiliyor ki 16-20 yil kideme sahip 6gretmenlerin fen ve teknoloji
ogretiminde karsilastigi sorunlar 6gretmenlerin performansint diger kidem gruplarindaki
kadar etkilememektedir.

“Ogretmenlerin fen ve teknoloji Ogretiminde karsilastiklart sorunlarm kendi
performanslar1 tizerindeki etkilerine iliskin algilart mezuniyet durumu degiskenine gore

farklilik gostermektemidir?” sorusuna cevap vermek icin Ogretmenlerin mezuniyet
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durumlarina iligikin olarak veri toplama aracina verdikleri yanitlarin ortalamalar: tek yonlii

varyans analizi yardimiyla karilastirilmis ve sonuglar Tablo 6.16.’da verilmistir.

Gruplarin betimsel tanimlamasi

Gruplar N X

1. Egitim Fakiiltesi 69 | 80,47
2. Lisans(Egt. Fak. Disinda) | 20 77,35
3. Yiksek Lisans (Egt. Fak.) | 5 86,80
4. Egitim Yiiksek Okulu 6 78,16
5. Diger 3 83,00
Toplam 103 | 80,11

Tablo 6.16. Ogretmenlerin Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlarin kendi performanslarina
iligkin algilar1 ile mezuniyet durumu degiskeni arasindaki fark (ANOVA)

Degisken Kareler Sd Kareler F p
Kaynag1 toplami1 Ortalamasi
Gruplar arasi 433,20 4 108,30
Gruplar i¢i 13545,40 |98 138,21 , 784 ,539*
Toplam 13978,60 | 102

*p>.05

Ogretmenlerin  fen ve teknoloji Ogretiminde karsilagtiklar1 sorunlarin  kendi
performanslarina iligkin algilari ile mezuniyet durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunamamistir (F = .784, p>.05). baska bir ifadeyle 6gretmenlerin mezun olma
durumlarn ile sorunlarin performanslarimi etkileme diizeyi ile ilgili bir iliskisi yoktur.
Ogretmenler nereden mezun olmuslarsa olsunlar sorunlardan performanslar1 benzer
diizeylerde etkilenmektedir.

“Ogretmenlerin fen ve teknoloji ogretiminde karsilastiklar1 sorunlarm kendi
performanslar {izerindeki etkilerine iliskin algilar1 fen laboratuvart ve teknoloji sinifi olup
olmama durumuna gore farklilik gostermekte midir?” sorusuna yanit aramak igin

Ogretmenlerin veri toplama aracina verdikleri yanitlarin ortalamalari ile fen laboratuvari ve
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teknoloji sinifi olup olmama durumlarina gore karsilastirilmast t-testi teknigi ile yapilmis

ve sonuglar Tablo 6.17. ve Tablo 6.18.’de gdsterilmistir.

Tablo 6.17. Ogretmenlerin Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlarin kendi performanslarina
iligkin algilar1 ile fen laboratuvari olup olmamam durumuna gore arasindaki fark (t-testi)

Fen ve N X Ss t p

teknoloji

Laboratuvari

Var 77 79,35 11,88

Yok 26 82,38 11,05 -1,144 ,255*
*p>.05

Tablo 6.17.de okulunda fen laboratuvari olan ve olmayan Ggretmenlerin fen ve
teknoloji 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlarin  kendi performanslarina iliskin algi
ortalamalar1 t-testi teknigi ile karsilastirilmigtir. Buna gore fen laboratuvarinin olup
olmamasi 6gretmenlerin 6gretimde karsilagtiklart sorunlarin kendi performanslarina etkisi
lizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi yoktur (t = -1.144, p = .255). Diger bir

degisle fen laboratuvarinin olup olmamasi performansi etkileyen bir sey degildir.

Tablo 6.18. Ogretmenlerin Fen ve Teknoloji 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlarin kendi performanslarina
iligkin algilar1 ile teknoloji sinifi olup olmamasi durumuna gore arasindaki fark (t-testi)

Teknoloji | N X Ss t p

Sinifi

Var 62 79,87 12,20

Yok 41 80,48 11,05 -,261 ,195*
*p>.05

Tablo 6.18.°de Ogretmenlerin fen ve teknoloji Ogretimine iliskin karsilagtiklar
sorunlarin kendi performanslarina etkisi ile teknoloji sinifinin olup olmamasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir (t = -.261, p = .795). Bu durumda
teknoloji smifinin olup olmamasi, Ogretmenlerin performansimi etkileyen bir durum

olmadig1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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7. SONUC VE ONERILER

Erzurum ili ilkégretim okullarinda gorev yapan Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin
Fen bilgisi 6gretiminde bir¢cok sorunla karsi karsiya olduklari ortaya ¢ikmistir. Karsilasilan
sorunlar dgretmenler igin {ic boyut olusturmustur. Ogretmenlerin kendilerine iliskin
karsilastig1 sorunlar, 6gretmenlerin 6grencilere iliskin karsilastigi sorunlar, 6gretmenlerin
ders arag gereclerine iliskin karsilastigl sorunlar. Elde edilen bulgulardan, 6nem sirasina
gore alt problemlere dayali olarak su sonuclar elde edilmistir.

Ogretmenlerin karsilastigi sorunlarin basinda Ogrenciden kaynaklanan sorunlar
gelmektedir. Arastirmanin bulgulari, 6grencilerin derslere hazirliksiz, ders ara¢ gerecleri
eksik olarak geldigini ortaya koymustur. Bunun yaninda 6grenciler Fen ve Teknoloji
dersini giinliik hayatla iligkilendiremedikleri, fen ve teknoloji ile ilgili kavramlar: yeterince
anlayamadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu sorunlarin da 6gretmenlerin performansini etkiledigi
bir gergektir. Ogrenciler yasantilarinda ne kadar fen ile i¢ ige olursa o kadar iyi dgrenirler.
Bunu saglamak icin de Ogretmenin rehber gorevi her zamankinden daha fazladir.
Ogrencilere giinliik yasantilardaki fen bilgisinin énemi ve kullanimlar1 ile bilgilerin
verilmesi gereklidir.

Kidemli 6gretmenlerin deneyimleri sayesinde sorunlarin iistesinden geldigi, yeni
baslayanlarin ise sorunlarla basa ¢cikamama durumlarinin belirlendigi anlasilmistir.

[Ikdgretim okullarinda bulunan fen laboratuvarlarmin hizla yapilandiriimasi,
olmayan okullarda ise laboratuarlarin kurulmasi zorunludur.

Ayrica, teknoloji siniflariin arttirilmas: ve donanimli hale getirilmesi, 6gretmenlere
teknoloji sinifinin nasil kullanilacagi ve onemi hakkinda hizmet i¢i egitim verilmesi

gerekmektedir.
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