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Asya Hunlarr’nda iktisadi Hayat

Murat OZTURK

Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dah
Genel Tiirk Tarihi Bilim Dah
ELAZIG — 2013, Sayfa: XX1+189

Tarih arastirmalarinda, tarihin sosyal ve iktisadi boyutu, yasanan olaylarin pek
cogunun sebebi olmasi bakimmdan olduk¢a dnemlidir. Toplumlarm, devletlerin sosyal
ve iktisadi yapilarmin anlasilmasiyla, siyasi gelismelerin sebep ve sonuglar1 daha iyi
goriilebilir. Asya Hun Devleti’nin tarihi incelendiginde, devletin disg politikasmin
ekonomik temellere dayandigi goriilmektedir. Hunlarm temel iktisadi faaliyet
hayvanciliktir. Ancak yapilan tek ekonomik faaliyet bu degildir. Bir toplumun,
ihtiya¢larinin tamamini bir tek iktisadi faaliyetle karsilamasi miimkiin degildir. Hunlar,
bircok ihtiyaca cevap verebilen hayvancilik faaliyetinin yam sira, ziraat, madencilik,
dokumacilik, ticaret gibi farkli iktisadi faaliyetlerde de bulunmuslardir. Ancak her
toplum gibi Hunlar da yabanci iilkelerin {irettigi mallara ihtiyag duymuslardir. Bu
ihtiyaclarin1 da en basta Cin’den, ticaret, vergi ve yagma yoluyla elde etmeye
calismiglardir. Hunlarm dis politikadaki tavrini, yoniinii belirleyen en 6nemli etken,
Cin’den faydalanma istegidir. Bu diisiinceyi destekleyen en onemli veri, Hunlarin Cin
ile yaptiklar1 savaglardan sonra imzalanan anlagsmalar1 en ¢ok iktisat ile ilgili maddeleri
icermesidir. Bu c¢aligmada, Hunlarin ugrastigi ekonomik faaliyetleri detayli olarak
degerlendirerek, devletin, toplumun yapisinin ve Ozellikle dig politikanin nasil

sekillendigini incelemeye calistik.

Anahtar Kelimeler: Hunlar, Cin, Ekonomi, Hayvancilik, Ziraat
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Doctorate Thesis

Economic Life of Asia Huns (Hsiung-nu)

Murat OZTURK
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Social and economic side of history is quite important for being main reasons of
political history, in history studies. When social and economic structures of states and
societies understood well, reasons and results of political events will be seen more clear.
When history of Asia Hun (Hsiung-nu) State examined it is seen that foreign policy of
state is founded on economic needs and changes. The main economic activity of Huns is
stock raising. But this was not the unique economic activity of Huns. It is not possible
that a society can meet all needs of people by just one economic activity. So Huns made
other economic activites like agriculture, trade mining, weaving together with stock
raising. They could meet most of theirneeds by stock raising but it was not enough for
the Hun society. Like the other societis, Huns need foreign goods. They tried to meet
these needs especially from Han China by trade, taxes and plundering. The most
important factor that determines foreign policy of Huns is inclination of benefiting from
China. The most important data that supports this idea is treaties between China and
Huns. Important part of caluses in treaties were about economy. They were about border
markets, taxes, trade etc. In this thesis, | have tried to examine how Hun state, society

and foreign policy took on a shape by studying economic activities of Huns.

Key Words: Huns, China, Economy, Stock Raising, Agriculture
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ONSOZ

Ulkemizde tarih arastirmalari cok uzun yillardir devam etmektedir. Ancak gegen
yillara ragmen yapilan ¢aligmalarin agirligi, siyasi tarih ¢alismalarinin digina ¢ok fazla
cikamamustir. Sosyal tarih, iktisat tarihi, kiiltlir tarihi gibi alanlardaki ¢aligmalarin sayist
ne yazik ki pek azdir. Bu, tarih¢iligimizin genel problemidir. Tarihgiligimizin bir diger
problemi de eski ve orta ¢ag Tiirk tarihine, sanki o donemin biitiin meseleleri
halledilmis gibi, yeterince yonelmemektir. Bu nedenle, Orta ve Dogu Asya’da baslayan
Tiirk tarthinin eski ¢agi ile bilgilerimiz maalesef ¢ok azdir. Bu duruma bir de genel
problemimiz olan siyasi tarih ¢alismalarina agirlik verme eklenince, Tirklerin eski ve
orta ¢aglardaki yasayislari ile ilgili tilkemizde yazilmis kaynak eser bulmak neredeyse
imkansiz bin hal almistir. Bu durumun sebebi olarak kaynak dillerin bilinmemesi
gosterilmektedir. Temel kaynak dil olan klasik Cinceyi 6grenmek gercekten zordur.
Ayr1 bir uzmanlk ister. Fakat bu caligmalar1 yapmak icin gerekli olan tek dil Cince
degildir. Daha XIX. ylizyilda Cin metinlerinin pek c¢ogu Fransiz oryantalistler
tarafindan incelenmis ve Fransizcaya g¢evrilmistir. Onlar1t Alman ve en sonunda da
Ingiliz ve Amerikal1 tarihgiler izlemistir. Yani temel ii¢ Avrupa dilinde de kaynak
bulmak miimkiindiir. Burada tabii ki ¢eviri hatalar1 veya 6znel yaklasimlar olabilir.
Ancak Cince metinleri ¢evirirken, Tiirk tarihgiler veya sinologlar da hata yapabilir. Bu
nedenle, 6zellikle cevirilerle ¢alisirken gerek diger g¢evirilerden gerekse alanin belli
basli uzmanlarinin c¢alismalarin1 da kullanarak karsilagtirmalar yapmanin dogru
olacagini diisiiniiyoruz.

Ayrica Cin kaynaklarinin orijinal halleri de 6zneldir. Bu kaynaklarin
giivenilirligi de onemli bir tartisma konusudur. Nitekim Rus kaynakli arkeolojik
verilerin pek c¢ok kez yazili Cin metinlerini yalanladigini ¢alismamizin ¢esitli
boliimlerinde gorecegiz. Ozellikle vurgulamak istedigimiz nokta, sadece yazili Cin
metinlerine bagli kalmanin yeterli olamayacagidir. Cin kaynaklar1 elbette ¢ok degerlidir
ancak sadece bu kaynaklara bagimli kalmak yanlis degerlendirmelerin ortaya ¢ikmasina
sebep olabilir. Bu sebeple oOzellikle bolgede yapilan arkeolojik kazilarin biiyiik
boliimiinti yapan Rus bilim adamlarinin ¢aligmalarini da incelemek gerekir.

Ne yazik ki, Bunun yaninda, Rus ve Cin yonetimlerinin yakin zamana kadar disa
kapali olmalar1 ve 6zellikle Tiirk tarihi ile ilgili topraklarinda yapilacak arastirmalara

izin vermemeleri de alanimizla ilgili iilkemizde ge¢misten baglayip giliniimiize kadar
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birbirini izleyen, tamamlayana calismalarin yapimasini imkansiz kilmistir. Bu
probleme dil bilmemek, cografyanin uzakligi gibi bahaneler de eklenince Tiirk tarihinin
kokleri 1ile ilgili ¢alisma yapan akademisyen sayisi, bir elin parmaklarini
gecememektedir.

Bu durum, Tiirklerin Islam 6ncesi dénemde nasil yasadiklari ile ilgili, yani
Tiirklerin sosyal, kiiltiirel ve iktisadi hayati ile ilgili caliymalarin da yok denecek kadar
az olmasina sebep olmaktadir. Ciinkii bu alanda iistiin gayret gosteren akademisyenler,
sayilarmin oldukg¢a az olmasi sebebiyle, heniiz kadim Tiirk boylarinin ve devletlerinin
siyasi tarihleri ile ilgili caligmalar1 dahi tamamlayamamigslardir. Siyasi tarih alani tam
olarak aydinlatilmadan kiiltiirel hayatla ilgili aragtrmalarin yapilmas: da pek miimkiin
degildir. Ayrica iilkemizde iizerlerinde hi¢ ¢aligma yapilmamis pek ¢ok Tiirk boyu
mevcuttur. Az sayidaki bilim insanlarmin bu genis alana yetmesi miimkiin degildir. Bu
alana daha fazla yonelmek ve alandaki ¢alismalarmm daha fazla desteklenip, tesvik
edilmesi gerektigini diisiiniiyoruz.

Bu sebeplerle, calismamiza baslarken aklimizda pek ¢ok soru isareti vardi
Hunlarin kurduklar1 devletin tarihi ile ilgili, 6zellikle son birkag yilda iilkemizde yapilan
calismalarla beraber 6nemli mesafe alindigimi goriiyoruz. Ancak Hunlarin ve diger
kadim Tiirk boylarmin sosyal ve iktisadi hayati ile ilgili, sadece bu konulara yonelmis
calismalar yok denecek kadar azdir. Belki satir aralarinda bilgiler mevcuttur ancak
bunlar da acikcasi ¢ok aydinlatici olamamaktadir. Bu sahadaki eksiklik nedeniyle,
Hunlarin ekonomik yapist iizerine ¢alismay1 diisiindiik. Ozellikle diisiince asamasinda
nereye varacagimizi pek kestiremedik. Ancak planlama ve kaynak tarama sonrasi,
Hunlarin iktisadinin, zannedilenden daha karmasik bir yapiya sahip oldugunu gordiik.

Her caligmada eksikler, kurslar vardir. Mutlaka bizim ¢alismamizda da gézden
kacan hatalar ve noksan yonler olabilir. Ancak artik tamamladigimiz ¢alismamizla,
iilkemizde toplumlarin, devletlerin sosyal, kiiltiirel ve iktisadi hayatlar1 ile ilgili daha
fazla esere ihtiya¢ duyuldugunu sdyleyebiliriz. Clinkii siyasi degisimlerin arkasinda din
gibi sosyal olgular, kaynak miicadelesi gibi iktisadi hedefler vardir. Veya bir isyanin
sebebi, ezilmig bir kesimin varligidir. Kiiltiir tarihi ve sosyal iktisat tarihi alanlar1 daha
iyi aydinlatilirsa, siyasi degisimler ve gelisimler daha 1iyi anlagilabilir. Siyasi
degisimlerin, olaylarm, savaslarin sebepleri kendiliginden ortaya ¢ikmis olur. Bu
nedenle, daha aydinlatici bilgilere kavusmak i¢in, bu alanlar ile daha fazla ilgilenilmesi

gerekir.
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Bu goriisler 1518inda bagladigimiz tezimizin, genelde sosyal ve iktisat tarihi
konularina, 6zelde ise Tiirklerin eski ve orta ¢agina olan ilgiyi arttirmasini umuyoruz.
Calismamin her asamasinda, beni destekleyen ve bana yon veren danismanim Sayin
Prof. Dr. Muhammet Besir ASAN’a, ayn1 sekilde beni her zaman destekleyen annem
Medine OZTURK ile babam Mustafa OZTURK e, kiitiiphanelerdeki c¢alismalarimda
bana yardimci olan ve sik sik gittigim Ankara’da beni sikilmadan konuk eden
kardeslerim Burak, Burcu ve Bilge ile tezimin her asamasinda bana destek olan, kahrimi
ceken, uyku saatleri de dahil olmak iizere biitiin diizenini bozdugum kiymetli esim

Ozge’ye tesekkiir ediyorum.

ELAZIG-2013 Murat OZTURK
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KONU VE KAYNAKLAR

Iktisat tarihinin yeni bir disiplin olarak gelismesi, &zellikle iilkemizde ¢ok
yenidir. Tarih ilminin malum kaynak problemleri, haliyle bu alana da sirayet ettiginden,
iktisat tarihi ¢alismalar1 Oncelikle yakin gegmisten baglamistir. Yakin ge¢mise dair
kaynaklar daha canli oldugu i¢in daha net tespitler yapmak imkanimiz vardir. Ama uzak
gecmise ait belge ve bilgiler tabiatin tahribinden dolay1 net degildir. Uzak gegmise ait
tarthlemeleri bile falan donemin erken veya ge¢ cagi; birinci bin yillarn ilk yaris1 gibi
ifadelerle yapmaktayiz. Dolayisiyla uzak ge¢mise ait bilgilerimiz kesin kanaatlere
ulasmak icin yeterli degildir'. Bu durumda yeni sayilabilecek bir disiplin olan iktisat
tarthi caligmalarinin yakin donemden baglayarak daha eskiye dogru gitmesini normal
karsilamak gerekir.

Ekonomi, insanligin ilk donemlerinden itibaren, toplum hayatim1 ve devletler
arasi iligkileri etkileyen en 6nemli unsurlardan bir olmustur. Bugiin ekonomide olanlar,
ekonomik c¢ikar catigmalari, ekonomik giiciin bir silah gibi kullanilmasi insanlik
tarihinin ilk donemlerindeki olaylarla, yapiyla temel anlamda biiylik Olgiide
benzesmektedir. Bu durumdan hareketle, ilk Tiirk devletlerinden olan Asya Hunlari’nda
durum neydi sorusundan yola ¢ikarak bu ¢aligmaya basladik. Hun Devleti’nin ekonomik
nedenlerle kuruldugunu biliyorduk fakat ilerleyen donemlerde o6zellikle Cin ile
miicadelelerin hemen hemen tamaminin ekonomik temelli oldugunu gordiigiimiizde,
klasik donemde de ekonominin devletlerarasi iligskilerde ¢ok miithim bir aktér oldugunu
bir kez daha miisahede ettik.

Iktisat tarihi, genel tarihin bir alt subesi olmasindan dolayi, iktisat tarihinin
kaynaklar1 ve metodu da genel tarihin kaynaklar1 ve metodudur, farkli bir kaynagi veya
metodu yoktur. Iktisat tarihine dair bilgiler, genel tarih kaynaklarmm iginde gizlidir.
Genel kaynaklardaki iktisatla ilgili daginik bilgilerden sistematik bir hale getirip
faydalanmak miimkiindiir.

Tezimizin en 6nemli amaci, Tirklerin ilk siyasi tesekkiilii-devleti olan Hunlarin
iktisadi hayat tarzini ana hatlariyla ortaya koymaktir. Iktisadi miiesseseler ayn1 zamanda
birer medeniyet unsurlaridir. Bu suretle kaynaklarin elverdigi dl¢iide Hunlarin medeni
hayatma dair esaslar da tespit edilmis olacaktir. Ote yandan, tarihin sadece siyasi

olaylarm yekiinii olmadigy, tarihi meydana getiren cografya, iktisat, sosyal hayat ve ki

! Oztiirk Mustafa; Tarih Felsefesi, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2010, s. 62
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unsurlarin da etkili oldugu bir biitiin-kiil oldugu bilinmektedir. Bundan dolay1 bu
calismamiz, ayni zamanda biitiinciil-kiilli bir tarih denemesidir.

Tezimizin cografi sinirlari, Asya Hunlarinin cografi smirlaridir. Elbette o
donemde smirlarin kesin c¢izgilerini tespit etmek miimkiin degildir. Ama Hunlarin
bilinen smirlar;; Cin’in kuzeyini ¢evreleyen meshur Cin Seddi’dir ki, Hunlarin kesin
olan sinirlar1 bu smirlardir. Burada belirtmek gerekir ki Cin Seddi, Cinliler tarafindan
kuzeyden gelen akinlar1 engellemek i¢in yapilmistir. Fakat bunun yaninda Hunlarin
dogu, bat1 ve kuzey yOnlerindeki sinirlar1 zaman i¢inde ¢ok degisiklik gostermektedir.
Tezin adindan da anlasilacagi gibi, konu Asya Hunlar1 ile sinirli olup, Avrupa Hunlar1
dahil edilmemistir. Zaten yil itibariyle de Avrupa Hunlar1 daha sonraki donemlerde tarih
sahnesinde goriilmiislerdir.

Calismamizin kronolojik sinirlarmi belirlerken ¢alismamizi, Hun adinin Cin
kaynaklarinda ilk kez biiylik bir boy, devlet diizenine yakin bir topluluk olarak
zikredildigi M.O. 3. Yiizyildan, yani Mao-tunun Hun Konfederasyonu ile baslatmayi
uygun bulduk. M.S. 150 yilindan itibaren artik Hun ad1 Cin kaynaklarinda zaman zaman
boy ismi olarak ge¢mistir. Bu donem Hunlarm Orta Asya’da artik zayifladigi donemdir.
O nedenle bu tarihte ¢alismamizi sonlandirmay1 uygun gordiik. Esasen Hunlarin Orta
Asya bozkirlarinda hiikiim stirdiikleri yillar boyunca ekonomik yapilarinda zamana
bagl biiyiik degisimler olmamistir. Degisimlerin nedeni daha ¢ok Cin ile olan iligkiler
ve tabiat sartlaridir. Sartlar, ekonomik yap1 ve Cin ile stirekli gelgitler yasayan iliskiler
fazla degismediginden de ¢alismamizin kronolojik sinirlamasini kesin olarak yapmadik.
Iktisadi faaliyetler, amaclar, Hunlarin her doneminde ayni olmustur. Ancak, agirlikli
olarak tizerinde duracagimiz dénem, Hunlarin ilk bdliinmesinden sonra batida Hunlar1
yeniden diriltmeye c¢alisan Chih Chih Shan-yii doneminin sonuna kadar olan yillar
olacaktir. Daha sonra Hunlar, 6zellikle M.S. 1. yiizyilda tekrar giliclenmislerdir fakat
iktisadi yap1 fazla degismediginden, bu doneme siyasi tarih agisindan fazla girmedik.
Calismamizin iktisat boliimleri de Hun tarihinin tamamini kapsamaktadir. Ornegin
Hunlar tekrar giiglendikleri donemde, M.S. 29 yilindan itibaren, neredeyse bin yil
oncesinde oldugu gibi yine yagma akinlarina baglamislardir.

Tezimizin konusu ise; Asya Hunlari’nin ekonomik yapisini, yani; cografya ve
niifus gibi iktisadin alt unsurlarindan baslayarak, her tiirlii ekonomik faaliyetlerini
(ziraat, hayvancilik, ticaret ve ticaret usulleri, ticari emtia, ticaretin siyaset araci olarak

kullanilmasi, demircilik, dokumacilik, kerestecilik gibi), savas ekonomisini, ekonomik
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yonleriyle bozkir ve ticaret yollart ile ilgili konular1 incelemeye calisacagiz. Bu
incelemeyi tek tarafli degil, basta Cin olmak iizere, komsularla olan iliskiler
cergevesinde de yapacagiz.

Arastirmalarimiza baslamadan once bu veya benzer bir baslik altinda Asya
Hunlart’nin ekonomisi konulu bir eser olmadigini biliyorduk. Cin’in Asya Hunlarmnimn
var oldugu donemlere tekabiil eden yillarina —ozellikle Han donemine- ait ekonomi
iizerine yapilmis calismalar mevcuttur. Bu noktada yapilmig bize gore en Onemli
calisgma, Ying Shih Yu tarafindan yazilmig Trade and Expansion In Han China adh
eserdir. Yu, 2001 yilinda Princeton Universitesi’nden emekli olmustur. Bu eseri doktora
tezi olup, ilk basim yili 1967°dir. Han déneminde Cin’in ticareti ve biliylimesinin ele
alindig1 eser, Hun-Cin ekonomik iligkileri ile ilgili verdigi bilgiler bakimindan
onemlidir. Ancak tiim ¢abalarimiza ragmen bu g¢aligmanin tam metnine ulasamadik.
Sadece eser ile ilgili degerlendirme yapan bir makale bulabildik. Eserle ilgili
bilgilerimiz buraya dayanmaktadir. Direk olarak dénemin ekonomisi ile ilgili bir diger
calisma, Prof. Dr. Ayse Onat’m Belleten Dergisi’nde yaymlanan Han Déneminde Hun-
Cin Ekonomik Iliskileri adli makalesidir. Dénemin ekonomisi ile ilgili yapilan ilk
calisma olmasi bakimindan 6nemli bir makaledir. Bu iki eseri, arastirmamizda
degindik¢e detaylandirmaya calisacagiz. Bunlarin disinda, Hun ekonomisi ile ilgili
kaynak niteliginde caligmalara rastlayamadik. Fakat zaman zaman Hun ekonomisine
deginen, 6zellikle Bat1 kaynakli ¢alismalar mevcuttur. Bu eserlere ¢alismamizda sik¢a
basvurduk.

Iste yukarida da degindigimiz nedenlerle arastirmamizi yaparken zorlandiginz
en Onemli kaynak tespiti ve temini olmustur. Uzak gecmigle ilgili yukarida
bahsettigimiz problemler haliyle, alanimiz i¢in de gecerlidir. Bunun yaninda
yasadigimiz en onemli sorunu dil problemidir. Bu konuyu Barthold su sekilde izah
etmistir: “Bilindigi gibi bir kavmin tarihini anlamak, medeni hayatmi 6grenmek i¢in ilk
once o kavmin kendi dilini bilmek gerekir. Halbuki Tiirk tarihini 6grenebilmek i¢in en
lizumlu olan ilk kaynaklarin ¢ogunlugu Tiirk¢e olmayarak diger dillerde yazilmastir.
Bundan dolayr Tiirk tarihini 6grenen bir miitehassis, Rus veya Bati Avrupa
kavimlerinden birisinin tarih miitehassislarindan tamamen ayr1 bir vaziyette bulunuyor.
Ciinkii Tiirklerin gogebelik hayat1 yasadiklar1 zamanki tarihlerini de ¢ogunlukla medeni
(yerlesik) komsularinin hikdyelerinden 6grenebilmek mecburiyetinde kaliyoruz. Ve

hatta Tiirklerin fethettikleri medeni memleketlerde bizzat kendileri gocebelikten
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yerlesik hayata gegerek kendi siilaleleri idaresi altinda medeni memleketler teskil
ettikleri halde bile, yendikleri yerli halkin tesirleriyle edebi dilde ve bilhassa diiz yazi
dilinde bu maglup kavimlerin dillerini kullanmuslardir”®. Bu durum sadece
calismamizin da konusu olan Hunlar i¢in degil; Osmanli Devleti’ne kadar kurulmus
olan pek ¢ok Tiirk devleti i¢in gecerlidir. Islamiyet 6ncesi donemde kurulan Tiirk
devletleri ile ilgili bilgileri Cin kaynaklarindan, Selguklular da dahil olmak iizere, ilk
Miisliiman Tirk devletleri ile ilgili bilgileri cogunlukla Arap ve Fars kaynaklarindan
almaktayiz. Bulunduklar1 cografyaya gore yazili kaynaklar: siirekli dil degistiren Tiirk
devletleri, kendi dillerinde ¢ok fazla yazili kaynak birakmadiklar1 i¢in, 6zellikle Tiirk
tarih¢ilerini zorlamaktadir. Ciinkii dil 6grenmek de basli basina bir calisma sahasidir.
Hele de bu dil bizim konumuzun bazi kaynaklarindaki gibi klasik Cince ise, is daha da
zorlagsmaktadir. Cin kaynaklari, heniiz Tiirk tarih¢ileri veya dil bilimcileri tarafindan
tam anlamiyla Tirkce’ye cevrilmediginden sahamiz da diger alanlara goére daha
bakirdir. Tiirk tarihgileri tarafindan ortaya ¢ikarilmis, Cin kaynaklarmin birinci elden
kullanildig1, biiylik emek {iriinii baz1 ¢aligmalar mevcuttur ve bunlarm ilmi degeri ¢ok
biiyliktiir. Ancak bu iistlin gayret iirlinli eserlerin sayist olduk¢a azdir. Bize gore bu
noktada, tarihgiler ve dil bilimciler bir araya gelerek, bu kaynaklar1 beraber
degerlendirmelidir. Cin kaynaklarmin iilkemizde ilk ele alinisi, Prof. Dr. Wolfram
Eberhard’in iilkemize gelisiyle baslamistir. Esasen Sinolog olan Eberhard, giiclii Cin
dili bilgisiyle, muazzam bakis agisini birlestirerek hala asilamayan, Cin Tarihi, Cin’in
Simal Komsular1 adli eserleri gibi onlarca temel eser ortaya ¢ikarmustir. Ve kendi
ogrencisi merhum Prof. Dr. Bahaeddin Ogel ile de bu ekoliin iilkemizde kendisinden
sonra da devamliligini saglamistir. Prof. Eberhard’in Tirkge yazdigi bazi eserleri
mevcuttur. Bu eserlerden baska kendisinin pek az ¢alismasi Tiirk¢e’ ye ¢evrilmistir.

Cin kaynaklarindan s6zli agmisken bu meshur Cin kaynaklarini kisaca gozden
gecirmekte fayda goriiyoruz. Konumuzla ve Orta Asya’da kurulmus Tiirk devletleri ile
ilgili Cin kaynaklari, siilaleler tarihi seklinde yazilmis yilliklardwr. Tiirk kavimlerinden
bahseden bu kaynaklara ilk kez Han Siilalesi (M.O. 206-M.S. 220) déneminde
rastlamaktayiz. Hsiung-nu’lar yani Hunlar, Han siilalesi ile beraber, birdenbire mi
ortaya ¢ikmiglardi? Elbette hayir. Cilinkii Han devrinden itibaren kavim adlarmimn ayr1

Cin karakterleriyle yazilmalar1 sebebiyle daha eski kaynaklarda zikredilen adlarla

2 Barthold Wilhelm; Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, (Yayma Hazrlayanlar: Kazim Yasar
Kopraman-ismail Aka), Kiiltiir Bakanlig1, Kiiltiir Yayinlari, Ankara 1975, s. 3-4
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miinasebet tesis etmek imkansizlasmistir. M.O ficiincii asirda, kaynaklardaki tabirlerin
degismesi sebebiyle eski tarih ve etnik zincirin koptugu bir devirdir®. Iste bu nedenden
otiirii, Cin kroniklerinin tutulmaya basladig: tarih olarak M.O. 206 verilmektedir. Farkli
tarihgilerin kaleminden ¢ikmig farkli yillilar mevcuttur. Bunlarin ig¢inden tarihgiler
tarafindan en ¢ok kabul goreni, Ssu Ma-ch’ien tarafindan yazilan Shih Chi’dir. Shih-Chi
130 boliimden olusur. Cin’ in en eski devirlerinden yani yar1 mitolojik Cin imparatoru
Huang-ti’den baslar ve Han Siilalesi Imparatoru Wu-ti zamanini i¢ine alir ve konuyu
bitirir*. Shih Chi bat1 dillerine terciime edilmistir. Burton Watson, E. Chavannes, J.J.M.
De Groot eserlerinde Shih Chi’den bazi boliimleri terciime etmislerdir. Tamami ise
Sinolog William H. Nienhauser editorliigiinde biiyiik bir ekip tarafindan, baz ciltleri iki
boliim olmak iizere, Ingilizce’ye cevrilmistir. Eser Indiana Universitesi yayinlari
arasinda Grand Scribe’s Records adi ile yaymlanmistir. Agiklamali dipnotlarla
desteklenmis olmasi ve diger kaynaklarla karsilastirdigimizda cevirisinin giivenilir
oldugunu gordiiglimiiz bu yaym, calismamizda kullandigimiz temel kaynaklardan
biridir.

Bunun yaninda Bahaeddin Ogel de iki ciltlik Biiyiik Hun Imparatorlugu adl
eserinde Shih Chi’den biiyiik oranda faydalanmistir. Bu eserlerde Hunlar bashigi
altindaki 110. B6liim ¢evrilmistir. Geneline baktigimizda ise Shih Chi, Hun Devleti’nin
kurulusundan baglayarak, gerileme c¢aglarin1 ve ilk kez Kuzey ve Giiney diye
boliinmelerine kadar gegen olaylar1 icine almaktadir. Bunlarla ilgili haberler, kaynagin
su boliimlerindeki biyografyalar ile monografyalarinda bulunmaktadir: Han Kao-tzu (8),
General Meng Ti’en (88), General Liu Ching (99), General Li Kuang (109), Hsiung-nu
(110), Chang Ch’ien (123)°. Eserin cesitli niishalari mevcuttur. Shih-chi ve
bahsedecegimiz diger Cin kaynaklar1 ile ilgili daha detayli bilgi, Prof. Dr. Ayse
ONAT’m atif yaptigimiz makalesinde bulunabilir.

Shih chi’den sonra Hun tarihi ile ilgili en énemli kaynak, Han Shu’dur. Iki
dénemde incelenen Han Siilalesi devrinin ilk dénemini yani Bat1 Han Siilalesi (M.O.
206-M.S. 25) donemini incelemistir. Han Shu, Pan Ku tarafindan yazilmistir. Babasi
Pan Kiao da tarihe merakli bir kisi idi. Topladig: tarih belgelerini 65 bdliim olarak Shih

® Ogel Bahaeddin, Biiyiik Hun Devietinin Kurulusundan Once Kuzey Cin’in Etnolojisi Haklinda, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt VII, Say1:4 s. 663-679, Aralik 1949, TTK
Basimevi Ankara

* Onat Ayse, Hun Devrine Ait Baslica Cin Kaynaklari Hakkinda Notlar, s. 3, San Matbaasi, Ankara, 1978

® Onat Ayse, Hun Devrine Ait Baslica Cin Kaynaklari, 5.5
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Chi’ye eklemistir. M.S. 54 yilinda 6liimii iizerine, oglu Pan Ku, bu tarihi yazma
gdrevini iizerine almis ve babasinin eserine ilaveler yaparak eseri genisletmistir®.

110 boliimden olusan eserin 94. Boliimii Hunlara ayrilmistir. Bu boliim iistiin bir
emekle dilimize kazandirilmistir. Prof. Dr. Ayse Onat, Dr. Sema Orsoy ve Dr. Konuralp
Ercilasun tarafindan yapilan c¢alisma, Han Hanedanligi Tarihi Hsiung-nu (Hun)
Monografisi adiyla Tirk Tarihi Kurumu tarafindan yaymlanmigtir. Bunun diginda
Hunlarla yakin iliskilerde bulunan kisilerin biyografyalarinda da Hunlarla ilgili bilgi
bulmak miimkiindiir. Han Shu’nun en Onemli sekli, yeni ilavelerle 120 bdliime
cikarilan, Yen Shih-ku tarafindan hazirlanmis olandir. Tamaminin Bati dillerine
cevrilmis sekli yoktur fakat Homer H. Dubs, The History Of Former Han Dynasty by
Pan Ku, J.J.M. De Groot, Die Hunnen der Vorchristlichen Zeit, J.J.M. De Groot, Die
Westlande Chinas in der Vorchristlichen Zeit adlarindaki eserlerde, yazarlar bu
kaynagin bazi bdliimlerini terciime etmislerdir’. Bunun yaninda Sinolog Burton
Watson’in Courtier and Commoner In Ancient China: Selections From The History of
Former Han By Pan Ku adli, sadece Han Shu’dan boliimlerin ¢evrildigi bir calismasi da
mevcuttur. Ancak bu eserde de Han Shu’nun tamami ¢evrilmemistir. Shih-chi ve Han-
shu gibi vesikalar, olaylarm gectigi zamandan yiizlerce y1l sonra M.O. dnce 1. asir ve
M.S. III. asirda kaleme alindigindan, belki burada da gerceklerle hikayelerin birbirine
karismis oldugunu gézden uzak tutmamak lazimdir®.

Bu eserlerden baska, M.S. 3 ve 5. Yiizyillar arasinda Hunlarin kurduklar1 On
Chao, Arka Chao, Kuzey Liang ve Hsia devletleri ile ilgili bilgilerin Bulundugu Chin
Siilalesi tarihini igeren, Chin Shu, yer yer Hunlar ile ilgili bilgiler veren Wei Shuh, Pei
Shih adli detayli olarak bahsettigimiz diger kaynaklara benzer nitelikte eserler de
mevcuttur.

Cin kaynaklar1 arasinda kronolojik olarak son sirada bulunan ancak tarihgiler
icin 6nemli bir kaynak olan bir bagka eser daha mevcuttur. Tzu-chih T ung Chien adli
eser Cin Imparatoru Yin Tsung’un yeni ve toplu bir Cin tarihi calismas1 yapilmasi
istemesiyle ortaya ¢ikmustir. Halki Yonetmenin Ornekleri (Tzu-chih T ung Chien) adu,
imparator tarafindan verilmistir. Eser toplam 294 bélimden olugmakta olup, kaynakta

Cin’in Chan-kuo déneminden (M. O. 475-M.0. 221), Wu tai shih kuo (Bes Dénem On

® Onat Ayse, Hun Devrine Ait Baslica Cin Kaynaklari, $.5-6
" Onat Ayse, Hun Devrine Ait Baslica Cin Kaynaklari, s.7
8 Gomeg Saadettin, Tiirk-Hun Tarihi, Berikan Yayinevi, Ankara 2012, s. 34
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Padisahlik) donemine (M.S. 907-969) kadar olan 1300 yillik tarih beyan edilmektedir®.
1230-1302 yillarinda tarihg¢i Hu San-sheng, Tzu-chih T’ung Chien’e ilaveler yaparak
notlamig ve bu eserin ilk baskis1 Yiian zamaninda yapllmlstlrlo. Eserde Goktiirkler ve
Uygurlar gibi Hunlardan sonra kurulan Tiirk devletleri ile Talas Savasi gibi Tiirk
tarithinde doniim noktasi olmus bazi olaylarla ilgili bilgiler de bulmak miimkiindiir. Bu
Oonemli eserin tamami Bati dillerine ¢evrilmemistir ancak muhtelif boliimlerinin
ozellikle Ingilizce’ ye cevirileri mevcuttur. Bunlarin arasmmda Harvard Yenching
Enstitiisii ¢alismalarindan yayinlanan, Tzu-chih T’ung Chien’in 69 ve 78 arasindaki
boliimlerin gevirisidir. Bunun yaminda &zellikle Cinli tarihgiler tarafindan Ingilizce
yazilmig, Tzu-chih T’ung Chien’in kaynak alindig1 bircok makaleye internet
aramalarinda ulagsmak miimkiindiir.

Hun tarihini 6grendigimiz Cin kaynaklarindan kisaca bahsettik. Bu kaynaklarin
bircogu giivenilir kabul edilse de yine de ihtiyath degerlendirmekte fayda vardir. Clinkii
Hun Devleti ve Han birbirlerine diismandi. Her ne kadar objektif tarih¢ilikten her daim
soz etsek de bir tarihginin diismanini yermesi, ona hakaret etmesi her zaman
beklenmelidir. Cinliler Tiirk isimlerini yazarken, zaman zaman bu isimlere yerme, hatta
hakaret icerikli, ekler ilave etmislerdir. Ornegin adi Sapola olmas1 gereken Tiirk
hakanmi, Cin kaynaklar1 Sapolio seklinde géstermektedir. Halbuki bunun sonundaki lio
eki, yagmaci anlamindaki bir tahkir ekidir™. Iste bu gibi nedenlerle Cin kaynaklarini
nesnel yaklasimlarla degerlendiren ve Sinoloji’ye hakim, alanda s6z sahibi
arastirmacilarm yorumlarini da g6z 6niinde bulundurmak gerekir. Ciinkii ayn1 metin ¢ok
farkli yorumlara yol agabilmektedir.

Cin kaynaklarin1 batida Oncelikle Fransiz oryantalistler detayli olarak
incelemeye baslamislardir. Yavas yavas XVIII. yiizyilda baglayan ¢alismalar, XIX ve
XX. vyiizyillarda nitelik ve nicelik bakimindan zirveye ulasmistir diyebiliriz. J.
Deguignes, E. Chavannes, H. Cordier, P. Pelliot, R. Grousset bu alanda 6nde gelen
Fransizlardir. Rus Gumilev gibi bazi tarihgiler, 6zellikle Deguignes gibi XVIII. yiizyil
Fransiz tarihg¢ilerinin 6nemlerini yitirdiklerini 6ne slirmektedirler. Fakat biz bu goriise

katilamamaktayiz. Yeni verilerle bazi tezler ¢iirlimiis olabilir. Fakat genel anlamda

® Cakan Varis, “Orta Asya Tiirk Tarihinin Onemli Kaynaklarindan Tzu-chih T’ung Chien Hakkinda Bir
Degerlendirme”, Gazi Universitesi Gazi Egitim Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi XXIX/4, s. 109-114
Ankara 2009

19 Onat Ayse, Hun Devrine Ait Bashica Cin Kaynaklar, s. 13

1 Dr. Ahsen Batur, Gumiliev’in Hunlar adli eserine yazdig1 Kitap Uzerine Birka¢ Satir'nda bu gériislere
yer vermektedir. L.N. Gumilev Hunlar, (cev. Ahsen Batur), Selenge Yayinlar1, Istanbul 2002, s. 10
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Fransiz ekoliinii faydali bulmaktayiz. Bir kere bu ¢aligmalar, Avrupa’yi, belki bizleri de,
Orta ve Dogu Asya’nmn eski ve orta c¢agi ile tanistirmistir. Cogu batili tarihgi gibi
Fransizlarin da bir¢ogunda, bugiin de oldugu gibi, Tiirklere karsi bazi 6n yargilar
mevcuttur. Tirk tarihinin derinligini, Tiirk medeniyetini goérmezden gelmek, yok
saymak i¢in, Tiirk boylarin1 Mogol, Iranli hatta Cermen ilan eden bircok batili tarihgi
mevcuttur. Fakat bu tip goriisler eserlerin genelinin degerini diisiirmemelidir. Onemli
olan ele alman her kaynag1 dikkatli incelemektir. Boyle yapildiginda, batili kaynaklar
biz arastirmacilar i¢cin ¢cok faydali olabilmektedir.

Batili tarihgilerin icinde W. Eberhard, R. Grousset gibi eldeki veri neyi
gosteriyorsa onu dogru yorumlayarak yazan pek ¢ok tarih¢i de mevcuttur. Burada bir
ornek vermek gerekirse, René¢ Grousset, Bozkir Imparatorlugu adli eserinde, Iskitlerin
Rus Tiirkistaninin bozkirlarinda yasayan Kuzey Iranlilar oldugunu ileri siiren Alman W.
Miller’a kars, Iskit kiiltiiriiniin Hun, Goktiirk ve Mogol kiiltiiriine fazlasiyla benzedigini
detayli bir bigimde anlatmistir'?>. Dogruyu, bilerek ya da bilmeyerek, yazmayan
tarihgiler ve eserleri de zaman igerisinde unutulmustur. Bu nedenle ortaya ¢ikis1 hemen
hemen 300 yi1l 6ncesine dayanan Fransiz ekoliinden en ¢ok okunan tarihgiler, yukarida
saydigimiz isimlerdir. Ecole Frangaise D’Extreme-Orient Enstitiisii’nde de ¢alismis olan
Paul Pelliot halen bu alandaki en 6nemli bilim adamlarindan biridir. Dogu ve Giiney
Asya’nin tarihini ve kiiltiiriinii arastirmak iizere kurulan ve halen faaliyette olan bu
enstitii Fransiz ekoliiniin alandaki onemini gdstermesi bakimindan onemlidir. Daha
sonra Pelliot ile calisan E. Chavannes ve H. Cordier’in de bu ¢alismalara katkis1 biiytik
olmustur. Bu ii¢ ismin makaleleri ile Tiirklerin eski ve orta ¢agi ile ilgili onlarca degerli
makaleyi T’oung Pao adli dergide bulmak miimkiindiir. Bu derginin eski sayilarma
www.archive.org ile www.jstor.org veritabanlarindan ulasilabilir.

Fransizlardan sonra XX. ylizyilda Tiirklerin eski ve orta ¢agi ile ilgili calismalari
Almanlar yapmislardir. Alman ekoliiniin en 6nemli temsilcileri J. M. De Groot, O.
Franke, W. Eberhard’dir. Bu ii¢ degerli Sinolog, Sinoloji birikimlerini Tiirk tarihine ait
kaynaklar1 okuyabilmek icin kullanmislardir. Bu ii¢liiniin caligmalar1 Bahaeddin Ogel’e

de kaynaklik etmistir. Franke’nin ismi iilkemizde pek bilinmez ancak kendisi

12 Grousset eserinin 1. baskisinin 24. sayfasinda Miller’dan, “Bunlar (Iskitler), Iran anavatam simdiki
Rus Tiirkistan’t bozkirlarinda gécebe olarak kalmis Kuzey Iranhilar olup, daha giineyde Iran
diizliigiinde yerlesmis yerlesik soydaslart Medler ve Perslerin kuvvetlice hissettikleri Asur ve Babil
maddi medeniyetinin tesirlerinden kurtulabilmislerdir”. 1fadesini alint1 yaparak Iskitler konusuna giris
yapmistir. Devam eden sekiz sayfa boyunca da Iskit kiiltiirii ile Tiirk bozkir kiiltiiriiniin ortak
noktalarin1 anlatarak, Iskitlerin Iran unsurlari ile olan benzerligini cesitli noktalarda %10, %20, %60
gibi oranlarda benzedigini ileri siiren Miller’in tezlerini nazik bir bi¢imde ¢liriitmiistiir.
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alanimizdaki c¢aligmalarin Onciilerindendir ve iilkemizde de eski ve orta ¢agimizin
Ogrenilmesini saglayan Prof. Eberhard’in hocasidir. Franke’nin eserleri heniiz dilimize
cevrilmemistir. Bu kadar 6nemli ¢calismalarin Tiirkce’ ye heniiz ¢evrilmemesi biiyiik
handikaptir.

Wolfram Eberhard®® kaynaklarimiz arasinda ayr1 bir 6neme sahiptir. Ulkemizde
Sinoloji ¢aligmalarini baglatan Eberhard, bir¢ok eserini Tiirk¢e yazmistir. Cin Tarihi ve
Cin’in Simal Komsular1 adli kitaplar1 Hun tarihi agisindan temel eserlerdir. Cin Tarihi
adli eserinde, Hun-Cin iliskileri ile ilgili detayli bilgiler bulmak miimkiindiir. Cin’in
Simal Komsular1 adli eserde ise Hunlarin devlet teskilatina sahip olmadan o6nceki
donemleri ile bilgiler mevcuttur. Ankara Universitesi D.T.C.F. Dergisi'nde de
kendisinin Hunlar ile ilgili makaleleri mevcuttur. Derginin web sayfasindan bu eski
sayilara ulasmak miimkiindiir. Yine Belleten Dergisi’nde de bir¢ok makalesi bulunan
Eberhard, Tiirk tarihi ile ilgili bazi belgeleri Sinoloji bdliimiindeki 6grencilerine
cevirterek yaymlatmistir. Bu makaleler de ayrica degerlendirilmelidir.

Prof. Eberhard’in Tirk¢e yayinlanmis veya Tiirk¢e’ye gevrilmis eserlerinin
yaninda Almanca yaymlanmis onlarca degerli eseri vardir. Bunlarin basinda
Lokalkulturen im Alten China adli ¢aligmasi gelir. Daha 6nce bahsettigimiz 7’oung Pao
dergisinde 1942 yilinda yaymlanan ¢alismada bdlgedeki biitiin kiiltiirler incelenmistir.
Birinci boliim Kuzey Halklar1 Kiiltiirti konusunu islemistir. Bu boliimde at kiiltdi, din,
giinliik hayat, toplum yapis1 gibi konularda detayl bilgiler bulmak miimkiindiir. ikinci
bolim ise Kuzey Kiiltiirii’'niin ge¢ bi¢imini konu alir. Burada da benzer konular
anlatilmistir. Eserin ilerleyen boliimlerindeki konusu ise Tibet ve Cin kiiltiirleridir. Eski
ve Orta Cag Tiirk kultiri ile ilgili bu kadar detayli bir ¢alisma yoktur. Ancak
Eberhard’in Ankara Universitesi’ nde ¢alistig1 yillarda yayinlanan bu eseri dilimize
maalesef ¢evrilmemistir. Tiirk kiiltiir tarihi ile ilgili bu eksikligi, benzer ve biraz daha
detayl1 bir ¢alisma olan Tiirk Kiiltiir Tarihi’ne Giris ile Prof. Dr. Eberhard’m 6grencisi
olan Prof. Dr. Bahaeddin Ogel bir nebze de olsa kapatmustir diye diisiiniiyoruz. Ancak
yine de Eberhard’in eserinin 6nemi ayridir ve dilimize ¢evrilmesi gerekir.

Alman ekoliiniin Tiirk temsilcisi Prof. Dr. Bahaeddin Ogel’ in eserleri de
caliymamizda kullanacagimiz kaynaklar arasindadir. Ozellikle iki ciltlik Biiyiikk Hun

Imparatorlugu adl eseri, bize gore pek ¢ok kaynak igerisinde, Hun tarihi ile derli toplu

13 prof. Dr. Wolfram Eberhard’in ¢alismalarinin ve Tiirk tarihg¢iligine katkilarinin detaylar1 icin bakiniz:
Murat Oztiirk, Tiirk Tarih¢iligine Katkilan Yéniiyle Prof. Dr. Wolfram Eberhard (1909-1989), Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Elazig 2009



XX

veren en Onemli kaynaklardan biridir. Cogunlukla Shih-chi yilliklarima dayanan eser,
cogunlukla yazili belgelere dayanmasi ve Avrupali tarihgilerin ayni belgeleri
okuyuslarindan da 6rnekler vererek konuyu zenginlestirmesi bakimimdan kendine has
bir yonteme sahiptir. Ogel diger tarihgiler ile ayristig1 ve birlestigi noktalar1 acik¢a
belirtmektedir. Bu bakimdan, Biiyiik Hun imparatorlugu’nu okurken Chavannes, De
Groot, Franke, Eberhard gibi isimlerin de diisiincelerini 6grenmek miimkiindiir.
Karsilastrma yapmak istendiginde de bahsi gecen eserlerin ilgili bolimlerini kolayca
bulup karsilastirmak miimkiindiir. Ogel’in bu eseri Asya Hunlar1 ile ilgili tek eserde,
derli toplu bilgiler bulmak isteyen amatér okuyucular i¢in de faydali olacaktir. Ancak
eser kronolojik bakimdan biraz karisik ilerlemektedir.

Ogel’in calismamizda bize yol gdsterecek bir diger dnemli eseri ise, dmriiniin
tamamlamaya vefa etmedigi, dokuz ciltlik Tirk Kiiltiir Tarihine Giris adli eseridir.
Yontem olarak hocast Eberhard’m Lokalkulturen im Alten China adl eseri ile
benzerlikler gosteren calismasmi Ogel, yirmi cilt olarak planlamms ancak Hakkin
rahmetine kavusmasi sebebiyle dokuz cildini tamamlayabilmistir.

Asya Hunlar ile ilgili lilkemizde yeni yaymlanmis iki eser daha bize yol
gosterici olmustur. Bunlar Prof. Dr.Saadettin Gomeg’in Tirk-Hun Tarihi ve Dog. Dr.
Tilla Deniz Baykuzu'nun Asya Hun Imparatorlugu adli eserleridir. Her iki eser de
calismamizda, Ozellikle tam aydinlatamadigimiz noktalarda degerlendirmeleri ile yol
gosterici olmuslardir. Bu calismalarin yani sira Prof. Dr. Emel Esin’in sosyo kiiltiirel
tarih¢iligi ve ¢alismalar1 Orta Asya Tirk tarihinin geneli i¢in yol gdsterici oldugundan,
bizim i¢in de faydali olmustur.

Konumuzun smirlarindan, amacimizdan ve temel kaynaklarimizdan kisaca
bahsettik. Kisaca degindigimiz kaynaklarimizdan baska muhtelif eserler de

kullanacagiz. Bunlarla ile agiklamalara konumuz i¢inde zaman zaman yer verecegiz.

1. Yontem

Calismamiz literatiir taramasina dayanmaktadir. Yazim asamasina ge¢cmeden
once inceledigimiz eserler fislendi. Tarih arastirmalarinda higbir zaman, birincil kaynak
olsa dahi, tek veya birka¢ kaynaga dayanmamak gerekir. Bu nedenle ¢caligmamizda, ana
kaynaklarda buldugumuz bilgiler de dahil olmak {izere, ulastigimiz tiim verileri birkag
kaynakla daha karsilagtirarak dogrulamaya c¢alistik. Cin kaynaklarmin objektif

olamamasi ve pek ¢ok noktada yetersiz kalmas1 sebebiyle, 6zellikle arkeolojik verileri
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ve bu verilere dayanan caligmalar1 da kaynak olarak kullandik. Fakat arkeolojik
malzemenin tamami heniiz adlandirilmadigindan sadece mensei belli olan malzemeyi
esas alan ¢aligmalar1 kullandik.

Bunun yaninda, temel kaynaklardaki bilgilerin saglikli bir bi¢imde
degerlendirilebilmesi igin, telif eserlere ve bu eserlerdeki degerlendirmelere sikca
basvurduk. Telif eserlerdeki degerlendirmelerin, birbirleriyle karsilastirilmas: da
calismamamizda onemli derecede yer aldu.

Temel kaynak sikintisinin yaninda, karsilastigimiz 6nemli sorunlardan biri de
terimlerde gordiigiimiiz karmasa oldu. Hun kavimi, bazi caligmalarda Hsiung-nu,
Xioungnu, Syung-nu gibi farkli sekillerde adlandirilmistir. Dogrusu, Cinlilerin
adlandirmasmin okunusu olan Hsiung-nu’dur ancak bu terim daha cok, Avrupa
Hunlar’'nin Asya Hunlari’'ndan farkli oldugunu ileri siiren batili arastirmacilar
tarafindan kullanmilmaktadir. Isimlendirmedeki bu farklilasmanin oniine gegmek
amaciyla, yaptigimiz alintilar da dahil olmak iizere, “Hun” terimini kullanmay1 uygun
gordiik. Bu ad, lilkemizde daha ¢ok kabul gormektedir.

Bunun diginda terimlerin, isimlerin, yer adlarmin g¢esitli eserlerde farkh
bigimlerde yazildigin1 gérdiik. Ornegin Ch’un-wei adi, Sun-wei, Sungwei gibi farkl
sekillerde yazilmigtir. Bu durum, Hun adnda da oldugu gibi, okunuslarin farkli olmasina
dayanmaktadir. Karmasa olmamasi i¢in, ana kaynagimiz olan Shih-chi’nin Ingilizce
cevirisindeki adlandirmalar1 dogru kabul ederek, oradaki yaziliglar1 kullandik. Ciinkii bu
farkliligin sebebi, yazarlarm Cince ifadeleri okunuslariyla yazmalarrydi. ifadelerimizde
karmasa olmamasi i¢in, calismani basindan sonunu kadar 6zel adlar1 ve terimleri ayni

sekilde yazmaya gayret ettik.



GIRIS

I.1. Hun Ad1

Devlet teskilat: seklinde ilk olarak M.O. 4. Yiizyilda adina rastladiginmz Hunlar,
bir boy olarak tabii ki bu yillardan daha 6nce de Asya bozkirlarinda mevcutlardi. Hunlar
ile ilgili en 6nemli Cin kaynag1 sayilan Shih-chi Hunlar ile ilgili boliimiine soyle baglar:
Hunlar (Hiung-nu): Onlarin ilk atalari, Hsia Siilalesi’nin soylarmdan gelen Chun-wei
(baz1 kaynaklarda Shung-wei olarak da geger) adli birisi idi'*. Hsia Hanedan yikilir
yikilmaz, siirgiinde 6lmiis olan hiikiimdar Tse-kui’ nin son oglu Ch’un-wei, ailesi ve
tebaasiyla birlikte kuzey steplerine go¢ etmistir. Klasik Cin tarihi kaynaklarma gore
Ch’un-wei, Hyung-nular (Hsiung-nu)’mn atalar1 olarak kabul edilir'>. Burada goriislerini
aktardigimiz Gumilev’ e gore bu bilgi yanlis olmalidir. Ciinkii bu durumda Hyung-nu’
lar Cinli kabileler ile bozkirlilarin karigmasindan tiiremis olacaktir. Cin kiiltiirii ile Tiirk
kiiltiirii arasindaki derin farklar da boyle bir karigmisligin vuku bulmasi ihtimalini ¢ok
azaltmaktadir. O halde Hyung-nu’ lar Hunlarin atalar1 olamaz. Ancak tekrar belirtmek
gerekir ki Cin kaynaklar1 Hsia donemini yar1 mitolojik bir sekilde, efsanelestirerek
anlatir. Cin tarihinin tarihgiler tarafindan baslatildigi donem Shang Siilalesi donemidir.
Wolfram Eberhard Hsia donemini Hsia Kiiltiirii olarak ele alir. Hsia donemini
devletlesme donemi olarak kabul etmez. Karanlik Hsia donemi hakkinda fazla bir sey
bilmiyoruz fakat yazili belgelerde de Chun-wei ile ilgili bilgiler mevcutken bu bilgiyi
yok saymak pek uygun olmaz. Bu nedenle bu dénem ile ilgili degerlendirmeleri daha
dikkatli yapmak gerekir.

Hsia doneminde kuzeyde ve doguda pek ¢ok kavim mevcuttu. Hsiung-nu’larm
bu déonemde kaynaklarda adlarinin gegmesi onlarin sayica kalabalik ve bolgede etkin bir
kavim olduklarmi gosterebilir. Ilerleyen yillarda da Hsiung-nu’larin Hunlarin atalari
oldugunu dair bilgilere rastlanmaktaydi. Nitekim M.S. 8. yiizyilda Shih-chi’ nin genis
dipnotlarla yayimin1 yapan {inlii Cin tarih¢isi Ssu ma-Chien bile, s6yle diyordu: Bunlar
Cin’de Hunlarin (Hiung-nu) atalart olarak amilirlar. Hsia Siilalesi’nin soylarindan
geldikleri ileri siiriiliir. Herhalde bu da bir gercek olsa gerekir'®. Burada Cin’den

kuzeye dogru bir gogiin oldugu tekrar goriilmektedir. Ancak bu bilgilerden, Chun-wei

4 Ogel Bahaeddin, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi Cilt I, Kiiltiir Bakanhg: Yaymnlari, Ankara 1981. s.
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5 L.N. Gumilev Hunlar, (¢ev. Ahsen Batur), Selenge Yaymlari, istanbul 2002, s. 30

18 Ogel, Hun Imparatorlugu 1, s 19



onderliginde kuzeye giden insanlarin bos steplerde yepyeni bir kiiltiir ¢evresi
olusturdugu sdylenemez. Oraya daha 6nceden yerlesmis proto Tiirkler kuzey bolgelerde
yasiyorlardi. Cin kaynaklarindan 6grenildigine gore, bu kiiltiiriin merkezi bugiinkii
Shensi ve Kansu eyaletleridir ve bu kiiltiirii yasatanlar, bilhassa yiiksek diizliik yerlerde
otururlardi. Onlar ilk gériindiikleri zamanlar yani, M.O. 3’iincii bin yilin ortalarinda
bile, sonralar1 da tasidiklar1 vasiflara haiz bulunuyorlardi®’,

Bilindigi gibi, bu donemlerde Cinliler, Tiirkler, Mogollar ve kismen de Tibetliler
karigik vaziyette bulunmaktaydi. Kimin hangi irka mensup oldugunu belirlemek i¢in
Prof. Eberhard’in kiiltiir ¢evreleri metodunu kullanmak dogru olacaktir. Buna goére
Eberhard, bu kavimlerin yillar sonra daha da net gozlenebilen kiiltiirlerini ayirarak,
Tirk, Mogol, Cin ve Tibet kiiltlirlerinin sinirlarin1 belirlemistir. Kiiltlir ¢evreleri
metoduna gore kavimlerin birbirinden ayiran bazi karakteristik 6zellikler vardir. Bu
ozellikler o kavimlerin, inang, kiiltiir, yeme igme aliskanliklar1 ve giinliik yasayislari ile
ilgili davranig bigimlerini verir. Mitolojik deger yargilar1 da kavimleri biri birinden
ayiran en dnemli gostergedir. Ote yandan kavimlerin mutfak kiiltiirii de inanglarinin bir
tezahiirii olarak ¢cok 6nemli bir belirleyici unsurdur. Ornek vermek gerekirse Mogollar
domuz besler, domuzlarin ¢adirlarina girmelerine izin verirler ve kurban edip yerlerdi.
Ote yandan Mogollarin tiireyis efsanesi kopege dayanirdi. Oysa Tiirkler, domuz
beslemez, yemez ve kurban etmezlerdi. Tiirklerin tiireyis destani ise Mogollardan farkl
olarak kurda dayanirdi. Buna gore arkaik kavimlerden, tiireyisini kurda dayandiranlarin
Tirk olma ihtimali Mogol veya Cinli olma ihtimallerine gore ¢ok daha kuvvetlidir.
Kisaca degindigimiz bu yontemle eski ¢cagda Asya steplerinde i¢ ice gecmis yiizlerce
boyun kdkenini tespit etmek kolaylasmaktadir.

Zaman zaman Cin’in yonetimini Tiirk kokenli hanedanlarin ele almasi (Chou
donemi) ya da Tirk devletlerinde yonetici ziimre olarak Cinlilerin etkili olmasi
(Ornek:Toba Devleti) gibi olaylar1 da gdzlemleyince kavimlerin biri birine ne kadar ¢ok
karistigi daha iyi anlasilmaktadir. Kuzeyde Tirk kiltiirii var iken giineyden Chun-weli
onderligindeki grubun, Cinli olsalar bile, kuzey kavimlerinin arasma girip asimile
olmalar1 beklenebilir. Yani Chun-wei Cinli olsa bile kuzeyde Tiirklesmis olabilir. Cin
kaynaklar1 sadece Chun-wei’nin Hunlarin atas1 oldugunu ve tebaasiyla birlikte kuzeye
gd¢ ettiginden bahseder. Onceki boliimde Cin kaynaklarini tanitirken, bu kaynaklarin

Tiirklerin diisman1 olanlar tarafindan yazildigin1 ve ihtiyath degerlendirilmesi

17 Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, 3. Baski, Ankara 1995, s. 17



gerektigini belirttik. Iste Chun-wei’ nin Hunlarm atasi olarak gdsterilmesinin ardinda,
aslinda Cinlilerin Hunlarin kendilerinden tiiredikleri seklindeki gibi bir tezi ileri siirmek
istemesinden kaynaklanabilir. Ciinkii kesin olarak biliyoruz ki bahsedilen donemden
cok once kuzeyde, Hun ismiyle olmasa da, proto Tiirk, kuzey doguda ise proto Mogol
kavimler mevcuttu. Cin kaynaklar1 bu kavimlerden fazla bahsetmese de Chun-wei ile
Hunlarmn atalarinin aslinda kendilerinden biri oldugunu kabul ettirmeye ¢alismaktadir.
Ancak kiiltiir ¢evrelerinin bilinmesi ile bu iddialar giigsiizlesmektedir. Biz sonug olarak
Hsiung-nu’ larm Hunlarin atas1 olarak kabul edildigini, isimlerinin ilk olarak M.O.
300’lerde gectigini séyleyebilirizls. Bu konuya ve konuyla ilgili goriislere, birinci

boliimde biraz daha detayl olarak deginecegiz.

|.2. Hunlarin Yasadiklar Bolgenin Cografi Ozellikleri

Cografyanin tarihgiler i¢in 6nemi baslh bagina arastirmalara konu olmus, pek cok
iiniversitede tarihi cografya bir ders olarak ders programlarinda yer almistir. Cografi
sartlar1 bilmeden, kavimlerin hareket alanlari, savas sebepleri, yasayis bigimleri, ordu
diizenleri, ekonomileri gibi pek cok konuyu anlamak kesinlikle miimkiin degildir. Bu
durumu herkes bilir fakat cografyanin bu etkisinin hangi sebeplerden kaynaklandigini
biraz detaylandirmak gerektigini diisiiniiyoruz.

Genel olarak cografyamiz biitiin Diinya’dir. Ancak Diinya genel olarak cok
comert olsa da her yerinde ayni comertligi gostermemektedir. Bu, cografyanin
farklilasmasidir. Cografi farkliliklar veya yetersizlikler, ylizey sekilleri, bitki oOrtiist,
hayvan varligi, 1s1, yagis, nem, yer alt1 ve yer istii zenginlikler seklinde tezahiir eder.
Dolayisiyla iiretim ¢esit ve miktar1 farkli olacaktir. Cografya farkhidir, her yerde ve her
zaman ayni Ozellik ve verimlilikte degildir, ama insanlarmn ihtiyaglar1 ve istekleri her
yerde her zaman hemen hemen aynidir ve siireklidir. Iste bu yiizden insanoglu ilk
giinden itibaren cografya-tabiat ile miicadele etmis, iiretim, nakliye, ulastirma, iletisim
alanlarinda pek ¢ok teknikler gelistirmistir. Ote yandan ayni cografi yetersizliklerden
dolay1 cografyalar arasinda gocler, savaslar, isgaller meydana gelmistir. Eger cografi
farkliliklar olmasaydi, her sey, her yerde her zaman yeterli miktarda ve oranda

bulunsaydi, tabiatla miicadele, tiretim tekniklerinde, ulasim ve haberlesmede gelisme,

'8 prof. Eberhard, Cin Tarihi adli eserinde, Chou Siilalesi déneminden bahsederken sOyle der: “Buna
mukabil kuzeyde “Hun” kabileleriyle savaslar oluyordu. Takriben M.0O. 300’den beri ilk defa Hsiung-
nu adi gegmektedir”. Diger bir¢ok tarihgi de Hun veya Hsiung-nu adinin bu tarihte ilk kez zikredildigi
konusunda hem fikirdirler.



kisacast medeniyet meydana gelmez, hayat duragan olurdu. Cografyanin farkli
yaratilmasindaki hikmet budur. O halde tarih ve medeniyetin gelismesinin ilk sebebi bu
cografi farkliliklar veya yetersizliklerdir®®. Diinya iizerinde biiyiik degisiklikler yaratan,
kitlik, gog, istila gibi olaylarin da temelinde en 6nemli sebep cografi yetersizlikler veya
farkliliklardir. Ticaret dahi, cografyanin farklilasmasi sebebiyle ortaya c¢ikmis ve
gelismistir. Ik olarak degis-tokus ile baslayan ticarette amag, bireyin veya devletin,
kendinde olmayan ve ihtiya¢ duydugu bir mali edinme cabasidir. Para ekonomisinin
gelismesiyle beraber, ticaretle zenginlesme ve maddi kar elde etme giidiisii ortaya
cikmistir. Para ekonomisinde de yine ayni sekilde ticaret, ihtiyag duyulan ve elde
bulunmayan mali edinme amaciyla yapilmistir. Klasik donemde ticari faaliyetlerin en
onemli sebebi cografyanin sundugu imkanlar ve imkansizliklardir.

Bu kadar etkinin yaninda cografyanin insan karakteri ve toplum yapisi tizerinde
de derin etkileri vardir. Insan Diinya’nin, kuzey kutbu da dahil olmak iizere, pek c¢ok
yerinde varligini siirdiirmektedir. Biri birinden ¢ok farkli cografi sartlara uyum
saglayabilen insanin, bu basarisinin altindaki sebep nedir? Basar1 diyoruz ¢iinkii hi¢bir
canlinin yeryiiziinde, insan kadar genis yasam alani yoktur. Tropik kusakta da, kutup
dairesinde de insan topluluklar1 mevcuttur. insan, belki de farkinda olmayarak, yiiz
yillardir bulundugu cografyalara uyum saglamistir. Yani insan topluluklari, yasadiklari
bolgelere gore bir birinden farklilagsmistir. Tipki, bazi hayvan tiirlerinin yasadiklari
cografyaya gore tiir icinde farklilagsmasi gibi. Burada bu ayrigma biiyiik oranda cografya
sebebiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu ayrisma, karakteristik hale geldiginde, biri birinden
farkli irklar ortaya ¢ikmistir. Bu meseleyi daha iyi anlatabilmek i¢cin konumuz olan
ekonomiden 6rnek verelim. Ayni donemde, Diinya’nmn bir bolgesinde karasal bir
topluluk gocebe hayat siirerken, deniz kiyisinda yasayan bir topluluk ise denizcilige ve
bunun yan sanayilerine bagli bir hayat stirmektedir. Bu farkli yasam sekilleri zamanla,
mutfak kiiltiirii, giyim kusam, deger yargilar1 gibi kiiltiiriin onlarca alt unsurunda bir
ayrisma yaratarak farkli toplumlar1 ve nihayet farkli milletleri olusturur. Yani
cografyanin insanlar1 zorladig1 yasam sekli, yillar sonra o toplumun karakteri, daha
sonra da milli kimligi olur. Cografyanin etkisi bu kadar keskindir.

Burada, inceleyecegimiz Hun Devleti ile de yakindan ilgili oldugu icin karasal
iklimin insan ve toplum karakteri lizerine olan etkilerinden bahsetmeyi faydali

buluyoruz. Karasal iklim veya daha genel ifadeyle insanlarin birlikte yagamak

19 Oztiirk Mustafa, Tarih Felsefesi, s. 144-145



mecburiyetinde olduklar1 iklim sartlarinin (bu iklim ¢6l iklimi de olabilir) sosyal hayata
olan tesirleri farklidir. Boyle iklim sartlarinda kisi tek basina yasayamaz. En azindan bu
iklimdeki iktisadi faaliyetleri tek basina siirdiiremez. Bundan dolay1 karasal iklimde,
birlikte yasamak mecburiyeti vardir. Burada kolektif bir hayat tarzi esastir. Kollektif
hayat tarzi da sdyle ya da boyle bir lidere (feodal bey, aga, asiret reisi) ihtiyag gosterir.
Boylece feodalizm denen sosyal gercek ortaya ¢ikar. Burada toplumsal kontrol daha
belirgindir. Gelenekgilik, muhafazakarlik, dindarlik, an’anevi degerlere baglilik daha
fazladir®.

Karasal iklim kusaginda yasayan insanlarin, varliklarin1 devam ettirmek, tabiatla
ve diismanlariyla miicadele etmek i¢in, daha ¢ok kol giiciine, insan giicline ihtiyaglari
vardir. Bundan dolay1 genis akraba topluluklar1 biiyiik 6nem arz etmektedir. Hatta bu
hayat sartlarinda genis aile tipi de yeterli gelmez, kan ve soy bagi ile birbirlerine bagl
olan daha genis topluluklara ihtiya¢ duyulur, bir soy ve nesep bagliligi gelistirilerek
asiret kavrami etrafinda birlesilir. Boylece asiret-kabile duygu ve diisiincesi gelisir. O
halde asiret-kabilecilik diisiince ve olgusu karasal iklimde, ¢61 ikliminin hayat sartlari
karsisinda temayiiz etmistir. Oysa sicak iklim kusaginin nispeten rahat hayat sartlarinda
insanlar hayatlarmi tek baslarina siirdiirebilirler, genis bir akraba, boy-soy topluluguna
ve asiret yapilanmasina ihtiyag duymazlar21. Bu farklihik da beraberinde,
muhafazakarligi ve ferdi yasamayi getirir. Karasal iklim kusaklarinda genis insan
topluluklarma ihtiya¢ duyulurken, sicak iklim kusaklarinda insanlar, ¢ok daha kiigiik
gruplar halinde yagamlarini siirdiirebilirler.

Klasik donemde, karasal iklim toplumlarinin en onemli ekonomik faaliyetleri
tarim ve hayvancilikti. iste bu temel ekonomik faaliyetler insan giiciine olan talebi
arttirryordu. Buharli makine giicii ortaya ¢ikmadan 6nce en biiyiik giic insan giiciiydii.
Bu ekonomik faaliyetleri yiiriiten aileler, faaliyet biiyiidiik¢e asiret, daha sonra da boy
halini almiglardir. Hunlarin bir devlet halini almalarmim temel sebebi de ekonomik
faaliyetlerin artmasi ve bunun sonucunda basta kaynak bulma olmak iizere, ortaya ¢ikan
cesitli problemlerdir. Bu konuya Hunlarin kurulus doneminden bahsederken detayli

olarak deginecegiz.

2 Oztiirk Mustafa, Tarih Felsefesi, s. 149
2L Oztiirk Mustafa, Tarih Felsefesi, s. 150



1.2.1. Hun Cografyasinin Yeri ve Siirlar

Hunlarin yasadigi cografya, Orta Asya’nin dogu kismini ve Asya’nin kuzeydogu
kesimlerini i¢ine alir. Bu nedenle konumuzun cografya boliimiinde, Orta Asya’nin
siirlarinin digina ¢iktigimiz goriilecektir. Fakat Hunlarin yasadiklar1 bdlgelerin biiyiik
kismi, Orta Asya simirlar1 iginde yer almaktadir.

Bugiinkii Mogolistan ve Sibirya’nimn giineyi ile bugiinkii Kazakistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan, Tacikistan ve Kirgizistan ile Afganistan’in kuzeyi, iran Horasan’imni,
Tibet, Sin-Kiang (Xinjiang)? ve Kansu’yu kapsayan bdlge olan Orta Asya dort taraftan
yiliksek daglarla cevrilidir®®. Bu nedenle deniz etkisine kapalidir. Denizlerin 1liman
etkisi i¢ kesimlere giremediginden karasal iklim en siddetli haliyle goriiliir. Diinya’ da
karasalligin en siddetli goriildiigi yer olan Orta Asya’ da karasalligin bu kadar sert
olmasimin temel nedeni kitanin biiylikliigiidiir. Diinya karalarmin yaklasik yedide biri
olan bdlgenin dogu bat1 aras1 mesafesi yaklasik 10.000 kilometredir. i¢ Asya dahilinde,
uzun mesafelerle iligki kurmanin en 6nde gelen yollari, karadan hareketler olmustur;
¢linkii yeryliziinde deniz yolu almagiklar1 bulunmadigi i¢in, bu kadar karaya kilitlenmis
baska bir bolge yoktur24. Bunun yaninda Diinya’ nin en genis karasi olan bu bdlge,
ozellikle doguda daglarin pek ¢ogunun denizlere paralel uzanmasi sebebiyle nemden
yoksun kalmaktadir. Biiytlikliikle, daglarin konumunun birlesmesi sonucu, karasalligin
etkisi bir kat daha artar.

Cogunlukla yiiksek, bos bozkirlardan olusan Orta Asya cografyasi Kuzey
Sibirya ormanlarina kadar uzanir. Bu ormanlarla sinir1 Altay Daglar1 olusturur. Bu
bozkir Sibirya’ya dogru uzanirken bazen yerini tundra veya ormanlara birakir. Ancak
bu alanlar smirlidir. Orta Asya ¢ok genis bir alan oldugundan, tamaminin cografi
detaylarina burada girmeyecegiz. Konunun detaylandirmak istedigimiz bdolimii,

Hunlarin bulunduklar1 ve ilgilendikleri alanlardir.

1.2.1.1. Daglar
Fiziki Orta Asya haritasina bakildiginda, yiiksek ve ¢cok genis alanlar1 kaplayan
dag kiitleleri goriiliir. Bu goriintii ilk bakista, bolgenin biiylik boliimiiniin yasama

elverigli olmadig1 diisiincesini uyandirabilir. Ancak durum bdyle degildir. Ornegin

22 Bugiinkii Dogu Tiirkistan bolgesidir.

28 Roux Jean Paul, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, (Cev. Lale Arslan), Kabalci Yaymevi, 2. Baski, istanbul
2006, s. 22

24 Taafe Robert N., Cografi Ortam, Erken I¢ Asya Tarihi, Cev. Mete Tuncay, Editér: Denis Sinor, s. 33-61



Tarmm ve Turfan havzalar1 gibi verimli alanlar, daglarin etkisiyle ortaya ¢ikmistir. Bu
yoniiyle Orta Asya icin daglar, hayati 6nem tagimaktadir. Ancak denizlere paralel
uzanarak, i¢ bolgelerin nemden mahrum kalma sebebiyle kuraklagmasina sebep olan da
daglardir. Biri birlerinin devami ya da tiirdesi gibi goriinseler de Orta Asya daglari
farkl karakterlere sahiptir. Daglarin jeolojik yapilari ve yaslar1 da biri birinden farklidir.

Bazi istisnalar diginda, bdlgenin siradaglari, dolambacl ve yer yer kesikli bir
kusak halinde gilineybatidan kuzeybatiya uzanir ve Kafkaslarla Orta Asya’nin giiney
smirlarindan Sibirya’nin kuzeydogu ucuna kadar gider; bu mihverden ayrilan birtakim
biiylik dag zincirleri de, Cin Tiirkistan’nin, Moglistan’in ve Mangurya’nin derinliklerine
dalar®.

Orta Asya’nin tiim daglar1 ile bilgi vermenin konumuzu dagitacagim
disiindiigimiizden, sadece Hun cografyasmin 6nemli daglarindan bahsedecegiz. Bu
noktada akla ilk gelen daglar Altay ve Tanr1 siradaglaridir. Gilineyindeki Pamir’den
kuzeydogu yOniine uzanan Tanr1 daglar1 7860 metreyi bulan, dort mevsim karla kaph
zirveleriyle Unliidiir. Bu bolgedeki siirekli daglar kusagi, Pamir ile Tanr1 Daglari’nin
bitistikleri yerden itibaren dogu yoniinde, Altay Daglari’na varmcaya kadar, dnemli
koridorlarla biri birinden ayrilan daha kiigiik siradaglar halinde yayilir. Ortalama 4800

26 Haritamizda da

metre yiiksekligi olan Altay silsilesi Bati Mogolistan’ a girer
goriildiigii gibi Altaylarin kuzeyinde, yiikseklikleri 4200 metrenin altinda olan Hanka ve
Sayan sislileri vardir. Bu bolge ile verimli tarim alanlaria kadar olan alanda kuzey-
giiney yoOniindeki gecisler nispeten daha kolaydir. Dogu-bat1 yoniindeki gegisler ise
3000-4000 metredeki gegcitlerle, Kansu’ daki gibi topragm ¢cokmesiyle olusan uzun ve
dar bogazlarla ya da Turfan canagini Urumg¢i’ ye baglayan bir tiir ¢okiintii fayiyla
saglanir?’.

Daha doguda Biiyiik Kingan (bazi1 kaynaklarda Hingan olarak da ge¢mektedir)
ve Jehol siradaglar1 verimli Kuzey Cin ovasina kuzeyden ulagimi zorlastirir. Ancak ayni
nedenlerle kuzeydeki Mancurya bozkirina da giineyden ulagsmak zordur. Biiyiik Kingan

Daglar’ ndaki Liao Vadisi Gegidi ve Kuzey Cin’e ¢ikan dar kiy1 diizliigii olmasaydi,

Mangurya bozkir1 simdikine oranla komsu iilkelerden ¢ok daha yalitilmig kalirdi®®,

% Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 39
% Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 40
" Roux Jean Paul, Orta Asya, s. 23

28 Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 41



1.2.1.2. Coller

Hazar Denizi’ nin dogusundan baslayarak, bugiinkii Mogolistan’ daki Gobi ve
Ordos ¢ollerinin dogu sinirlarima kadar, Orta Asya’ nin énemli bir bolimiinii ¢oller
kaplar. Aral g6liiniin dogu ve giineyindeki Karakum ve Kizilkum ¢6llerinin ortas: yilda
4 parmaktan (10cm) daha az yagis alir. Fakat Orta Asya ¢0l kusaginin bazi dig
ceperlerine, en ¢ok ilkbaharlarda olmak {izere, yilda 8 parmak (20 cm) kadar yagis iner.
Ama bu bile, buharlasma oraninin %15’ i kadardir®®. Iste bu nedenle, Kizil Kum, Kara
Kum, Taklamakan ve Gobi ¢olleri R. Grousset’ nin deyimiyle, eski ¢aglardan beri
stirekli genisleyen ve otlakli bozkirlar1 kemiren kanserli hiicreler gibidir. Bolgede
zaman zaman yasanan ve biiylik tahribatlara yol agan kurakliklarda bu ¢ollerin etkisi
biliytiktiir. Kizilkum, Karakum c¢ollerinin yer aldigi bati kusagindaki ¢ollerde kislar
genelde kisadir. Bu ¢ollerin giiney kenarlarinda, ortalama 1sinin donma noktasmin altina
distiigii sadece bir ya da iki ay olur. Yazlar sicak gecer; gilineyde temmuz 1s1
ortalamalar1 27,5°C’ tir. Bazi giinler 1s1 49°C’ a kadar ¢ikar®,

Batidaki ¢6l kusagmmin dogusunda Tanr1 ve Altay daglar1 vardir. Tanr1 Daglarr’®
nin dogu ucunda Tarim Havzasi vardir ve Tarim’ in da dogusunda Gobi ¢olii baslar.
Dogudaki ¢oller ile batidakiler arasinda temel bazi farklar vardwr. Batidaki coller
genelde kumlarla kapli iken, dogu c¢olleri genelde c¢akil ve taslarla kaplidir. Dogu
¢Ollerinin baz1 boliimlerinde, taslik ve kumluk alanlar bir arada goriiliir.

Sadece Asya’nin degil, Diinya’nin en biiyiikk ¢ollerinden biri olan Gobi
Coli’niin, Baykal ormanlari, Orhon ve Kerulen bozkirlar1 ve Kuzey Mogolistan ile
Alasan, Ordos, Cakhar ve Jehol bozkirlariyla birlikte Giliney Mogolistan arasina
sikigsmasi, eski ¢aglardaki Hunlardan, orta ¢aglardaki Goktiirklere kadar Tiirk Mogol
imparatorluklarinin uzun siire yasamasimi daima engelleyen devamli sebeplerden biri
olmustur®’. Gobi ¢6liiniin yarattig1 bu boliinmiisliik 6zellikle inceledigimiz Hunlar i¢in
biiyilk problem olmustur. Hunlar, Cin’in giicli oldugu doénemlerde ¢oliin kuzeyine
itildiklerinde ¢ok giigsiizlesmislerdir. Ciinkii kuzeyde iklim daha serttir ve yeteri kadar
otlak bulunmamaktadir. Hunlarin bu sekilde kuzeye itildigi bir dénemde yasanan
kuraklik da biiyiik gocler ve Hunlarin ciddi sekilde zayiflamasi gibi sonuglari

dogurmustur. Gobi ¢6liiniin bu etkisi biiyiikliigiiniin sonucudur.

2 Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 55-56

% Taafe Robert N., Cografi .Ortam, s. 56 ) .

3 Grousset René, Bozkir imparatorlugu, Cev. Dr. Resat Uzmen, Otiiken Nesriyat, 6. Basim Istanbul
2010, s. 18



Yersekillerine bagli olarak olusan ve yiiksek bir ¢6l olan Gobi Colii soguk bir
¢oldiir. Gobi’nin dogu-bat1 istikametindeki uzunlugu 1600 km iken, genisligi 480 ile
965 km arasinda degisir. Kuzeyde Altay Daglar ile giineyde Sar1 Irmak arasindadir.
Diinya’nin besinci biiyiik ¢olii olan Gobi Colii’niin denizden yiiksekligi 900 ile 1500
metre arasinda degisir. Bu nedenle kisin sicaklik -40 derecelere kadar iner. Yazin ise 45
dereceyi bulur. Yiizeyinin kii¢iik bir boliimiinii kaplayan kum tepelerine karsin, yilda 4
parmaktan (10cm) az yagis alan Mogolistan Gobi’sinin ugsuz bucaksiz gibi goriinen ¢ol
ovalari, esas itibariyle bir ¢ol tabani olusturan tas ve cakillarla kaphdir. Yerdeki kum ve
mil, 6nemli bir Olgiide rlizgar asindirmasiyla havalandirilip, anlagilan Biiyiik Cin
Seddi’nin giineyindeki 16slii dag eteklerine ylgllmlstlr32. Gilineye dogru Gobi, Kansu
Koridoru’ un kuzeyinde Ala Daglar ¢olityle ve Cin Seddi’ nin kuzeyindeki Sar1 [Irmagin
biikliimii i¢inde yer alan Ordos Colii’ yle birlesir. Ala Daglar’ in bat1 boliimiine Kiigiik
Gobi denir; burada cok seyrek bitki ve kumla cakildan olusan bir taban ylizeyi
bulunmaktadir. Ordos Colii, genis dlgiide bitki ortiisiinden yoksun, ¢ok genis, hemen
hemen kesintisiz bir oturmus kum ve tepeler yayilimidir. Bu ¢6ldeki bazi kurumus ¢61

yataklari, seyrek bir bitki ortiisii barindiran ¢okiintiiler meydana getirmektedir.
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Haritadan da anlagilabilecegi gibi Gobi Colii, Hunlar ile Cin arasinda dogal bir
smir gibidir. Bu genis ¢olde yasam, haliyle miimkiin olmadigindan bu bdlgede kurulan
bir devlet ya bu ¢oliin kuzeyinde ya giineyinde bulunmali ya da Hunlarin giicli
donemlerinde yaptiklar1 gibi ¢olii i¢ine almaliydi. Hunlarin zaman zaman bu bdlgenin
tamamina hakim oldugunu biliyoruz ancak, Cin’e yenildikleri donemlerde bu biiyiik ¢ol
yasam imkani vermediginden daha kuzeye yerlesmislerdir. Kuzey bolgeler de yeteri
kadar otlaga sahip olmadigindan ve iklimi sert oldugundan, cografi sartlar neticesinde
Hunlar, askeri yonden zayifladiklar1 yillarda zor donemler gegirmislerdir. Gobi Colii
Hunlar i¢in asilmasi gereken bir engel olmustur. Gobi’nin kuzeyinde kalmak Hunlar
icin yok olmak demekti. Iste cografyanin yarattigi bu sikintilar batiya gdciin temel
nedenlerinden biri olmustur.

Orta Asya’nin bir diger 6nemli ¢o0lii de Taklamakan Colii’diir. Birazdan
bahsedecegimiz Tarim Havzasi’nin orta boliimiinde bulunan Taklamakan’da bazen
yiiksekligi 130 metreyi bulan kum tepeleri vardir. Okyanuslardan uzakligi ve denizlerin
istiindeki hava Kkitlelerinin buraya erigsmesini engelleyen dag siralar1 nedeniyle
Taklamakan Co6lii, yeryliziiniin en kuru yorelerinden biridir. Yilda 2 parmaktan (5 cm)
az yagis alir, bir¢cok yillardaysa buraya hi¢ yagmur yagmazg4. Ancak Taklamakan Colii,
Gobi gibi asilmaz bir ¢6l degildir. Bu nedenle Hunlar i¢in 6nemli bir cografi engel
olmamistir. Bunun yaninda c¢evresinde bulunan vahalar nedeniyle stratejik dneme de

haizdir.

1.2.1.3. Tarim ve Turfan Havzalan

Orta Asya ¢ok genis bir cografya olmasina ragmen, verimli tarim yapilabilecek
alanlar, biiyilikliige oranla smirlidir. Bu durumun temel sebebi, daha dnce degindigimiz
karasalligm yliksek etkisidir. Fakat Orta Asya’da bazi1 bolgeler arasinda biiyiik zitliklar
da goriilebilmektedir. Daglik bolgelerin etkileri cografi cesitliligi arttirmaktadir. Orta
Asya, su kaynaklari i¢in daglara bagimlidir. Ovalar {istiinde pek yagis birakmayan hava
kitleleri, daglarin riizgdr alan yamaclarina yiikselince sogur ve cogunlukla, bu
yamaglara ve doruklara bol yagis indiren diisiik bir doyum noktasma ulasirlar. Oysa
rlizgar yoniinde olmayan taraf az yagis alir. Bu siirecin bir sonucu olarak, yiliksek dag
siralar1 sularin toplandig1 ve yazin ¢oziiliip ¢akil kaph eteklerden dag wrmaklar1 olarak

vahalara dokiilmek iizere, mevsimlik karlar ve daha kalict buzullar halinde stoklandigi

% Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 57
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depolar olmaktadir®®. Vaha topraklarinin verimliligi, orografik (dag kokenli) nemin yan
sira, genellikle dag irmaklarinin tagidiklar: tortularin eg§im azalinca ¢okmesiyle olusan
aliivyon ovalar1 olmalarindan ileri gelmektedir. Bir bakima, daglara bagimli vahalar,
Cin Tirkistani’nin ve Mogolistan’m ¢ogu yerlerinin kuruluguna karsilik, dort bir yani
daglarla cevrili bir alan olusturarak, yerel bir 6diil meydana getirmektedir®®. Ancak bu
odiil bir devlete ya da millete degil, bolgeye bahsedilmistir. Bu nedenle 6zellikle Tarim
ve Turfan havzalari, Hun Devleti ile Cin’ 1 sik sik karsi karsiya getirmistir.

Tarim ve Turfan havzalarinin bulundugu alana Cin Tirkistani1 (Sin-kiang) da
denir. Hunlarin yeni yeni teskilatlandigi donemlerde krallik bigiminde 26 kiiglik
devletin bulundugu bdlge tarim i¢in ¢ok elverislidir. Glineyde yazin 26 dereceyi bulan,
kisin ise ancak 8 dereceye diisen, fazla soguk olmayan, ama ¢ok kuru iklimli,
kuzeydoguya dogru cukurlasan badem bi¢imindeki biiyiik ¢Okiintii bolgesi Tarmm
Havzasidir. Cok yliksek daglara ender rastlanan bu nispeten algak havzada, yaklasik
1600 metre yiiksekliginde alcak tepeler ve 6rnegin Turfan’daki gibi deniz seviyesinin
170 metre altinda bogucu c¢okiintii bolgeleri vardir®’. Turfan Havzasi da benzer
ozellikler gostermektedir.

Bu havzalar tarim alami olmalarmin disinda dogudan batiya acilan ticaret
yollarinin da ilk kapisiydi. Alttaki haritada goriildiigii gibi, bu iki havzanin orta
kesiminde Lobnor (Lopnur) Bataklhigi goriiliir. Bugiin bataklik olan bu noktada
1970’den 6nce Lobnor Golii vardi. Bu goliin kenarinda da Mao-tun (Mete) doneminin
en Onemli ticaret sehri Lou-lan vardi. Bu sehir, Cin’den ¢ikip batiya giden ticaret
kervanlarmin ilk konaklama noktasiydi. Lou-lan’dan sonra yol Takla-makan Coli’nii
gecmek icin ikiye ayrilir ve batiya devam ederdi. Lou-lan’in 6nemine ve ticaret

yollarina ilerleyen boliimlerimizde detayli olarak deginecegiz.

1.2.1.4. Bozkirlar

Orta Asya’da, kuzeyden giineye sirasiyla, tundra, agirlikli olarak igne yaprakli
agaclarm olusturdugu ormanlar ve son olarak da bozkirlar ve ¢oller bitki ortiisii olarak
goriliir.

Tundra ve orman sahalarinda avci-balik¢1 kavimler yasar. Bozkirda ise haliyle

agirhikli olarak hayvancilikla ugrasan kavimler goriiliir. Ekonomik faaliyetler bir se¢im

% Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 37
% Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 37
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midir yoksa cografyanin milletleri zorladig1 bir sonu¢ mudur; bu konu tartigilir. Ancak
¢ogu bilim adaminin diisiindiigii gibi proto Tiirkler, kuzeydogu Asya’nin ormanlarinda
avcl iken zamanla daha gilineye gelerek biiylik siiriilerin ¢obani olmuslarsa, ekonomik
faaliyetler de cografya ile sekillenmistir diyebiliriz. Fakat bu bir genelleme olarak
anlasilmamahdir. Ve tabii ki cografya ekonomik faaliyetlerin sekillenmesinde,
yayilmasinda tek etken degildir. Ayni1 cografyada hayvancilikla ugrasana Uygurlar, din
degisimi ile birlikte kisa siirede, cografyanin da elvermesiyle, yerlesik bir tarim toplumu
haline gelmistir. Bu degisimde, cografyanin hemen hemen hig etkisi yoktur.

Zaten klasik donemde temel birkag ¢esit ekonomik faaliyet vardi. Bu faaliyetler
de oncelikle cografyadan etkilenirdi. Tiirkler de bozkir bdlgelerine yerlesince orada
yapilacak en uygun faaliyet olan hayvanciligi sectiler. Tirklerin esas basarisi ise
hayvancilikta vardiklar1 nokta ile at1 evcillestirip, stratejik, diigmanlarmni zorlayacak bir
savas araci ve ticari degeri yliksek bir mal ve haline getirmeleridir.

Orta Asya’dan otoriter ve tarihi seyri degistiren devletlerin ¢iktig1 bozkirlar,
Hazar Denizi’nin kuzeybatisindan baslar, egri biigrii, yer yer araya orman kusaklarmnin
girmesiyle kesilen bir sekilde doguya, Biiyiik Kingan Daglari’na kadar devam eder. Bu
bozkirlar genelde otlarla kaphdir. Rusca ot ve ¢imen manasmi ifade eden istep adi da
buradan gelir®. Ancak her bozkir ayni oranda ot miktarma sahip degildir. Stebin deniz
seviyesinden yiiksekligi ayni1 seviyede olamadigindan iklim tesirleri de bazi1 bolgelerde
baska bagka zamanlarda hissedilir. Bunun neticesi olarak da hayvanlarin otlatilmasina
yarayan ot da, tabiatiyla her tarafta coban ve siiriisiiniin emrine amade bulunmaz®.
Iklim, bozkir verimliligini etkileyen en temel etkendir. Ancak bunun yaninda toprak
cinsi ve verimliligi, otlarin kalitesi gibi baz1 etkenler de, bozkirlar arasindaki farklari
ortaya cikarir. Kuzeyden ormanlik alanlarin igine sokuldugu bozkirlar genelde ot
acisindan verimsizdir. Agacli bozkir alanlarmin ¢ogunda verimi diisiik kara topraklar
(cernozem) bulunmaktadir. Iklimi de, hem orman hem de bozkir bélgeleri iklimlerinin
Ozelliklerini taswr. Kislar1 soguk ve kuru, yazlari hafif iliktir. Agacli bozkirlarin
buharlagma orani, komsu orman alanlarindan daha yiiksek, aldig1 yagis da bozkirdan

daha fazladir: bunlarin birlesmesi diisiik bir efektif nem derecesine yol acar. Ortalama

% Deer Jozsef, Istep Kiiltiirii, Cev. Serif Bastav, Serif Bastav Makaleler Cilt III, Berikan Yaymevi,
Ankara 2005, s.-25-52, .25
% Deer Jozsef, Istep Kiiltiiri, s. 29
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yagis, buharlasma oraninin %60 ila 99’ una esittir*®. Bozkirlarda Mayis ayinda
olgunlasan otlar, Ekim ayma kadar boldur.

Bat1 Sibirya’dan Altay Daglari’na kadar uzanan bir serit icinde son derece
verimli kara topraklar vardir. Sonra dogudaki Mancgurya diizliiklerinin ortasinda dnemli
bir kara toprak kusagi yeniden ortaya ¢ikar. Bozkirin kuru giiney kenarlarindaysa agik
kestane topraklar basattir™.

Kutupsal hava kiitleleri uzun kis aylarinda bozkirlara girer ve 6zellikle Ocak ay1
ortalamalarin1 kusagin pek ¢ok yerinde oldukca disiiriir. En sert bozkir kislariysa,
icerilerdeki konumu, dag sinirlari, bulutsuz gokleri ve hep istiindeki yiiksek basing
kusaginin getirdigi dondurucu hava yliztinden Mogolistan’da gecer. Ulan Batur’ da ocak
ay1 1s1 ortalamasi -27°C’dir. Ekimden marta kadar alt: ay boyunca da, 1s1 ortalamalari
donma noktasmim altinda kalir*?. Iste bu blge Hun bozkirlaridir. Sert iklim nedeniyle
Hunlar, giineye, Cin’e dogru yonelmislerdir. Hedefleri Gobi Colii’niin gliney kesimleri
olmustur. Ciinkii Gobi’nin glineyinde iklim daha elverisli, otlaklar ise kuzeydekiler

kadar verimlidir.

1.2.1.5. Irmaklar

Orta Asya’ da irili ufakli onlarca irmak vardir. Burada tek tek hepsinden
bahsedemeyecegiz. Asya’nin en uzun mmagi 6.418 km’ lik uzunlugu ile Yangtze
Nehri’dir. Tibet Platosu’ndan dogar ve Shanghai’de, Dogu Cin Denizi’ne dokiiliir.
Cince’de anlami uzun nehirdir. Diinyada sadece bir iilkeyi sulayan en uzun nehirdir®.
Bu rrmagin kuzey ve giineyi, dogal olarak bolinmiistiir. Ciinkii Yangtze’yi gegmek ¢ok
zordur.

Bizi Yangtze’den daha c¢ok ilgilendiren iki onemli irmak, Dogu Asya’dadir.
Bunlar Sar1 Irmak ve Wei rmagidir.

Sar1 Irmak Cin’in batisindaki daglardan dogar ve Sar1 Deniz’e dokiiliir. 5464
km’lik uzunlugu ile Cin’in ikinci biiyiik nehri olan Sar1 Irmak (Huang-ho), yiizyillar
boyu ¢evresinde kurulan devletler icin bazen sorunlu olsa da, 6zellikle tarim i¢in ¢ok
faydali olmustur. Debisinin diizensizligi ve yer sekilleri nedeniyle Sari Irmak, denize

yaklastig1 boliimleri disinda, tasimaciliga pek elverisli degildir. Sar1 Irmak’ m gectigi

“0 Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 51-52

*! Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 52

*2 Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 53

* Ozey Ramazan, Asya Cografyasi, Aktif Yaymevi, 2. Baski Istanbul 2012, s. 30
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yerlerde ufak daglarin {izerleri ve biiylik daglarin etekleri kalin bir 16s tabakasiyla
ortillidir. Los, tuglacilarin kullandigir kadar ince bir topraktir. Bu, ilkbaharda
riizgarlarla i¢ Mogolistan’dan gelmektedir. Lés ¢ok verimli oldugundan tarlalar igin de
bir nevi suni giibre vazifesin goriir. Tozun az yagdig: yillarda hasat fena olur*. Iste bu
16s, Sar1 Irmak’ a adin1 verir. Ciinkii Sar1 Irmak, 16s bdlgesinden gecerken beraberinde
erimig 16sii tagir. Bu aliivyon tabakasi nehir yataginda birikir ve bu birikim neticesinde
Sar1 rmak sik sik taskinlar yapar. Bu nedenle ilki giinlimiizden yaklasik 4000 y1l 6nce
olmak tizere, pek ¢ok kez Sar1 Irmak’1 1slah caligmalar1 yapilmistir. Ancak yine de
tagkinlarm Oniine tam anlamiyla gegilememistir. Bunun yaninda aliivyonlarin iizerinde
yiikselen nehir, tarim alanlar1 i¢in bir can damaridir. Bu 6zelligi nedeniyle nehirden
tarim alanlarina su ¢ekmek oldukca kolaydir. Sar1 Irmak’ m meshur kivriminin kuzey ve
kuzeybatisinda verimli Ordos Bozkir1 bulunmaktadir. Suya yakinlig1 ve verimliligi ile
Ordos Bozkiri, Hunlar i¢in her zaman kaybedilmemesi gereken bir bdlge olmustur.
Hunlar Ordos’u kaybettiklerinde, mecburen Gobi’nin kuzeyine ¢ekilerek daha agir
sartlarla miicadele etmislerdir. Bu miicadelede dogaya karsi kaybeden hep Hunlar
olmustur.

Tarihin her doneminde gecitler, yollar dnemli roller oynamistir. Ordular biri
birlerini gegitlere, yollara gore kollarlar. Savunmadaki bir ordu, diismaninin gelecegi
yollar1 tahmin ederek savasa hazirlanir. Clinkii bir ordu her yerden gegemez ve gececegi
yollar az ¢ok tahmin edilebilir. Hun cografyasinda da savaslarin ordularin ve ticaret
kervanlarinimn kullandig1 yollar ve gegitler bellidir. Bu noktada dogu bati istikametinde
onemli bir rol oynayan Wei Irmag1 karsimiza ¢ikar. Kansu’dan dogan Wei, Sar1 Irmak
ile birleserek Sar1 Denize dokiiliir. O donemki Cin’ in dogusunda batiya tek gecit,
Wei’nin olusturdugu vadidir. Wei Cin’in en eski kiiltiir merkezlerinden biri olup ayni
ad1 tasiyan verimli bir ovadan gecer”. Ayrica batidan gelen biitiin ticaret yollar1 bu
irmagin kaynaklarinda birlesir. Irmagin giineyi gecit vermeyen daglarla ortiiliidiir.
Kuzeyinde ise bozkirlar ve ¢oller vardir. Buna karsilik irmagin c¢evresi ¢ok zengindir.
Dogu Asya ile Orta Asya arasindaki tek gecit burasidir. Onun i¢in bu irmagn vadisi, en
eski caglardan beri, ister dogudan batiya, ister batidan doguya olsun, biitiin kavimlerin
akinlarma gecitlik yapmist1. Dolayisiyla boyle giris ve ¢ikis bolgelerindeki dar gegitler,

buradan gecen kavimler arasinda da yakimn iliskiler olusturmuslardi. M.O. 122’ye kadar

4 Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 2
* Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 4



15

bu rmagm dogusu Hunlarn elindeydi®®. Wei 6zellikle ticari yonden biiyiik nem arz
etmekteydi. Ciinkii Hunlar doneminde Orta Asya’da ticari faaliyetler genelde dogu-bat1
istikametinde, askeri hareketler ise agirlikli olarak kuzey-giiney yoniinde oluyordu.

Wei'nin dogdugu bolgede yine stratejik ve ekonomik yonden biiyilk onem
tastyan Kansu bolgesi vardi. 1k kuruldugu dénemlerde Cin’in en kuzeybat1 eyaleti idi.
Kansu, Cin’den Tiirkistan’a kadar uzanan ince, dar bir yerdir. Kuzeyde Gobi Colii ile
giineyde Tibet Daglar1 ile sinirlanmistir. Yalniz ¢olle daglarin arasindaki dar bolgede
bulundugundan ziraate elverislidir, Fakat ayni zamanda, burada ancak bir yol
yapilabilir. Bu da Cin ile Bat1 Asya arasindaki biiyiik kervan yolunun baslangicidir®’.
Bu yol, Wei Irmagi’nin yatagidir. Bu yolun ve dolayisiyla Wei'nin askeri anlamda en
biliylik 6nemi, Tibetlilerle, Gobi ve kuzeyinde yasayan Tiirk ve Mogol kavimleri
arasinda dogal bir siir teskil etmesidir. Bu zor cografya nedeniyle Tibetliler ve Kuzey
kavimleri, ortak diismanlar1 Cin’ e karsi ittifak yapamiyorlardi. Bu iki grubu
birlestirecek bagka gecit de yoktu. Kansu iklimi ile de tarima oldukca elverislidir. Kis
mevsiminde doguda en diisiik sicakliklar -4°C civarindayken batida -10°C’ ye kadar
diismektedir. En yiiksek sicakliklar doguda 21°C, batida 25°C civarindadir®.

Wei vadisi ve Kansu, Tarim ve Turfan Havzalar1 ile Ordos Bozkiri, Cin ile
Hunlar arasinda, cografyanin nimetleri i¢in yapilan en biiyiilk miicadelelere sahne
olmustur.

Orta ve Dogu Asya cografyasi, pek ¢ok nimet verse de genel olarak zor bir
cografyadir. Bolgenin her yeri tarim, hayvancilik, ulasgim ve iklim 6&zellikleri
bakimindan ayni o6zelliklere sahip degildir. Bu nedenle insan varligi, iklimin daha
yumusak oldugu, ticaretin, tarimin, hayvanciligin daha rahat yapilabildigi alanlarda
dogal olarak yogunlagsmistir. Ancak, bu bolgeler beraberinde, kendisine sahip olana gii¢
de bahsettiginden, tarih boyunca hep ugruna savaglar yapilan yerler olmuslardir. Tiirk
ve Mogol kavimleri, her zaman hareketli olmak zorundalardi. Hayvanlar onlarin en
onemli varligiydi. Bu nedenle onlarin beslenmesi i¢in savagmak gerektiginde, savas da

hep ka¢milmaz olmustur.

*® Ogel Bahaeddin, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi Cilt I, s. 15
" Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 4
*8 Roux Jean Paul, Orta Asya, s. 24



16

S SR —
Noril'sk"

“Cherskiy

S 0 B ES RGN
R U S | A sk

Magadan
s
Jyumen' Y
*Yekaterinburg el Krasnoyarsk A S 3
S «Chelyabinsk Omsk .Novoslblrsk Lake”
ikal 28
% f‘
& JBamaul
;u < drkutsk,
i Astana,
M Qaraghandy
o(Karaganda)
KAZAKHSTAN 4Ulaanbaatar
Lake Balkhash
o MONGOLIA i
! Sea
Q & Changchun, _Jilin
" .
% Z Shenyang.
o * Baotou,
TURKMENISTAN o A MAKAN i /2{
\& Ashgabat DESERT s s AN f srumnzhunngl "m Yalian
’ N B ok S & Taiyuan® e ~aan
;;h, Mashhad; S Janzhou Jinan® > ¥
5 ; = Zhengzhnu i "“UW
i C l'l IH A
sfahan .4y

L. Mt Everest,
(highest pointiin Asia =,
“ fand. Ihe world, 8850

IRAH

o8 *Xi‘an
Nﬂ"l"‘& jantong g
o’ Hefei® hanghai
+ . Wuhan, Hangzhou

i
“Shirdz zaheds st chi
in' P Akl ST AN D e"li e Changsha, 'Nanchang E n: (:;uu
se
Agra, - J [
"é,m;f laipur' oGuiyang f [ Fuzho!
v H; erab : )
' oo %k By v
\ Gl """I\,'machl
Ahmadsbad Shops!
RATES A e

|

OMAN

/ gumba JPune

|

\ wrl
Harita 2: Orta ve Dogu Asya
1- Gobi Desert: Gobi Coli
2- Taklamakan Desert: Taklamakan Coli
3- Altay Mts: Altay Daglar1

4- Lake Baikal: Baykal Goli



17

Harita 3: Sari1 Irmak ve Wei Irmag1 (Bugiinkii Hali)



BIiRINCi BOLUM

1. HUN DEVLETININ KURULUSU

1.1. Hunlarin Tarih Sahnesine Cikislar:

Hun adi adli boliimiimiizde, Hunlarm ilk ortaya ¢ikislarina kisaca degindik.
Burada temel nokta Tiirklerin degil Hunlarin ne zaman ortaya c¢iktigini ortaya
koyabilmektir. Tirklerin ilk ortaya ¢ikislar: ile ilgili farkli goriisler mevcuttur ve
Tirklerin ilk kez tarih sahnesine ¢ikiglari Hunlardan ¢ok daha gerilere gitmektedir.
Dolayisiyla burada, ne kadar eskiye gidersek o kadar saglam koklere sahip oldugumuzu
ispatlariz diisiincesiyle hareket ederek, smirlar1 zorlamamak gerekir. Zaten kaynaklar
dikkatli incelendiginde Hunlarn ilk ortaya ¢ikislari ile devlet haline gelmeleri arasinda
onemli bir zaman farki oldugu da kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.

Donemin temel kaynagi Shih-chi’nin bakis agisindan bahsettik. Shih-chi 110.
Boliimde Hunlardan bahsederken, Hsiung-nu’larin atasi, Hsia’nin hiikiimdar ailesinin
soyundan Ch’un-wei adli bir kisidir*, der. Ancak bahsettigimiz Hsia Hanedanhg:
donemi biraz efsanevidir. Fakat yine de, efsanevi de olsa, yazili kaynaklar vardir ve
bunlar inkar edilemez. Ch’un-wei, Hsia hanedanmm kral1 olan babasi, M.O. VIII. yiizy1l
ya da oncesinde, bir i¢ savas sonucu yenilip Oldiiriiliince kuzeye kacti. Babasmin esleri
ile evlendi ve ¢iftlik hayvanlar1 ile go¢ etti. Cin’ de o ve boyu Hsiung-nu diye
adlandirilir®®. Ssuma-Chien’ in Shih-Chi kayitlarindaki ifade bu sekildedir. Ancak bu
konu bilim adamlari tarafindan siirekli tartisilmistir. Ortaya ¢ikan genel kani, Cinlilerin,
giiclii Hunlar1 kendi torunlartymis ve kendilerinden tiiremis bir alt topluluk olarak
gosterme ¢abasi icinde oldugu yoniindedir. Zira L. Gumilev’in de belirttigi gibi tek
atadan tiireyen hicbir millet olmamustir, olamaz da. Biitiin insanlar bir anne ve babadan
meydana geldigi gibi, biitiin etnoslar da en az iki kisiden veya bir¢cok atadan
tiiremistir>*. Daha énce de belirttigimiz gibi, Hunlarin devlet teskilat1 olusturmalari,
M.O. 1III. yiizyila tekabiil eder. Ancak Hun boylar1 bu tarihten énce de Cin’ in

kuzeyinde yasamaktaydi. Hunlarin Ch’un-wei’ye dayandirilmasi bile, Cin kaynaklarmin

* Shih-chi (Bundan Sonra SC olarak kisaltilacaktir), Nienhauser William H., The Grand Scribe’s
Records The Memoirs Of Han China, Vol. IX, Part Il, Indiana University Press, Bloomington USA
2010, s. 237

*0 SC, Nienhasuer W., Grand Scribe’s, Vol IX, Part II, s. 237 (4 numaral dipnot)

*! Gumilev Lev. N., Hazar Cevresinde Bin Yil, Selenge Yaymlari, Dérdiincii Baski, Istanbul 2003, Cev.
Ahsen Batur, s. 100
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Hun varhiginin Han déneminden (M.O. 206’ da baslamistir) dnce basladigini kabul
ettigini gosterir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, bu durumun en 6nemli sebebi, Han
donemiyle beraber kavim adlarmin farkli Cin karakterleriyle yazilmaya baglanmis ve
boylece eski ve yeni adlar arasinda baglanti kurmak zorlagsmistir. Arastirmacilari
Hunlarin ortaya cikislar1 konusunda yanilgiya iten en 6nemli sebep budur. Hunlarla
ilgili Cin kaynaklarindan bagka yazili belgenin olmayisi da tek kaynaga bagimli
kalmaya sebep olmaktadir ve boylece elimizde degerlendirme yapmak igin sinirl
malzeme kalmaktadir.

Hicbir kavim bir anda, tek atadan ortaya ¢ikmaz. Hunlar M.O. III. yiizyilda
devlet kurduklarma gore, mutlaka boy olarak, bu tarihten ¢ok Once var olmus
olmalidirlar. Birden ortaya ¢ikip, teskilatlanarak devlet kurmalar1 pek akla yatkin
gelmemektedir. Zaten kaynaklar ve alanin uzmanlar1 bunu belirtir. Burada en 6nemli
kaynaklardan biri Prof. Dr. Wolfram Eberhard’in Cin’in Simal Komsular1 adli eseridir.
Bu eserde tespit edilen Hun boylar1 17 tanedir. Ancak eserde sadece Hyung-nu (Hsiung-
nu, Hun) kavimleri baslig1 altinda 17 kavim vardir. Bunlar Eberhard tarafindan, eski Cin
kaynaklarma dayanilarak, Hyung-nu kavmi olduguna kesin goziiyle bakilan
kavimlerdir. Bunlarin disinda Hun kavimlerine komsu onlarca kavim vardir. Eberhard,
bu komsu kavimlerin Hun kavmi oldugundan emin olmadigi i¢in bunlar1 ayr1 baslhiklar
altinda incelemistir. Ornegin H’yen-bi kavimleri bunlardan biridir. Pelliot ve Barthold,
H’yen-bi’lerin Tiirk olduklar: kanaatindedirler, Franke bunlara itiraz eder®. Bunun gibi
pek cok kavim tartisma konusudur. Ancak, Tiirk kavimlerinin kesin sayilarini tespit
etmek pek miimkiin degildir. Fakat Hun boylarinin sayis1 tahminimize gore en az 25-30
arasinda olmalidir. Bu boylar, 6zellikle Cin’in kuzey bolgeleri ve Gobi COli’niin
kuzeyinde yasarlar. Bu kavimler hemen tamamiyla gogebedirler ve at yetistirirler,
yalniz zaman zaman bir yere yerlestikleri de goriiliir. H’yung-nu kavimlerinin simal
kisimlarindakiler avcilik yapmislar; cenupdakilerden bazi kisimlarda ziraat ile
ugrasanlar vardi®®. Bu ortak ozellikleri tasiyan boylar daha sonra Hun Devleti’ni
kurmuslardir.

Iste bu noktada Ch’un-wei efsanesine tekrar donersek bazi sorular sormamiz
gerekir. Ch’un-wei, kuzeye gittiginde, Hun Devleti heniiz kurulmamisti. Dolayisiyla

boylar arasinda birlik yoktu. Bu nedenle Ch’un-wei, hangi Hun boyunun atasidir, sorusu

°2 Eberhard Wolfram, Cin’ in Simal Komsular, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Cev. Nimet Ulugtug, 2.
Baski, Ankara 1996, s. 46
%3 Eberhard Wolfram, Cin’ in Simal Komsulari, s. 90
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sorulabilir. Bunun yaninda bazi Hun boylarinin ortaya ¢ikist Ch’un-wei'nin kuzeye
gogiinden daha oncelere tarihlenmektedir®. Bu durumda Ch’un-wei bu boylari
yonetmis olabilir mi? Kavimlerin biri birinin baginda yonetici sinif bile olabildikleri
Orta Asya tarihi boyle pek ¢ok ornekle doludur. Bir 6rnek vermek gerekirse, Cin’in
kuzeyine kadar inen Hunlarin M.S. III. ylizyll sonlarinda Cin topraklarinda
yerlestirilmis 5 boyu oldugunu ve bu boylarm Cin’deki iktidar zafiyetinden
faydalanarak bagimsizlik hareketine giristiklerini goriirtiz. M.S. 304 yilinda
bagimsizligini ilan eden Hunlar 6nce ilk Chao veya Han Devleti’ni (304-329) kurmus
ve bunu sirastyla Sonraki Chao (319-352), Biiyiik Hsia (407-432) ve Kuzey Liang (397-
439) devletleri izlemistir™. Iste bu sekilde zaman zaman Hun boylarinin Cin’i yonettigi
gibi, Cinliler Hunlar1 veya baska Tiirk boylarin1 yonetmis olabilirler. Bu, Orta Asya
tarthinde bu sik rastlanan bir durumdur. Ciinkii hi¢cbir millet homojen degildir. Ayrica
su diisiincemizi de ekleyelim: Bu efsanevi bilgiyi veren kaynaklara gore Ch’un-wei bir
prenstir. Kuzeye Hunlarin arasina gittiginde, halk tizerinde etkili olup bazi Hun
boylarint yonetmis olabilir. Hunlar arasinda yonetici olan Ch’un-wei’nin etkinligi Cin
kaynaklarinca yiiceltilmis olabilir. Bunun sebebi de Cinlilerin, gii¢lii Hunlarm koklerini
kendi atalarma baglama, Hunlar1 kendi torunlar1 gibi gorme egilimi olabilir. Ch’un-wei
ger¢ekten anlatildigi gibi biri olabilir, gercekten kuzeye gitmis olabilir. Bazi Hun
boylarin1 yonetmis de olabilir. Ancak Hunlarin ondan tiiredigi diisiincesi, kuvvetle
muhtemel, Cin kaynaklarmin durumu abartmasidir. Ciinkii, tekrar belirtelim, higbir
millet tek bir atadan tiiremez. Burada milletten kastimiz Hunlardir. Ayrica pek ¢ok
tarih¢i Ch’un-wei’nin kuzeyde zaten var olan Hun kavimlerine iltica ettigini belirtir ki;
bu goriis bizce de akla yatkindir.

Ayrica su hususu da aymrmak gerekir: Bizim buraya kadar aradigimiz ilk
Tiirklerin degil, Hunlarin kokleridir®®. Tiirklerin kokleri cok daha eskiye gitmektedir ve
burada en 6nemli kaynaklar Cin’ in kuzeyi ve Giiney Sibirya’ da bulunan arkeolojik
malzemelerdir. Konumuzu fazla dagitmamak i¢in Orta Asya’da ilk Tirk varlhigi

konusuna girmeyecegiz.

> Ozellikle Hunlar ile aralarinda bag olma ihtimali oldukga yiiksek olan kadim topluluk Hu’ larin varhg
bazi ¢aligmalara gore, M.O. I1. Binden 6ncesine gitmektedir.

*® Baykuzu Tilla Deniz, Bir Hun Baskenti: T*ung-Wan Ch’eng, Tiirk Diinyasi Arastirmalart Dergisi,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yay., Say1 183, Istanbul, Aralik 2009, s. 247-262

*® Cin’ in kuzeyinde Tirk kiiltiiriniin genel ozellikleri, ilk goriildiigii donemler ve yayilma alanlari
hakkinda bakimiz: Wolfram Eberhard, Eski Cin Kiiltiirii ve Tiirkler, Ankara Universitesi Dil Tarih ve
Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt I, Say1 4, Ankara 1943, s. 19-29. Ayrica bakiniz: Ibrahim Kafesoglu,
Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Yayinlari, 25. Baski, Istanbul 2005, s. 50-56
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Cin ile kuzeyindeki ve batisindaki topluluklarin homojen olmadigini belirttik.
Oyle ki belki de tarihteki en biiyiik i¢ ice gecmisliklerden biridir bu. Boyle olunca da
kimin hangi topluluga ait oldugunu ve boylarin, milletlerin tarih sahnesinde ilk
gorildiikleri tarihleri net bir bigimde belirlemek zorlagmaktadir. Pek ¢ok zaman sinirlar
kesin bir sekilde belirlenmemisti. Devletlerin cografi biiyiikliikleri de siirekli
degismekteydi. Ornegin tarih boyunca Cin’in biiyiikligii ¢cok degismistir; bu devlet
bazen biitiin Tiirkistan ve Mogolistan’1 ihtiva etmis, bazen de Sar1 Irmak bolgesinde
ufak bir devlet olmustur57. Ayni sekilde Hun Devleti de ve diger devletler de her daim
sabit sinirlara sahip olamamiglardir. Bazen ¢ok genisleyen sinirlar, bazen de yasami
zorlastiracak kadar daralmistir. Calistigimiz donem, giiniimiizden yaklagik 2000-2500
yil 6ncesi oldugu i¢in, kaynak sikintis1 da malumdur. Bu nedenle, bu dénemde kimin
nereye ait oldugunu belirlemek i¢in, Prof. Dr. Wolfram Eberhard’in kiiltiir ¢evreleri
metodunu®® kullanmak gerektigini diisiiniiyoruz. Bu yontemle milletlerin ayristirilmasi
daha da kolaylagsmaktadir. Ancak 6zellikle bozkir topluluklarinin merkezi yurtlarini ve
kesin smirlarii belirlemek i¢in bir metot maalesef yoktur. Bu noktada da yine mevcut
kaynaklarla yetinmek durumundayiz. Bu konunun zorlugu ile ilgili Otto Franke’nin
goriisleri sdyledir: Bu kavimler (bozkir kavimleri), I¢ Asya’nm ugsuz ve bucaksiz
bozkirlar1 ile ¢ollerinden ve orman bdlgelerinden, hi¢ durmadan akip geliyorlardi. Asya
yaylarindan, daglar1 asarak gelen bu kavimler, ¢cok eski caglarda Jung ve Ti gibi genis
adlar ile adlandirihiyorlardi. Cin’ de Shang ve Chou gibi biiyiik devletler kurulduktan
sonra, bu yabanci kavimler i¢in sdylenen adlar da ¢ogalmaya basladi. Bunlardan
bircoklar1 da artik Hun ve Hung gibi adlar almaya basladilar®®. Cin kaynaklarimin kavim
adlar1 konusunda hassas davranmayarak, kavim adlarinin karistirilmasma sebep olmasi,
stirekli degisen smirlar, biri birine benzeyen kiiltiirler, bu dénemde boylarin

belirlenmesini zorlastirmakta ve hatalar yapilmasina sebep olmaktadir. Ancak Hunlarin

>" Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 3. Baski, Ankara 1995, s. 1

8 prof. Eberhard bu yontem igin, oncelikle yazili kaynaklari ve sonra da arkeolojik buluntular:
degerlendirerek, Tiirk, Cin, Mogol, Tibet ve Kora (Kore) kiiltiirlerinin ihtivasini ve sinirlarini
belirlemistir. Giinlilk yasam, ekonomik faaliyetler, din, aile, efsaneler gibi konular kiiltiir cevresinin
belirlenmesinde etkendir. Ornegin Eberhard, kurttan tiireme efsanesinin Tiirklere ait oldugunu ve
koklerini bu efsaneye dayandiran toplumlarin Tiirk olma ihtimalinin kuvvetle muhtemel oldugunu
belirtir. Farkliligi belirtmek agisindan, Mogollarin tiireyis efsanesinin kdpege dayandigini da
soyleyelim. Yine Tirk ve Mogol kavimlerinin farkli yonlerinden biri de ekonomik faaliyetler
amaciyla beslenen hayvanlardir. Tirkler, sigir, at, koyun v.b. hayvanlar beslerken, Mogollar
bunlardan fakli olarak, domuz da beslemektedirler. Tiirk kavimlerinin higbiri domuz beslememistir.
Bu bilgilerin kaynagi Shih-chi’ dir. Caligmamizda ekonomik faaliyetlerden bahsederken, beslenen
hayvanlar konusuna daha detayli olarak deginicegiz.

*® Franke Otto, Geschichte Chinas Cilt I, s. 134, Nakleden: Ogel Bahaeddin Biiyiik Hun Imparatorlugu
Tarihi, Cilt I, s. 26
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devletlerini kurmalarindan sonraki donemdeki kaynaklar daha agiktir. Dolayisiyla, Hun
Devleti doneminde tespitler yapmak, ge¢cmise nazaran daha kolaydir.

Devlet kurulduktan sonra daha net bilgiler mevcuttur ancak, burada akla gelen
bir diger soru da Hun adinin neyi ihtiva ettigidir. Bunu da belirlemek zordur. Burada
yine O. Franke’nin fikirlerini bagvurmay1 yararli buluyoruz: Hunlarin koklerini, kesin
olarak bilmemize imkan yoktur. Bu adn, sigir besleyen tiirlii kavimlerin hepsine verilen
genis bir deyim olmasi muhtemeldir. Bunlar, orman ve bozkir bolgelerindeki
yurtlarindan giineye inip, ziraat¢i kavimleri baskilar: altinda tutmuglardi. Hun adi, daha
sonraki ¢aglarda oldugu gibi, ¢esitli koklerden gelen kavimleri iginde toplayan, genis bir
ad olmalidir. Tipki Iskit deyimi gibi. Bunlarin ¢ekirdegini, her ¢agda ve her durumda,
Tiirklerin meydana getirmis olmalar1 diisiiniilebilir®®. Hangi kavimin Hunlarla beraber
oldugunu belirlemek gercekten giligtiir. Ayrica, beslenen hayvanlar itibariyle
baktigimizda Shih-chi’de bu konuyla ilgili bilgiler vardir. Hsien-yii’ler ve Hun-yii’ler
kuzeyin kontrol dist alanlarinda yasarlar ve hayvanlarinin otladiklar1 alanlar1 takip
ederler. Canli hayvanlarinin 6nemli bir kismui atlar, sigirlar ve koyunlardan olusur.
Sayica daha az olan hayvanlar1 ise develer, katirlar, vahsi atlar ve eseklerdir®. Bu
hayvanlar arasinda Baykal Golii civarinda bulunan cins atlar ve at ile disi esekten olma
katirlar da vardi. Tabii bu bilgi Hun Devleti kurulmadan ¢ok onceki donemlere aittir
ancak bu yapi ilerleyen yillarda da degismemistir. Burada sadece beslenen hayvanlar
belirtmektedir ancak Orta Asya bozkirlarinda bu hayvanlar1 besleyen pek c¢ok kavim
vardi. Demek ki bu kavimlerin ¢cogu da Hun birliginin i¢inde idi. Franke’nin de belirttigi
gibi kimin bu birligin i¢inde oldugunu kesin olarak belirlemek giigtiir Clinkii daha 6nce
de belirttigimiz gibi, bolgede smirlar kesin bir sekilde belirlenmemisti ve her millet
kendi boyunun topraklarinda yasamiyordu. Bu nedenle Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu
Hun Devleti’nde bolgedeki farkl milletlere mensup, boylar da yasamis olabilir.

Genel kabul gérmiis kaynaklara gére Hunlar, belki bir noktada Chou Devleti’nin
kurulusunda da dolayli olarak etkili olmuslardir. M.O. gec 14. yiizyildaki bir savas,

Choularin devlet kurmalarina sebep olacak bir dizi olayin gelismesine sebep olmustur.

% Franke Otto, Geschichte Chinas Cilt I, s. 135, Nakleden: Ogel Bahaeddin Biiyiik Hun Imparatorlugu
Tarihi, Cilt I, s. 41

81 SC, Nienhasuer W., Grand Scribe’s, Vol IX, Part II, s. 238. Ayrica: Onat Ayse, Sema Orsoy, Konuralp
Ercilasun, Han Hanedanhg: Tarihi Hsiung-nu (Hun) Monografisi, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara 2004, s. 1



23

Jung ve Ti biiyiik Kral Tan-fu’ ya saldirdilar®. Tan-fu, Ch’i Dagi’nin eteklerine siirgiine
gitti ve Pin halki onu takip etti ve orada Chou’yu ortaya ¢ikaran yeni bir yerlesim yeri
kurdular®. Iste bu, Choularin Shang Siilalesi doneminde, Shang Devleti’nin batisinda
kurdugu kiiciik devlettir. Bu kurulusa sebep olan akinlarda Ssuma-Chien’ in kayitlarina
gore Hsun-yii’ler yani Hsiung-nu’lar da bulunmuslardir. Akin yapan kuzeyli
topluluklarm arasinda Hsiung-nu isminin farkli bir bicimde sdylenisi olan Hsun-yii
kavminin ad1 da ge¢cmektedir. Bu bilgiyi destekleyen bir baska goriis de, Jung ve Ti
isimlerinin etnolojik anlamda kullanilmamasidir. Cinliler Tibetliler, Mogollar ve
Tirkler i¢cin barbar kelimesini kullanirlardi. Yani kendisinin disinda olan, kendisiyle
savasan biitiin topluluklarin ortak adi veya sifatiyd: barbar. Iste bazi tarihgiler de Cin’in
kuzeyinde yasayan ve Cinli olmayan tiim bozkir kavimlerinin o dénemde, Jung ve Ti
isimleri ile adlandirildigini ileri siirerler. Etrafindaki biitiin kavimleri diigman olarak
goren Cin, bu sekilde bir genelleme yapmis olabilir. Bundan dolay1 Cinliler, uzun siire,
iilkelerinin kuzeyinde bulunan kavimleri birbirinden ayirmaya lizum gérmemistir64.
Jung ve Ti’lerin i¢cinde Mogollar, Tirkler ve diger irili ufakli kuzeyli kavimler vardir.
Fakat yine de 6zellikle Ti adi, erken dogu Asya tarihinde oynadigi 6nemli role ragmen,
bir muamma olarak kalmistir®™. Burada ve 13 numaral dipnotumuzda bahsettigimiz
goriisler esasen biri birinden pek farkli degildir. Bizim i¢in 6nemli olan, o tarihlerde
Hsiung-nu admin, su veya bu sekilde, Cin kayitlarinda ge¢mesidir. Bu bilgiyi, erken
donemde net olarak Hsiung-nu’lardan yani Hunlardan bahsedildigi icin ¢cok degerli
buluyoruz. Ancak yine de acaba Jung kelimesi Mogollari, Ti de merhum Bahaeddin
Ogel’in belirttigi gibi Tiirkleri mi kapsamaktaydi diye bir soru da zihnimizi
kurcalamaktadir.

Zamanla oldukga giiclenen ve Cin’de hakim hanedan konumuna gelen Choular,

bu giiclii halleriyle Hunlara ve diger bozkir kavimlerine zor giinler yasatmislardir.

%2 SC, Nienhasuer W., Grand Scribe’s, Vol IX, Part II, s. 243. Grand Scribe’s Records IX. Cilt, IL.
Boliimde bu noktada verilen dipnotun son kismi soyledir: Detayli izahata gére, sadece Jung ve Ti’ ler
degil, Hsiung-nu aduun farkli bir bi¢imi olan Hsun-yii’ lerin de saldrya katildigini belirtmek ilgi
cekicidir. Bunun yanmda Bahaeddin Ogel Ti’ lerin, Hunlarin atalarmdan biri oldugunu belirtir. Bu
goriis, Bilyiikk Hun Imparatorlugu Tarihi I cilt sayfa 48’dedir. Prof. Eberhard ise bu konuyla ilgili su
ifadeyi kullanmistir: (Choularm) Dogu Shensi’ ye ¢ekilmelerine sebep, belki, yine Tiirklere mensup
baska kavimlerin tazyikiyle olmustur (Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, s. 33). Burada etkili olan Tiirk
kavimi, Ssuma-Chien’ in kayitlarina gére Hsun-yii’ ler yani Hsiung-nu’ lardir. Bunlar da Ti adi
altinda, Cin’ in kuzeyindeki topluluklarin i¢inde yer alan kavimlerdir.

% SC, Nienhasuer W., Grand Scribe’s, Vol IX, Part 11, s. 243

8 Koca Salim, Biiyiik Hun Devleti, Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, Cilt 1, s.
687-708

% SC, Nienhasuer W., Grand Scribe’s, Vol IX, Part II, s. 243 (30 numarali dipnot)
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Cin’in kuzeyinde yasayan Hunlar, devlet kurmadan énce, Chou doneminde (M.O. 1050-
247), Chou Devleti’nin yerlesim politikasi sebebiyle bazi zorluklar yasamislardir. Bu
donemlerde, yine kuzeyden Cin’e, organize olmus, taarruzlar goriiliir. Ancak bu
savaglarin sebebi tabii ki barbarca eglenceler degildi. Bu akinlarin sebebi, ileride de her
zaman Hun-Cin miicadelelerinin sebebi olacak bazi olaylar ve politikalardir. Pek ¢ok
tarih¢i Cin’in Chou doneminde gergek Cin olmaya basladigi goriisiinde hemfikirdirler.
Ordu sisteminden, yonetim bi¢imine, ekonomiden kiiltiirel hayata kadar pek ¢ok alanda
onemli yenilikler ve degisimler getiren Choular, lilkenin pek cok yerine askeri
garnizonlar kurdular. Bu garnizonlar, kendi iaselerini kendileri temin etmek
zorundaydilar. Ozellikle dogudaki derebeylerinden, savas zamaninda yardim gelmedigi
icin boyle bir askeri teskilatlanma yoluyla, her tiirlii saldirtya kars1 savunma kurmay1
hedefleyen bu sistem neticesinde, askeri garnizonlarin etrafinda ziraat yapilmaya
baslandi. Bu alanlar genisledik¢e, bozkir kavimlerinin ihtiya¢c duydugu otlak alanlar1 da
daralmis oluyordu. Bunun yaninda kendileri de az miktarda tarim yapan bozkir
kavimleri, simdi zirai mahsullerini miibadele veya soygunculukla daha kolay elde
edebildiklerini goriiyorlardi. Bunun i¢in yavas yavas kendi ziraatlerini birakarak yalniz
gocebe olmusglardi ve zirai mahsullerini komsularindan yahut efendilerinden temin
ediyorlardi. Fakat ziraatten vazgegmekle miiskiil bir duruma girmis oluyorlardi; ¢linkii
Cinliler herhangi bir sebepten mahsulleri teslim etmedikleri yahut ¢ok yiiksek bir bedel
istedikleri zaman ag¢ kaliyorlardi. O zaman da mallar1 soygunculukla elde etmek
zorunda bulunuyorlardi®®. Béylece Hun-Cin miicadelesi baslamis oluyordu. Kuzeyden
Cin’ e Hunlarla beraber Mogol kavimleri de saldirtyordu. Ancak 6zellikle M. O. 772’
ye kadar, giiclii Choular bu akinlar1 piiskiirtmiislerdir. Garnizonlar arasinda daralan
alanlarda kalan bozkir kavimlerinin bir kismi, doguya gb¢ etmis, bir kism1 da Cinlilerin
arasina karigarak yasamaya devam etmislerdir.

Hep gorecegimiz Hun-Cin miicadelesi bu ekonomik sebeplerle baslamistir.
Hunlarin az da olsa yaptiklar1 tarimi, iirlinleri daha kolay elde etmek amaciyla terk
etmeleri kendilerine o zaman ve ilerleyen yillarda pahaliya mal olmustur. Fakat tarmm
kisith yapmanin tek sebebi kolaycilik degildir. Bu noktaya ilerleyen boliimlerde detayl
olarak deginecegiz.

Kuzeyli kavimlerin yaptig1 bu akinlar tabii ki bir devlet diizeni altinda yapilmis

hareketler degildi. Askeri anlamda bir organize vardir ama ayr1 ayr1 kiigiik kavimler biri

% Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 38-39
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birinden kopuk hareket ettikleri i¢in Choular bu akinlarla kolayca bas edebilmislerdir.
Ancak o yillarda, kaynaklarin bahsettigi bliylik savaslar da vuku bulmustur. Bunlardan
birinde Chou Hanedani’ nin neredeyse tiim iiyeleri kiligtan gecirilmisti. Bu akin
kuzeyden ve batidan gelmistir. M. O. 771 yilindaki bu savastan kagirilan bir Chou
prensi doguya gotiiriilmiis ve Loyang sehrinde tahta ¢ikarilmistir. Bu savas sonucunda
Choular yok olmaktan zor kurtulmuslardir.

M.O. 640 yilinda da kuzeyli bir kavim ile Choular arasinda bir savas olmus ve
bu savas neticesinde Choular yine yenilerek ¢ok zor durumda kalmislardir. Burada,
gelisiminin detaylarina fazla girmeyecegimiz bu savasta Choular’a saldiran kavim
biiyiik ihtimalle Hsun-yii (Hsien-yiin)’lerdir. Burada da yine Ti ad1 gegmektedir fakat
bu isim bir kavim ismi olarak degil, sahis adi olarak gegmektedir67. Bu savas
neticesinde Ti, Wei eyaletinin dogu uglarindaki Lu-hun sehrine kadar ulasmig ve Chou
Devleti’'nin en 6nemli merkezlerini zapt etmistir. Bu sehirler yagmalanmis, yakilip
yikilmistir. Bu savas ve act sonuglari lizerine sairler su satirlar1 yazmislardir:

Jung-Ti yenilecek!

Ve

Hsien-yiin’leri ¢ikarip génderdigimizde, biitiin yollar T ai-ylian’a ¢ikacak.

Ve

Sayisiz savas arabalar1 oraya gidecek! ... Kuzey bdlgesini saglamlastirmak
igin68.

Burada da kuzeyden gelenlerin Hsien-yii’ler oldugu agik¢a goriilmektedir. Bu
yikici savagtan sonra Choular’in tekrar toparlanmasi uzun zaman almistir. Bu bilgiyi de
yine Hsien-yiin’lerin Cin Devleti’ne kars1 biiylik bir saldirtyr anlatmasi bakimindan
onemli buluyoruz.

[lerleyen donemlerde Choular, bu savaslarin da etkisiyle biri birine yakin sekilde
biiyiik askeri garnizonlar kurmaya baslamislardir. Bu nedenle yukarida bahsettigimiz,
otlak ve tarmm tiriinleri i¢in miicadeleler baglamistir.

M.O 481-256 yillar1 arasinda Cin’de irili ufakli pek ¢ok derebeylik biri biriyle
savagsmig ve biiyilk kayiplar vermisti. Bu savaslarm sebebi temelde iktidar
miicadelesiydi. Cin’ in kuzeyindeki hayvancilikla ugrasan kavimler bu donemde

gegmise nispetle biraz daha rahatti1 ancak kuzeyde de kavimler arasinda anlasmazliklar

®7'sC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part II, s. 247 (64 numarali dipnot)
%8 SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part I, s. 248-49
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vardi. Cin’ in i¢indeki u savaslarin sonucunda, yaklasik 1000 derebeyliginden 14’ i
kalmigtir. Bunlarin arasindan Chao Beyligi aradan siyrilip basarili oldu. Burada su
noktaya dikkat etmek gerekir: Doguda Chou hakimiyeti, son demlerini yasasa da devam
etmektedir. Hakim gli¢ Choular’dir. Uzun yillar kendi aralarinda savasanlar ise irili
ufakli topraklara sahip, derebeyleridir. Bu donemde derebeyleri, imparatora
bagliliklarmi yitirmis ve kendi aralarinda iktidar miicadelesine girigsmislerdir. Chao
Beyligi de Cin’in kuzeybati sinirinda, Hunlara yakin bir bolgede bulunmaktaydi. Chao
Beyi Wu Ling, i¢ savasta Hun taktiklerine benzer sistemlerle savasmistir. Bunu da Hun
sistemini 1y1 bilen generallerle yapmistir. Tecriibeli askerleri komsularindan g¢ekerek
kendi ordusunda calistiran bu bey, diger yandan da kuzey sinirina uzun duvarlar
yaptirmistt. Wu Ling (M.O. 325-298) kendi devletindeki gelenekleri degistirdi.
Hunlarmm giyindikleri elbiseleri giyinmeye bagladilar. Bundan baska orduda ath ve yay
cekebilen birlikler de olusturdu®®. Burada daha devletleri kurulmadan énce Hunlarm,
Cinliler iizerinde askeri yonden etkili olduklarmi ve askeri sistemlerinin, Cinli
derebeylerinin, kendi klasik sistemlerini terk etmesine sebep olacak kadar baskin ve
basarili oldugunu gériiyoruz. Oyle ki burada baslayan degisiklik, ilerleyen dénemlerde
Hun ve Cin ordularinin biri birine benzemesine yol agacaktir.

Buraya kadar, temel kaynaklara dayanarak, Hunlarm M.O. 206 yilinda birden
bire ortaya ¢ikmadiklarin1 ortaya koymaya calistik. Zaten bdyle bir diisiince akla,
mantiga da aykiridir. Bir kavim kisa siirede gii¢lii bir devlet kuracak seviyeye gelemez.
Biiyiik devletler bir anda ortaya ¢ikmaz. Bu degisimlerin mutlaka bir arka plani, gelisim
donemi olmalidir. Buradaki karmasanin, 6zellikle Han doneminden itibaren yer ve
kavim adlarinin, isimlerin kayit yontemlerinin degismesinden ve o donemde, belki de
dikkat edilmeyerek, kayitlarin biraz 0Ozensiz tutulmasindan kaynaklandigini
diisiiniiyoruz. Tabii ki bu olaylarin giiniimiizden binlerce yil once gerceklesmesi de
kaynak problemlerini arttrmaktadir. Arastirmacilar belli birka¢ kaynagi kullanmak
durumundadirlar. Bu da haliyle, yapilan yorumlarin fazlalagmasina sebep olmaktadir.
Fikirler farklilagsa da kaynaklar dikkatli incelendiginde, Hun varliginin hemen hemen
M.O. 11. binlere kadar gittigi sdylenebilir.

Bununla beraber Cinlilerin de Hunlar ile ilgili tuttuklar1 kayitlari, ¢ogunlukla

onlar ile karsilagtiklar1 zamanlarda kaleme aldiklarin1 biliyoruz. Nitekim Mete

% Ogel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, Kiiltiir Bakanligi Yaymlari, Ankara 1981, Cilt I, s.
58
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doneminde bile SC ve HS’da uzun miiddet Hunlardan bahsedilmeyen yillar vardir. O
yillar Mao-tun’un yoniinii kuzeye ve batiya ¢evirdigi yillaridir. Dolayisiyla, 6zellikle
devlet kurulmadan 6nceki zamanlara ait kayitlar hep, Hunlar ile Cinlilerin karsilastigi
zamanlara aittir. Yani kayitlar hep karsilagsmalarla ilgilidir. Bu nedenle Hunlarin ne
zaman ortaya ¢iktigini kestirmek hemen hemen imkansizdir. Biz Hun varligr M.O. II.
binlere kadar gider dedik ancak bu ciimleyi Hunlar ile Cinlilerin karsilasmalar1 M.O. I1.
Binlere kadar gider diye diizeltmek dogru olacaktir. Cilinkii Cinliler, Hunlar1 gordiikleri
zaman onlardan bahsetmeye baslamislardir. Bilgilerimiz de karsilasma donemleri ile
smirhdir.

Tou-man’dan 6nce Hunlarim, bir devlet diizeni kurmadigi hep sdylenmistir. Peki,
kavim olarak Tou-man’dan yaklasik 1800 yil 6nceye kadar giden bu kavim neden
devlet diizenine girememistir? Bu sorunun cevabi, tek bir neden degildir. Oncelikle
Tou-man ve sonrasinda Mao-tun’® devirlerinde, bizim bugiinkii manada anladigimiz
ozelliklere daha yakin bir devlet diizenine gecilmistir . Bu sisteme gecis de biitiin Hun
boylarmm birlesmesiyle olugmustur. Yani, milli birligin saglanmasiyla bu ilerleme

saglanmistir. Yukarida da belirttigimiz gibi Chou devrinde kuzeyden gelen Hun akinlari

" Cince iki karakterden olusan bu isim “Mao-tun” (Maodun) okundugu gibi “Motun (Modun) veya Mo-
tu (Modu)” olarak da okunur. Ayrica SC 110°da okunusun ilk karakterinin “Mo” sesinde oldugu da
belirtilir. Cin kaynaklarindan bati dillerine ¢eviri yapildiginda Fransizca transkripsiyonla “Meé-te”
olarak yazilmis, bu yanlislik dilimizde, degistirilemeyecek kadar yer etmistir. Bu ismin Cince bir isim
olmadig1, yabanci bir ismin karsiligi oldugu c¢ok agiktir. Ancak hangi Tiirk¢e kelimenin ses olarak
karsilig1 oldugu kesinlesmis degildir. Bazi linguist tarihgilere gore bu ismin Tiirk¢e “Bahadir” veya
“Batur” oldugu ileri siiriilmektedir. Tilla Deniz Baykuzu, Asya Hun Imparatorlugu, s. 40 (56 numaral
dipnot)

™ Bizim bugiinkii manada anladigimuz devlet, hukuktan, ekonomik faaliyetlere, egitim ve sagliktan dis
iliskilere keder pek ¢ok alanda, toplumun hayatini diizenleyen, toplumu i¢ ve dis tehditlerden koruyan,
kendine ait topraklar1 bulunan sosyal yapidir. Asya Hun Devleti ne zaman kuruldu diye soruldugu
zaman, arastirmacilar ¢ogunlukla bugiinkii gibi ya da bugilinkii devlet diizenine yakin bir sistem
aramiglardir. Halbuki eski ¢agda devlet, halkini dis diismanlara karsi korur, smirlari igerisindeki
halkin can ve mal giivenligini saglar, ekonomik faaliyetleri diizenler. Yani bugiinkii devlet
sistemlerinden biraz daha dar bir yapidadir. Bu nedenle Asya Hun Devleti’nin kurulusu T’ou-man ya
da Mao-tun donemlerine kesin olarak tarihlenemez. Yukarida da belirttigimiz gibi, bu donemlerden
¢ok once Hunlarin ordulari vardi ve Cin’e akinlar yapiyorlardi. Yine Tiirk tére hukuku ¢ok eski
donemlerden beri uygulanmaktaydi. Yani, ¢cok fazla kurumu olmasa da Asya Hunlarmin T’ou-
man’dan 6nce de devlet sistemleri vardi. Burada niifusun bir 6nemi yoktur. Bes bin kisilik bir topluluk
da olsa, belirttigimiz 6zellikleri tasiyan sistem devlet olarak adlandirilabilir. Devlet olmak i¢in belli
bir insan sayisina sahip olmak sart degildir. Bize gére Hunlarin tahmin edilenden gok &nce de devlet
sistemleri vardi. Mao-tun, kendilerine gore sistemleri olan, irili ufakli kavimleri bir araya toplamis ve
devlet yapisini daha da saglam hale getirmistir. Yoksa yeni bir devlet kurmamis; milli birligi
saglamistir. Bu ayrima dikkat etmek gerekir. Eger boyle diisiiniilmezse, 6rnegin, Osmanli Devleti’nin
de kurulusunu yeniden tarihlemek icap eder. Yavuz Sultan Selim’in, Anadolu’da Tiirk birligini
sagladig1 diisiiniilirse ve bu durum, devleti kuran kisi milli birligi saglayan kisidir anlayisiyla
degerlendirilirse, Osmanli Devleti Yavuz’dan 6nce sadece bir Tiirk boyudur ve Osmanli Devleti’ni
kuran da Yavuz Sultan Selim’dir gibi tuhaf bir sonug ortaya ¢ikar. Sonug olarak Asya Hun Devleti’nin
kurucusu T’ou-man ya da oglu Mao-tun’dur demek acelecilik nedeniyle yapilan yanlis bir
degerlendirmedir.
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ile ilgili kayitlar mevcuttur. Bu akinlar1 kii¢iik ya da biiyiikk olsun, bir ordu yapmustir.
Ordu da devletin bir en basta gelen kurumlarindan biridir. O dénemdeki Hun boylar1
biiyiikk niifuslara sahip olmasalar da, irili ufakli topraklari olan, yani iilkesi olan,
teskilatlanmis insanlardan olusmaktaydi. Bu yoniiyle bakildiginda bu boylarin da
kendilerine ait bir sistemleri, diizenleri yani devletleri vardir diyebiliriz.

Zamana sartlarin olgunlagsmasi ve Mao-tun gibi biiylik bir liderin ortaya ¢ikmasi
da eklenince bu boylarm birlesmesi ve biiyiik bir devlet haline gelmesi artik kaginilmaz
olmustur. Mao-tun, Hunlar arasinda milli birligi saglamis ve bdylece Hunlarin daha iyi
bir sisteme, daha biiylik insan giiciine ve daha ileri bir medeniyete kavusmasini
saglamistir. Mao-tun, Hunlara ¢ag atlatmistir demek miimkiindiir.

Mao-tun’un biiyiik bir lider oldugu malumdur. Ancak biiyiik kisileri ve devletleri
olusturan belirli sebepler vardir. Geri ve gelismemis bir topluluktan, 600 y1l yasamis ve
Asya tarihine derin tesirlerde bulunmus, Biiyiik Hun Imparatorlugu gibi bir devlet,
elbette ki birdenbire dogamazdi. Tarih, tesadiifler ve rastlantilar zinciri degildir. Asya
tarihinde biiyiik devletler, ancak ve ancak belirli kavimler tarafindan olusturulmus ve
gelistirilmislerdir72. Saniriz bu degerlendirme de Asya Hun Devleti’nin gerisinde, gii¢hi
bir medeniyetin var oldugu diisiincemizi desteklemektedir. Zaten mantik geregi de

boyle giiclii bir devletin bir anda ortaya ¢ikmasi miimkiin degildir.

1.2. Asya Hun Devleti’nin Kurulusu ve Kisa Siyasi Tarihi

1.2.1. Kurulus

M.O. II. Yiizyilda kurulan Hun Devleti’nin, kurulusundan evvel genel olarak
sistemi ortaya ¢ikmaya baslamistir. Sistemleri tam anlamiyla gelistiginde, Cin’in kuzey
sinirlarinda belirmeye bagsladilar’®. Kaynaklar Hunlardan dnceki dénemlere oranla daha
fazla bahsetmeye basladiginda, onlar ¢oktan devletlerini kurmus ve Cin’ in kuzeyindeki
yerlerini belirlemislerdi.

Bu zamandan Tung Hular gii¢lii, Yiie-chihler (Yiieciler) ise zirvedeydi. Hun
Shan-yii’siiniin adi T’ou-man’d1. T’ou-man, Ch’in’i yenemedi ve kuzeye dogru gitti’”.
SC, T’ou-man hakkindaki bilgilere ve dolayisiyla Hun Devleti ile ilgili bdlime bu

climlelerle baslar. Bu dénemde Cin’de Ch’in Siilalesi donemi devam etmekteydi. Ch’in

2 Ogel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu, Cilt 1, s. 119

" Csornai Katalin, Where Huns’ Blood Drew, Journal Of Eurasian Studies, Vol: | Issue: 3, July-
September 2009
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Siilalesi doneminde, 6zellikle Chao Beyligi’'nin kuzey smirlarina duvarlar 6rmesi, Cin’i
kuzeye kars1 bir derece de olsa koruyordu. M.O. 221 yilinda tahta oturan Shih-huang-ti,
kuzeyden kendilerine yonelik saldirilarin gelebilecegini diisiindii. General Meng T ien’i
yiiz bin kisilik bir ordunun basinda, Honan bdlgesinin tamamini almak i¢in, kuzeye
Hu’lara (Hunlara) saldirmaya gonderdi’. Hunlara karsi bu ¢apta biiyiik bir akin ilk kez
oluyordu. Komsularimin tamaminin ¢ok giiglii olmasi, Hunlar milli birlige gotiirmiistiir.
Batida Yiie-chih, kuzeydoguda Tung Hu’lar, giineyde ise Cin. Bu biiyiik giiclerin
arasinda ezilmemek i¢in birlik olmak sartti.

Shih-huang-ti, 44 kiigiik sehir merkezi kurdu. Bunlar Sar1 Irmak civarinda ve
surlarla ¢evrili idi. Siirglin edilmis insanlardan olusan askeri birlikler kurdu. Chiu-
ylian’dan Yiin-Yang’a kadar diiz bir yol yapt1rd176. Oyle ki bu yol daglarmn kesilmesi,
derin vadilerin asilmasiyla yapilmisti. Glineyde baskent Hsien-yang’da askeri islerin
merkezi sayilan Yun-yang, Lin-kuang sarayindan, kuzeyde Chiuyuan’a (bugiinkii i¢
Mogolistan Bao-t’ou sehri batisi) kadar uzar. Bu hat iizerinde 14 kasabay1 gecer,
uzunlugu 700 km’dir. Yolun en genis yeri 60m, fakat genellikle 20m genisligindedir. 1k
iki y1l yolun kabas1 yapilmistir. Daha sonra baslanilan asil ingaat ise Shih-huang-ti’nin
Slimiinden sonra, ancak M.O. 207 yilinda sona ermistir’’. Biitiin bu alt yap1 ¢alismalar1
oncelikle askeri amaclar tasimaktaydi. Daha sonra ticaret i¢in de kullanilmis olsa da,
temel hedef 6zellikle kuzey-giiney dogrultusundaki Cin topraklarinda askeri birliklerin
biri birine daha kolay ulagsmasini saglamakti.

Meng T’ien komutasindaki akin sonrasi kuzeye gitmek zorunda kalan Hunlar
kaybettikleri bolgeleri almaya mecburlardi. Cilinkii otlaklarin1 kaybetmis ve kuzeye
gitmek zorunda kalmiglardi. Cin de ilk kez bozkir kavimlerini kuzeye iterek rahatlamay1
O0grenmisti. Bu, ileride Cin’in her zaman hedefi olacakti. Bunun yaninda duvarlarin
yapimi da Cin’de smir fikrinin dogmasina sebep olmustur. Cin’in bir diger politikas1 da
Hunlardan aldig1 bolgelere hemen Cinlileri getirerek oralarda kendilerine ait yeni
yerlesimler kurmakti. Yeni sehirler bunun i¢in kuruluyordu. Cin’in bu iskan politikast,
Hunlarim i¢ bolgelerine, yani Yiiksek Hisar (Kao-ch’iih)’a kadar uzuyordu. Orada,
yabancilara (Hunlara) ait bolgelere, siirgiin edilmis Cinli suclular yerlestirildi78. Cin, bu

iskén politikasiyla, Hun bolgesine Cinli niifus yerlestirmek suretiyle, Hunlarla yapilacak

" SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part I, s. 254. Bu bilgi Han-shu’da birkag yiiz bin kisilik
bir ordu ifadesiyle, ayn1 sekilde aktarilmaktadir.
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miicadelelerde 6nemli bir yerli niifus ve ikmal kaynagi elde etmis oluyordu. Boylece bu
bdlgelerin Hunlar tarafindan tekrar ele gecirilmesi zorlasiyordu. Bunun yaninda Hun
bolgesine yerlestirilen Cinlilerin gozetleme ve casusluk faaliyetleri yapmis olmalar1 da
ihtimal dahilindedir.

Hunlar i¢in kuzeye, hele de Gobi Colii’niin kuzeyine gitmek, a¢ kalmak ve yok
olmakla ayni anlami tasiyordu. Cografya bolimiimiizde belirttigimiz gibi, kuzeye
gittikge iklim ozellikleri ve cografi sartlar agirlasiyordu. Yasam i¢in kuzey, giineye gore
daha elverigsizdi. Hunlarin giineydeki oncelikli hedefi, Gobi Coli’niin giineyine
ulasabilmekti. Verimli otlaklar buradan itibaren basliyordu. Gobi ile Sar1 Irmagmn
arasinda kalan bu bolimden sonra esas hedef Sari Irmak kivriminm gilineyi ile Wei
Irmaginin arasinda kalan Ordos bolgesi idi. Ordos, verimli ¢ayirlar1 ile her zaman
Hunlarm ve diger bozkir kavimlerini gézdesi olmustur.

Verimli otlaklarmm 6nemi bugilinkii bakis agimizla tam olarak anlagilamayabilir.
Ileride detayli olarak deginecegimiz gibi, bozkir kavimlerinin en temel ekonomik
faaliyeti hayvancilikti. Hayvanlardan elde edilen {iriinler, o zamanlar bugiinkii anlamda
sanayi lriinlerine es degerdi. Clinkii halk bu iirtinlerle doyuyor, giyiniyor, barmiyor, bu
iirlinleri takas ederek diger ihtiyaglarini karsiliyorlardi. Hayvan siiriilerinin zayi olmasi
biiyiik kayipt1. Bunun igin de bozkir insan1 hayvanlarina ¢ok iyi bakiyordu. Iste bu tek
yonlii denilemeyecek ama tek faaliyete biiylik agirlik veren ekonomik yapi nedeniyle
bozkir kavimleri, bugiinkii anlamda petrol yataklarima benzetebilecegimiz cayirlari
ellerinde tutmak zorundalardi. Cayirlar, hayvancilik ekonomisinin enerji sahasi
oldugundan petrol yataklarina benzetilebilir. Ciinkii otlak olmazsa hayvan iiriin
veremez, en sonunda da oliir. Bu temel ge¢im kaynagi ot ile var oluyordu. Bunun
yaninda hayvan sayisinin fazla olmasi nedeniyle, ufak tefek cayirlar, bu biiyiik
tiikketiciler i¢in yeterli degildi. Bu nedenle Gobi Coli’niin giineyi ve Ordos gibi alanlar1
kontrol altinda tutmak, Hunlar i¢in Olim kalim meselesiydi. Hunlar kuzeye
itildiklerinde gii¢siizlesmis; hatta yok olmakla yiiz yiize gelmislerdir. Hunlar, yasamak
icin bu bolgelerde stirekli kalmak zorundalardi. Tabii ki Hunlarm faydalandigi tek cayir
sahas1 bu bolgeler degildi ancak Ordos en Onemli kaynaklardan biriydi ve mutlaka
alinmaliydi.

Iste Hunlar ile Cin arasmndaki miicadeleler temelde, bu yasam miicadelesi
sebebiyle ortaya c¢ikmistir. Fakat bu miicadele ilk kez T’ou-man zamaninda

baslamamistir. Bozkir kavimleri ile Cinliler karsilagtigindan beri hep var olmustur.
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Ancak M.O. 215’te Meng T’ien’in komuta ettifi akin sonucu Hunlar kuzeyin
derinliklerine itilmisti. Bu kaybin sonucu agir olmustur. Hunlara gore giineybat1 ve
batida giicli Yieciler, kuzeybatida giicli Tung Hular ve giineyde giiclii Ch’in
Hanedanligi, Hunlarin yasam alanlarmm1 daraltmistir. Bolge dort biiyiik giice dar
gelmeye baslamistir. Burada kazanan ve kaybedenler olacaktir.

T’ou-man, kaganlhigi doneminde zor giinler gecirmistir. Cilinkii etrafindaki biitiin
giiclerin ortak ve en ¢ok ¢ekindikleri kavim kendi yonetimi altindaki Hunlardi. Hunlar
kuzeye gitmelerine ragmen Cin’in en ¢ok ¢ekindigi kavim T’ou-man idaresindeki
Hunlard1. Isa’dan énceki dérdiincii yiizyildan beri Hunlar, yabanci kavimler arasmda en
savas¢l ve en 1yl donanmis olanlari idi. Bu bir gercekti. Hunlar, Sar1 [Irmagin her yoniine
lyice sizmiglar ve kuzeybati1 yoniinden, Cin’e gelen biiylik giris yollarini da tutmuslarda.
Bundan dolayr dis diinyadan igeriye, bu yollar ile higbir haber sizmiyordu. Cin
imparatoru Shih-huang-ti bile, bu yollar1 agamamisti. O, kendinden sonraki soylarina,
yalnizca devletin kuzey sinirlarin1 gostermis ve bu sinirlarm, siki tutulmasina isaret
etmistir’”. Burada Cin’in en Onemli tehdit olarak Hunlari gordigi agik¢a
anlasilmaktadir. Ilerleyen yillar Shih-huang-ti’nin yanilmadigin1 gdsterecektir.

Bunun yaninda, Cin’in birlesmesi, Cin Seddi’nin insa edilmesi, Hunlar i¢in
olumlu sonuglara yol a¢t1. Bu iki olay, Hun veya baska boylara mensup bozkir Tiirkleri
arasinda da bir birlik hissi uyandirarak, bu toplumlarda birlik olma y6niinde bir fikrin
olusmasma da vesile olmustur. Uyandirilan bu yeni duygu, Shan-yii T ou-man’mn
onderligini etkin bir sekilde ortaya koymasimi ve ¢esitli Hsiung-nu kavimlerini Ch’in
Imparatorlugu modelinden oldukg¢a esinlenen bir bicimde birlesik bir siyasal ag icine
sokmasini saglamig olmali®®. Bu bilince kavusan Hunlar, kayiplar sebebiyle
toparlanmak ve tekrar giineye dogru hareket etmek zorundalardi ve ilerleyen tarihlerde
bunu basaracaklardi.

Halkiyla beraber kuzeyde zor giinler gegiren T’ou-man aradigi firsatt M.O.
207°de buldu. 207°de Meng T’ien 61dii. Derebeyleri Ch’in Siilalesi’nin aleyhine dondii,
merkezi eyaletler karigikliga siirtiklendi ve tiim bunlarin sonucunda, Ch’in tarafindan
smira yerlestiren siirgiin edilmis kimseler, buralar1 terk ederek evlerine dondiiler.

Boylece Hunlar rahat hareket edebilecekleri alanlar kazandilar. Merkezi eyaletlerle eski

" Franke Otto, Geschichte Chinas Cilt I, s. 241, Nakleden: Ogel Bahaeddin Biiyiik Hun Imparatorlugu
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sinir1 paylasmak icin, bir kez daha yavas yavas giineye hareket ettiler™. Boylece Hunlar
kaybettikleri verimli ¢ayirlara tekrar kavusmus oluyorlardi. Temel kaynagimiz Shih-chi,
T’ou-man doneminden bu kadar bahseder. T ou-man’m belki de en biiyiik sanssizlig
etrafindaki biitiin devletlerin ve kavimlerin, kendi doneminde giiclerinin zirvelerinde
olmalaridir. Ancak Ch’in Devleti’nin en dnemli generali Meng T’ien’in 6liimii, Cin’de
dengeleri sarsmustir. I¢ karisikliklar ve koloni olarak yerlestirilmis siirgiinlerin yerlerini
terk etmesi sebebiyle, Hunlar 6nemli bir firsat yakalamis ve verimli sahalara, tekrar
hizli bir sekilde yerlesmislerdir.

T’ou-man’dan sonra oglu Mao-tun basa ge¢mistir. Mao-tun, bilindigi gibi,
iktidari, babasini Oldiirerek ele gec¢irmistir. Bu kinin sebebi Mao-tun’un, babasi
tarafindan Yteciler’e rehin olarak verilmesidir. Hicbir devlet kendisinden daha gii¢siiz
bir devlete sehzadesin rehin vermez. Demek ki o donemde, Yiiegiler de Hunlardan daha
giicliiydii. T°ou-man’n bu kararinin sebebi, diger oglunun tahta gegmesini istemesidir.
Shan-yii’niin Mao-tun adli bir varisi vardi. Daha sonra daha ge¢ bir erkek ¢ocuk veren
pek sevgili bir Yen-chih® vardi. Ve Shan-yii Mao-tunu azlederek, yerine daha genc
oglunu getirmeyi istedi. Bu yiizden Mao-tun’u Yiieciler’e rehin olarak gonderdi. Mao-
tun Yiiegiler’de rehin iken, T’ou-man, c¢ok siddetli bir sekilde Yiieciler’e saldirdi.
Yiieciler Mao-tun’u 6ldiirmek istediler ancak Mao-tun, onlarin iyi atlarindan birini ¢aldi
ve llkesine kacti. T’ou-man onu giiglii ve giivenilir bir kisi olarak ilan etti ve on bin
atliya komutanlik etmesini istedi®.

Burada Mao-tun’un Yiiegiler’e gonderilisi ve sonradan yasananlar dikkate
degerdir. Mao-tun, Yiiegiler ile yapilan ve kaybedilen bir savas sonucu oraya
gonderilmemistir. En azindan kaynaklarda boyle bir bilgi yoktur. Ya da en azindan
sOyle diyebiliriz: Yiiegiler ile Hunlar arasinda, sehzadeyi rehin alacak kadar biiyiik bir
sorun goriilmemektedir. T’ou-man’in oglunu biraz da bilerek ve isteyerek Yiieciler’e
teslim ettigini goriiyoruz. Ciinkii amac1 diger oglunu tahta ¢ikarmaktir. Mao-tun’u rehin
verdikten sonra Yiiegiler’e saldirmasi ise daha da ilgingtir. Kaynaklarimizin bildirdigine
gore Yiieciler Mao-tun’u zorla almamis, T’ou-man oglunu kendisi teslim etmistir. T ou-
man ‘mn oglunu kendisi gonderdikten sonra Yiiegiler’e saldirmasmdaki hedefi, Mao-
tun’un Yieciler tarafindan 6ldiiriilmesini saglamak olabilir. Mao-tun kagmasaydi, belki

de oldiiriilecekti ve T ou-man istedigini elde etmis olacakti. T’ou-man, Mao-tun’un sert
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yapisint gormiis ve kendisini tehlikeli olarak degerlendirmis olabilir. Belki de daha
sonra basma gelecekleri onceden sezmistir. Iste bu nedenle Mao-tun’dan bu yolla
kurtulmak istemis olabilir. Burada esinin de, kendi oglunu tahta c¢ikarmak istedigi
gorilmektedir. T’ou-man’1 etki altina alip, Mao-tun’un ortadan kaldirilmasini istemis
olabilir. Bu olay biraz Kanuni Sultan Siilleyman’in kendi oglu sehzade Mustafa’y1
ortadan kaldirmasini hatirlatmaktadir. Sultan Silleyman da esi tarafindan siirekli
kendisine telkin edilmesi neticesinde oglu Mustafa’y: tehlikeli olarak gérmeye baglamis
ve en sonunda onu ldiirtmiistiir. Iste T ou-man’in oglu Mao-tun’ u ortadan kaldirma
cabasida da biraz “Hiirrem” etkisi sezmekteyiz. Tabii ki burada yazdiklarimiz sadece
akil yiirtitmedir. Sonugta kaynaklarimizdaki bilgiler smirlidir. Biz bu bilgileri alarak
baz1 yorumlarimizi eklemek durumundayiz. Herkes bu fikirlere katilmayabilir.
Yiieciler’in elinden kacan Mao-tun, lilkesine dondiigiinde, siirekli emrindeki
askerlerle talim yapmustir. Askerlerinin kendisine bagliligini arttirmak ve anlamak igin
cok sert bir yol izlemistir. Ancak bu olaym gercekligi siiphelidir. 10.000 askerini alan
Mao-tun, bu askerlerine siirekli askeri talimler yaptirdi. Daha sonra vizildayan oklar
yaptt. O, ath okgularma adam akilli talim yaptirdr ve su emri verdi: Vizildayan okun
atildig1 yere ok atmayanin kellesi vurulacaktir. Kus ve hayvan avlamaya c¢iktiklarinda,
vizildayan okun atildig1 yere ok atmayanin kellesi vuruldu. Kisa bir siire sonra, Mao-tun
kendisi, 1yi bir atina, vizildayan okla atis yapti. Orada hizmetindekilerin arasinda atig
yapmaya cesaret edemeyenler oldu ve Mao-tun hemen bu iyi cins ata atis
yapmayanlarin kellesini vurdu. Kisa bir zaman gectikten sonra, sevgili karisina
vizildayan okla atis yapti. Hizmetindeki askerlerin bir kismi ¢ok korktu ve atis yapmaya
cesaret edemediler. Mao-tun onlarin da kellesini vurdu. Yine kisa bir siire gegtikten
sonra Mao-tun, ava gitti ve vizildayan okuyla Shan-yii’niin iyi cins atina atig yapt1 ve
emrindekilerin hepsi at1 vurdu. Bunun {izerine Mao-tun, askerlerinin hepsinin artik
kendisine itaat ettigini 6grendi. Babasimi avda takip etti ve Shan-ylii T ou-man’1
vizildayan okla vurdu, biitiin askerleri vizildayan oku takip etti ve Shan-yii T’ou-man’1
oldirdiiler®. Enteresan goriinen bu hikdye, Mao-tun’un kisiligi hakkinda bazi ipuglar:
vermektedir. Bu ipuglarma goére Mao-tun muhtemelen ruh sagligini yitirecek derecede
takintili, kinli, bunun yaninda sinir tanimayan biri olarak degerlendirilir. Ancak ilerideki
politikalar1 incelendiginde son derece zeki, dengeli ve siyaseti ¢ok iyi bilen biri oldugu

acikca goriilmektedir. Bu noktada ana kaynagimizin agiklamalar boliimiine tekrar
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donmek istiyoruz: Askeri talimin yazilanlara dayanip dayanmadigi tamamiyla agik
degildir. Soyle ki, Mao-tun’un, okgularmin hedefini kendi vizildayan okuyla belirledigi
ya da bu tatbikatin siradan bir binis ve atig talimi sirasinda olup olmadigi pek agik
degildir. Nicola Di Cosmo, Ozellikle Orta Asya olmak iizere, Asya toplumlarina ait,
gelecek devletlerin ¢ekirdegi olarak diisiiniilen -daha sonra agiret, gogebe kelimeleriyle
iligkili “ordo” olarak adlandirilan- koruma ekibinin destansi kurulusu konusuna dikkat
cekmektedir. O nedenle yukaridaki hikdye, sadece bu efsanevi olaylara, ilave iirperti
verme amaciyla ortaya ¢ikmis goriinmemektedir. Fakat belki de daha 6nce var olmus
sOzlii ya da yazili, uydurma ya da gercek bir efsaneye dayaniyor olabilir®.

Goriildiigi gibi bu efsanevi olay Mao-tun ile iliskili goriillmemektedir. Bu olay
gecmiste anlatilan bir efsane ya da uydurma bir hikdye olabilir. Mao-tun’un egittigi
askerler, yakin koruma ordusu olabilir. Bu tiir bir baglilik egitimini tiim orduya vermek
akla pek yatkin degildir. Bunu yapabilecek olanlar ancak kaganmn yakimindaki askerler
olabilir. Ciinkii boyle bir savas taktigi olamaz. 10.000 askerin birden Shan-yii’yii takip
edebilmesi pek miimkiin degildir. Boyle bir egitim az sayada askere verilebilir. Eger
boyle bir olay olduysa da, Mao-tun bu tip bir egitimle kendisine en bagl askerleri
belirlemeye ¢alismis olabilir. Bu taktik ve itaati, baghiligi zayif askerleri ayiklama
egitimi olarak disiiniilebilir. Ancak her zaman hatirda tutmamiz gereken bir konudur
Cin kaynaklarma ihtiyath yaklasma geregi. Bu tip olaylar, Cin kaynaklarinda hep
abartili bir bi¢cimde, efsanelestirilerek anlatilmistir. Burada Mao-tun, sonugta Cin’in
digmanidir. Yazan tarafin, diismanmi kotii gostermeye calismasi normaldir. Bu
ifadelerle de Mao-tun, neredeyse insan yiyen bir karakter gibi gosterilmeye ¢alisilmustir.
Mao-tun’un sert bir mizaca sahip oldugu dogrudur; zaten tarihin gordiigii en sert, en
karizmatik liderler bozkirlardan ¢ikmustir. Ancak bize gore Mao-tun, sebepsiz yere
karismi, kiymetli atmi dldiirecek kadar tuhaf bir kisilik degildir. Ayrica Islam dncesi
Tiirk toplumlarinda, kadina ve ata verilen deger malumdur. Bu efsanevi olaym
gercekligi Di Cosmo ve Nienhauser’in de belirttikleri gibi siiphelidir. Ancak bu olay
gercek bile olsa; yani Mao-tun askerlerine itaat ve baghlik egitimi yaptirmis dahi olsa,
bu olay Cinliler tarafindan olduk¢a abartilmistir. Mao-tun’un babasint 6ldiirdigi
kuvvetle muhtemel dogrudur. Bu 6liim yukarida anlatildig: gibi de olmus olabilir, ancak

oncesindeki olaylar, efsanelestirilmis gibi gériinmektedir.
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1.2.2. Mao-tun Devri (M.O. 209-M.O. 174)

Yukarida efsanelestirilerek anlatilan olaylarin gercekligi siiphelidir ancak Mao-
tun’un, babas1 T ou-man’1 6ldiirerek, kendisini Shan-yii olarak ilan ettigi, birka¢ farkli
kaynakta ve 6nde gelen tarihgilerin eserlerinde ifade edilmistir.

Mao-tun’un ilk askeri seferi dogudaki Tung-hulara yani Mogollara karsi
olmustur. Yine efsanelestirilerek anlatilan bir olaylar dizisi sonucu Mao-tun, doguya
dogru yola c¢ikmistir. Bu efsanevi olaylara gore, iktidar degisikligini, zafiyet,
giigsiizlesme olarak yorumlayan Tung-hular, 6nce Mao-tun’un babasinin kiymetli atini,
sonra da kendisinin eslerinden birini istemislerdir. Mao-tun, bunlarin hepsi
komsularimizdan daha degersizdir, onlar1 lizmez diyerek bu istekleri sirasiyla yerine
getirmistir. Ancak Tung-hular en son, iki iilke arasindaki bos bir araziyi isteyince Mao-
tun, toprak bir devletin temelidir, nasil olur da baska bir devlete verilir, diyerek Tung-
hulara saldirmistr. Bu saldiriyr  beklemeyen Tung-hular, c¢ok uzun yillar
toparlanamamalarina sebep olacak agir bir yenilgi almiglardir. Bu efsanevi hikaye de
biraz abartili aktarilmisg olabilir. Shih-chi ve Han-shu’da Tung-hu seferinin gelisimi bu
sekilde anlatilmaktadir ancak Tiirk topluluklarinda benzer bir olay hi¢ goriilmemistir.
Bu olaya benzer baska bir 6rnek yoktur. Bu nedenle bu anlatilanlara biraz slipheli
yaklasmaktayiz. Pek cok tarih¢i, Tung-hu seferinin sebepleri olarak anlatilan bu olaylar
dizisinin, anlatildig1 sekilde gerceklestigini diisiinmektedir. Ancak yine de en azindan,
bu anlatimla ilgili yorum yaparken ihtiyatl davranmak gerekir. Ciinkii tiim bu anlatim,
sadece detaylariyla degil, ayn1 zamanda {islubuyla da, beklenildigi gibi, Cin tarihinin
kaynaklarindan, dikkat ¢ekecek bir bicimde farklidir®. Ayrica bu efsanevi olay, agik bir
bigimde, Cin tarih yazmaciliginin bir adeti olarak, Mogollarin Gizli Tarihi’nde bulunan
bir kaynaktaki efsane ile cok benzerdir®’.

Fakat eger bu anlatim tamamen dogruysa, Mao-tun’un burada siyasi ve askeri
manevra yaparak, kendisinin ¢ok da giicli olmadigi diisiincesini Tung-hularda
yaratmay1 amagladig diisliniilebilir. Bir at1, bir kadin1 koruyamayacak kadar gii¢siiz bir
devlet liderinden, ciddi bir saldir1 beklemeyen Tung-hular rehavete kapilmis,
bobiirlenmis olabilirler. Anlatilanlar1 dogru kabul edersek Mao-tun’un, hedefini
onceden belirledigini ve giliciini hasmindan saklamayr amagladigmi rahatlikla

sOyleyebiliriz.

8 | attimore Owen, Inner Asian Frontiers Of China, Beacon Press, Boston USA, 1967, s. 464
87 |_attimore Owen., Inner Asian Frontiers Of China, s. 464-465
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Bu metinden Hun Devleti’nin bir meclisi ve nispeten demokratik bir yapiya
sahip oldugu, ayrica varolan devlet anlayis1 da ortaya ¢ikmaktadir®®. Bu konuda bagka
ornekler de mevcuttur ancak Hun devlet meclisi, bildigimiz kadariyla, Cin
kaynaklarinda ilk kez bu metinde, yer bulmaktadir.

Bunun yaninda Tung-hularin garip istekleri ila alakali metinler ile ilgili yorumlar
farkli da olsa, T’ou-man ve oglu Mao-tun ile Orta ve Dogu Asya bozkirlarinda yeni ve
farkli bir giiciin ortaya ¢iktig1 agikardir. Ancak bu giiclin ortaya ¢ikisini tetikleyen bazi
sebepler vardi. Bunlarin basinda, hayvancilikla ugrasan kavimlerle, yerlesik toplumlarin
da sahip olmak istedigi verimli arazilere sahip olma miicadelesi gelmektedir. Bir diger
sebep de yukarida da belirttigimiz gibi, Hunlarin disinda kalan Yiegiler, Tung-hular ve
Ch’in Devleti gibi 6nemli devlet ve kavimlerinin, bu donemde ¢ok giiclenmeleridir.
Hunlar ya miicadeleye girisecek ya da yok olup gideceklerdi. Bu biiyiik giiclin ortaya
¢ikis1 bu miicadele mecburiyeti ile baglamistir.

Mao-tun ordusuyla beraber, Tung-hu iilkesine vardiginda, saldirdi, ezdi ve
Tung-hu Hanini sildi; onun halkini ve hayvanlarini aldi. Daha sonra saldir1 i¢in batiya
yoneldi ve Yieciler'e saldirdi®. Tung-hularla yapilan savas, kaynaklarda M.O. 206
olarak tarihlenmektedir®. Tung-hulardan ve Yiieciler’den hayvanlariyla beraber ¢ok
sayida insani kendi idaresi altma aldi. Bilindigi gibi Hunlar i¢in en Onemli
ganimetlerden biri sigir, koyun, at gibi hayvanlardi. Bu iki savas sonucunda elde edilen
ganimetler, Hunlarin zenginlesmesine katkida bulunmustur.

Mao-tun, Yiiegiler’den sonra, Cin’e bagh Lou-fan, Ho-nan ve Pai-yang
beyliklerine taarruz etti. Boylece, Ch’in Devleti’nin Hunlardan,aldig1 biitiin topraklar1
tamamiyla geri aldi. Mao-tun, Han Devleti ile giineyde Ho, Ch’ao-na ve Fu-shi
bolgelerindeki eski sinirlara ulasti. Bu sirada Han Devleti ordulari, Cin i¢inde yeni bir
devlet kurmak isteyen Hsiang yii adl1 biriyle kiyasiya savasiyordu ve merkezi eyaletler,

bu nedenle, silahtan yoksundu®. Mao-tun az da olsa Cin’deki bu i¢ karigiklign da

8 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 42

%9 SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part I1, s. 260

% SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part I, s. 260 (145 numarali dipnot)

°! Burada Cin kaynaklarmimn, Mao-tun’un, Han Devleti’nin yasadigi problemler nedeniyle gii¢lendigini,
satir aralarinda da olsa, ileri stirmeye calistigini gérmekteyiz. Bu kismen dogru olsa da, Mao-tun’un
kuzeydeki, dogudaki ve batidaki basarilarmin, Cin’in durumu ile ilgisi yoktur. Han Devleti’nin o
yillarda bir i¢ problem yasiyor olmasi belki sadece, Hunlarm Cin’in kuzeyindeki eski topraklarini
daha hizli ele gecirmelerini saglamis olabilir. Yoksa kaynaklarimizin ciimlelerinden sezinlenen,
Hunlarin gii¢clenmesinin sebebi Han’1n savasta olmasidir genellemesi fazla iddialidir.
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etkisiyle ve bolgesindeki basarilariyla giiclendi ve yay c¢eken 300.000 atliya sahip
oldu®.

Daha sonra Mao-tun kuzeye yoneldi. Kuzeyde Hun-yii, Ch’i-yi, Ting-ling, Li-
k’un ve Hsin-li kavimlerini kontrol altina almay1 amag:llyordu93. Bunu basaran Mao-tun,
Hun soylulari, iist diizey Hun yoneticileri tarafindan, saygideger Shan-yii olarak
tanind1®. Hun smirlar1 doguda neredeyse Biiyilk Okyanus’a ulasti. Cin’in batisi ve
Tibet’e kadar olan bolgeler ele gegirildi. Kuzeyde ise Mao-tun, bugiinkii Dogu
Tiirkistan’mn kuzeyinden Sibirya’nin kuzey topraklarina kadar ilerlemisti. Bu suretle
biliylik Hun hiikiimdar1 o ¢agda Asya kitasinda yasayan, Tiirk soyundan olan biitiin
topluluklar1 kendi idaresinde, tek bayrak altinda toplamis oluyordu®. Imparatorluk
smirlarmin Mangurya’dan Aral Goli'ne, Bati Sibirya’dan Gobi Colii-Tibet hattina
kadar genisledigi bu tarihlerde Hunlar’a tabi olanlar arasinda Mogollar, Tunguzlar,
Cinliler de vardi. Mao-tun tarafindan Cin hiikiimetine gonderilen M.O. 177 tarihli
mektuptan anlasildigina gore, Tiirk devletine bagl kavim sayist 26 idi ve bunlarm
hepsi, Shan-yii’niin ifadesi ile “yay geren halk” yani “Hun” olmuslard:®®.

Mao-tun kuzeyde iistiinliigii ele gegirip bozkirm en biiyiik giicli haline gelince,
giineyde Yin-shan’de T’ou-man Sehri’ndeki ordasmi kuzeye, Baykal Golii’niin
giineyine tasidi. Arttk Hun bagkenti Orhun Nehri dogusunda Koso Saydam
yakinlarindaydi. Buraya Lung Ch’eng, yani Ejder Sehri ad1 verildi”’.

Daha once de belirttigimiz gibi Cin kaynaklari, Hunlardan, tabii olarak onlar ile
karsilastiklar1 donemlerde, ¢ok daha fazla bahsetmektedirler. Bu da son derece
normaldir aslinda. Iste bu yiizden Mao-tun’un, doguya, batiya ve kuzeye diizenledigi
seferler hakkindaki bilgiler bahsettigimiz kadardir.

Artik kuzeyde birligi saglayan Mao-tun’un yeni hedefi Cin idi. En 6nemli amag,

Cin’in ekonomisinden faydalanmakti. Bu amaca ileride detayli olarak deginecegiz. Cin

%2.3C, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part II, s. 260. Ayrica, Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun
Imparatorlugu, s. 43-44. Onat Ayse, Sema Orsoy, Konuralp Ercilasun, Hsiung-nu (Hun) Monografisi,
s. 7

% SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part 11, s. 267

% SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part 1, s. 267

% Ugsuz bucaksiz bozkirda yasayan yiizlerce kavmi tek hakimiyet altinda toplamak biiyiik bir basaridir.
Bozkirda biiyiik giigler, biiyiik devletler ancak bu sekilde kurulabilir. Nitekim benzer bir devlet, Mao-
tun’dan yiizlerce yil sonra Cengiz Han da daginik yiizlerce Mogol boyunu bir araya getirdikten sonra,
cihan hakimi biiylik bir devlet kurabilmistir. Bu tiirde devletlerin kurulugsunun, yani ytizlerce boyu bir
arada tutmanin ne kadar zor oldugu, bu tip devletlerin sayisinin tarih boyunca ¢ok az oldugu goz
ontine alindiginda daha iyi anlagilabilir. Ancak bu biiyiik gii¢, bir araya geldiginde bozkirin karst
konulamaz giiciinii olusturmustur.

% Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 44-45

°" Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 45
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ile birka¢ kez savasan Mao-tun istedigini M.O. 197 yilinda Ho-ch’in (Evlilik Baris)
Antlagmasi ile almistir. Buraya kadar yapilan savaslarin detaylarina fazla girmeyecegiz.
Ancak Mao-tun doneminde Cin ile yapilan en Onemli savas hi¢ siiphesiz Pai-teng
Savagi’dir. Han Devleti, i¢ miicadelelerden kurtulup istikrara kavustugunda, basinda
imparator. Liu Pang vardi (M.O. 206-M.0. 195). Liu Pang’in iinvam Kao-tsu® idi.
Imparator siyaseten ¢ok basarihidir, dyle ki; Han Devleti’nin kurulus tarihi, onun tahta
gecis tarihi olarak verilir. Ancak askeri yonden de basarili oldugu sdylenemez.

Kuzeyde savunma onlemleri alan Kao-tsu, gorevlendirdigi general Hsin Hunlara
iltica edince, Hunlara biiylik bir ordu ile saldirmanin, kesin ¢dziim olacagini diisiindii.
M.O. 200 yil1 10. Ayda 320.000 kisilik bir ordu hazirlayarak kars: saldiriya basladilar®®.
Ordunun biiyiik cogunlugu yaya askerlerden olusuyordu. Mao-tun Cin ordusunu kuzeye
¢ekmek istiyordu. Kao-tsu ise Mao-tun’un istedigi gibi kuzeye yoneldi ancak ordusu,
dondurucu soguga, yagmura, kara yakalandi. On askerinden iki ya da iigliniin soguk
nedeniyle parmaklar1 koptu. Bu noktada Mao-tun, Han ordusunun kendisini takip
etmesi i¢in, yenilmis ve kaciyormus gibi gérﬁndﬁloo. Han ordusu ilk olarak P’ing-
ch’eng’e vardi. Ancak Kao-tsu’nun yaya askerleri geride kalmisti. Mao-tun 400.000
askeriyle Cin ordusunu kusatti. Kusatma altinda olan ve kusatmanin diginda kalan Han
ordusu, birbirlerine yardim edemediler ve yiyecek ulastramadilar'®. Hun ordusunda
athilarin, bat1 boliimiinde olanlarin atlarinin hepsi beyaz renkli, dogudakiler beyaz yiizli
siyah govdeli, kuzeydekilerin hepsi siyah renkli, gilineydekilerin ise hepsi agik
kahverengi atlard’®. Bu agir kusatma iizerine Imparator Kao, gizlice, Yen-chih’e (Hun
kraligesi) comertce hediyelerle beraber bir el¢i gonderdi. Bunun iizerine Yeh-chih Mao-
tun’a; iki hiikiimdar biri birini tuzaga diistirmez. Han topraklarinin tamamini ele
gecirsen bile, bugiin, siz, Shan-yli, orada siirekli yasayamazsmiz. Ayrica Han
hiikiimdarinmn, kendi tarafinda koruyucu ruhlari da var. Bunu da gdz 6niine alsamz’®.
Bunun {izerine Mao-tun kusatmayi bir kenardan gevsetir ve Han hiikiimdarinin
ka¢cmasina miisaade eder. Ancak Mao-tun’un kusatmay1 gevsetmesinin tek sebebi bu
konugma degildir. Anlasma yaptig1 Cinli generaller, kendi ordusuyla birlesmekte geg

kaldig1 icin, generallerin Han tarafina gegtigini diisiinmesi de kusatmay1 kaldirmasina;

% Kao-tsu’nun detayli biyografisi igin bakiniz: SC, William Nienhauser, Grand Scribe’s Records Vol: II
Basic Annals Of Han China, Indiana University Press, Bloomington, Indiana USA, 2002, s. 1-105

% Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 47

1%°SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol 1X, Part Il, s. 267

1%L SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol 1X, Part I1, s. 268

192.5C, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol 1X, Part I1, s. 268

193 SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol 1X, Part I1, s. 268
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bir anlamda barisa raz1 olmasma sebep olmustur. Burada Shih-chi’deki bu anlatim ile
ilgili n agir elestiriyi L. Gumilev yapar: Biitiin askeri harekat ve yigilma, P’ing-ch’eng
iizerinden eski Pai-teng’de gerceklesmisti. Diger yandan Ssu-ma Ch’ien, Cin ordusunu
320.000 savasct (biitlin ordunun yarisindan, beste dordiine kadar olan kismini teskil
eden dogu ordularint da samil geri hizmetlerini i¢cine aldig1 i¢in bu, dogru bir
rakamdir.), Hunlar1 ise 400.000 siivari olarak gostermektedir ki, apagik bir miibalaga
vardir. Clinkii, eger Hunlarin yedek atlar1 olmadigi goz 6niine alinacak olursa, her atliya
30 m? yer gerektigi noktasindan hareketle, 400.000 atli igin 30x40 km. genisliginde bir
alan gerekir ki, buna Hun ordusunun ortasinda kalan ve daha az yer kaplayan Cin
askerleri i¢in gerekli bir toprak pargasmnim da ilave edilmesi gerekir. Gorildiigi gibi,
tam bir sagmalik s6z konusudur ve muhtemelen Ssu-ma Ch’ien Hun ordusunun sayisin
10-20 kat fazla gostermistir. Bu rakamin katsayiyla carpilmis oldugunu diisiinerek,
Mao-tun’un askeri giiclinii 20-40 bin aras1 olarak kabul edersek, o zaman neden bariga
razi oldugu anlasilacaktir'®. Cin kaynaklar1nda105, bir abartinin oldugu agiktir. Bu da,
diisman1 oldugundan cok daha giiclii gosterip, yenilgiyi normal bir sonu¢ olarak
gostermeye cabalamaktir. Cin metinleri, esasen kendileriyle de c¢eliskiye
diismektedirler. Metinlerin ilerleyen boliimlerinde, Cin’in ve Hunlarm niifuslari ile ilgili
satir aralarinda bilgiler vardir ve bu bilgilere gore Mao-tun’un 400 bin kisilik bir orduyu
¢ikarmasi miimkiin degildir. Ayrica bu ordu, 6nce Han topraklarmna saldirmis, sonra
kuzeye cekilmis ve tekrar Han Devleti’nin esas ordusuyla da ¢arpismistir. Boylesine
biiyiik bir orduyla bu manevralari nasil yapildigi1 ve yaklasik 3 ay siiren bu savaslarda,
bu ordunun cephane, gida gibi ihtiyaglarinin, yani; ikmal ve iasesinin soguk sonbahar ve
kis gilinlerinde nasil saglandig1 da sorulmasi gereken diger sorulardir. Bunun yaninda,
kaynaklarda, Mao-tun’un ordusunun esas giiciinii Cinlilerden sakladig1 belirtilmektedir.
300 veya 400 bin askerin nasil ve nereye saklanmis olabilecegi de ayr1 bir muammadir.
Ve son olarak, boyle biiyiik bir orduyla, vur-kag¢ gibi hizli manevralarin yapilamayacagi
da asikardir. Bu kadar biiylik bir ordu ile Hun savas taktiklerini uygulamak pek
miimkiin degildir.

20 bin 40 bin arast sayisi, Gumilev’in kisisel tahminidir. Buna herkes
katilmayabilir. Hun ordusunun sayisini kesin olarak vermek c¢ok giictiir. Bundan imtina

ediyoruz. Ancak sayinin Gumilev’in belirttigi kadar da az olamayacagim diislintiyoruz.

1% Gumilev Lev. N., Hunlar, Selenge Yaymlari, ikinci Baski, Istanbul 2002, Cev. Ahsen Batur, s. 82
105 Mao-tun’un asker sayis1, Shih-chi’de 400.000, Han-shu’da 300 bini askin olarak verilmektedir.
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Ciinkii Mao-tun’un, 26 yay c¢eken kavimi birlestirerek, biiylik bir devlet kurdugu da
unutulmamalidir. Burada en 6nemli soru, Mao-tun’un ordusunun tamamiyla mi yoksa
bir boliimiiyle mi bu savasa katildigidir. Ordusunun tamami mutlaka ¢ok kalabaliktir
ancak buradaki say1r da, ordunun tamami olmasa da biiyiik bir kismi olmahdir. O
nedenle 400.000 sayis1 ¢ok abartili olsa da, 40 bin sayisinin da ger¢ek mevcuttan ¢ok
daha az oldugunu diisiinmekteyiz. Zaten orduda 6nemli olan sayidan ziyade, niteliktir.
Iyi egitimli, seckin Hun savascilari, sayilar1 Han ordusundan az da olsa, kesin sonug
alabilecek nitelikli askerlerdir.

Cin kaynaklarinda dikkat edilmesi gereken bir diger nokta da, Yen-chih’in
hediyelerle kandirilmis ve Han hiikiimdarmi kollamis gibi gosterilmeye calisilmasidir.
Oncelikle, her kadinm Yen-chih, yani, bas hatun olamayacagi bilinmelidir. Devlet
yonetiminde de s6z sahibi olan hatunun, bdylesi bir tavir i¢ine girecegini diistinmek,
pek mantikli degildir. Mao-tun ile aralarinda boyle bir konugsma ge¢mis olabilir ancak,
bu konusmanin sebebi elcinin getirdigi hediyeler degildir. Ayrica elginin bas hatuna
neler sdyledigini de bilmiyoruz. Bu nedenle Mao-tun’un kusatmay1 kaldirmasini, gelen
hediyelere baglamak yanligtir. Zaten riisvet olarak verilen degerli seyler, kusatmanmn
icinde yani Hunlarm elinde ve kontroliinde idi'®. Fakat bize gore bu metinlerdeki en
dikkat cekici nokta, bas hatunun imparator ile savasin gidisati hakkinda rahatlikla
konusabilmesidir. Bu nedenle bu metin, Hun Devleti’nde kadma verilen degeri
gostermesi bakimindan ¢ok 6nemlidir. Bir kadinin, komsu devletler ve devlet idaresi
hakkinda bu kadar derin bilgiye sahip olmasi da, iizerinde durulmasi gereken bir

noktadir’®’

. Kadinlarn politikaya karismalari, onlarin Cin, Hindistan ve iran’da oldugu
gibi hi¢ de asagilanmadiklarmmn bir delilidir'®. Hunlardan sonraki Tiirk devletlerinde
kadina verilen degeri daha net bir sekilde 6grenebiliyoruz. Bu Cin metni de, bizlere
Hunlarin kadma verdikleri degeri anlatmasi bakimindan 6nemlidir. Iste bu nedenle
Tung-hular Mao-tun’dan bir esini istediginde, Mao-tun’un bunu hemen kabul etmesini
pek mantikli bulamiyoruz.

Sonu¢ olarak, Hun ordusunun sayisinin abartilmasi, Yen-chih’e hediyeler
gonderilerek kusatmanin kaldirilmasinin saglanmasi, soguk havanin Cin askerleri

arasinda biiyilik zayiata sebep oldugunun belirtilmesi; Han ordusunun i¢ine diistiigii zor

durumun ve yok olmanin esigine gelmesinin iistlinii kapatma ¢abasindan bagka bir sey

196 Sgel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu, Cilt 1, s. 414
97 Bgel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu, Cilt 1, s. 408
1% Gumilev Lev. N., Hunlar, s.113
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degildir. Bunlar Han Devleti’nin agir maglubiyetini, Hunlarm giiciinden ve bu giiclin
karsisinda Han Devleti’nin ¢aresiz kalisindan bagka sebeplere baglama gayretidir.

Mao-tun’un bu savasta kusatmay1 agmasinin en énemli iki sebebi; Hunlarin Cin
icinde yasayamayacagmi diistinmesi ve ittifak yaptig1 generallerin, Han tarafina
gectigine inanmasidir.

Bu kusatmadan sonra da Hunlarin Cin sinirlarina yaptigi, genelde yagma amagli,
akinlar bitmek bilmedi. Bundan son derece rahatsiz olan Han imparatoru Kao-tsu, Liu
Ching’1 el¢i olarak Hunlara gonderdi. Liu Ching’in Evlilik (Ho-chin) Antlasmasi™®
fikrine gore, Cin prensesi Mao-tun’a es olarak gonderilecek, prenses soylu oldugu i¢in
Mao-tun onu Yen-chih yapacak ve Mao-tun’dan sonra, Cin prensesin oglu shan-yii
olacaktl. Ancak imparatorice Li, tek kizini Hunlara gelin olarak gondermeye razi
olmadi. Bunun iizerine saraydan baska bir kiz, sahte prenses olarak Hunlara gonderildi.
Anlagsma yapilmis ancak sonug¢ Cinlilerin bekledigi gibi olmamistir. Bol miktarda
ganimet elde etmelerine ragmen Hunlar, siir akinlarina son vermediler. Bunun iizerine
Ho-chin anlasmasi yenilendi. Bu anlasma Hun ekonomisi i¢in biiyilkk onem arz
etmektedir. Konu biitiinliiglinii saglamak amaciyla, bu anlasmanm ekonomik 6nemine,
ilerleyen boliimlerimizde detayl olarak deginecegiz.

T’ien-tzu (Gok’lin Oglu) olan Cin imparatoru ve Chung-kuo( Diinya’nin
merkezindeki krallik) anlayisindaki Cin i¢in bu anlagma, yiiz kizartici, asagilayict bir
seydi. Bu anlagmaya ragmen Hunlar, bilhassa sinir boylarinda anlagsmay1 zaman zaman
ihlal ederek akimnlarda bulunuyorlar, Cin Seddi giineyine de gecerek sinir boylarmni
yagmaliyorlardi; bu durumda anlagma, giiclii devlet olan Hunlar lehine sartlar1 daha da
agirlastirilarak ve her seferinde yeni bir seyler kazanilarak, Cinliler aleyhine ise bir
seyler kaybedilerek, yeniden imzalaniyordu''®. Ho-chin Anlasmasi zamanla, Hunlarimn
Cin’i sOmiirme araci olacakti. Ve bu amagla, Hunlar kendilerini ve ordularini diri
tutmak icin ¢abalayacaklardi. Ciinkii yiizyillardir devam edegelen tahil iiriinlerinin
temini problemini ¢ozmenin bir yolu Cin’i itaat altina alip, Cin’in tirettigi tirtinleri vergi
veya ganimet yoluyla almaktan geciyordu. lilerleyen yillarda Hunlar bu anlasmay:

genisleterek devam ettirmek, Cin ise bu anlagmadan kurtulmak i¢in ¢cabalayacaklard.

199 By anlasma Dogu Asya’da miistakil ve miisavi sayilan iki biiyilk devletin arasinda aktedilen ilk
beynelminel mukaveledir. Bu mukavele, her iki tarafta da her iki tarafta da tahta ¢ikan her yeni
hiikiimdar tarafindan yenileniyor, fakat her iki taraf da buna tamamiyla bagh kalmiyordu. Wolfram
Eberhard, Cin Tarihi, s. 89

110 Tezcan Mehmet, I-i Chih/I-I-Fa-i ve “Bes Tuzak” (Cinlilerin Hunlar1 Yikmak i¢in Uyguladiklar:
Temel Stratejiler), Tiirkler, Cilt I, Yeni Turkiye Yay., Ankara 2002, s. 729-742
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Imparator Kao-tsu, Ch’ing Pu adli isyanci derebeyinin ordulariyla yapilan
savagta carpisirken, aniden gelen bir okla yaralandi ve doniis yolu boyunca kendisini
hasta hissetti. Dordiincii ayin chia-ch’en giiniinde (6 Haziran 195), Kao-tsu, Ch’ang-lo
sarayinda 6ldii. Dért giin boyunca yas ilan edilmedi, 6lim gizlendi''!. Kao-tsu’nun
liim nedeni olan hastalikla ilgili farkli diisiinceler vardir**?, Hastaligin bu seferden
once basladig1 ve tedavi edilemez bir hastalik oldugu Shih-chi’nin konuyla ilgili garkli
boliimlerinde belirtilir. Ayrica yine bir baska boliimde, Kao-tsu’nun, ordunun basinda,
varisini gorevlendirmeye niyetlendigi bilgisi de mevcuttur. Biitiin bu bilgiler
birlestirildiginde, Kao-tsu’nun dliimiiniin ok yarasi sebebiyle degil; bu seferden daha
once baglayan bir hastalik nedeniyle vuku buldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Kao-tsu’nun 6liimiinden sonra, oglu ¢ok kii¢lik oldugu i¢in tahta, imparatorige
Lii oturur. ilk énce oglunu tahta ¢ikaran Lii, onun naipligini yapti, ama oglu &liince

113 Ancak ne hikmetse bu imparator

Kao-tsu’nun diger esinden olan oglunu tahta ¢ikardi
da o6ldii ve Li, M.O. 195 yilinda tahta oturdu. Lii déneminde, vergilerden dogan
anlagmazliklar nedeniyle, Hunlar bazi yagma akinlar1 yapmis, bunlarin disinda biiyiik
savaglar olmamustir.

Li doneminin en 6nemli olayr hi¢ siiphesiz Mao-tun ile Lii arasindaki
mektuplagsmalardir. Burada mektup metinlerinin detaylarina girmeyecegiz. Bu
mektuplagmalara genel olarak bakildiginda, Mao-tun devletini Cin imparatorlugu ile
ayni seviyede gormiis ve istii kapali bir bicimde, Lii’ye evlenip lilkelerini beraber idare
etmeyi teklif etmistir. Bu teklife ¢cok sinirlenen imparatorige, ordunun hazirlanmasini
emretmistir. Ancak danigsmanlarinin ve bakanlarinin onu sakinlestirmesiyle bu fikrinden
vazgecerek, nazik bir dille kaleme aldig1 mektubuyla Mao-tun’un teklifini reddetmistir.
Imparatorige Lii, saltanat1 esnasinda, miimkiin oldugu kadar imparator ailesine mensup
olanlar1 bertaraf edip, kendi ailesine mensup olanlar1 otekilerin yerine getirmeye

calismistir. Hakimiyetinden emin olmak i¢in derebeylik sistemini yine en kuvvetli bir

sekilde ihdas etti. Buna ragmen gentry'**’ye mensup olan siilale ve taraftarlari, kismen

111 ghih-chi, Nienhauser William H., The Grand Scribe’s Records Basic Annals Of Han China, Vol. II,
Indiana University Press, Bloomington USA 2002, s. 86-87

112.5C, Nienhauser William H., The Grand Scribe’s, Vol. II, s. 86 (582 ve 583 numaral dipnotlar)

113 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 54

14 Gentry, sosyal statiisii yiiksek olan kesim anlamma gelmektedir. Prof. Eberhard bu terimi, 6zellikle
Cin Tarihi adli eserinde sik¢a kullanir. Devlet i¢in kullandig1 zaman, teskilath, smiflari, kurumlar
belli, yani saglam altyapili bir devlet i¢in kullanir. Cin i¢in bu dénemi Han Devleti’nden itibaren
baslatilir. Sosyal sinif olarak “gentry” ise soylulari ve derebeyleri disinda kalan varlikli kimseleri
ifade eder. Bunlarm biiyiik boliimii tiiccar; tiiccarlarin da énemli bir kismi at tliccaridir.
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ona karsi siddetle mukavemet etmekte idiler. Derebeylik sisteminin biiyiimesiyle
bunlarin durumu tehlikeye diisiiyordu. Boylece Mao-tun ona, meshur olan mektupta,
kendisiyle evlenmesini ve memleketi birlikte idare etmelerini teklif etme cesaretinde
bulunuyor. Bununla imparatorige Lii’niin iktidarsizligini agikg¢a ima ettigi ve bu onu gok
incittigi halde, imparatorige kendisin miidafaa edemedi™™.

Miiteakiben Ho-chin anlagmasi tekrar yiiriirlige konmustur. Mao-tun
muhtemelen Yiegiler tizerine bir sefer diistinmekteydi ve bu yiizden Cin’i yoklama
amaciyla bu mektubu gondermisti. Karsisinda savasmak istemeyen bir devlet goriince
anlasmanin devam etmesi yoniinde bir kararla cevabi mektubunu yazmis olmalidir. Bu
mektuptan sonraki 16 y1l boyunca Cin kaynaklarinda Mao-tun’dan s6z edilmez. Ciinkii
Hunlar Cin’1 kontrol altina aldiklarina iyice kanaat getirmis ve yonlerini batiya
gevirmislerdills. Bize gore burada Hunlarin Cin sinirii1 garantiye alamaya ¢alistiklarini
gosteren en dnemli konu yine Ho-chin anlagmasidir. Cin’den diizenli olarak vergilerin
gelmesi, ilerleyen boliimlerde de gorecegimiz gibi, Hunlar igin ¢gok 6nemliydi. Mao-tun
imparatoriceye yazdigi mektuplarla bu neticeyi aldiktan sonra, yoniini batiya
donmiistiir. Savagmak istemeyen ve vergilerini vermeye devam edecek Han Devleti,
Cin sinmrmin saglama alinmasi ve ekonomik istikrarsizligi ve kithgi engelleyecekti. Bu
durum kesinlesince Mao-tun Yiiegiler’e dogru harekete ge¢mistir.

Han Devleti’nde imparator Wen, M.O. 179°da tahta heniiz ¢ikmist1 ve evlilik
anlasmasini tekrar yiiriirlige koydu. Saltanatinm 3. yilinmn besinci aymda™’ Hunlarin
Sag Bilge Beyi''®, Ho-nan eyaletine girdi ve yagmalarda ve saldirilarda bulundu. Shang
garnizonu bolgesinde sinir muhafizlarini ve insanlar1 6ldiirdii. Bunun {izerine imparator
Wen, basbakan (saray kétibi ya da damisman da olabilir) Kuan Ying’e 85.000™° kisilik
ordu hazirlanmasini emretti ve bu ordu saldiriya gecti. Bunun iizerine Sag Bilge Beyi

sinir1 gecerek kacti. Imparator Wen o sirada ¢ikan bir isyam bastirmak icin geri

115 Eherhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 90

116 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 56

117 HS da bu tarih sadece 3. Yilin yaz1 seklinde belirtilir. Bakiniz: Ayse Onat, K. Ercilasun, S. Orsoy,
Hsiung-nu Monografisi, s. 12. Ayrica: Nienhauser W, Grand Scribe’s Records, Vol IX, Part II, s. 270,
213 numaral1 dipnot.

18 Hun devlet teskilati, sag ve sol bilge beylikleri seklinde ikiye bolinmiistii. Bu yon verme kuzeyden
giineye bakisa dogruydu. Bu beyler, kayitsiz, Shan-yii tarafindan atanir ve kayitsiz sartsiz ona bagl
olurlardi. Ancak kendi yardimcilari, kendi komutalarinda ordular1 ve ordu komutanlar1 vardi. Bilge
beyleri zaman zaman kendileri karar alarak Cin’e veya baska bolgelere akinlar diizenliyorlardi. Bu
donemde Cin ve Hunlar arasinda ortaya ¢ikan problem de Sag Bilge Beyi’nin yaptigi, bu tiirden bir
akimdi.

119 HS"da bu say1 80.000 olarak verilir.
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déndii'®. Bir yil sonra Mao-tun’a Sag Bilge Beyi’nin yaptigi akmlardan duydugu
rahatsizlig1 belirtmek i¢in bir mektup yazmustir.

Mao-tun da imparator Wen’e cevap yazmistir. Burada mektup metinlerinin
detaylarina girmeyecegiz. Bu detaylar sik atif yaptigimiz kaynaklarda bulunabilir.
Mektuplardan anladigimiz, Mao-tun’un artik kesin bir sekilde Cin imparatoru ile denk;
hatta ondan tistiin oldugudur. Bunu Cin kaynaklar1 da kabul etmektedir. Mao-tun, Cin’e
saldiran Sag Bilge Beyi’ni cezalandirmamis, Yieciler lizerine gondermistir. Sag Bilge
Beyi bu seferden zaferle donmiistiir. Yani Mao-tun, kendisini Cin’den gii¢lii goriis
olacak ki, Cin’e saldiran beyini gérevden almamis, sadece onun gorevini degistirmistir.
Han imparatorundan ¢ekiniyor olsaydi, Sag Bilge Beyi’'ni agir bir bigimde cezalandirr,
bunu da muhtemel bir saldiriy1 engellemek i¢in Cin’e bildirirdi. Ancak bdyle yapmamus,
aksine, Sag Bilge Beyi'nin yeni gorevini ve zaferini imparator Wen’e bildirmistir. Hatta
Mao-tun mektubunun son boliimiinde, eger imparator Hunlarin smira yaklagmasini
istemiyorlarsa, oradaki gorevlilere ve halka sinirdan daha uzaga yerlesmelerini
emretsinler’®, ciimlesini kullanarak, nazik bir islupla, eger bir rahatsizliginiz varsa,
simirinizi daha uzaga tasiyin demistir.

Bunun iizerinde Han sarayinda yapilan uzun tartismalarda, Hunlara savas
acmayip, evlilik anlagsmasini1 yenileyerek tekrar ylriirliige koymanin faydali olacagi
sonucu ¢ikmustir. Bu durum da, o Cin’in Hunlarla savasmaktan c¢ekinerek, bir anlamda
Hun {stiinliiglinii kabul ettikleri anlamma gelir. Yani Han Devleti, Hun Sag Bilge
Beyi’nin basit smir tacizlerine ve yagmalarma cevap verememistir. Sadece onu ve
ordusunu Cin smirindan uzaklastirmakla yetinmek zorunda kalmustir. Imparator Wen,
yazdig1 cevabinda sadece, Shan-yii’niin emrindekileri uyarmasi gerektigini ve
anlasmay1r hep Hunlarin bozdugunu sodyleyebilmistir. Bunun yaninda Mao-tun’un
onceden gonderdigi hediyelere karsilik o da bazi hediyeler gondermistir. Bu hediyelerin
arasmda imparatorun giydigi elbiseler de vardi. Boylece Han Imparatoru da Hun Shan-
yii’sii ile esit oldugunu bizzat kabul etmis oluyordu.

Bu mektuplasmalardan bir siire sonra Biiyilk Hun Hakan1 Mao-tun M.O. 174
yilinda diinyaya veda etti. Kendisinin de belirttigi gibi 26 tane yay c¢eken kavimi bir
araya getirerek, bilyiik bir devlet, bir imparatorluk kurdu. Bu 26 boyun kiiltiirleri ortak

olsa da bir hosnutsuzluk veya ciddi bir isyan girisiminin olmamasi, Mao-tun’un 35

120 3¢, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol 1X, Part I, s. 270
121 3¢, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part 11, s. 272
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yillik hiikiimdarlig: siiresince, kendi toplumunu idare ederken kayda deger bir zaafiyet
gostermediginin delilidir. Hele de bu boylarin birlesmesinin oldugu dénemde bu tip
olaylarin goriilmemesi, Mao-tun’un liderlik giiciiniin, diisiindiigiimiizden daha da biiyiik
oldugunu gosterir. Mao-tun doneminde ve dncesinde, Cin’in durumu ile ilgili de az ¢ok
bilgi sahibi olduk. Satir aralarinda, Cin’in sik sik i¢ isyanlarla ugrastigini gordiik.
Cin’de sik rastlanan i¢ isyanlar, bildigimiz kadariyla, Mao-tun doneminde Hunlarda
goriilmemistir. Hun boylar, zaten bozkir yasaminin da etkisiyle hayatlarinda var olan
disiplini, Mao-tun doneminde zirveye tagimislardir. Mao-tun’a tam bir itaat
goriilmektedir.

Mao-tun’dan 6nce Hunlar, Ordos bozkirina ve batmmn verimli topraklari ve
ticaret yollariyla iinlii bdlgelerine donem donem sahip olmuslardir. Kuzeye; Gobi
Coli’niin kuzeyine itildiklerinde cok zor giinler ge¢irmislerdir. Verimli bozkirlardan,
nispeten 1liman yorelerden, ticaret yollarindan uzaklastiklarinda, yok olma tehlikesiyle
kars1 karsiya kalmislardir. Ancak Mao-tun doneminde, daha 1yi teskilatlanmig devlet
yapist ve daha gii¢lii ordu ile bu bolgeler kesin olarak Hun topragi olmustur. Yukarida
da sik sik gordiiglimiiz gibi, Han Devleti Hunlarla karsi karsiya gelmekten hep
cekinmistir. Bu ¢ekincenin temel nedeni Pai-teng kusatmasidir. Burada Hunlar kesin bir
zafer elde etmemis gibi goriinseler de, ilerleyen boliimlerde gérecegimiz nedenlerle, bu
kusatmay1 kaldirmis ve boylece Cin ordusunu yok etmekten vazge¢mislerdir. Bundan
sonra Han Devleti, Mao-tun doneminde Hunlara saldiramamistir. Bu nedenle,
Gumilev’in Pai-teng kusatmasi ile ilgili, Cin ordusunun esas bolimii 600 km. gerideydi,
bu nedenle Mao-tun barisa razi olarak kusatmay1 kaldi*?%, fikrine katilamamaktayiz. Cin
ordusunun boliindiigli, yaya askerlerin geride kaldigi dogrudur ancak Mao-tun’un
kusatmay1r kaldirma sebebi bu ordunun varligi degildir. Ayrica kaynaklarimizda,
kusatma altinda kalan ordu ile dista kalan ordunun biri birlerine ulasamadiklari,
kusatma altindaki askerlere yiyecek dahi verilemedigi de belirtilmistir. Pai-teng de yok
olmaktan kurtulan Cin ordusunun boyle bir giicii varsa, Mao-tun’a sonra tekrar
saldirabilirdi ancak Kao-tsu, imparatorice Lii ve imparator Wen bu cesareti ve giicii
kendilerinde gérememisleridir. iste bu nedenlerle Hunlarm Cin ile smirlar1 kesinlesmis
ve Hunlar verimli bozkirlara tekrar kavusmuslarda.

T’ou-man doneminden kisaca bahsederken, Hunlarin ¢evresinde giiclii devletler

ve boylar oldugunu gordiik. Batida Yiiegiler, doguda Tung-hular, giineyde Han Devleti.

122 Gumilev Lev. N., Hunlar, s. 82
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Iste Mao-tun bu giiclii ¢emberi kirarak, kendi kavimini bdlgede, basat giic haline
getirmistir. Doguda ve batida kesin zaferler elde ederek, Cin ile daha rahat miicadele
edebilmistir. Dogudaki ve batidaki zaferlere de zor ve cetin savaglarla elde edilmistir.
Kaynaklarda bu savaslardan pek bahsedilmemesi, bu savaslarin nispeten daha kolay
oldugu intibain1 uyandirmamalidir. Cinliler bolgeden uzak olduklar1 i¢in o donemlerden
pek bahsetmemislerdir. Ancak yine kaynaklarimizin, Mao-tun’dan 16 yil boyunca
bahsetmemesi de Ozellikle batidaki Yiegiler ile biiylik savaglarin yapildiginin ve
miicadelenin uzun siirdiigiiniin gostergesidir. Ayrica Mao-tun’un, batidan dondiikten
sonra Cin imparatoru Wen’e yazdig1 mektupta, artik subay ve askerlerimi dinlendirip
atlarimi besiye almak istiyorum, ifadesi de batidaki savaslarin ¢ok yorucu oldugunun ve
uzun sirdiginiin bir diger gostergesidir. Siirekli batiya itilen Yiieciler en son Mao-
tun’'un  oglunun yaptig1 bir seferle kesin olarak Hun cografyasindan
uzaklastirilacaklaridir.

Mao-tun donemi sadece askeri zaferlerden ibaret degildir. Askeri zaferlerle
birlikte pek tabii biiylik ganimetler de elde edilmis ve Hun toplumu zenginlesmeye
baslamustir. Ozellikle Tung-hular ve Yiiecilerden elde edilen, koyun, sigir, at gibi
hayvanlar, iiretilen hayvansal iirlinlerin artmasmi saglamis ve boylece Hunlar, agirlikli
olarak Cin olmak iizere, diger toplumlarla daha fazla ticaret yapmaya baslamiglardir. Bu
etki, Mao-tun doneminden sonra da artarak devam etmistir. Ho-ch’in anlasmasiyla
Cin’den yillik vergi olarak alinan mallar da, 6zellikle Hun soylulariin zenginlesmesini
saglamis ve boylece soylularim Mao-tun’a olan baglhliklar1 da artmistir. Artan refahla
birlikte Hun toplumu saglam bir i¢ dengeye kavusmustur. Yine Cin’den alinan mallar,
diger toplumlara degis tokus yoluyla satilarak, ticari mal olarak da kullanilmastir.

Sonug¢ olarak Mao-tun, hakimiyeti boyunca dogusundaki Tung-hular’i ele
gecirip, giiney batisindaki Yiiegiler’i batiya siirdiikten sonra, Bat1 Tiirkistan’da yasayan
ve 630.000 niifusu, 188.000 kisilik kalabalik ve iyi yetismis bir ordusu bulunan
Wusunlar’t da tamamen Hunlara baglayarak bu biiyiik devlete dahil etmislerdi. Mao-tun
M.O. 174’te 6ldiigii zaman, miilki ve askeri teskilat, i¢ ve dis siyaseti, dini, ordusu,
harp teknigi, sanati ile yiiksek vasifli bir cemiyet halinde, daha sonra asirlar boyunca
Tiirk devletlerine 6rnek vazifesi gérecek olan, tarihen malum ilk Tiirk siyasi tesekkiili,
“Bilyiik Hun Imparatorlugu” kudretinin zirvesinde bulunuyordu. Mao-tun’un oglu

Shan-yii Chi-yii (M.O. 174-160) bu hasmeti muhafaza etmeye galist1™**.

123 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 59
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1.2.3. Chi-yii (Lao Shang) Dénemi (M.O. 174-M.0. 160)

Asil ad1 Ki-ok ya da Chi-yii oldugu bildirilen Shan-yii, tahta ¢iktiginda ilerlemis
bir yasta bulundugu igin “Yash ve Yiice” anlamma gelen Lao-shang lakabiyla tanmir'?*,
Ancak yaslt ve iistlin lakabma Tiirkler arasinda pek rastlanmaz. Tiirk geleneginde boyle
bir lakaba rastlanmamistir. Ancak Cin’de vardir. O nedenle bu lakap, Hun dilinden bir
adm, Cince isaretler ile transkripsiyonu olabilir'*®. Bu konu biraz karanliktrr. Kesin
sonuca varmak i¢in yeterli kaynagimiz olmadigindan, Mao-tun’un oglunun lakabi1
konusunu burada birakmak durumundayiz. Sonu¢ olarak kaynaklarda daha ¢ok
lakabiyla anilir ve Lao Shang’tir.

Hunlarda hiikiimdar degisikligini alan Cin Imparatoru Wen, hemen evlilik
anlagmasini devam ettirmek istedi. Belli ki Lao Shang’m muhtemel bir saldirisindan
cekiniyordu. Wen, yeni Shan-yii’ye es olarak bir prenses ile birlikte cesitli hediyeler
gondermistir. Prensesin yaninda Chung-hang Yiieh adli, hadim edilmis bir kisi de ona
eslik etmesi ve egitmesi i¢in, biraz da zorla, imparator Wen tarafindan Hunlara
gonderilmistir. Chung-hang Yiieh, Shan-yii Lao Shang’a yakin oldu ve onun buyrugu
altma girdi. Bu kisi ilerleyen yillarda Hunlarin en iinlii veziri olacaktir.

Vezir Chung-hang Yieh, ilk olarak, Shan-yii Lao Shang’t Cin mallarina,
ipeklilerine ve yiyeceklerine diiskiin oldugu i¢in uyardi. Soyle dedi: “Hsiung-nu’larin
niifusu Han Devleti’nin bir ili bile olamaz. Ancak sizin giiclii olmanizin sebebi yiyecek
ve giyeceklerinizin farkliligidir. Bu yiizden Han’a bagimli degilsiniz. Bugiin i¢in Shan-
yii, aligkanliklarin1 degistirip Han mallarma hayranlik duymaktadir. Bu durumda Han
Devleti, mallarinin onda ikisini bile harcamadan Hsiung-nu halkinin tamamini
kendisine bagimli kilabilir. Eger Han ipeklilerini giyerek at sirtinda otlarin, dikenlerin
arasinda dolasirsaniz elbise ve pantolonlarinizin hepsi yirtilacaktir ve boylelikle
bunlarin kege ve kiirk kadar dayanikli ve iyi olmadiklarmi gostermis olacaksiniz. Ayni
sekilde Han’dan aldiginiz yiyeceklerin hepsini atarak bunlarin siit ve kimiz kadar uygun
ve lezzetli olmadigini gdsterebilirsiniz'?®,

Bu konusma kisa olmasina ragmen, az sayida olan kaynaklarimiz ayr1 bir 6neme
sahiptir. Bu kisa metinde, Hun ve Cin niifusunun biri birine orani, Hunlarin giyimi,

icecekleri, Hunlarmm Cin mallarina diiskiin olmalar1 durumunda baglarina neler

gelebilecegi —ki bu 6ngoriiniin dogru oldugu ilerleyen yillarda goriilecektir- gibi konular

124 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 59
125 Bgel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu, Cilt 1, s. 505
126 Onat Ayse, Ercilasun K., S. Orsoy S., Hsiung-nu Monografisi, s. 16
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hakkinda net bilgiler bulmak miimkiindiir. Ayrica vezirin degerlendirmeleri ¢ok
yerindedir ve Shan-yii’yii etkileyerek, onun Cin mallarma olan diiskiinliigiiniin
azalmasinda etkili olmustur. Ayrica Yiieh, Shan-yii’niin etrafindaki gorevlilere, insan,
hayvan ve asker sayimlarinin yapilarak kayit altma almmasini 6gretmistir127.

Vezir Chung-hang Yiieh’in 6zellikle Cin elgileri ile karsilikli konusmalarini,
onlarla tartigmalarmni, kaynaklarda bulmak miimkiindiir. Konumuzu dagitmamak i¢in bu
metinlerin detayma girmeyecegiz fakat bu konusmalarda, Hunlarin adet ve gelenekleri,
giinliik yasayislar1 ve devlet diizenleri ile 6nemli bilgileri bulmak miimkiindiir. Chung-
hang Yieh, gercekten Hunlara ¢ok faydali olmustur. Cin’den gelebilecek tehlikelere
karst ve Hunlarin kendi o6zelliklerini kaybetmeleri durumunda baylarina gelebilecek
felaketler konusunda Shan-yii’yili uyarmasi, Lao Shang doneminin basarili gegmesinde
cok etkili olmustur.

Lao Shang bundan sonra saltanatinin 8 yilin1 batida ge¢irmis gibi goriinmektedir.
M.O. 174 yilinda tahta ¢ikan Hun hakani, Cin smirlarinda ancak M.O. 166’da
goriinmiistii. Ancak batida neler yaptigmi pek iyi bilmiyoruz. Kaynaklardan, Yiie¢i
kralin1 6ldiirtip basindan icki kab1 yaptigini 6greniyoruz. Bu, Hunlarin giiney batisi ile
Tanr1 Daglar’nin dogusunun diismanlardan tamamen temizlendigini gosterir. Bu
Yiiecilerin Hunlardan yedigi {i¢iincii ve son darbedir'?®. Han Devleti ilerleyen yillarda,
bulunduklar1 yerden bat1 ve gliney batiya dogru gé¢ eden Yiiecileri bulup Hunlara karsi
ittifak arayisina girecektir ancak Yiiegiler bulunmasina ragmen bu ittifak arayisi karsilik
bulamayacaktir.

Cin Imparatoru Wen’in saltanatinin 14, kendi saltanatinmn 8. Yilinda Lao Shang
Shan-yii, 140.000 atli ile batidaki Ang-ting sehrine saldirdi. Cok biiyiik sayida insan1 ve
hayvani beraberinde gotiirdii. Gizlenmis birlikleri, Hui-chung saraymi yakti. Ve kesif
birlikleri Kan-ch’iian’a'®® kadar ulast.. Bunun iizerine imparator Wen, ordunun

.130
hazirlanmasini emretti

. Ancak bir ay kadar Han topraklarinda kalan Shan-yii ve
ordusu, imparator Wen’in ordusu geldiginde ¢oktan sinir1 ge¢misti. Han ordusu sinir1
gecip bir siire takip yapti ancak elleri bos bir sekilde tekrar iilkelerine dondiiler. Bu

saldirilarin sebebi biiyiik ihtimalle, Han Devleti’nin 6demeye taahhiit ettigi vergileri

'27'SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part 1, s. 274

128 Ogel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu, Cilt 1, s. 500-501

129 Kan-ch’iian, Cin imparatorlarmmn yazlik sayfiye sehriydi. (SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX,
Part I1, s. 277, 263 numaral1 dipnot)

' SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part 1, s, 277
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zamaninda gondermemesiydi. Vergilerin diizene girmesiyle, Cin sinirma yapilan akinlar
azalmstir.

Lao Shang Shan-yii M.O. 160 yilinda &ldiigiinde, Cinli prensesin varhigmdan
faydalanan diplomat goriiniimlii Cinli casuslar, Hun topraklarinda sinsice dolasip, Hun

Devleti’ni giicten diisiirmeye ¢alistyorlardi.

1.2.4. Chiin Ch’en Dénemi (M.O. 160-M.0. 126)

Cin imparatoru Wen, Hunlarda taht degisikligi oldugu duyunca, yine hemen Hun
Shan-yii’sii’'ne bir prenses ve ¢esitli hediyeler goéndermistir. Boylece Chiin Ch’en
doneminin ilk dort yili baris i¢inde gecti. Ancak daha sonra, yine tahmin edilebilecegi
gibi, vergilerin aksamasi sebebiyle yagma akinlari basladi Iste tam bu dénemde
imparator Wen-ti 6ldii ve yerine varis Hsiao Ch’ing-ti gecti. O da Wen-ti gibi, ise
evlilik anlasmasim1 tazeleyerek basladi. Bdylece onun doneminde, yani; M.O. 156-141
yillar1 arasinda, Hunlar ile Han Devleti arasinda, 6nemli bir gerilim yasanmamustir.

M.O. 141 yilinda, Han Hanedani’nda 6nemli bir saltanat degisikligi olmustur.
Imparator Hsiao Ch’ing-ti dliince, yerine oglu Wu-ti 16 yasinda tahta ¢ikmistir. Wu-ti
Han Hanedani’nmn en 6nemli imparatorlarindan biridir. M.O. 86 yila kadar yasamis ve
Cin tahtinda tam 54 yil hiikiim siirmiistiir. Han Hanedanligi’n1 biiyiik bir imparatorluk
haline getiren ve Cin sinirlarmi en ¢ok genisleten Cin imparatoru olarak tanmir. Akilli
ve yetenekli bir kisi olan Wu-ti’nin Cin tahtina ge¢mesiyle, Hunlarin {istiinligi
sarsilmaya baslamistir. Bu imparatorun yalniz Cin’in degil, biitiin Asya tarihinde de
onemli bir rol oynadigma belgeler taniklik eder. Cin i¢in bu ¢agda en biiylik tehlike,
kuzeyde oturan Hunlardi. imparator Wu-ti, Hunlar1 tamamen ezmek ve yok etmek icin
eski Cin imparatorlarmin aksine savas yanlis1 olup, saldir1 politikasi izlemeye

baslamustir®®

. Wu-ti’nin ilk isi yine evlilik anlagsmasini siirdiirmek oldu. Wu-ti basa
gectiginde pazar yerlerinde Hunlarin isteklerine karsilik, her seyden comertce
verilmistir. Hunlar da Shan-yii’den halka kadar, herkes Han’lara yakmlik duymus, Cin

Seddi’nin 6nlerine kadar gelip gitmeyi baglamislardir™*?

. Wu-ti tahta ilk gectigi yillarda,
yasinin kiiciik olmas1 sebebiyle atak bir politika izlememistir. Ayrica batidaki Yieciler
ile Hunlara kars1 ittifak yapmak istemis ancak olumsuz cevap aldigindan, Hunlara

saldiramamistir. Bu nedenle evlilik anlagmasini yenilemistir.

31 Onat Ayse, Hunlarin Doguda Siyasal Ustiinliik Dénemi, A.U. D.T.C.F. Dergisi, Ankara 1987, s. 383-
395
132 Onat Ayse, Ercilasun K., S. Orsoy S., Hsiung-nu Monografisi, s. 23
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Ancak M.O. 133 yilinda baz1 generallerin, Cin i¢in bir utan¢ abidesi olarak
tanimladiklar1 evlilik anlagsmasinin kaldirilmast igin Wu-ti’yi ikna etmeleri sonucu bir
ticaret sehri olan Mai’ de Hun Shan-yii’sii Chiin Ch’en’i esir almay1 amaglayan biiyiik
sinsi bir tuzak ve biiyiikk bir pusu kuruldu. Ancak Hun ordusunun ve Chiin Ch’en’in
uyanikligi sayesinde, bu tuzak fark edildi ve Wu-ti’nin plan1 suya diistii. Bu olay
sonunda Chiin Ch’en Shan-yii Cinliler ile Hunlar arasindaki 70 yildir siire gelen Ho-
ch’ing Anlagmasi’n1 bozdu*®,

Ilerleyen yillarda Wu-ti’nin smnir pazarlarini kapatmasiyla, Hunlar sik sik Cin
smirina saldirmislardir. Bundan kesin olarak kurtulmak isteyen Wu-ti, artik Hunlara
kars1 askeri yontemleri kullanmak istiyor, kaybetmeyi goze alamadigi i¢in ise yenilen
generallere agir cezalara verecegini soyleyerek, onlar1 kazanmaya mecbur edecegini
dﬁsﬁnﬁyordu134. Bu politika bir dl¢iide basarili olmustur. Han ordusu daha disiplinli bir
hale gelmistir ancak, yenilen bazi1 generaller idam edileceklerini diisiinerek, Hunlara
iltica etmislerdir. Bu da Han ordusunda bazi problemlerin bas gdstermesine sebep
olacaktir.

M.O. 129 yili sonbaharinda Hunlar 20.000 kisilik bir orduyla sinimr1 gectiler.
Liao-hsi valisini dldiirdiiler ve 200°den fazla insani esir aldilar. 1000’den fazla adam
kaybeden Yi-yang valisini yendiler. An-kuo sehrini kusattilar fakat An-kuo’ya yardim
gelince geri dondiiler. Daha sonra Yen-men’e girdiler ve binden fazla kisiyi éldirdiiler.
Han yonetimi, Generla Wei Ch’ing komutasinda 30.000 atliy1 ve Tai garnizonundan Li
Hsi idaresindeki bir birligi Hunlarin iizerine gonderdi. Bu birlikler, binlerce kisiyi
oldiirdii*®.

Bir sonraki y1l (M.O. 128) Wei Ch’ing ‘in ordusu, batida Hunlara bagli Pai-yang
ve Lou-fan beyliklerine saldirdi. Binlerce kisi 61diiriildii ve bir milyondan fazla, sigir ve
koyun ele gecirildi. Boylece Han Devleti nihayet, Ho** bolgesinin giineyini, geri aldu.
Buraya Shuo-fang garnizonu inga edildi ve Ch’in donemi generali Meng T’ien
tarafindan yapilan smir duvarlari tamir edildi*®’.

M.O. 126 yili ki mevsiminde Shan-yii Chiin Ch’en 6ldii. Onun ardindan oglu
Shan-yii olacakken, kardesi Sol Bilge Beyi Yi-chih-hsieh, Chiin Ch’en’in oglu Yii-tan’a

133 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 65 (Mai pususunun detaylar1 bu eserde s.64-65’te,
Onat Ayse, Ercilasun K., S. Orsoy S., Hsiung-nu Monografisi, s. 23-24’te ve SC, Nienhasuer W,
Grand Scribe’s, Vol IX, Part 11, s. 282-284’te anlatilmigtir.)

3% Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 71

'3 SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol IX, Part 11, s. 284

136 By kelime Ordos bolgesini ifade eder.

'37'SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol 1X, Part 1, . 285
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saldird1. Yii-tan Hanlara sigind1 fakat birkac ay sonra Cin’de 6ldii. Boylece yeni Shan-
yii Yi-chih-hsieh oldu.

Bu donemde Hunlar bir daha alamamak iizere verimli Ordos bozkirini
kaybetmiglerdir. Bu kayip Hunlar i¢in telafi edilemez sonuglar doguracak, Hunlarin
zayiflamasima yol agacaktir. Ayrica savaglarda kaybedilen insan ve hayvan varligi da
Hunlar i¢in 6nemli kayiplardir. Bu iki kayipla beraber, bir de yukarida gordiigiimiize
benzer i¢ miicadelelerin, ilerleyen donemlerde de goriilmesi, Hunlarm giicten
diismesinin baslica sebepleri olacaktir. Han tahtinda da Cin’i her anlamda ileriye
tastyan, sadece kuzeyde Hunlarla degil, giineyde de Hindistan ticaret yollarmni ele
gecirmek i¢cin Kora kavimleri ile savasan Wu-ti’nin bulunmasi ve saltanatinin uzun
sirmesi, Hunlar i¢in bliylik sanssizlikti. Hunlar zaman zaman Cin’e karsi zaferler
kazansalar da 6zellikle bu donemden itibaren siirekli gerilemeye ve siirekli kuzeye ve

kuzey batiya itilmeye baslandilar.

1.2.5. Yi-chih-hsieh Dénemi (M.O. 126-M.O. 114)

Bu doénemde ii¢ biiyiik savas yasanmistir. Bu ii¢ savasi da Hunlar kaybetmistir
ancak Han Devleti de agir kayiplar vermis ve uzun savaslarin sonunda, Han Devleti’'nde
ekonomik sorunlar bas gostermeye baslamistir. Bu donemdeki savaglar sirasiyla, Shuo-
fang Savasi, Ho-hsi Savasi ve Mo-pei Savasi’dir. Ho-hsi Savag’ndan sonra 40.000 kadar
Hun Cin’e iltica etmis ve bunlar, Hun sinirma yerlestirilmistir. Cin’e yerlesen Hunlar
smir bolgesinde kendi yasam big¢imlerini silirdiirmeye devam etmislerdir. Wu-ti’nin
niyeti bu Hunlardan askeri alanda faydalanmakti. Mo-pei Savasi ise ¢ok biiyiik bir
savastir. Cinliler ilk kez Hun topraklarma girmis ancak biiyiik kayiplar vermiglerdir. Cin
kaynaklarinin Cinli generalin bagkente dondiigiinde, imparatorun ona herhangi bir
hediye vermis oldugundan s6z etmemesi, imparatorun nezdinde bunun, biiyiik bir zafer
olmadig1 seklinde yorumlanabilir. Fakat yine de kendi topraklarinda Cin saldirisina
ugramak, Hun Devleti’nde gerileme donemini baglatmistir. M.O. 127°de Ordos
bolgesini kaybeden Hunlar, bu savaslar neticesinde M.O. 121 yilinda Cin’in batiya
acilan kapisi sayilan Kansu bdlgesini de kaybetmislerdir. Kansu’nun Cin kontroliine
gecmesiyle, Han Imparatorlugu batiya agilarak genislemeye baglamistir. Bunun
sonucunda, Tiirkistan bdlgesinde, Hun Cin hakimiyet miicadelesi ortaya cikmustir ™8,

Tiim bunlarin yaninda, savaglardan sonra, kuzey topraklarma yerlestirilen fakir Cinli

38 Onat Ayse, Hunlarin Doguda Siyasal Ustiinliik Dénemi, s. 384
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halk, buralar1 tarima agmis ve bu Hun topraklarinin Cinlilesme siireci baslamistir. Bu
savasta Hunlarin kaybi 80-90.000 civarmdadir. Ancak Cin ordusunun kayiplari
olaganiistii sayilardaydi. 140.000 attan 100.000 ini kaybetmislerdi**°.

Bu savastan sonra Wu-ti tekrar Hunlara saldirmak istemistir ancak c¢ok
giivendigi generali Huo Ch’li-ping dlmiistiir. Boylece Han ordusu uzun siire kuzeyde
Hunlara kars1 saldiriya gegmemistir.

Bu savastan birka¢ yil sonra Shan-yii Yi-chih-hsieh 6Imiis, yerine oglu Wu-wei

gecmistir.

1.2.6. Wu-wei Donemi (M.O. 114-M.0O. 105)

Yi-chih-hsieh Shan-yii’niin saltanatinin son yollarinda Hunlar, Cin Seddi’nden
iyice uzaklasmis, Gobi COli’niin kuzeyine gitmislerdi. Wu-wei doneminde Cin
Imparatoru Wu-ti’nin, 180.000 kisilik bir orduyla Hun topraklar1 yakmimda teftis ad1
altinda govde gosterisi yapmasi, onun artik ordusunun basinda Hunlarla bizzat
savasmak istedigini gosteriyordu. Bu gdosteriden Hunlar1 haberdar etmek i¢in elgisi
General Kuo Chi’yi Shanyii’ye gonderdi. El¢i huzura geldiginde; “Giiney Yieh
Krali’nin basi su an Han saraymnin kuzey kapisinda sallanmaktadir. Bugiin siz, Shan-yii,
ileri gelip Han ile savasta karsilasabilirsiniz. Cennetin Oglu sizi sinirda beklemektedir
ve kendi askerlerini bizzat yonetecek. Eger siz Shan-yii, hemen savasamayacaksaniz.
Yiiziinlizii giineye doniin ve Han’in bir tebaasi (vassal) olun. Neden sadece uzaklara
kacip, bir kagak gibi saklanip ¢oliin kuzeyinde bu soguk ve degersiz yerde, susuz ve
otlaksiz yasiyorsunuz”, dedi*®. Bunun iizerine Shan-yi sinirlendi ve elgiyi huzuruna
getiren gorevlinin basmi kesti. El¢i Kuo Chu’nin de geri donmesine izin vermedi. Onu,
Pei-hai (Baykal Go6lii) kiyilarina siirdii.

Ilerleyen yillarda Wu-ti, Shan-yii Wu-wei’nin veliahtin1 rehin olarak istemis
ancak Shan-yii bunu kabul etmemistir. Bu donemde Hunlar her daim devam eden, daha
rahat yasamalar1 i¢in gerekli olan smir akinlarina devam etmislerdir.

Anlagildigima goére Wu-ti'nin Oncelikli hedefi Hunlar1 Cin smirindan
uzaklastrmak ve sonrasinda ise onlar1 kendine baglamakti. Hunlar1 simdilik smirdan
uzaklagtirmay1 basarmisti ancak Hunlar1 saltanati boyunca itaat altina alamadi. Zaten

Cin bunu tam anlamiyla hi¢cbir zaman basaramadi. Ayrica Wu-ti doneminde, Cin’in

139 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 81
9 SC, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol 1X, Part 1, s. 292
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savunmact politikasini terk ettigini gériiyoruz. Giineyde ve batida da Cin, artik ciddi bir
saldir1 giicii olan ve bu giicli kullanan bir devlet haline gelmistir. Hunlarla savaslarin
olmadig1 zamanlarda Wu-ti yonetimindeki Han Devleti ya batida ya da gilineyde yine
savastaydi. Askeri olarak kazanilan basarilar olsa da ¢ok sayida insan ve hayvan
kaybedildi. Cok ciddi ekonomik kayiplar yasaniyordu. Iste bu kayiplar1 telafi edebilmek
icin, verimli topraklara ve c¢ok Onemli ticaret yollarma sahip, Cin’in bat1 bolgesi

mutlaka ele gecirilmeliydi. Bu amacla M.O. 108’de batidaki Lou-lan***

Devleti, Cin’e
baglandi. Bu bolge kiiciik olmasma ragmen ve batiya acilan ticaret yollarinin kavsak
noktast olmasi ve verimli tarim arazilerine sahip olmasi miinasebetiyle, stratejik ve
ekonomik bakimdan biiyiik 6nem arz etmekteydi. Boylece Hunlar 6nemli bir
miittefiklerini ve degerli bir bolgeyi kaybetmis oluyorlardi. Ancak daha sonraki
donemlerde Hunlar buray1 almak i¢in sik sik miicadele edeceklerdir. Yaklasik 200 yil
sonra bile bu bolgenin, Hunlarin askeri ve ekonomik {issii olmaya devam ettigi
gérﬁlmektedirl42.

Bunun yaninda Wu-ti’yi rahatlatan en 6nemli basari, dogudan ve kuzeyden
Hindistan’a giden ticaret yollarini ele ge¢irmesiydi. Bu bolgedeki ticareti kontrol altina
almak, Hindistan’in yiiksek niifusu ve dolayisiyla yiiksek talebi nedeniyle onemliydi.
Ayrica bu yollar1 6nemli kilan bir diger 6zellikler ise, Hindistan iizerinden Orta
Dogu’ya ve daha batiya ulasabilme imkan1 ve Hindistan kiyilar1 ve vasitasiyla, bati ile
ticaret icin, deniz yolunu kullanabilmekti. Boylece Cin ipegi batiya daha rahat
ulagabilecekti. Bu yollarin kontrol edilmesi ve Hunlarin kuzeye itilmesi, Han
Devleti’nin en parlak ¢agini yasamasinin temel sebepleridir. Ancak Hunlar, bu donemde
miicadeleden vazgegmemis ve zaman zaman Cin’e agir kayiplar verdirmislerdir. Ayrica
Wu-ti, Hunlara kars1 6nemli savaslar kazanmis olsa da, Hunlar1 Hun topraklarinda yenip
kesin bir zafer kazanamamistir. Mo-pei Savasi’nda Hun topraklarina girdiginde ise agir
kayiplar vermistir ve bir siire toparlanamamaistir. Bu savastan bir siire sonra Wu-ti’nin
180.000 askerle Hun sinirma gelmesi, sadece bir govde gosterisiydi. Ordusu kalabalik
da olsa, Hunlar1 savas meydaninda kesin olarak yenmenin imkansizliginit Wu-ti de
biliyordu. Siirekli Yiecileri ve Wu-sun’lar1 kendisiyle Hunlara kars: ittifak yapmaya

zorlamast bunun en acik gostergesidir. Bu ylizden sinira geldiginde sadece giliciinii

gostermekle yetindi. Bu giliciinii gosterince, kuzeyde agir sartlar altinda yasayan

41 |_ou-lan, meshur Ipek Yolu’nun giizergéhi iizerindedir ve irili ufakli pek gok ticaret yolunun birlestigi
bir sehirdir.
142 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 89 (152 numarah dipnot)
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Hunlarin, kendi imparatorluguna iltica edecegini diistinmiistiir. Ancak Hunlar Wu-ti’ye
kole olmayi1 kabul etmemislerdir. Wu-ti de en azindan Hunlar1 kendi sinirlarindan
uzaklastirmakla ve onlar1 kuzeyin zorlu sartlariyla bas basa birakmakla Oviinebilir.
Fakat Hunlar, daha rahat yasamak i¢in giineye inmek zorundalardi. Bu nedenle sik sik
Cin sinirint ziyaret etmislerdir.

Wu-wei Shan-yii M.O. 105 yilinda &ldii. Oliimiinden 3 y1l dncesinden itibaren

Hunlar, Cin sinirina akinlar1 yogunlastirmaya baslamiglardi.

1.2.7. Wu-shih-lu Dénemi (M.O. 105-M.0. 102)

Wu-wei’'nin oglu olan Wu-shih-lu, tahta ¢iktiginda ¢ok gengti. Bu yiizden
“Cocuk Shan-yii” olarak anilir. Babasinin aksine oldukca savasg¢1 bir yapisi olan geng
Shan-yii, Hun geleneklerine gore yasi kiiglik oldugu igin taht1 amcasina birakmaliydi
ancak bunu yapmayinca oOzellikle Sol Kanat Hunlar1 arasinda memnuniyetsizlik
dogdu143. Bunu firsat bilen Cinliler, Shan-yii ile amcasinin arasin1 agmaya calistilar
ancak gizlice Shan-yii’'niin amcasma gitmeye ¢alisan elgiler Shan-yii’niin askerleri
tarafindan yakalaninca, bu plan suya diistii.

O kis Hunlarm {ilkesinde ¢ok kar yagdi ve biiylik bir soguk oldu. Sigirlarin
biyik bolimii 6ldi***. Shan-yii tahta gectigi yil, agr kis sartlarma ragmen savas
hazirliklarina basladi. Bu durum huzursuzluklara yol acti. Hunlarin Sol Kanat Merkez
Komutan1 Wu-ti’ye haber gondererek, isyan edecegini ve destek istedigini bildirdi.
Yardimma giden Cin siivarileri, karsilarinda yardim bekleyen Hun komutanmnin degil,
tim ordusuyla Shan-yii’yii buldu. Savas Hunlarin lehine bitti. Cinli komutanlar bu
yenilgiden sonra Cin’e dondiiklerinde, idam cezasina carptirilacaklarina korktuklari i¢in
Hunlara katildilar*®.

Bu savastan once Han Devleti’nin bazi hazirliklar1 oldu. Bu hazirliklarda
dikkatimizi ¢eken nokta, Hunlarla Cin’in arasindaki mesafedir. Hun komutanm destek
istediginde, Shou-hsiang kalesi ve surlar1 kuruldu. Fakat hala Hunlarm, bu kaleye ¢ok
uzakta oldugunu diisiindiiler. M.O. 104*° yili ilkbaharinda Han Devleti, Chiin-chi Dag:

148

bolgesine, 2000 li’den™®’ daha fazla yol katederek ulasti™®®. Daha sonra yukarida

143 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 91

144 Ogel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu, Cilt 11, s. 83
145 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 91

146 Han Shu’da bu tarih M.O. 103 olarak gegmektedir.

Y71 1i yaklasik 415 metredir.
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belirttigimiz gibi, Cin ordusu yenildi ve Cinli komutan canl olarak yakalandi. Burada
anlatilanlar, Hunlarin bir duraklama doneminden sonra, Cin ordusunu yok etmesi
bakimindan 6nemlidir. Ancak satir arasinda gegen mesafe bilgisi de, Hunlarm Cin
siiridan ne kadar uzaklastiklarini gosterdigi i¢in ayrica kiymetlidir. 2000 li, yaklasik
830 kilometre, belki ¢ok uzak bir mesafe degildir ancak Cin’in sinirinin hemen 6tesinde
bulunan Hunlarin yaklasik 830 km. kuzeye gitmek zorunda kalmalari, onlarm soguk ve
verimsiz bolgelerde yasadiklarini gosterir. Bu bolge Gobi Colii’niin kuzeyidir. Nitekim
Cocuk Shan-yii’niin basa gectigi yil sert gecen kis sebebiyle Hunlar, pek ¢ok
hayvanlarimi kaybetmislerdir. Hunlarin yasadiklar1 bdlgede, iklim sartlar1 bu derece
agirdir. Bunun yaninda Hunlar sadece Cin sinirina ulagsmak i¢in bu kadar yol almak
zorundaydilar. Bu mesafe nedeniyle sadece sinir boylarinda yagma yapabilmislerdir.
Cin’in i¢ bolgelerine pek girememislerdir. Ancak Cin ordusu, Hun topraklarina her
girdiginde biiyiik kayiplar vermistir.

Bu tarihte Cin ordusunu yenen Hunlar, Shou-hsiang kalesine taarruz etti. Kaleyi
kusattilar fakat kale diismedi. Sinir bélgesinde genis ¢apli yagma yapip geri dondiiler.

Wu-shih-lu Shan-yii M.O. 102°de Shou-hsiang kalesine taarruz etmek iizere yola

¢iktiginda aniden hastalanarak 61dii ve yerine kardesi Chii-li-hu gecti.

1.2.8. Chii-li-hu Dénemi (M.O. 102-M.0O. 101)

Chii-li-hu M.O. 102 yilinda smir1 gegerek, birka¢ bin kisiyi 6ldiirdii. Ayrica
smirdaki, isaret kulelerinden pek ¢ogunu, sinirin i¢ kesimlerindeki bazi sehirleri yakip
yikt1.

Bu saldir1, sinir bolgesindeki yeni Cin yerlesimlerine bliyiik zarar vermistir. Bu
yoniiyle yagma akmindan ¢ok, organize ve Cinlileri bolgeden atmay1 hedefleyen bir
taarruzdur.

Wu-ti bu donemde, batidaki Fergana Kralligi’nin efsanevi kan terleyen atlarim
almak i¢cin Fergana’ya saldirds. 11k sald: biiyiik bir basarisizlikla sonugland1 ancak ikinci
saldirida, Fergana Krali 6ldiiriildii ve 3000 tane iyi cins kisrak ve ondan fazla cins at
alarak tilkesine dondii. Zaferle donmesine ragmen Cin ordusu bu savaglarda, biiyiik

kayiplar verdi. 180.000 askerden sadece birka¢ bini ve bin kadar at sag kalmisti. Bu

148 5C, Nienhasuer W, Grand Scribe’s, Vol 1X, Part 11, s. 297, Onat Ayse, Ercilasun K., S. Orsoy S.,
Hsiung-nu Monografisi, s. 34
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haberi alan Shan-yii Chii-li-hu, doniis yolunda Cin ordusunu yakalamak istedi ancak
zamanlama hatasi nedeniyle yakalayamadi*®.
Ayni y1l Shan-yii Chii-li-hu, aniden hastalanarak 61dii ve yerine kardesi Ch’ieh-

t’e-hou gecti.

1.2.9. Ch’ieh-t’e-hou Dénemi (M.O. 101-M.0O. 96)

Fergana’y1 ele gecirince cesareti artan Wu-ti, arttk Hunlar1 tamamen ortadan
kaldirabilecegine inanmaya baslamisti. Ya da en azindan Hunlar1 kendisine tabi kilmak
istiyordu. M.O. 101°de sdyle bir ferman yaymladi: “Imparator Kao (Kao-tsu), bizlere,
kaybedilen P’ing-ch’eng Savasi’nin derin iiziintiisiinii birakti. Imparatorice Lii
zamaninda, Shan-yii’niin mektubu, son derece sapkin ve isyankardi. Cok zaman once,
Ch’in Devleti’nin lideri Hsiang, bir diismandan, dokuz nesil dncesinin intikamini aldi ve
Ch’un-ch’iu kitabt onu, ¢oke¢a 6vdii*®. Bu fermanla Wu-ti savas hazirliklarma basladu.
O da tipk1 Hsiang gibi, atalarimnin intikammi almak ve nesiller sonra hatirlanmak
istiyordu. Ancak burada dikkatimizi ¢eken en 6nemli nokta, hemen hemen yiiz y1l sonra
bile Mao-tun’un kusatmayi gevseterek Cin ordusunu serbest biraktigi P’ing-ch’eng
Savasi’ndan bahsedilmesidir. Bu savagla ilgili kayitlar1 gormiistiik. Hatirlanacagi gibi
Cin kaynaklari, Han Devleti’'nin maglubiyetini baska baska sebeplere baglamaya
calismiglardi. Ve boylece bu korkutucu savasa golge diistirmeye calismiglardir. Ayni
kaynaklar yaklasik yiiz y1l sonra, Han imparatorunun bu savastan ve imparatorice Lii’ye
yazilan mektuplardan bahsetmektedirler. Anlagilacagi gibi, aslinda Ssu-ma Ch’ien, belki
de farkinda olmayarak, P’ing-ch’eng Savasi’nin siradan bir savas olmadigini yukaridaki
satirlartyla gozler oniine sermektedir. Han Devleti’nin ve ordusunun bu savasla ve daha
sonra Mao-tun’un imparatorige Lii’ye yazdig1 mektuplarla igine diistiigii aciz durum yiiz
yil sonra bile hatirlanmaktadir ve Wu-ti bu ezici olaylarin intikamin1 almak
istemektedir. Bu ferman, Mao-tun’un biiyiik basarilarmin iizerine Ortiilmek istenen
perdeyi kaldirmistir. Bu ferman Mao-tun’un Han Devleti’ni ezisinin yiiz y1l sonra bile
hala hafizalarda oldugunun ispatidir.

Bu fermandan sonra ordusunu hazirlamaya baslayan Wu-ti, M.O. 99 yilinda
harekete gecti. Chiu-ch’ian Savasi’'nda Hunlar, agir kayiplar vermelerine ragmen savasi

kazandilar. Han ordusundan sadece 400 asker geri donebildi. Bunun yaninda Han

149 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 95
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ordusunun oklu yaya birlikleri komutan1 Li Ling, Hunlar tarafindan esir alindi. Li Ling
daha sonra Hun ordusuna egitim vermeye basladi. Bunu duyan Wu-ti, onun biitiin
ailesini Oldiirttii. Shan-yli Ch’ieh-t’e-hou’nun saygi ve sevgisini kazanan Li Ling,
Hunlarin Sag Bilge Beyi oldu ve Shan-yii ona kizin1 verdi.

M.O. 97 yilinda Han ordusu bir kez daha harekete gegti. Tula Nehri Savasi’nda
210.000 kisilik Han ordusu, karsisinda 100.000 kisilik Hun ordusunu buldu. 10 giin
siiren savasta sonunda Han Generali ordusunu geri cekti ve geri dondii**. Burada Han
ordusunun agir bir yenilgi aldigi agiktir. Sadece birkag bin Han askeri geri
donebilmistir.

Bu zaferlerden sonra Shan-yii Ch’ieh-t’e-hou, saltanatinin besinci yilinda 61dii.

Yerine veliaht1 Hu-lu-ku gegti.

1.2.10. Hu-lu-ku Dénemi (M.O. 96-M.O. 85)

M.O. 96°dan sonra Hun tahtinda, gergekten giiglii bir Han daha gériiyoruz. Onun
M.O. 90°da biiyiik Cin ordusunu yenip, baskomutanmn esir almasi, gerek askerlik taktigi
ve gerekse gosterdigi savas istegi bakimindan, gercekten goz kamastiricidir™.
Kalabalik Cin ordusunun Hunlar1 basta zorladig1 bu savas bugiinkii Mogolistan smirlar1
icindeki Hangay Dagi civarinda gecen, Yen-Jan Dagi Savasi’dir. Uzun siiren
carpismalarda Hunlar ve Cin biiyiik kayiplar veriyorlardi. Bu nedenle Shan-yii Hu-lu-ku
yonetiminde toplanan kurultay, Cin ordusunun oOn tarafina gecilerek hendekler
kazilmasina karar verdi. Bir gece Cin ordusunun 6n kismma derin ve uzun cukurlar
kazildi. Ertesi sabah aniden Hun ordusunun saldirisina ugrayan Cin ordusu, hendeklere
dogru kagmaya bagladi. Hunlar, ¢ukurlara diisen askerler nedeniyle karisiklik yasayan
Han ordusunu maglup etti. General Li Kuang-li Hunlara esir diistii. Ancak Shan-yii Li
Kuang-1i’yi saygiyla karsiladi. Onu himayesine ald1 ve kizin1 verdi.

Ertesi yil M.O. 89’da Shan-yii Han’a elgiyle birlikte bir mektup gdndererek
Soyle demisti: giineyde biiyilk Han Devleti, kuzeyde giiclii Hun Devleti vardir. Hunlar
Gogiin sevgili ogullar1 olduklarindan ufak tefek kurallar i¢in sikintiya girmezler. Simdi
Han Devleti ile aramizda biiyiik bir kap1 agmak ve Han hanedanindan bir kiz ile

evlenmek istiyorum. Her yil bize 10.000 tan (yaklasik 199.680 litre) agirhginda
mayalanmis icki, 5000 hu (yaklasik 99.840 litre) agirliginda hububat, 10.000 top ¢esitli
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ipekli kumas veriniz. Digerleri eski anlagmalara gore devam etsin. Boyle oldugu

158 Hu-lu-ku Han’m bu

takdirde, sinirda karsilikli yagma ve talanlar olmayacaktir
mektubunda magrur bir eda sezilmektedir. Bu da 6zellikle 6nceki Shan-yii Ch’ieh-t’e-
hou ile baglayan askeri basarilarin artik Hunlari nispeten rahatlattiini ve birlik

duygusunun arttigin1 gostermektedir.

1.2.11. Wu-ti Déoneminde Cin’de Ekonomik Giigliikler

Bu sirada M.O. 87°de Han Devleti’nin en basarili hiikiimdar1 Wu-ti 61dii. Wu-
ti'nin basarilar1 agirhikli olarak askeri alandadir. En Onemli basarist Hunlar1 Han
smirindan uzaklastirmak olmustur. Ancak bu basar1 biiylik ekonomik giicliikkler
neticesinde elde edilmistir. Bu noktadan bakildiginda, Hunlar1 kuzeye itmek ¢ok
pahaliya mal olmustur. Bu durumda Han Devleti’nin bu savaglardan karli ¢ikip
¢ikmadigi sorgulanmalidir. Bu savaglardan Cin de Hunlar da zararl ¢ikmislardir.

Biiyiik ordular, kanli savaslar Cin’in kotli ekonomisini gizleyememistir. Yeni
bolgelerin, dzellikle Tiirkistan’mn isgaliyle, biiyiik isgal ordularmin masrafi fazla idi. Pek
cok atlara da ihtiyaglar1 vardi, ¢linkii bozkir halkina karsi ancak siivarilerle karsi
koyabilirlerdi. Hunlar at vermediklerinden bunlar1 koyliiler temin etmek zorunda idiler.
Yani at satin almak c¢ok masrafli oldugundan daha yiiksek vergi vermek zorunda
kaliyorlardi. Bundan baska bircok koylii de harp hizmetinde kullanilmak icin
cagriliyordu. Dis ticaret de, Cin i¢in, tahmin ettikleri kadar miisait netice vermemistir.
Hara¢ heyetleri haraglarmmi getiriyorlardi, fakat bunlara mukabil evvela hediyeler
vermek, sonra da bu heyetleri hiikiimet merkezinde yerlestirmek ve ekseriya resmi
ziyaretler yilbasi giinii oldugundan, aylarca orada beklemek zorunda idiler. Onlar1
agirlamak da ¢ok masrafli idi. Bu esnada heyete mensup olanlar hiikiimet merkezinde
oturanlarla hususi ticaret de yapiyorlar, onlardan ihtiyaglar1 olan seyleri satin aliyorlar
ve haractan baska getirdikleri mallar1 satiyorlardi. Getirdikleri mallar, pratik kiymeti
olmayan nadide seylerdi. Imparator bunlar1 sahsi liiksii icin kullaniyordu yahut liyakatli
memurlara hediye ediyordu. Fakat mukabil hediyeler umumiyetle ipek idi. Ipek vergi
olarak hiikiimete verildiginden dolay1 devlet biit¢esinde mithim bir yer isgal ediyordu.
Simdi bu ipekler harice gidince yerlerine biitceye ayni kiymette bir sey girmiyordu.
Hususi ticaret de ayni tarzda menfi netice veriyordu: Burada da iktisadi bakimdan

kiymetli olan ipek ve altn gibi mallar ¢ikiyor, buna mukabil ekonomik bakimdan
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kiymetsiz olan cam, miicevherat yahut pratik hayatta kullanilamayacak kadar liks atlar
giriyordu. Bu ylizden Cin’in ekonomik durumu, bu ylizyilda, oldukga biiyiik bir siiratle
fenalagsmaktadir. Devlet fakirlesiyor, koyliiler de fazla vergilerden dolay: fakirlesiyor,
altin tedaviilden kalkiyordu™*,

Wolfram Eberhard’m Han Devleti’nin ekonomik durumu ile yaptigi tespitler
gercekten cok isabetlidir. Wu-ti egosu cok yiiksek bir imparatordu. Anladigimiz
kadartyla, yaptig1 faaliyetlerle uzun yillar kendisinden bahsolunmasini istiyor
goriinmektedir. Bu nedenle siirekle savasmis; {istelik bu savaslar tek cephede de
olmamistir. Giineyde Kora kavimleri, batida Tiirkistan’da Ferganalilar, kuzeyde ise
giicli Hunlar ile yapilan savaslar Han ekonomisini yipratmistir. Bu yipranmanin en
onemli nedeni Hunlarla yapilan uzun savaslardir. Ciinkii Cin, Hunlara kars1 kesin sonug
alamamistir. Ancak bununla beraber cok biiylik kayiplar vermistir. Esasen Wu-tu
donemine dikkatli baktigimizda, batida da kesin zaferlerin elde edilemedigini
gormekteyiz. Tirkistan bolgesi verimle topraklari, iyi cins atlar1 ile meshurdur. Ancak
Ferganalilarla yapilan savasta onbinlerce asker 6lmesine ragmen birka¢ bin at Cin’e
getirilebilmistir. Bu da Cin’e hicbir fayda saglamamistir. Bu donemde Cin ipegi her
zaman oldugu gibi boldur. Ancak bu durum biraz, 1ssiz bir adada, tek basina tonlarca
altina sahip olan bir insanin halene benzemektedir. Han Devleti tonlarca ipege sahiptir
ancak bir lilkks mal olan ipek, her liikks mal gibi durdugu yerde pek bir anlam ifade
etmemektedir. Yani olmasa da olur. Bir karsili§1 yoksa bu mal olsa olsa normal mal
olur. Ciinkii bu dénemde ipek daha ¢ok bat1 bolgelere, Iran’a yahut Roma’ya gidiyordu.
Karsihiginda ise sarap, cam, miicevher gibi ipege goére nisbi kiymeti disiik mallar
geliyordu. Boyle olunca da Cin ipeginin kiymeti, getirdigi mal kadardir demek gerekir.
Wu-ti doneminde ipegin kiymetinin diismesini yine Hunlarla yapilan savaslara
baglayacagiz. Ciinkii, Wu-ti’den 6nce Han tahtinda bulunan Wu-wei doneminde Cin’de
ciddi bir zenginlesme olmustur. Bu zenginlesmenin detaylarina ilerleyen
boliimlerimizde deginecegiz. Fakat simdilik sunu sdylemekle yetinelim; Wen-ti donemi,
nispeten Hunlarla savasin az oldugu, evlilik anlasmasinin siirekli yiiriirliikte oldugu
yillardir. Savassiz, huzurlu ortam beraberinde ticareti de canlandirmistir. Hunlar evlilik
anlagmalartyla aldiklar1 Cin mallarinin yaninda, ticaret yoluyla da Cin ile aligveris
yapiyorlardi. Bu ticaretle beraber, Cin’den gelen ipek ¢cogunlukla, gergek karsiligi olan

at ile takas ediliyordu. Huzurlu bir ortam oldugundan Hunlar, Cin’e at vermekte bir
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behis gormiiyorlardi. At ticaretinin detaylarina, ticareti basli basina inceledigimiz
boliimiimiizde tekrar deginecegiz.

Wu-ti'nin yarattig1 kasvetli ve gergin hava, ticareti de yavaslatmistir. Boyle
olunca da Hun ekonomisinin Cin mallaruna ihtiya¢ duydugu gibi, Hun mallarina ihtiyag
duyan Cin ekonomisi darbogaza girmeye baslamistir. Tabi beraberinde Hun
ekonomisini de siiriiklemesi tabiidir. Bu donemde Hunlar da 6zellikle tahil {irtinlerini
bulmakta giicliik ¢ekmistir. Gobi Coli’niin kuzeyinde yagamak, hem Cin smirina uzak
olmak hem de soguk ve tarima elverigsiz bir bdlgede yasam miicadelesi vermek
bakimindan olduk¢a zordur. Bu zorluklarin sebebi de yine Wu-ti’nin savasci
politikasidir. Sonug¢ olarak, Wu-ti sadece Hunlar1 kuzeye itebilmistir. Kuzeye gitmek
Hunlara pahaliya patlamistir ancak Hunlarin 6nce bdliinmesinin, ardindan Cin’e
karigmasinin sebebi soguk bolgelerde yasamak degildir. Ilerleyen satirlarda gorecegimiz
gibi Hunlarin dagilmasinin en 6nemli sebebi, dirayetsiz yoneticiler ve i¢ karigikliklardir.
Yani Wu-ti sadece Hunlarin yerini degistirebilmistir. Ancak bu ¢aba hem Han Devleti
hem de Asya Hun Devleti i¢in telafi edilemez, agir ekonomik sonuglar dogurmustur.

M.O. 87°de Wu-tu éliince Han tahtma oglu Han Chao-ti (M.O. 87 M.O. 74)
gecti. Chao-ti’nin yonetimi de babasmna benziyordu. M.O. 85 yilinda Hu-lu-ku Shan-yii
hastalanarak 6ldii. Yerine kiiciik yastaki oglu Hu-yen-ti gecmistir.

1.2.12. Hu-yen-ti Dénemi (M.O. 85-M.O. 56)

Yaklasik 30 yil Hun hakanligt makaminda oturan Hu-yen-ti’nin dénemi
Hunlarin ciddi sekilde gii¢ kaybettigi ve artik ¢okiis donemine girdigi yillardir. Babasi,
Shan-yii Hu-lu-ku, 6lmeden once, oglu c¢ok kiiciik oldugu igin kardesi Sag Lu-li
Beyi’nin basa ge¢mesini vasiyet etmistir. Fakat Hu-lu-ku’nun esi, bas hatun ve
bagbakan bu vasiyeti halktan gizleyerek, Sol Lu-li Beyi Hu-yen-ti’yi basa getirdiler.
Shan-yii’niin yasinin kiigiik olmasi, arka planda bas hatun ve basbakanin aktif olmasini
saglamistir. Ancak bu kisilerin idari zafiyetleri Hunlarin giiclerinin biiyiik kismini
kaybetmesine yol agmistir. Bu taht degisikliginden rahatsiz olan Sol Bilge Beyi ve Sag
Lu-li beyi Cin’e iltica ettiler. Halkin gidisattan memnuniyetsizligi de iyice su yiiziine
cikmaya baglamisti. Bu donemde Cin’den gelen saldirilara gerekli cevap verilememis,
Cin’e kars1 savaglarin siirekli kaybedilmesiyle de i¢ karigikliklar iyiden iyiye artmustur.
Hunlarin Han tarafindan askeri yenilgilere ugratilmasi, daha 6nce Hunlarca esaret altina

alinan halklar arasinda isyanlar ¢ikmasini da tesvik etti. Bu isyanlar Hunlarin ekonomik
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temellerini daha da sarst1. Ornegin M.O. 72 yilinda Wusun atl askerleri, Han ordusunun
yardimiyla Hunlarin Sag Lu-li Kralinin karargahini yagma edebilmis ve Hun halkindan,
soylular da dahil olma iizere 40.000 kisiyi yakalamakla kalmayip 750.000 bas at, okiiz,
koyun, esek ve deve de ele gegirmislerdi. M.O. 71 yilinda, Hunlarin zaten zayif olan
durumlarindan istifade edip kuzeyden Ting-lingler, dogudan Wu-huanlar, batidan ise
Wusunlar ittifak i¢inde saldiriya gegtiler. Hunlar, kayiplar1 niifuslarinin %30’uyla
hayvanlarmin yarisint bulan agir bir hezimete ugradilar. Bu zamandan sonra Hunlarn,

kendilerine tabi devletler iizerindeki denetimleri tamamen yikild1**.

1.2.13. Hun Devleti’nin Boliinmesi ve Batida Dirayetli Bir Hun Hakam
Chih-Chih

Hu-yen-ti’den sonra sirastyla, Hsii-lii-kuan-ch’ii (M.O. 68-M.O. 60), Wo-yen-
ch’ii-ti (M.O. 60 M.O. 58) ve Hu-han-yeh (M.O. 58 M.O. 31) ge¢mislerdir. Bu yillar
genelde kaybedilen savaglar ve i¢ isyanlarla ge¢mistir. Hu-han-yeh déneminde Cin’e
baglanma fikri, Hunlar arasinda iyiden iyiye taraftar bulmaya baslamistir. Bu fikre
ozellikle Hun soylulari, Cin’e baglanmanin asagilik ve onur kirici bir durum oldugunu
belirterek karsi ¢iksalar da, kurultaydan Cin’e katilma karar1 ¢ikmistir. Hu-han-yeh,
halkiyla beraber gilineye hareket etmis, kardesi Chih-chih ise ilticay1 kararina itiraz
ederek kendi halkiyla beraber, kuzey bat1 bolgelerine yerlesmistir. Bu ilk parcalanma
sonucu Hu-han-yeh’in devleti Dogu Hunlari, Chih-chih’in devleti ise Bati Hunlar1
olarak adlandirilmistir.

Boylece yiizyillardir bas edilemeyen biiyiik diigman Hunlarin, Cinlilere biat
etmesi, Cin tarihinde bir yabanci lider i¢in yapilan en sasaali torenlerin yapilmasina
sebep olmus, Hu-han-yeh Cin baskenti Ch’ang’an’da bir ay misafir edildikten sonra
16.000 kisilik bir ath birlikle iilkesine yolcu edilmistir**®.

M.O. 56-M.0. 36 yillar1 arasinda Bat1 Hunlarinin basinda bulunan Chih-Chih,
Baykal Golii’niin giineyine yerlesmistir. Once Wusunlarla ittifak arayisina girdi ancak
Wusunlar Han Devleti’nden ¢ekindiklerinden, bu ittifak istegine Hun elgisini 6ldiirerek
cevap verdiler. Bu sirada Chih-Chih Yiieci kalintis1 olan Semenkand kralinin Wusunlara
kars ittifak teklifine olumlu yanit verdi ve Wusunlar agir bir yenilgiye ugratildi. Bunun

yanida Chih-chih Fergana sehir devletlerini vergiye bagladi.
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Chih-chih, Cin’den ¢ok uzakta olmasina ragmen Cin’de hala bir Hun korkusu
mevcuttu. Bu nedenle Cin sarayinda Bat1 Hunlarma saldirmanin gerekli olup olmadig:
tartistld. Once Baykal Golii’niin giiney kiyilarina yerlesen Chih-chih, Cin’den
uzaklagmak maksadiyla daha batiya yerlesmistir. Boylece Cin’den iyice uzaklagsa da ve
cok biiyiik niifusa sahip olmasa da, Han Devleti yine de Bat1 Hunlarindan tirkiiyordu.
Biiyiik bir ordu hazirland1 ve ordu batiya dogru uzun bir yolculuga basladi.

Bu donemde Part Devleti tarafindan esir edilen 1000 kadar Romali asker, sinir
Giiverligi icin Merv civarmma gonderilmisti. Bu askerler ve Romali teknisyenler ile
temas eden Hunlar bir kale yapmislardi. Bu askerlerin bir kism1 da Cinlilere karsi
Hunlarla beraber savagmustir. Bu olay gergekten Tiirk tarihi i¢in biiyiik ehemmiyet arz
etmektedir. Cilinkii, Hunlarm, halklar1 ve kiiltiirleri baglayan bir halk olarak ne kadar
biiyiik bir rol oynadiklarini gosteriyor. Eger Romali teknisyenler Shan-yii’niin kalelerini
yaptilarsa, o zaman Roma kiiltlirii de Hunlara tesir etmis ve Hunlar da bagkalarma bu
tesiri gegirmis olacaklardir™’. Kale ingaatmmn yanmnda Hunlar Romalilardan, agir zirh
kullanmay1 da 6grenmislerdir. Ancak bu zirhlarin Hun ordu gelenegi i¢inde yeri yoktur.

Biiyiik bir orduyla Hun kalesinin yakimina gelen Cin Ordusu ile Hunlara arasinda
elciler gidip geldi ancak savas kagmilmazdi. Kalabalikk Cin ordusu karsisinda zor
durumda olan Shan-yii Chih-chih, Wusunlarm da kendisine karsi ordulariyla yola
ciktiklarin1 duyunca bizzat hatunlariyla beraber surlarm istiine ¢ikip Cinlilere ok
yagdirmistir. Savas sonunda Shan-yii 6ldiiriildii. Hun Hatunu, veliaht1 ile beylerden
olugsan 1518 iist riitbeli kisi acimasizca oldiirtilmiis, 145 kisi sag ele gecirilmis, binden
fazla insan ise teslim almmustir™®,

Bu savasin kaybedilmesinin sebebi, Hunlarin asina olmadiklar1 diizende
savasmalar1 gosterilse de, esas neden Cin ordusunun sayica iistiinliigii ve Shan-yii Chih-
chih’nin bdyle bir saldirty1 beklemediginden dolayi, savunmaya hazirliksiz olmasidir.
Cin ordusunun yaklastig1 haberi de Shan-yii’ye gelmemis ve Shan-yii bir anda Cin
ordusunu kalesinin yakinlarinda gormiistiir. Daha ittifak yaptig1 Yiiegi kalintisi
Semerkand Krali’m1 6ldiiren Shan-yii Chih-chih, tarihin tekerriir etmesiyle aci bir
bicimde karsilasmistir. Eski diisman Yieciler, bu kez bolgeyi bilmeyen Cinliler’e
mihmandarlik yapmislar ve onlarla beraber hareket etmislerdir. Cin ordusunu Hun

kalesinin Oniine getiren Semerkandlilardir. Yani eski diisman dost olmamustir.
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Chih-chih, agabeyi Hu-han-yeh gibi rahat bir 6miir karsilig1 Cin’e kdle olmay1
segmemistir. Chih-chih 6ldiiginde Hu-han-yeh, ipekli kumaslar iginde Cin sarabi
icmekte, Cin pirinci yemekteydi. Hatta Chih-chih’in o6ldiiriildiigiinii duyunca Cin
imparatorunu tebrik etti ve ona bagliligmi bildirdi. Bundan 6nce de Cin’e karsi
saldirmazlik yemini etti. Cin imparatorunun hareminden oldukg¢a giizel bir hanimla
evlendi. Omriiniin sonuna kadar refah, mutluluk i¢inde oldugu kadar onursuzca yasad.
Chih-chih agabeyi ile beraber Cin’e katilmay1, dmriiniin sonuna kadar zevk, sefa iginde,
benden sonrasi tufan anlayisiyla yasamayi bilmiyor muydu? Elbette bu kolay yoldu.
Sadece kendisini kurtarir ama aslinda kendisine bile faydas1 olmadan yok olur giderdi.
Chih-chih her he pahasina olursa olsun, 6zgiirligii se¢misti. Biliylik Hunlar1 tekrar
toparlamaya ¢alismayi, Cin’in kolesi, yancisi olmaya tercih etmistir. Yani onuruyla
yasamistir. Batida yalmiz kalmistir ama Cin’e baglanip kul kole olmaktansa 6lmeyi
tercih etmistir. Cin ordusu geldiginde, kendi ordusunun sayisinin Cin ordusunun
neredeyse onda biri oldugun biliyordu. Ama Chih-chih, Cinli prenseslerin usagi
olmamis, dirayetli Hun hatunlariyla beraber kalesinin surlarinda savagarak, adin1 Hun
tarihine gururla yazdirarak canimi teslim etmistir. Hu-han-yeh ise, Chih-chih’den bes yil
sonra M.O. 31 yilinda, muhtemelen sevgili esi Cinli prensesin yanmda lmiistiir.

M.S. 48 yilina kadar genelde Cin’e bagl bir bigimde yasayan Dogu Hunlari,
M.S. 48’de yasanan kitli, bagl boylarin isyan etmesi ve taht kavgalar1 nedeniyle Hunlar
bu kez kuzey ve giliney Hunlar1 olarak ikiye bolindiiler.

[lerleyen yillarda, 6zellikle Cin’in kiskirtma ve sinsi politikalar1 nedeniyle kuzey
ve giiney Hunlar1 birlesemedi. Giiglerini bir tiirlii toparlayamayan kuzey Hunlar1 M.O.
137°de dagilarak boylar birligi seklinde yasamaya, giiney Hunlar1 ise bir ara biraz
toparlansalar da M.O. 216°da Cin’e yerleserek yasamaya devam etmislerdir. Cin’e
yerlesen Hun boylar1 Cinlilesmemis, kendi kiiltiirlerini Cin i¢inde de devam
ettirmiglerdir. Yani Hunlar yok olmamis; sadece bassiz kalmis ve dagmik halde

yasamaya baslamislardir.

1.2.14. Bozkirin Giicii ve Bu Giiciin Idaresi

Burada ¢ok fazla detaylarma giremedigimiz Hun tarihi boyunca dikkat ¢eken en
onemli nokta, Shan-yii’lerin 6zellikleridir. Hun tahtma gii¢lii, karizmatik bir Shan-yii
gectiginde, onceki donemin kayiplar1 ¢cok kisa siirede telafi edilmistir. Ancak 6zellikle

M.O. 114 M.O. 60 yillar1 arasinda liderlik bunalimi denilebilecek bir olayla Hunlar,
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ciddi sekilde sarsildilar. Bu yarim yiizyil boyunca Hun tahtina biri birini takip eden yedi
Shan-yii gecti. Ortalama hiikiimdarlik siireleri kisaydi. Hu-lu-ku ve Hu-yen-ti disinda
higbir Shan-yii 10 yildan fazla dayanamadi, en kisa iktidarsa bir yildi. Buna ek olarak
bu yedi Shan-yii’niin neredeyse tamamu halkina giiclii 6nderlik yapamadi*>. Bu duruma
bir de sistemli bir veraset sisteminin olmamasi da eklenince, i¢ karisikliklar, taht
kavgalar1 neredeyse kaginilmaz oluyordu. Hunlarda ©nemli olan, Shan-yii’niin
kendisinden sonra kimi varis tayin ettigi idi. Bazen kardes, bazen ¢ocuk denecek kadar
kiiciik insanlarin veliaht tayin edilmesi, imparator eslerinin iktidara fazlaca miidahil
olmasi, baska birinin saltanatta hak iddia etmesi gibi biiylik sorunlari beraberinde
getiriyordu. Daha sonraki Tiirk devletlerinde ya da aslinda neredeyse biitiin devletlerde
gordiigiimiiz gibi, 6netilen insanlarin ve devlet kurumunun en biiyiik problemi basiretsiz
idarecilerdir. Hunlar bu problemin sonucglarini daha agir yasamislardir. Zaman zaman
Hu-lu-ku Shan-yii gibi gii¢lii liderler Hun tahtina oturmus olsa da, bu diizen siireklilik
arz etmediginden, Hunlar hep inisli ¢ikisli donemler yagamislardir.

Bozkir halkini idare etmek biiylik dirayet ve beraberinde despotluk da gerektirir.
Bozkir toplumunun basarist i¢cin bozkir lideri, vasat veya giinii kurtaracak bir yapida
degil; askeri ve siyasi yonleri de dahil tam anlamiyla dort dortliik bir lider olmaliydi.

Ciinkii kalabalik insan ve hayvan gruplarini bir arada, biri birine bagh ve itaatkar
kilmak, bu yasam bi¢imini en fazla verimle devam ettirmek, ger¢ekten zordu. Bunun
icin bozkir yasami sert kurallarla diizenlenmisti. Ancak bu baglilik ve verimlilik
saglandig1 anda da ortaya, gergcekten Oniinde durulmasi neredeyse imkansiz bir gii¢
cikiyordu. Hayvanciliga dayali ekonominin bir sonucu olan hareketli yasam, Hunlar1
her kosula uyum saglayabilen, fiziksel ve ruhsal yonden giiclii, ayrica sabirl bireyler
haline getirmistir. Bu yasam bi¢giminin normal bir sonucudur her Hun’un asker olmasi.
Biitiin Hunlar 6miirleri boyunca, belki de farkinda olmayarak, savas zamanlar1 disinda
da, stirekli askeri talim yaparak yasiyorlardi. Giindelik yasami siirdlirmek i¢in yapilan
faaliyetler askerlik benzeriydi. Ornegin Hunlar siirekli at srtindaydilar. At {istiinde
uyuduklar bile soylenir. Boylece her Hun erkegi, ¢ok iyi bir biniciydi. Bunun yaninda,
bugiin de gordiigiimiiz gibi, klasik donemde de bir devletin en 6nemli gii¢ kaynagi
nitelikli insan sayisiydi. Hun halki, her zaman siki bir disiplin i¢inde yasamak
zorundaydi. Yasam i¢in elzem olan ekonomik faaliyetler fiziksel ve ruhsal giiciin yani

sira, dakik olma, isini 6zenli yapma gibi temel disiplin 6zelliklerine sahip olmay1 da

159 Shih Yii Ying., Hsiung-nu, Erken I¢ Asya Tarihi, s. 192-193
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gerektiriyordu. Bir ornek vermek gerekirse, beslenen hayvanlar itina istiyorlardi
Beslenmeleri, su igmeleri, temizlikleri, bakimlar1 ¢ok diizenli bir sekilde yapilmaliydi.
Bugiin evinde hayvan besleyenler bu durumu belki daha iyi anlarlar. Hayvaninizi
birakip bir yere gidemezsiniz. Yeme saati, uyku saati, gezme saati bellidir. Hayvan
besleyen insan da kendisini buna gore ayarlar. Evde ya da bahgede bir iki hayvan
beslenmek bile, insanin giinliik yasamini bastan sona etkiler. Bir de hayvan sayisinin,
Hunlardaki gibi milyonlarca oldugunu diisiiniirsek, bu diizenin biitiin toplum yasantisi
tamamen bi¢cimlendirdigini sOylemek miimkiindiir. Ciinkii hayvanlar 6zenli bakim
isterler ve bakimlar zamaninda yapilmazsa yasanabilecek hayvan kayiplari, haliyle ciddi
bir ekonomik kaybi da beraberinde getirir. Boyle olunca Hunlarda, ¢aligkanlik, dakik
olma, Ustiin korii 1 yapmak ve yapilacak isi ertelememek gibi 6zellikler gelismistir. Bu
ozellikler, disiplinli bir askerin de sahip olmasi gereken 6zelliklerdir. Iste bu nedenle
Hunlar neredeyse dogustan itibaren asker gibi yetismislerdir.

Hun ordusunun giiciiniin ve basarisinin altindaki en 6nemli etken askerlige
benzeyen gilindelik hayattir. Bu giic, dirayetli bir Shan-yii idaresine girdiginde ve dogru
askeri taktikleri aldiginda, oniinde hi¢bir engel tanimamistir. Hun tahtina digerlerine
nispeten daha giiclii bir Shan-yii gectiginde, ¢ok acik bir bigimde savas sonuglarinin
Hunlarin lehine donmesinin sebebi budur. Bunun yaninda Cin’in yasam bigimi
Hunlardan ¢ok farklidir. Agirlikli olarak tarim yapan yerlesik Cin toplumu i¢in at, ancak
bir gosteris arac1 ve zenginlik semboliiydii. Cinliler ata genellikle gezinti ve ulasim
amacl binerlerdi. Askerler ise siirekli binicilik atig talimi yaparlardi. Halbuki Hunlar
cobanlik ve avcilik faaliyetleri zaten siirekli atis ve binicilik antrenmanlar1 yaparlardi.
Cin ordusu halktan ayridir ve askerlik faaliyetleri gilinlik yasamin bir pargasi
olmadigindan, ayrica egitime tabi tutulur ve kislalardi, kalelerde yasarlardi. Wu-ti
doneminde Cin ordusunda bir atilim ve reform olmustur. Sinirlara c¢ift¢i askerler
yerlestirilmis ve bunlar, kendilerine hibe edilen topraklar1 islerken sinir1 da korumakla
gorevlendirilmistir. Ancak bu askerler de hi¢bir zaman iyi bir binici ve nisanci
olamamislardir. Savas giicleri zayiftir. Clinkii topragi islemekle askerlik, biri birine uzak
mesleklerdir. Her zaman Cin’in en iyi askerleri kiglalarda siirekli talim yapan askerleri
olmustur.

Iste bu nedenlerle Cin, siirekli Hun korkusu yasamustir. Giiclii bir liderle
Hunlarin neler yapabilecegine sahit olan Cinliler, ondan yiiz yil sonra bile hala Hun

korkusu yasamaya devam etmislerdir.
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Ancak ne yazik Mao-tun’dan sonra, onun gibi bir Shan-yii’niin gelmemesi
Hunlarin giderek zayiflamasma yol agmustir. Ozellikle Hunlarm baginda Mao-tun’a gére
oldukca zayif Shan-yii’lerin bulundugu ve saltanatlarin ¢ok kisa siirdiigii bu donemde
Han Devleti’nin basinda, savas yanlist Wu-ti’nin bulunmasi ve saltanatinin 54 yil
stirmesi de Hunlarin zayiflamasinda 6nemli bir etkendir. Wu-ti’nin Hunlarla beraber
Han ekonomisini de zora soktugunu gordiik. Zaten Hunlarin dagilmasindan bir siire

sonra da Han Devleti ciddi anlamda zayiflamaya baglamustir.



IKiINCi BOLUM

2. BOZKIR EKONOMISININ GENEL OZELLIKLERI VE HAYVANCILIK

2.1. Genel Ozellikleriyle Bozkir Ekonomisi

Insan ihtiyaclar1 smirsizdir. Ayrica ihtiyaglarm belli bir dncelik siras1 vardir ve
bu ihtiyaglar siireklidir. Insan ihtiyaglarmm sinirsiz olmasmin en &nemli sebebi,
ihtiyaclarin  stirekliligidir. Bu stireklilik ve sinirsizlik, ekonomik faaliyetlerin
cogalmasina, ticaretin ve dolayisiyla paranin ortaya ¢ikmasina ve ne yazik ki savaslarin
goriilmesine sebep olmustur. Tabii ki tarihte yasanmis biitiin savaslarin nedeni iktisadi
amagclar degildir. Ama ¢ogunun sebebi iktisattir ve esasen bu sebep zaman zaman en
basta dini, sonra da siyasi bazi sebeplerle gizlenmeye calisilmistir. Bu gizlemenin en
onemli 6rnegi Hagli Seferleri’dir. Ozellikle birinciden sonraki Hacli Seferleri, Avrupali
soylularin, Arap Yarimmadasi’nin ve Mezopotamya’nin zenginliklerini ele gecirme
cabasidir. Bunun yaninda dini sebepler de vardir ancak bu dini sebepler temelde, biiyiik
bir ordu toplama amaciyla ileri siiriilmiis nedenlerdir. Hagh Seferleri sonucunda kesin
zaferler elde edilememesi sebebiyle, beklenen ganimet elde edilememis ancak,
Batililarin tabiriyle, Ortadogu ile ticaret baslamis ve zamanla Avrupa burjuvazisi
olugsmaya baglamistir.

Ozelde higbir insan, genelde de hicbir toplum, sinirsiz ve siirekli ihtiyaglarinm
tamammi kendi basina karsilayamaz. Insan bedeni ve fikri bakimdan farkli
yaratildigindan biri birine muhta¢ olup, mutlaka birlikte yagamak mecburiyetindedir.
Bir insan ayni anda ¢ift¢i, degirmenci, firinci, balik¢i, terzi, tiiccar, asker, 6gretmen
olamaz. Her insan farkl iradi ve fiziki kabiliyette yaratiimistir*®. Bu nedenle insanlar
ve toplumlar, ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla devletler biri birlerinden aligveris
yaparlar. Bu faaliyetin adi, ticarettir. Ticaretin en dnemli sebebi, ihtiyacglarin ¢ok cesitli,
stirekli ve sinirsiz olmasidir. Otomobil iiretmeyen bir iilke, otomobil iireten bir tilkeden,
kendi iilkesinin niifusu kadar ara¢ da alsa, bu alimla otomobil ticareti bitmez. Ciinkii
insan eskitir ve tiiketir. Ayrica niifus da artar. Otomobile ihtiyag duyan yeni insanlar
ortaya ¢ikar. Boylece ihtiyaglar sinirsiz ve siirekli hale gelir. Burada, cabuk
tilketilemeyen bir mal olmasi nedeniyle otomobili 6rnek verdik. Bu Ornek biitiin

ihtiyaclar i¢in genellestirilebilir. Iste bu nedenle, sadece iktisat teorisi kitaplarinda bazi

180 Oztiirk Mustafa; Tarih Felsefesi, s. 250
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analizleri daha rahat yapabilmek i¢in yer alan kapali ekonomik modele, pratik hayatta
rastlanmasi  pek miimkiin degildir. Bireyin kendi ihtiyag¢larmin tamamini
karsilayamadig1 gibi, toplum ve devlet de ihtiyaclarinin hepsini kendi ¢abasiyla
karsilayamaz. Bir tilke, gercekten kapali ekonomik modeli uygulayacaksa, halkinin bazi
ihtiyaglarmi gérmezden gelmek zorunda kalmalidir. Ama bu durum da dayanilacak gibi
olmadigindan, iilkeler ve toplumlar arasinda ticari faaliyetler ortaya ¢ikmustir. Insan
kendisinde olmayan i¢in ya ticaret yapar ya da kavga eder; yani savasir. Devletler arasi
miicadelenin baslangi¢ noktasi budur. Bu sebeplerle, bugiin oldugu gibi klasik donemde
de bir toplu veya devlet kapali bir sistemin i¢cinde kendi basina yasayamaz.

Iktisadi olaylar evrenseldir. Her iilke, kithgin etkisini azaltmak amaciyla belirli

181 Bu durum esasen, klasik donemde de

ekonomik sorunlar1t ¢6zmek zorundadir
gecerlidir. Bozkir devletleri de, halklarmin ihtiyaclarini karsilayabilmek igin, bazi
eksikliklerini tamamlayabilmek zorunda olmuslardir. Bu eksiklikler, ticaret, yagma,
komsu tilkeleri vergiye baglama ve isgliciinii zorla veya iltica yolu ile elde etme yoluyla
giderilmeye caligilmistir. Tipik bir bozkir ekonomisi 6rnegi olan Hun ekonomisi de
bunlar1 yapmak zorundaydi. Hun cografyasinda bahsederken, cografyanin insan ve
toplumun, karakteri ve yapist lizerine olan etkilerinden bahsettik. Bunun yaninda
cografya, iktisadi gelismenin ve farklilhigin da ilk sebebidir. Cografi farkliliklar veya
yetersizlikler, bolgeler arasindaki gelismislik diizeyini ve iktisadi hayat sartlarmi
belirler. Bundan dolay1 bolgeler arasinda iktisadi hayat tarzi da farkhilik arz eder’®?,
Devletlerin ve kavimlerin iktisadi faaliyetlerinin en 6nemli belirleyicisi cografyadir. Bu
nedenle, bozkir ekonomisinin esasmi, yiiksek ovalar1 ve yaylalar1 olan, bozkir
cografyasmin iklim sartlar1 icabi, ¢cobanlik ve hayvan besleyicilik teskil ediyordu163.
Hayvancilik Hun ekonomisini temel faaliyetiydi ancak kesinlikle tek faaliyeti degildi.
Dolayisiyla, Hunlar hayvancilikla ugrasirdi, gibi genellemeler kesinlikle ¢ok yanlistir.
Hunlar, hayvanciligin yani sira, tarim, ticaret, madencilik ile klasik donemin sanayisi
sayilan el sanatlar1 ve dokumacilikla da ugrasmislardir. Hunlarin ekonomik faaliyetleri,
ilkel ve tekdiize degildi. Hun ekonomisi, 6zellikle iktisadi kollarmin cesitliligi ve en

basta Cin olmak iizere, komsu devletlerle olan iliskilere olan etkisiyle diisliniilenden

daha karmasik bir yapiya sahiptir.

161 Ustiinel Besim, Ekonominin Temelleri, Dogan Yayinevi, 3. Bask1, Ankara 1975, s. 92
182 Oztiirk Mustafa; Tarih Felsefesi, s. 146
163 Kafesoglu ibrahim, Tuirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Yaymlari, 25. Baska, Istanbul 2005, s. 317
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2.1.1. Gocebelik Meselesi

Bizim ve alanimizda ¢alisan tiim tarihgilerin en biiylik sorunu, ilk ve orta cagda
Dogu ve Orta Asya’da yasayan Tirk boylar1 ve bu bolgelerde kurulan Tiirk devletleri
ile ilgili kaynaklarin yetersizligidir. Bu konuyu bu g¢alismamizin i¢inde dahi birkag
yerde belirttik. Bu durumda, yazili ve arkeolojik malzemeyi miimkiin olan en az hatayla
degerlendirip, bu degerlendirmelerin lizerinden isabetli tahliller yapabilmek gerekir.
Esasen alanimizda calisma yapmanin en zor yani da budur. Saglkli verilere ulasip,
yerinde degerlendirmeler yapmak.

Ozellikle Hunlarin iktisad1 konusunda, sadece bu konuyu ele alan caligmalar
birka¢ cok degerli makaleden ibarettir. Bunun disinda Hun ekonomisi ile ilgili bilgiler
hep biiyiik hacimli eserlerin, yazili kaynaklarm satir aralarinda, arkeolojik malzemelerin
ise ruhunda gizlidir. Bu nedenle uzun ve detayli arastwrmalar yapip, elde edilen
sonuglar1 dikkatli yorumlamak icap eder.

Dikkatsizligin veya ¢abuk sonuca varma isteginin yarattigt en Onemli
yanilgilardan biri de Hunlarin gocebeligi meselesidir. Bildigimiz gibi Hun ekonomisinin
en Onemli faaliyeti hayvanciliktir. Ancak tek faaliyet bu degildir. Zaten tek bir
ekonomik faaliyetle, bir devletin, bir milletin ayakta durmasi miimkiin degildir. Her
ekonominin bir temel tas1 vardir ancak biitiin ekonomi bunun {izerine bina edilemez. Bu
nedenle hayvancilik Hunlarin tek degil; en onemli ekonomik faaliyetidir. Hunlarin
hayvanlar1 da tek tiirden ibaret degildir. Bu nedenle her tiir ayr1 bakim ister. Ancak
Hunlarin besledigi biitiin hayvanlarin ortak 6zellikleri, otla beslenmeleri, su igmeleri,
cok soguk ya da cok sicak yerlerde yasayamamalaridir. Bu 6zellikler de beraberinde
Hunlara, hareketli bir yasam bi¢cimini getirmistir. Birinci bolimde de kismen
degindigimiz gibi bu yasam sekli, haliyle, Hunlarin kiiltiiriinlin  tamamini
sekillendirmistir.

Ozellikle klasik donemde, bozkir kavimleri hep gdcebe olarak tanimlanmustir.
Gogebe denilince insanin aklma, yeri yurdu belli olmayan, hosuna giden yere yerlesen,
dag bayir gezip aksam oldugunda dinlenen, sonu belirsiz bir yolculuga ¢ikmis avare
insanlar gelmektedir. Bazi arastirmacilarin yaptig1 aceleci yorumlar neticesinde Hun
gocebeliginden bu anlasilmaktadir. Ancak bize tuhaf gelen, bu gibi gocebelik tanimlarin
daha ¢ok iilkemizden ve yakimimizdaki iilkelerdeki bilim insanlarinin yapmasidir.
Batida da bu yapan pek ¢ok tarih¢i vardir. Hatta bunlarin bazilar1 cok meshur isimlerdir.

Onlarin yapti8, ideolojik, tarafli bakis acilar1 nedeniyle kabul edilebilir ancak bizde bu
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tip hatalarin olmasi kabul edilemez. Batida bu ayrimi gergekten iyi yapabilen degerli
tarihgiler vardir. Bunlarin basinda giiniimiiz ve yakin donem eskicag Orta Asya
tarihgilerinden Nicola Di Cosmo gelir. Cosmo eserlerinde Cin’in kuzeyinde kavimleri
tanimlamak i¢in genel olarak, gdcebe anlamina gelen “nomad” kelimesini degil;
konargdcer anlamina gelen “nomadic” kelimesini kullanmislardir. Eserlerinde de bu
ayrim acikca goriilmektedir. Bizim de dikkat etmemiz gereken nokta budur.
Konargogerlikle, gogebelik ¢ok farkli kavramlardir. Bu ayrimi en iyi, Tirk Kiltiir
Tarithine Giris adli eserinin birinci cildinin birinci boliimiinde, merhum hocamiz
Bahaeddin Ogel’in ve Tiirk Milli Kiiltiirii adl1 eserinde yine merhum hocamiz Ibrahim
Kafesoglu’nun anlattigin1 diisiinmekteyiz. Saheser niteligindeki bu ¢aligmalara isteyen
herkes ulasabilir ancak nedense iilkemizde hald, Orta Asya’da yasayan Tiirkler
gocebedir diye genellemeler yapan arastirmacilarin bulunmasi esef vericidir. Rahatca
ulasilan eserlerden faydalanmak ayip degildir.

Hunlarin yasantisi ilkel, devletsiz bazi toplumlardaki gibi basibos bir gezintiden
ibaret degildi. Hunlar sadece, temel iiretim kaynaklar1 olan hayvanlarinin ihtiyaclarina
ve mevsimlere gore yer degistirirdi. Bu degisim de sadece yaylak ve kislak arasinda
olurdu. Bu yagam seklini bugiin dahi Anadolu’da gérmek miimkiindiir. Cadirda yasayan
konargdgerler bugiin Anadolu’da az sayida kalmig olsalar da, bugiin Anadolu’da,
Mogolistan’da, Hunlarin yasantisinin hemen hemen aynisini1 gézlemlemek miimkiindiir.
Iste hayvanlarini yasatmak ve onlardan iiriin almak amaciyla, mevsimlere gore yapilan
yer degisikligini genel olarak, gdgebelik adiyla tanimlamak aceleciliktir. Halbuki
gocebeligin, ekonomik faaliyeti diginda, sosyal muhtevasi heniiz iyi bilinmeyen bir
cemiyet tipi oldugu gézden kagirilmakta; Tiirk milleti hakkinda hiikiim verilirken de,
yalniz ekonomik goriintiiler tesirinde kalmarak ilim dis1 6n yargilarla hareket
edilmektedir. O kadar ki, asli Tiirk kiiltiirtine nispetle yerlesik vasfi agirlik kazanmis

olan Selcuklu ve Osmanli Tiirkliigii dahi bu hiikiimden kurtulamamustir™®.

164 Kafesoglu Ibrahim, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 32
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Hunlarin hayvan siiriilerinin goriintiisii, giinimiizdeki bu 6rnekten pek de farkli
degildi. Elazig’in Palu ilgesi yakinlarinda cekilen bu fotografta, Sanlhurfa’dan gelip
Bing6l Karliova’daki yaylaklarma giden gocerler goriilmektedir. (Fotograf Atlas
Dergisi Ocak 2011 sayisindan alinmaistir.)

Hayvancilik yapan bir kavim dort mevsim ayni yerde yasayamaz. Hunlar
konargdger olarak yasamaya mecburlardi. Ciinkii hayvanlar1 siirekli, taze ota ve temiz
suya ihtiya¢ duyuyor, ayrica ¢cok soguga ve ¢ok sicaga da dayanamiyorlardi. Bu nedenle
kisin daha 1liman, yazin ise daha serin ve genel olarak dort mevsimde, otun ve suyun
bol oldugu yerler yaylak ve kislak olarak tercih ediliyordu. Her Tiirk toplulugunun,
nerelerde yazlayip ve nerelerde de kislayacaklari, kesin toreler ile belirlenmisti*®.
Hunlarda da bu diizen farkl degildi. Cadirlarini da beraberinde tasiyan Hunlar, hizli bir
sekilde yer degistirmelerini tamamlar ve hemen glinliik faaliyetlerine baslarlardi. Yalniz
yaylak ve kislaklar zaman zaman hava sartlaria gore degistirilebiliyordu. Haliyle otun
ve suyun bol oldugu yerler se¢iliyordu. Bir onceki yilki kislak ya da yaylakta yeteri

kadar ot ve su yoksa veya hava sartlar1 hayvancilia miisait degilse baska bir

seciliyordu. Hunlarin biitiin gocebelik hikayesi bu kadardir.

165 Ogel Bahaeddin, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, Cilt I, Kiiltir Bakanlig1 Yaymlari, 3. Baski, Ankara
1991,s.1-2
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Bunun yaninda, 6zellikle Mao-tun donemi ile baglayan biiylime neticesinde
insan ve hayvan sayisinin hizli bir sekilde artmasi beraberinde, otlak arayigmi
getirmistir. Yani kendi topraklarini genisletmislerdir. Bu yiizden bilinenin aksine,
konargoger Tiirk halkinin en azindan kislaklarinda yerlesim yerleri ve yapilari oldugu
kanaatindeyiz. Nitekim Sibirya’daki kazilarda bulunan Hun sehri, eski Hun yurdu olan
Kansu’daki Ku-ts’ang sehri ve I¢ Mogolistan’daki Tou-man sehri bu diisiincemizin
delilleridir*®®. Bu sehirler tabii ki Roma sehirleri kadar biiyiik degildir ve ok etkileyici
yapilara sahip olmayabilir. Ancak bulunan bu sehirler, Hun goclerinin sistematik bir
bicimde yapildiginin ve en azindan kislak bdlgelerinin yerinin agik bir bigimde belli
oldugunu gosterir. Boylece bu veriler elde oldugunda, Hun gocleri ile ilgili daha
dikkatli yorum yapmak icap eder.

Esasen gocebelik konusunun ele alinisi ¢ok eskidir. Eski Yunan filozofu Eflatun,
vahsi aile gruplar1 dedigi gégebe cobanlarm, ilkel kiitleler oldugunu ve medeniyete
ancak tarim hayati ile ge¢ildigini iddia etmistir. Mensup olduklar1 kiiltiiriin temelinde
koyliiliigiin yattigini bilen ve insanlik tarihindeki kiiltiirel faaliyetleri daima bu noktadan
degerlendirmek aliskanliindan kurtulamayan Batili bir kisim arastirmacilar, ayni izi
takip ederek, kolayca Tiirklere yakistirdiklari gogebeligin, medeni kabiliyetsizlik
yoniinden dogrudan dogruya fitri bir karakter oldugunu sOyleyecek kadar ileri
gitmiglerdir. Halbuki herhangi bir hayat tarzinin tesekkiiliinde, yasanan bdlge
imkanlarmin yon verici faktdér oldugunu, mesela tarima elverigli biiylik nehir
vadilerindeki kiitlelerin gii¢liik ¢ekmeden zirai hayata intibak edebileceklerini, buna
karsilik, tarim yapilamayan, fakat genis otlaklar1 bulunan bolge insanlarinin da zaruri
olarak hayvancilik yoluna gireceklerin kabul etmek i¢in fazla mantik zorlamasina
ihtiya¢ yoktur. Bu itibarla vahset<gdcebe (¢obanlik)<ziral hayat gibi bir medeniyet
kademelendirmesi ilmi ger¢eklige uygun diismez. Her kiiltlir ve yasayis tarzi kendi
icinde tutarli bir biitiindiir; aralarinda kiiltliir degeri bakimindan bir fark mevcut
degildir™®’.

Gocebelik kelimesi biraz da gergek anlaminin disina ¢ikarak, bazi toplumlari
asagilamak i¢in kullanilir durumdadir. Tipki barbar kelimesi gibi. Bizim bildigimiz
barbar, insanliktan nasibini almamis, Oniine geleni yakan yikan, medeniyet kuramayan

vahsi insanlar ve topluluklar1 tanimlamak ic¢in kullanilir. Son zamanlarda ileri siiriilen

166 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 20
187 Kafesoglu ibrahim, Tirk Milli Kiiltiiri, Otiiken Yaymlari, 25. Bask, stanbul 2005, s. 33
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bir gorlis, aslinda doguda Cinliler ve batida Avrupalilar, kendileri disindaki
topluluklarin tamamma barbar derlerdi. Yani bu sozciikk sadece Tirkler i¢in
kullanilmamaktadir gibi tutarsiz ve sagma bir fikri ileri siirmeye calismaktadir. O
zaman, bu Cinliler ve Avrupalilar, kendilerini iistiin gorerek, kendilerinin diginda kalan
kavimlere, medeniyetsiz, vahsi diyorlar demek gerekir. O zaman 1rk¢inin en biiyligli bu
kavimlerdir demek gerekir. Bu barbar tabirini hafifletmeye ve kabullendirmeye
calismak, ideolojik etkilerden kaynaklanmaktadir. Go¢ebe kelimesi de, Kafesoglu’nun
da belirttigi gibi, en basta Tiirk kavimleri olmak iizere bazi kavim ve topluluklari,
medeni yonden kabiliyetsiz, iiretemeyen, yagmaci olarak nitelemek maksadiyla
kullanilmaktadir. Halbuki hangi medeniyetsiz toplum at1 evcillestirmek, demiri islemek
gibi, insanlik tarihini derinden etkileyen atilimlar yapmistir. Tiirk boylarmi gocebe

olarak nitelemek ancak, ideolojik bakistan veya cehaletten kaynaklanmaktadir.

2.2. Hayvancihk

2.2.1. Hayvancihigin Enerji Sahalari: Cayirlar ve Sulak Alanlar

2.2.1.1. Ekonomik Sosyal ve Siyasi Hayata Yon Veren Kaynak: Cayirlar

Calismamizin cografya boliimiinde, Orta ve Dogu Asya’da otlarla kapla bozkir
sahalarimm1 detayli olarak gordiik. Ancak bu alanmn tamami, Hunlarin hayvanlarmin
hepsinin beslenebilmesi i¢in uygun degildi. Bu nedenle Hunlar, bozkirlarda, yilin belli
donemlerinde yer degistirmislerdir. Bu yer degistirme, Hun déneminin petrolii, yani
ekonominin enerji kaynagi olan gayirlarin, daha iyisini ve verimlisini bulabilmek i¢in
yapilirdi. Eski bir Cin tarih¢isinin dedigi gibi, step mintikasi tarihi, kadim caglardan
itibaren su ve ot arayarak hicret eden gégebe ¢cobanlarinin tarihi ile aynidir diyebilirizlﬁB.
Fakat bu hicret alelade bir bicimde olmadigindan, bozkir kavimlerinin yiiksek
medeniyet ve karakter sahibi olduklarini rahatlikla sdyleyebiliriz.

Hunlardan daha sonraki bozkir kavimlerinden kalan kayitlarda, toprak
miilkiyetinin'® tam olarak, bir ydnetici veya soyluya ait degil, bir boyun tamamimna ait
oldugu goriilmiistiir. Buna dayanarak, toprakta 6zel miilkiyetin olmadig1 sdylenebilir.
Fakat uygulamada toprak, kavim olarak sahip olunan ortak topragin (cayirm), farkl
ailelerin kullanimi1 konusunda son karar1 veren bir boy lideri tarafindan yonetilirdi. Bu

durumda, bir sonu¢ olarak, resmi miilk sahibi olmasalar da soylu ailelerin, en iyi

188 Deer Jozsef, Istep Kiiltiirii, s. 26
189 Hunlarda ve toprak miilkiyetinden bahsettigimiz vakit, sahip olunan topraklarm basinda 6nce ¢ayirlar;
sonra tartm arazileri gelir.
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cayirlar1 kullanma hakkina sahip olduklar1 ve soylu olmayan ailelerin ise, onlar1 bir nevi
hizmet etmeye ve vergiye baglamanin yolu olan, daha az verimli topraklar1 kullanmaya
yonlendirildikleri sdylenebilir'™®. Bu ge¢ dénem &zelliklerini, tamamen ayni olmasa da,
erken donemde de goérmek miimkiindiir. Kendisine bagh kisilerin go¢ hareketlerini
yonetebilen kisi ya da aile baskin, dominant bir yapiya sahip ise, o kisi, aile ya da boy,
genel goc¢ hareketinin yoniinii belirler ve alt goc¢ hareketlerini; yani ¢ayirlarin
boliisiilmesini ve yerlesilecek bolgelerin se¢imini yapardi. Dolayisiyla konargdger
bozkir tarithinin asamalari, halkin go¢ hareketlerinin dogru ve adil bir bi¢imde
yapilabilmesinin koruyucusu olan giiclii ve zayif yoneticilerin ylikselis ve ¢okiislerinde
izlenmelidir. Halk da bu liderlere, barista cesitli hizmetlerde bulunarak, savasta ise
asker olarak, bir anlamda vergilerini veriyorlardi*"*.

Iste bozkir liderinin giicii buradan gelmekteydi. Oncelikle kendi ailesi, sonra
kendi boyu i¢inde liderligi kabul edilen kisi, eger gercekten adil davraniyorsa ve
kavimleri i¢in en dogru yeri bulup, hayvancilik faaliyetlerinin sorunsuz bir bi¢imde,
verimli yapilabilmesine onciiliik edebiliyorsa, boy liderligi i¢in 6nemli bir mesafe kat
edebilmis demektir. Ugsuz bucaksiz Dogu ve orta Asya bozkirlarinda, yerlesilecek en
dogru yerleri bulmak, tabiata hakim olmay1 gerektirirdi. Bu meziyete sahip lider
kaviminin goziinde yiicelirdi. Bu da beraberinde otoriteyi getirirdi. Bir bozkir boyunun
serveti ve harp kudreti, dolayisiyla yasama kabiliyeti, daima idarecisinin maharet ve
ihtiyatkarligma, kahramanlhk ve kurnazligma baghdir. Eger lizumu kadar bu
kabiliyetlere sahip bulunur ve halkina otorite ve servet temin edebilirse, o vakit baska
boylar ve onlarla kiglayan birlikler de bunlara katilir, idaresine boyun egerler; boyun
egmedikleri takdirde, servet tistiinliigii ve silahli kuvvetlerin fazlaligi onlar1 buna
mecbur eder'’. Boylece bozkir toplumunda ilk olarak, cayir secimi ve bdliisiimilyle
ortaya ¢ikan liderlik kurumu etrafinda siyasi teskilatlanma, ailevi, sosyal, iktisadi ve
sosyal esaslardan temel alarak, adeta hissedilmeden biiyiir ve gelisir.

Once boylarm, temel ekonomik faaliyeti olan hayvancilikta verimliligi ve adaleti
saglayarak ortaya ¢ikan otorite, giiclilyse ¢ok sayida kavimi de kendisine baglayabilir.
Bozkirda her an her yerden gelebilecek tehlikelere acik olan kavimlerin yoneticileri,
halklariyla beraber her zaman, basta iktisadi, siyasi ve askeri alanlar olmak tiizere her

alanda gii¢lii olmak zorundalardi. Bozkirm tehlikelere acik olmasinin yaninda, ileride

1701 attimore Owen, Inner Asian Frontiers Of China, Beacon Press, Boston USA, 1967, s. 66
11 attimore Owen., Inner Asian Frontiers Of China, s. 67
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deginecegimiz kitlik tehlikesi de otoriteyi sarsabilecek biiyiik bir tehlikeydi. Iste tiim bu
tehlikeleri bertaraf edebilecek kadar gii¢lii ve otoriter olmak zorunda olan bozkir lideri
eger yeterince giiglii degilse, liderligi ¢ok hizli bir bi¢imde sarsilabilirdi. Hunlarin
basma zayif bir yonetici gectiginde, hemen ciddi problemler, ayriliklar, i¢ isyanlar
yasamalarmin sebebi, bozkirin, yukarida saydigimiz nedenlerle, yoneticisinde zaafiyet
kabul etmemesidir. Ayn1 bozkir toplumu, basinda giiclii bir lider oldugunda, ¢ok kisa
stirede yeni kavimleri ve bolgeleri kontrolii altina alarak biiyiimiis, genislemistir. Mao-
tun donemi de bu duruma en gilizel Ornektir. Hunlarda, Shan-yli’niin karakterinin,
devletin ekonomik, sosyal, siyasi ve askeri yonden gelisimine olan etkisinin, hemen
hizli bir bigcimde hissedilmesinin sebebi bozkir toplumunun, yukarida ifade etmeye
calistigimiz karakteridir. Ancak Mao-tun’un kurdugu ordu ve devlet diizeni, zaman
zaman zayif Shan-yii’ler basa ge¢mis olsa da, Hun Devleti’ni ve halkini, dis etkilerden
korumay1 bagarmistir. Hunlar, devletleri tamamen dagildiginda bile, Cin i¢inde eriyip
kaybolmamius, kiiltiirlerini aynen yasatmiglardir. Bu nedenledir ki, ilerleyen yillarda, Cin
icinde ge¢ donem Hun devletlerini kurabilmislerdir.

Orta ve Dogu Asya ¢ayrrlari, bozkir yasaminda, liderleri belirleyebilecek kadar
biiyilk oneme sahiptir. Ciinkii burada 6ne ¢ikan basarili bir liderlik, beraberinde,
ekonomik refaht ve huzuru getiriyordu. Yerlesim yeri se¢imlerini dogru yapan,
kendisine baglh kavimleri dogru yonlendiren lider, bir anlamda tabiata hakim oldugunu
gosterdiginde, halk tarafindan kendisine biraz da mistik bir anlam yiiklenir. Boylece
otorite dogru isler yaptigr miiddet¢e daha da kuvvetlenir. Bunun yaninda bu otorite
zorla, kaba kuvvetle elde edilmis degildir. Fakat boy camialarmin idarecileri,
ganimetlerin en biiylik kismini, meralarin en iyilerini ve bunun disinda da imtiyazlarin
pek c¢ogunu kendilerini temin ederler. Bununla beraber, bu suretle tesekkiil eden
hakimiyet, her nevi aristokrat, hatta despotik manzarasina ragmen dahi, kaba bir cebir
sisteminin tahakkuku manasii ifade etmez. Bu iktidar gasbmin hakikatte veyahut da
islerin tabiat fevkindeki nizaminda kok salan otorite esasi vardir ve bu, reisi vazifesini
yerine getirmeye ehil kilar, ona bagl kimselerin goziinde iktidar1 kendiliginden anlasilir
bir hale getirir'’”®. Bunun yaninda otorite, vazifesini yerine getirirken basarili oldukga,
her sistemde oldugu gibi bozkir siteminde de, bdylece daha giiclii hale gelir. Halk
arasinda iktisadi fayda ve adalet yayildikca, otoriteye olan baglilik artar.

173 Deer Jozsef, Istep Kiiltiirii, s. 33
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Cayrrlar, bozkir toplumunun yonetici smifinin kaderini belirleyen en 6nemli
unsur olmasinin yaninda, elde edilmeleri i¢in biiyilk miicadeleler verilmis sahalardir.
Cilinkii tabiat her yerde ayni bigimde comert degildir; ¢ayirlar her yerde ayni sekilde
verimli degildir. Yine ¢ayirlar1 petrol sahalarina benzetirsek, her petrol yatagmin ayna
kalitede ve miktarda petrol vermedigi gibi, ¢ayirlar her yerde ayni kalitede ve miktarda
ota sahip degildir. Bu nedenle 6zellikle Ordos gibi verimli sahalar i¢in siirekli savaslar
olmustur. Ordos bozkiri, Sar1 Irmagin kivrim yaptigi yerin giineyidir. Bol yagis alan ve
kuzeye nispeten olduk¢a verimli olan bu alan, hayvancilik i¢in ¢ok 6nemli bir enerji
kaynagidir. Chiin Ch’en Shan-yii zamaninda, Ordos’un kesin olarak kaybedilmesi,
Hunlar i¢in telafi edilemez sonuglar dogurmustur. Daha sonra Gobi Colii’niin
giineyindeki verimli sahalarin da kaybedilmesiyle, kuzeye itilen Hunlar, hayvanlarinin
pek cogunu kaybetmistir. Ordos ve Gobi COli’nlin giiney kisimlarin sahip olmak
Hunlar i¢in, 6zellikle kis aylarinda daha biiyiik 6nem arz ediyordu. Coliin kuzeyinin
soguk ve verimsiz oldugunu Shan-yii Wu-wei’ye gelen Cin imparatoru Wu-ti’nin
elcisinin su ifadelerinden anlayabiliyoruz: ..... “Neden sadece uzaklara kagip, bir kacak
gibi saklanip ¢6liin kuzeyinde bu soguk ve degersiz yerde, susuz ve otlaksiz
yastyorsunuz' '~ Cografi olarak da bilinen bu ger¢ek Cin elgisi tarafindan, bir kez daha
dile getirilmis ve bu metinle, Hunlarin bu donemde Gobi Colii’niin kuzeyinde olduklar1
bulunduklar1 da teyit edilmistir. Gobi Colii’niin kuzeyinde kalmak, Hunlar i¢in felaket
demekti. T’ou-man doneminde de ¢oliin kuzeyinde kalan Hunlar, Cin ic¢indeki i¢
karisikliklar1 haber alir almaz giineye inmis ve verimli ¢ayirlar1 tekrar ele gegirmistir.
T’ou-man ve Mao-tun donemlerinde Hunlarm, hizli bir sekilde birlik olabilmelerinin en
onemli sebeplerinden biri de, kaybedilen c¢ayirlarin tekrar ele gegirilmesinin
gerekliligidir. Ancak bu Dbirlik duygusu, ilerleyen yillarda buralar tekrar
kaybedildiginde, ne yazik ki saglanamamastir.

Hunlarm Cin’e yaptiklar1 akinlarin temel sebebi iktisadi problemlerdir. Bu
problemlerin en 6nemlilerinden biri de otlaklarin kaybedilmesidir. Akinlarin 6nemli bir
boliimii, bu cayirlarin geri alinmasi i¢in yapilmistir. Yani Hun-Cin miicadelesinin bir

sebebi, bu enerji sahalarini kontrol edebilmektir.
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2.2.1.2. Dinsel Bir Kiilt Haline Gelebilen Kaynak: Su

Hayatin kaynagi, canlinin yap1 tagi olan su, hayvancilik i¢in de, ikame edilemez
bir kaynaktir. Tiim canlilar i¢in biiylik bir 6neme sahip olan su, Hunlar i¢in dinsel bir
kiilt haline gelecek kadar degerliydi. Su olmadan hayat devam edemeyeceginden, bozkir
toplumlari suya ilahi ve mistik bir mana yiikleyerek, ona saygiyla bakmig ve onu verene
minnetlerini, su kenarlarinda kurban keserek gostermislerdir. Bu su kaynaklarinin
kenarinda kurban kesme ibadeti, bazi1 yiizeysel arastirmalarda, suya kurban verme;
dolayisiyla suya tapmma olarak aktarilmistir. Giiniimiizde dahi, Anadolu’nun ¢esitli
bolgelerinde devam ede gelen bu adet aslinda suya kurban verme degil; suyu verene
stikilir ifadesi tagsimaktadir. Clinkii su hayat kaynagidir ve her yerde ayn1 miktarda, ayni
ozelliklere sahip olarak bulunmamaktadir. Bu nedenle, temiz su kaynaklarma sahip
bozkir insan1 ve hatta giiniimiiz insani, bu kaynaklar1 kendilerine veren ylice yaraticiya
stikiirlerini iletmek maksadiyla bu ibadeti yapmaktadirlar. Béylece suyun bereketinin
artacagma inanilir. Su kutsaldir ancak yaratic1 degildir.

Orta ve Dogu Asya’nin da her yerinde su kaynaklar1 esit dagilmamistir. Bu
nedenle sulak alanlar i¢in de Asya kavimleri arasinda miicadeleler olmustur. Esasen
daha dogrusu, verimli alanlar zaten ayn1 zamanda sulak da oldugu i¢in, verimli sahalar
icin yapilan miicadele de suyun pay1 biiyiiktiir demek daha dogrudur. Yoksa Hunlar
zamaninda, sadece su kaynagmi ele gecirme amacli bir savasa ya da miicadeleye
rastlayamadik. Ancak su, toprak pargalarin1 verimli hale getirmesi ve insanlar ve
hayvanlar i¢in yasam ve temizlik kaynagi olmasi bakimindan onemliydi ve verimli
alanlar1 ele gegiren, su kaynaklarini da kontrol ettigi i¢in, ayrica bir su miicadelesine
gerek kalmiyordu.

Calismamizin cografya boliimiinde, Orta ve Dogu Asya’nin temiz su
kaynaklarinin esas itibariyle daglara bagimli oldugunu belirttik. Ovalar az, daglarin
yiikksek noktalarinin ise bol yagis almalari, daglar arasinda kalan, Tiirkistan gibi
bdlgelerin 6nemini bir kat daha arttwrmustir. Biiylik rmaklar da ¢ogunlukla, daglardan
inen kiiclik kollara bagimlidirlar. Dag wmaklarmin tasidiklar: tortularin, egim azalinca
¢okmesiyle olusan aliivyon ovalar1 olmalarindan dolayi, bu ovalar ¢ok verimlidir'™.
Dolayisiyla bu ¢ok degerli bolgeleri ele gegiren hem verimli topraklar1 hem de temiz su

kaynaklarmi ele ge¢irmis oluyordu.

17® Taafe Robert N., Cografi Ortam, s. 37
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Ancak daha 6nce de belirttigimiz gibi, kuzey bolgeler, 6zellikle Gobi Colii’niin
kuzeyi, glineye gore su kaynaklar1 yoniinden fakirdir. Ancak bu bdlgede su ihtiyaci
daha ¢ok, acilan kuyularla giderilirdi. Hunlarin kuyu agip agmadigi konusunda net
bilgiler yoktur fakat bolgede yapilan arastirmalar bu bolgede ¢ok eski su kuyularinin
bulundugu yoniinde izler ortaya koymaktadir. Ayrica bu bolgede, arazinin ¢ok engebeli
olmayisi, suyun yiizeye yakin olmasini imkan sagliyordu. Buralarda kazi yapmak

¢ Hunlarin su kuyusu

kolaydi ve ylizeye yakin ¢ok sayida artezyen kuyusu agilabilirdi
acmalar1 konusunda kesin ifadelerden kaginmaya calisiyoruz ancak Hun niifusunun ve
milyonlarca hayvanin su ihtiyacinin sadece akarsular ile giderilmesi pek miimkiin
gorinmemektedir. Bu nedenle, Hunlarin su kuyulari agmis olma ihtimali oldukg¢a
yiiksektir.

Bunun yaninda, bozkir kavimlerinin, eger insan sayisini1 esit kabul edersek,
ekonomik faaliyetleri i¢in ihtiya¢ duydugu temiz su miktari, yerlesik tarim toplumuna
nazaran daha fazladir. Ciinkii tarim alanlarinda sulama i¢in kullanilacak suyun ¢ok
temiz olmasi sart degildir. Bununla beraber, hayvanlarin faydalanacagi sular, en azindan
tarimsal sulama sularindan daha temiz olmalidir. Ciinkii kirli bir suyun, hayvanlari
zehirleme ihtimali vardir ve boyle bir durumda ¢ok sayida hayvan kaybedilebilir. Bu da
Hunlari, en azindan tarim alanlarmim sulandigi sudan daha nitelikli su kaynaklari
bulmaya iten bir en 6nemli nedendir.

Hayatin kaynagi olan su, haliyle Hunlar i¢in de biiylik 6nem arz etmis; dyle ki
bu 6nem suya ilahi kudretin bir tecellisi goziiyle bakmay1 ve onu kutsal saymay1 da
beraberinde getirmistir. Giinliik ihtiyaglar1 karsilamanin yani sira su, ¢ayirlarla beraber,
Hunlarin temel ekonomik faaliyetleri olan hayvanciligin saglikli ve verimli bir sekilde

devam etmesi i¢in, en temel kaynaktir demek miimkiindiir.

2.2.2. Hunlarda Hayvancihk

Shih-chi’nin Hunlar ile ilgili bolimiiniin ilk satirlarinda Hunlarin besledigi
hayvan tiirleri ile ilgili bilgiler vardir. Hunlar eski zamanlardan beri, kuzeyin
zaptolunmaz topraklarinda, ¢iftlik hayvanlarmin otlamalarini takip ederek dolasirlarda.
Onlarin hayvanlarmin sayica fazla olanlari, at, sigir ve koyundu. Sayica daha az olan

hayvanlar1 ise develer, katirlar, vahsi atlar ve eseklerdir'’’. Bunlarin yaninda Hunlarin
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farkl: tiirde katirlarinin da oldugunu belirtmistik. Onlar su ve ¢ayir arayisi cergevesinde
hareket ederler'™®,

Hunlarin besledikleri hayvanlarin hepsi ot¢ul ve iktisadi degeri yiiksek olan
hayvanlardir. Bu hayvanlardan elde edilen mallarin da iktisadi degeri yiliksektir. Tabii
bu yiiksek deger, hayvanlarin ve onlardan elde edilen {iriinlerin karsiliginda, ticaret yolu
ile alman mallarla Olglilebiliyordu. Bu konuya Hun ticaretini inceledigimiz
boliimiimiizde deginecegiz.

Hayvan siiriilerin idare eden ¢oban, hafife alinacak, kii¢ciimsenecek bir kimse
degildir. Dolayisiyla, biiylik hayvan siiriilerini idare eden ve onlardan ekonomik degeri
olan iiriinler elde edilen kavimleri de medeniyetsiz, barbar olarak nitelemek, konunun
derinligini anlayamamaktan ileri gelir. Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki ¢obanlik,
hayvan beslemekle ayni sey degildir. Tarim yapan insanlarin da, avci toplayict
kavimlerin de hayvan besleme adetleri vardir. Ancak tarim ve avci toplayict kavimlerin
hayvan besleme bicimiyle c¢obanlik faaliyeti tamamen farklidir. Biiyilk hayvan
stiriilerine sahip olan kavimlerin disindaki kavimler, hayvanlar1 sadece ekonomik
faaliyetlerinde bir yardimc1 veya besin kaynagi olarak kullanirlar ve bu hayvanlarin
sayis1 oldukga sinirlidir. Fakat bu kavimlerde hayvan besleme tali derecede olmasina ve
hayatin esasini teskil etmemesine karsilik, cobanlarin biitiin ruhunu ve diinyaya karsi
takindiklar1 tavri, onlarin, ehlilestirilen ata, kocabas hayvanlara ve koyun siiriilerine

baglanmasina sebep olan miinasebetler tayin etmektedir' "

. Cobanlik faaliyeti, temel
ekonomik faaliyetleri farkli olan avci toplayici, ziraat¢i toplumlardan farkli olarak,
toplumun karakteristik 6zelliklerine, kiiltiirtine daha fazla etki etmektedir.

Bunun yaninda avci toplayici kavimler, avladiklar1 hayvanlara hurafe ile karigik
bir korku ile baktiklar1 ve onu tabiat fevkindeki kuvvetlerin toplandigi bir mahlik
addettikleri halde, cobanmn bakimli siiriisii ile olan miinasebetini, tamamen fayda ve

mantik prensipleri tayin eder™®

. Avci kavimlerin, avladiklar1 hayvanlara hurafe, korku
karigim1 bir his ile saygi duymalarma verilebilecek en giizel 6rnek, Kizilderililerin
avladiklart bizonun basucunda uzun siire dua etmeleridir. Bu totemistik davranis,
tamamen insanidir. Burada avci kavimlerin geri bir medeniyet oldugu iddiasinda
degiliz. Sadece temel gecim kaynagi, farkl tiirlerde de olsa, hayvanlar olan kavimler

arasindaki garki ortaya koymaya ¢aligmaktayiz. Tabii ki Kizilderililerin bu davranisi,

178 SC, Nienhasuer W., Grand Scribe’s, Vol IX, Part 11, s. 239
79 Deer Jozsef, Istep Kiiltiirii, s. 27
180 Deer Jozsef, Istep Kiiltiirii, s. 27
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yaraticiya siikiir veya onlarin beslenmesi i¢in ruhunu teslim eden hayvana saygi gibi
farkli bigimlerde yorumlanabilir. Ancak avci kavimlerin, avladiklar1 hayvanlarla
aralarinda duygusal bir bag kurduklar1 gercektir. Bozkir kavimleri de hayvanlarini
severler, onu veren yaratictya kurbanlar vererek minnetlerini ifade ederler ancak onlarin
temel prensibi, hayvan sayilarin1 artirmak ve hayvanlardan en yliksek iktisadi fayday1
alabilmektir.

Ugsuz bucaksiz ovalardaki dolasma, biitliin azametiyle gdze carpan gok kubbenin
gbzlenmesi, insanin dikkatini kainatin yaratilisindaki, incelige, milkemmellige yoneltir.
Biraz da bu nedenle coban, ilahi kudreti ve tecelliyi esledigi hayvanda degil gok
kubbede arar ve goriir. Hunlarm ve diger Islam 6ncesi Tiirk toplumlarinda ve diger
bozkir milletlerinde, diger kavimlerden farkli olarak 6zellikle Ay kiiltiiniin var olmasi,
cobanin geceleri gok kubbeyi inceleyip, ilahi kudreti miisahede etmesi sonucu ortaya
cikmis olabilir. Tabii yine, ylizeysel bakis acilar1 sonucu, her gordiigli degisik nesneyi
Tanr1 olarak addettigi disiiniilen Tirklerin Ay kiiltii de, Ay’a tapma olarak
anlamlandirilmistir. Bu yanlishklar ayrica incelenmelidir. Dikkat ¢ekici bir bi¢cimde,
temel ekonomik faaliyeti hayvancilik olan hemen hemen biitiin bozkir kavimlerinde,
GOk Tanr1 dininin genel kabul goren din olmasi da, bozkir insaninin ruh halinin, din
seciminde de biiyiik etkisi oldugunu gosterir.

GOk kubbe disinda da tabiatin tamamiyla i¢ i¢ce olan bozkir insani, yirtici
hayvanlara da saygiyla bakar. Bozkir insan1 baktig1 besledigi ayvanlarin diginda kalan
hayvanlarla da ilgilenir, onlara c¢esitli anlamlar yiikleyerek deger verir. Bozkir
toplumlarmin sanatlarinda ve efsanelerinde mitik manalar ifade eden hayvan motifleri
mithim bir yer isgal eder'®. Hayvancilik yapan insan tabiati gdzlemler ve kendisine
gore ¢ikarimlarda bulunur. Hun toplumunun biiyiik kismi1 hayvancilikla ugrastigindan,
yukarida bahsettigimiz sosyal ve kiiltiirel sonuglar, toplumun tamamini kolayca etkiler
ve yayilir. Iste boylece bozkir kiiltiirii sekillenmeye baslar.

Iktisadi faaliyetlerin amaci, ortaya, ekonomik degeri olan bir mal veya hizmet
¢ikarabilmektir. Bu amagla yapilan faaliyetlere iiretim denir. Uretim yapmak, her
zaman, her kosulda hep zor olmustur. Tarim {iriinii iiretmenin de, sanayi iriini
iiretmenin de, hayvansal iiriinler {iretmenin de kendi icinde zorluklar1 vardir. Uretimin
tamamlanmasiyla ekonomik kazan¢ saglanamaz. Yani yapilmasi gerekenler heniiz

bitmemistir. Uriin veya hizmetin tiiketiciye ulastirilmasi ve tiiketilmesi, yani satiimasi

181 Deer Jozsef, Istep Kiiltiirii, s. 28
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gerekir. Buradan itibaren pazarlama ve satis faaliyeti baslar. Iste bu noktada, hayvansal
iriinlerin pazarlanmasi ve degerlendirilmesinde, diger iiriin gruplarina zor taraflari
ortaya ¢ikar. Ciinkii bu iiriinlerin kisa siirede tiiketiciye ulagmasi ve tiiketilmesi gerekir.
Aksi takdirde iiriinler bozulur ve emek ile sermaye heba olur. Bozkir ekonomisinin en
kirilgan noktasini bu durum olusturur.

Iste bu nedenle bozkir ydneticileri, daha giivensiz, daha istikrarsiz bir
pozisyondaydi. Cayirlardan gelen zenginlik depolanamiyordu. Hayvanlar mevcut ¢ayir
ve sulardan faydalanabilmek i¢in siirekli yayilmaliydi. Ayrica siirekli itinali bakim
isterlerdi ve sonunda Oliirlerdi. Yonetici veya varlikli kisi, biiylik miktarda hayvan
sahibi olsa bile, bu varlig1 bir gecede, bir firtina, tipi ya da hirsizlik sonucu yok
olabilirdi. Bununla beraber, hayvanlar daha istikrarli ve ¢ok ¢esitli iiriinlere kolayca ve
hizl1 bir sekilde ¢evrilemediginden ve yonetici faydali bir sekilde yillik vergilendirme
ile mesgul olamadigindan, lider ve toplumu, acil ihtiyaclarmi karsilamak i¢in kuralsiz

bir zorla almaya giivenmek zorunda kaliyordu®?

. Hunlarmm siirekli Cin sinirina yagma
akinlar1 yapmalarinin en 6nemli sebebi budur. Hunlar en zayif donemlerinde bile bu
akinlardan vazgecmemislerdir.

Bahsettiklerimizin yaninda, hayvanlarin, yani en onemli iiretim faktOriiniin
verimliligi ve nihayetinde 6lmesi de Hunlar1 sarsabilen bir etkendir. Siit hayvanlari,
Omiirleri boyunca ayni verimle siit vermezler. Veya bir binek hayvani, 6rnegin at,
hayatinin her doneminde aymi giice sahip degildir. Siit veren hayvanlarin gebelik
donemlerinde siitten kesilmesi dnceden kestirilebilir bir durumdur ancak bir hayvanin
ani Olimi, onemli bir ekonomik kayiptir. Hunlar soguk bdlgelerde kalmak zorunda
kaldiklarinda, c¢ok sert kis kosullarina maruz kalmis ve neredeyse milyonlarca
hayvanlarini1 kaybetmislerdir. Bu ve benzeri durumlar, Hun ekonomisinde agir yaralar
acmistir. Cilinkii kaybedilen hayvanlarin yerine konmasi, hele de ordu zayifsa ve yagma
yapamiyor, ganimet toplayamiyorsa, uzun yillar almaktadir.

Bozkir ekonomisinin bu durumunu yerlesik tarim toplumunun iktisadi diizeni ile
karsilastirdigimizda, tarim toplumunun daha dengeli oldugunu goérmekteyiz. Tarim
toplumunun en 6dnemli iiretim faktorii topraktir. Toprak, Hunlarin ¢iftlik hayvanlar1 gibi
0lmez. Verimi, inisli ¢ikigh bir seyir izleyebilir ancak iklim, yagis durumu, tohumlarin

yapist gibi tarim toplumunun diger degiskenlerine bagli olarak, alinacak hasatla ilgili

182 Barfield Thomas J. The Hsiung-nu Confederacy: Organization and Foreign Policy, The Journal Of
Asian Studies, Vol: 41, No:1, November 1981, s. 45-61
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onceden tahmin yapilabilir. Topragm iirlin vermemesi olagan {istli sartlar haricinde,
ciftginin insiyatifine baghdir. Cift¢i sadece topragini nadasa biraktigi yil irtin alamaz ve
bu durum onceden planlandigi i¢in, bir sorun teskil etmez. Ayrica nadas, gelecek
yillarda, topraktan daha iyi verim alabilmek i¢in yapilan bir uygulamadir. Yani getirisi
vardir. Tarim toplumlarinin, tiretim alaninda hayvancilik yapan kavimlerden en biiyiik
farki, drettigi {Urlinlerin depolanabilmesidir. Tarim {iriinleri, islenmezlerse, ham
halleriyle, uygun depolama sartlarinda, uzun yillar depolanabilir. Hayvansal iirtinlerde,
bu miimkiin degildir. Kald1 ki Hunlar, hareketli yapilar1 nedeniyle, trettikleri tarim
irlinleri i¢in bile biiylik depolar yapamamislardir. Hunlarda tahil deposu yoktur
denemez ancak biiylik depolar basibos birakilamadigindan her zaman korunmaya
mubhtactl. Bu da siirekli ayn1 yerde bulunmak demek oluyordu ve tabii ki biiytik tahil
depolar1 kurmak Hunlarin yapisina uymuyordu.

Bunlardan bagka Cin’in iirettigi tarim tirtinlerinden daha degerli bir {iriinii vardz:
Ipek. Cinliler, ticaret bdliimiimiizde &nemine deginecegimiz gibi ipek karsiliginda
istedikleri hemen her seyi alabilmislerdir. Ipek, bir anlamda, uluslar arasi ticarette
Cin’in parasi gibiydi. Boylece tarim sektoriinii destekleyen, orada olusabilecek zararlar1
karsilayabilen bir yapis1 vardi.

Hayvancilik Hunlarin en temel faaliyetidir. Hayvancilik da kendi i¢inde hayvan
tiirlerine gore farklilik gosterir. Simdi ayr1 ayr1 Ozellikleri ve Onemleri {izerinde
duracagimiz hayvanlar arasinda bulunan at da tipki Cin’in ipegi gibi, Hunlara has ve

cok degerli bir tirtindii.

2.2.2.1. Biiyiikbas Hayvanlar

2.2.2.1.1. At

At yaradilisi itibariyle, diger hayvanlara fazla benzemeyen bir hayvandir. Fizik
olarak az da olsa ata benzeyen esek, katir gibi hayvanlar olsa da, bu hayvanlar hicbir
zaman atin yerini tutamamislardir. Daha c¢ok dayanikliligi sebebiyle ticaret
kervanlarinda tercih edilen deve, hi¢cbir zaman bir at kadar hizli ve giiclii olamaz. At,
dayaniklilik konusunda deveyle boy Olciisebilir ancak atin diger 6zelliklerinin hi¢ biri
devede bulunmaz. Benzer sekilde, atm bir melez tiirii olan katir cok giicliidiir. Ozellikle
sarp arazilerde ytik tagimacilig1 i¢in kullanilir. Ancak bir at kadar hizli olamaz. At, en az

katir kadar giicliidiir, bunun yaninda daha hizli ve daha dayaniklidir. Kisacasi at, ticari
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ve askeri faaliyetlerin gergeklestirilebilmesi igin gerekli pek ¢ok 0zelligi, biinyesinde
barindiran bir hayvandir.

At, biitiin 6zellikleriyle gercekten 6zel bir hayvandir. Atin apayri bir hayvan
oldugunun en onemli gostergelerinden biri Islam dininin kutsal kitabi, Kur’an-
Kerim’de, kendisinden ovgliyle bahsedilmesi ve atlarin tizerine Allah (C.C.)’mn and
icmesi, yemin etmesidir. Adiyat Suresi 1-6. ayetlerde, Soluk soluga siiratle kosan,
kosarken ayaklarini vurarak ates g¢ikaran, sabah erkenden baskin yapan, orada tozu
dumana katan ve diisman topluluunun ortasina dalan atlara andolsun ki, insan
gercekten rabbine karsi pek nankdrdiir'®. Kur’an- Kerim’de pek cok yerde andolsun ki,
ifadesi gecer. Ancak bu ifadelerle yemin eden Yiice Allah’in, kutsal kitabinda, baska bir
hayvan iizerine and igtigi goriilmemektedir. Bu yoniiyle atin, biitiin Ozelliklerine
ilaveten, Allah katinda kutsiyete de sahip oldugu agikca ifade edilmistir. Elbette biitiin
canlilar kutsaldir ve ilahi kudretin bir tecellisidir ancak at, sadakatten, giice kadar pek
cok farkl 6zellige sahip oldugu i¢in, kutsal metinlerde yer almis ve daha da 6nemlisi
Yiice Allah’1n lizerine yemin ettigi bir hayvan olmustur. Yukarida verdigimiz ayetlerin
ana fikri, vermek istedigi mesaj, genel olarak insan tiirliniin, zaman zaman kendisini
yaratana, verdigi nimetler i¢in siikiir etmemesi, O’nun varlhigin1 akildan ¢ikarmasi veya
O’nu hi¢ tanimamasi ve varligin kabul etmemesidir. Burada, en basta savaslarin en
onemli unsuru olmasi ve insana faydali olan diger ozellikleri sebebiyle atlarin {izerine
yemin edilmektedir. Yeminin amaci, boylesine yararlar1 bulunan ve insanlarm en c¢ok
sevdigi mallardan olan atlari, onlara bagislayanin Allah olduguna isaret etmek ve
sonraki ayetlerdeki mesajlara dikkat c¢ekmektir'®®. Adiyat, kosan atlar anlamma
gelmektedir ve atlarm, Kur’an-1 Kerim gibi bir kutsal metinde, bir sureye isim
vermeleri, onlarin diger hayvanlardan daha fazla 6zellige sahip oldugunu ve insan i¢in
cok faydali ve degerli oldugunu gosterir. Tabii ki bu diisincemiz, Islam dinine
inananlara ve Kur’an-1 Kerim’i bir kutsal kitap olarak kabul edenlere yoneliktir.

Insanligm gelisimi i¢in énemli bir ara¢ olan atmn ilk olarak kimler tarafindan
evcillestirildigi hep tartisilan bir konu olmustur. Bu konuda bilim adamlar1 sanki bir
yarig i¢inde gibidir. Avrupali bilim adamlar1 at1 ilk evcillestirenlerin Avrupalilar

oldugunu, Cinliler at1 ilk evcillestirenlerin, kendi atalar1 oldugunu, Tiirk tarihgiler ise at1

183 Adiyat Suresi 1-6. Ayetler, Halil Altuntas, Muzaffer Sahin, Kur’an-i Kerim ve Yiice Meali, Diyanet
Isleri Baskanlig1 Yaynlari, 12. Baski, Ankara 2006, s. 599

184 Hayreddin Karaman, Mustafa Cagrici, Ibrahim Kafi Dénmez, Sadrettin Giimiis, Kur’'an Yolu-Tiirk¢e
Meal ve Tefsir, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2008, s. 672
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ilk olarak Orta Asya Tiirklerinin evcillestirdigini iddia etmislerdir. Ancak evcillestirme
konusunda tartigmalar olsa da at1 en iyi kullananlarin Tiirk ve Mogol kavimleri oldugu
asikardir. Kuzey Amerika’da yapilan kazi ¢aligmalartyla, 35 milyon yil 6ncesine kadar
giden ve giliniimiizdeki atlara benzeyen hayvan fosilleri bulunmustur. Fosilleri bulunan
hayvanin disleri, otla benzeyen atin dislerine olduk¢a benzemektedir'®. Bu tarihte
Diinya’da milyonlarca otlayan ata yetecek kadar ¢ayir yoktu. Bu nedenle otlayan atlarin
gelisimi, Avrasya ve Kuzey Amerika’daki genis diizliiklerde ve bozkirlarda goriilen
cevresel degisime ayak uydurarak ilerlemistir'®. Bu degisim, bu sahalarda cayirlarin
artmasidir. Bu sayede hem at sayilar1 ¢cogalmis hem de at tiiri cesitliligi artmustir.
Stanley J. Olsen, atif yaptigimiz makalesinde, ilk atlarm Kuzey Amerika’da
bulundugunu ve Bering Bogazi’ndan Asya gectiklerini ileri siirer. Bu goriis dogru
olabilir ancak bunun aksi yonde bir goriis ileri siirmek de kolaydir. Bu atlar Asya’dan da
ayni yolla Kuzey Amerika’ya gitmis olabilirler. Bu tip detaylarin ispat1 pek miimkiin
degildir. Bugiinkii Mogolistan’da, yani Hun topraklarinda ¢ok sayida midilli benzeri at
fosili bulundugu bilgisi de yine Olsen’in makalesinde mevcuttur. At bir sekilde
Diinya’nin herhangi bir bolgesinde ortaya ¢ikmistir. Bunun neresi oldugunun ¢ok 6nemi
yoktur. Ancak yliksek sayida at niifusu, ancak genis c¢ayirlarin bulundugu bozkirlarda
yasayabilir. Hun cografyasi da atlarin yasamasi i¢in Diinya’da bulunan en uygun
yerlerden biridir. Atin evcillestirilmesi konusunda, pek c¢ok tarih¢i, antropolog ve
arkeolog, atin insanlar tarafindan ilk olarak Dogu ve Kuzeydogu Asya’da kullanildigi
konusunda hemfikirdirler. Zaman konusunda da insanlarin M.O. 2000’den ¢ok daha
once ata bindikleri diisiiniilmektedir™®’.

Bunun yaninda ¢obanlik yapan konargdcer kavimlerin mutlaka ama mutlaka ata
binmeleri ve ati1 iyi kullanmalar1 gerekir. Cobanligmn ortaya c¢ikisi kesin olarak
tarinlenememektedir. M.O. 3000°den 6nce ¢oban yasami siirdiirenlerin sayis1 olasilikla
pek fazla degildi. Bu tarihten ¢ok sonra bile bozkirda ¢obanlik yagsamina tam bir uyum
goriilmez. Ornegin at sirtma binmek gibi basit teknikler, belki eyer iizerinde yasam,
iirkmeden insanlarin sirtina binmesine izin verecek tiirden atlarin yetistirilmesine ve ilk
girisimlerinde, hayvanin kendisini sirtindan firlatmasiyla yere hos olmayan bir diisiis

yapsa bile denemelerini siirdiiren kisileri gerektirdigi i¢in, M.O. 900’den sonraya kadar

185 Qlsen Stanley J., The Horse In Ancient China and Its Cultural Influence In Some Other Areas,
Proceedings Of The Academy Of Natural Sciences Philadelphia, Vol: 140, No: 2, 1988, s. 151-189

186 Olsen Stanley J., The Horse In Ancient China and Its Cultural Influence In Some Other Areas, s. 153

187 McNeill William H., Diinya Tarihi, (Ceviren Alaeddin Senel), imge Kitabevi, 8. Baski, Ankara 2004,
s. 93
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yaygnlasamadi’®. At evcillestirilmesi siireci  diisiiniildiigiinde bu  goriislere
katilmaktayiz ancak burada McNeill’in ¢obanligin ortaya cikigi ve atin bu kavimler
tarafindan yaygimn bir sekilde kullanilmaya baslangici olarak verdigi tarihler arasinda
2100 y1l gibi ¢ok uzun bir siire vardir. Atin tam olarak kullaniminin 6grenilmesinin bu
derece uzun siirecegini diisiinmemekteyiz. Clinkii bir bozkir kavimi, goglerde, hayvan
siiriilerini kontrolde ata ¢ok ihtiya¢ duyar. Bu nedenle M.O. 900, bu tiir faaliyetlerin
baslamast i¢in ¢ok ileri bir tarihtir. iddiali bir sekilde at su tarihte, su kavim tarafindan
evcillestirilmistir demekten kacinmak en dogrusudur. Fakat go¢ ve ekonomik faaliyetler
bir yana, ¢alismamizin birinci bdliimiinde Jung ve Ti ad1 verilen kavimlerin, M.O. 14.
yiizyilda kuzey bozkirlarindan gelerek Kral Tan-fu’ ya saldirdiklarini gérdﬁklsg. Bu
saldir1 kaynaklarda agik bir bicimde anlatilan, iyi organize olmus bir saldiridir. Oyle ki
kral yenilmis ve kagmstir. Biz bu tarihte kuzeyli bozkir topluluklarinin ki bu kavimlerin
Hunlar ile Mogollar oldugunu da gordiik, sistemli ordulara sahip olduklarini rahatlikla
sOyleyebiliriz. Her zaman ordularinda ath siivarilere sahip olan bozkir kavimlerinin bu
savasta da at kullandiklar1 siiphe gotiirmez bir gergektir. Ciinkii hizla gelmis, savasi
kazanmig, Cin topraklarin1 yagmalamis ve geri donmiislerdir. Ti’lerin kim olduklarmi
da yine birinci boliimde tartistik. Boylece Ti ordusunun, ilerleyen yillarda daha net bir
bicimde gorebildigimiz Tiirk ordusundan baskasi olmadigi agiktir. Shih-chi 110°da ve
Han-shu’da, ilerleyen yillarda kuzeyli Jung ve T1i’ler ile yapilan savaglardan uzun uzun
bahsetmektedir. Bu nedenlerle bozkir kavimlerinin M.O. 900°den énce atlara tam olarak
hiikmetmedigi dislincesi pek dogru goriilememektedir. Ancak bu yanlishk dahi
McNeill’in eserinin basarisina gélge diistirememektedir.

Tirklerde at ve atmn kullanimi ile ilgili en fazla ve isabetli ¢alismay1 Prof.
Eberhard’in yaptigini diisiinmekteyiz. Ulkii Dergisi Ekim 1940 sayisinda yaymladig1
Cin Kaynaklarma Gore Orta Asya’daki At Cinsleri ve Beygir Yetistirme Hakkinda
Malumat ve yine Ulkii Dergisi’nin, Mays 1940 sayisinda yaymladigi Cin Kaynaklarmna
Gore Tirkler ve Komsularinda Spor adli makaleleri Tiirklerde atin ne zaman

d*®° at cinsleri

kullanilmaya baslandig1 konusunda degerli bilgiler icermektedir. Eberhar
konulu makalesinde, Cin kaynaklarmin at1 ilk ehlilestirenlerin kim oldugu sorusuna net

bir cevap vermedigini belirtir ancak Eberhard da, yukarida belirttigimiz nedenler ve

188 McNeill William H., Diinya Tarihi, .50

18 Bakiniz: SC, Nienhasuer W., Grand Scribe’s, Vol IX, Part Il, s. 243

190 Wolfram Eberhard’m at ile ilgili makaleleri ve goriisleri hakkinda bakmiz: Murat Oztiirk, Tiirk
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86

bilgilerden hareketle, Tiirklerin Cinlilerden o6nce at kullanmaya basladiklarini
sOylemenin miimkiin olabilecegini belirtir. Bunun yaninda Tiirklerde at yarislarinin
yapildigini da goriiyoruz. Bu yariglar daha ¢ok dini mahiyettedir. Bat1 kavimlerinde at
yariglart daha dini bir anlam tasidig1 siralarda, Cin’de kibar bir spor halini almistir™®.
Sonug olarak biz atm ilk olarak Orta ve Dogu Asya’daki bozkir kavimleri tarafindan
evcillestirildigini iddia etmiyoruz. Ciinkii tarihini ¢ok iyi bilmedigimiz, belki de yok
olup gitmis bir kavim at1 onlardan daha 6nce evcillestirmis olabilir. Bu konuda kesin
ifadelerden kagmmak gerekir. Atin kimler tarafindan ne kadar etkili kullanildig:
konusunu, evcillestirmeden daha onemli bulmaktayiz. Tiirklerin ve Mogollarin at1 gok
etkin bir bigimde kullandiklar1 goriilmektedir. Ozellikle konumuz olan Hunlar attan ¢ok
yonlii olarak faydalanmigslardir.

At Ozellikle sanayi devriminden Once, binlerce yil boyunca insanin en 6nemli
ulasgim araci olmustur. Sanayi devrimiyle buhar makinesinin bulunmasi ve ulasimda
makinelesmenin baslamasiyla at, bu 6nemini bir nebze de olsun yitirmistir. Ancak uzun
yillar tarihte, belirleyici rol oynamistir. Makinelesme baslamadan evvel, binlerce yil
boyunca, c¢ok sayida kullanishh ata sahip olan ve bu atlari, 6zellikle yeni yurtlari
kesfetmek ve oralarda fetihler yapmak i¢in kullanan toplumlar, tarihe yon veren
toplumlar olmustur. Bir Kazak yazar, biz atlarimizi yedik, oldugumuz yerde kaldik,
Oguzlar ise atlara binip uzak diyarlar1 fethettiler, diyerek bu ciimlesiyle ¢cok sayida at1
olan ve bu atlar1 iyi kullanan topluluklarin digerlerinden nasil farklilastigini, nasil
fetheden ve tarihe yon veren devletler haline geldiklerini ¢cok giizel 6zetlemistir. Sanayi
devrimi Oncesinde biiyiik fetihler yapan devletlerin hepsi iyi atlara ve bu atlar1 iyi
kullanan siivarilere sahip devletlerdir. Cin ne kadar gii¢lenirse giiclensin hi¢cbir zaman
biliyiik fetihler yapan, siirekli smirlarin1 genisleten bir devlet olamamistir. Nitekim
birinci bdliimde giiclii ve dirayetli Han Imparatoru Wu-ti’nin askeri faaliyetlerinden
bahsettik ve bu donemdeki ciddi gliclenmeye ragmen Wu-ti, savunma duvarlar1 ve
gbzetleme kuleleri yaptirmaya devam etmistir. Han Devleti, en giiclii ¢aginda bile, yine
cogunlukla savunmada kalmistir. Hun topraklarina yapilan birkag taarruzda ise istenen
sonug bir tiirlii alinamamastir. Ciinkii ¢ogunlugu yaya askerlerden olusan Cin ordusu
icin bu mesafe ¢ok uzundu ve bu yolculuklar orduyu yipratmakla beraber, ikmal ve iase

probleminin siivari agirlikli bir orduya gore daha fazla hissedilmesini sebep oluyordu.

191 Eberhard Wolfram, Cin Kaynaklarma Gore Tiirkler ve Komsularinda Spor, (Cev. Nimet Ulugtug)
Ulkii Dergisi, Mayis 1940, s. 209-215
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At ve siivari problemi nedeniyle Cin, hicbir zaman uzak iilkeleri kesin olarak
fethedememistir. Iste bu nedenlerle imparator Wu-ti efsanevi kan terleyen atlar
alabilmek i¢in, Fergana’ya sefer diizenlemistir. Cinlilerin Fergana’ya yaptiklar1 bu sefer
asla gosteris veya debdebe ugruna yapilmis bir sefer niteligi tasimiyordu. Cin sik sik
smirlarma dayanan kiiciik atlarin iizerine binmis muhtesem Hun okgularma karsi
miicadele etmekte biiyiikk zahmet ¢ekiyordu. Ayni atlarin lizerine binen ve o kadar iyi
stivari olmayan ve sayica da az olan Cinliler, diismanlarina nazaran daha zayif
kalabiliyorlardi. Halbuki komsu Sogdak iilkesinde oldugu gibi, Fergana’da da daha iri
bir at tiiri bulunuyordu. Cinliler stivari kuvvetlerinin bir kismini bu atlara bindirerek
Hun athilarma {istiin gelebilecekleri diisiincesine kapilmislardir. Bu amacla Fergana’ya
sefer diizenlemislerdir'®. Fergana seferinden 3000 atla doniilmiis ancak bu kazang Cin
ordusunda istenen degisimi yaratamamustir. Ciinkii Hunlarin at sayis1 ¢ok daha fazla idi
ve Hun siivarileri Cinli meslektaslarma gore ¢cok daha maharetlilerdi. Iste atin sayica
coklugu ve ustaca kullanimi, Hun ve Cin ordularmin, yani; biiylik fetihler yapabilen,
tarthi donemler boyunca rahatlikla yurt, cografya degistirebilen toplumlar ile binlerce
yil ayn1 cografyada yasayan ve siivari agirlikli ordular karsisinda fazla sansi olmayan,
piyade agrrlikli orduya sahip toplumlar arasindaki farklilagmasmin 6nemli
sebeplerinden biridir. Bu farklilasma nedeniyle imparator Wu-ti, Fergana’nin kan
terleyen atlarinin pesine diismiistiir.

Atin becerikli siivariler tarafindan kullanilarak, binicisiyle beraber 6nemli bir
savas haline gelmesini siivari devrimi olarak adlandirirsak, miibalaga etmis olmayiz.
Ciinkii askeri eylem sirasinda ata binmis bir ok¢unun ok atabilmesi i¢in, her iki elinin de
serbest olmasi zorunludur. Atin hareketinde beklenmeyen herhangi bir degisme,
biniciyi, atin sirtindan diismanin ayaginin altina diisme tehlikesiyle karsi karsiya birakir.
Savas arabalarinda bu sorun, arabayi siirme isi bir adama, ok atma isi bir bagska adama
verilerek ¢oziildii. Siivari, bu iki isi de tek basina yapmak zorundaydi. Bu iki kisi
arasinda bir isboliimii degil, govdenin at1 denetleyen belden asagisiyla, okla yay1
kullanan belden yukarisi arasinda yapilan bir igbolimiinii gerektirdi. Bu kosullarda,
ancak hem binicinin hem de atin uzun bir aliskanlik edinme doneminden ge¢meleriyle

193

ata binmeyi tehlikesiz kilacak giivenilir bir esglidiim saglanabilirdi Iste bu

192 Grousset Ren¢, Bozkir Imparatorlugu, (Cev. Dr. Resat Uzmen), Otitken Nesriyat, 6. Basim Istanbul
2010, s. 64 (90 numarali dipnot)
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nedenlerle, atin ilk evcillestirilmesi ile siivariler tarafindan etkin bir bigimde
kullanilmasi arasinda uzun yillar olmasia sasirmamak gerekir. Hun siivarilerinin farki
iste bu sekilde ortaya ¢ikmustir. Ath arabalara, diger medeniyetlere gore ordularinda
daha fazla yer veren Cin ordusunda iki kiginin yaptigt isi, Hun ordusunda bir kisi
yapmaktadir. Ayrica arkasinda bir arabayir ve arabanin tizerindeki iki kisiyi ¢ekmek
zorunda kalan at ile iizerinde sadece bir okgu tasiyan bir atin hizi, haliyle ayni
olmayacaktir. Cinliler bazi savas arabalarina ¢ift at kosmus olsalar bile, tek siivarinin
hizina asla yetisememislerdir. Ayrica bu sistemde de bir Cin siivarisi iki at kullanirken,
Hun siivarisi tek at kullaniyordu. Kisacasi siivari sistemi arabali sisteme gore ¢ok daha
verimli ve dolayisiyla ¢cok daha etkili bir sitemdir. Iste dncelikle piyade ve piyadelerden
sonra ¢ok sayida savas arabasmna™ sahip olan Cin ordusu ile Hun ordusu arasindaki
fark, atm kullanimina dayanmaktadir.

Ellerinde yaylariyla at sirtma binen tiim bozkir kavimleri iiyeleri, ne kadar iyi
orglitlenmis ve disiplinli olurlarsa olsunlar hicbir piyade ordusunun ulasamayacagi bir
hareketlilige ve vurucu giice sahip oldular. Bozkirlardan yapilan vur kag¢ akimlari,
kervanlara saldirmalar ve koyleri yakmalar, tehlikesiz ve kolay duruma geldi. Bu tiir
akinlara gene, ancak ayni derecede hareketli, disiplinli ya da daha kalabalik bir siivari
giicii durdurabilirdi. Yeterince otlak bulunmadigi i¢in, anayurtlar1 at yetistirmeye
elverisli olmayan Asurlular, Anadolu’da bunu saglayamadilar. Bu nedenle at,
yoneticilerin ve soylularin sahip olmakla onur duyduklari, ama siradan Asurlularin
edinemeyecekleri kadar az bir hayvan olarak kaldi**>. McNeill’in eserinde, M.O. 1700-
500 Arasinda Ortadogu’da Kozmopolitlik adli boliimiinde yaptigi bu degerlendirme,
aynen Hun c¢agmdaki Cin igin de gecerlidir. Ilgingtir ki, yerlesik Asurlular, at besleyen
Iskitler ve Kimmerler’in dnciiliigiindeki ittifak ile yikilmislardir.

Tarim toplumu olmasi sebebiyle, tipki Asurlular gibi, yeteri kadar otlak sahibi
olamayan Cin, Hunlar gibi milyonlarca ata sahip olamamistir. Burada koskoca Cin’in
topraklarinda at besleyecek cayir mi1 yoktu gibi bir soru akla gelebilir. Ancak Cin her
zaman genis sinirlara sahip olamamistir. Tarih boyunca Cin’in biiyiikligli c¢ok

degismistir; bu devlet bazen biitiin Tiirkistan ve Mogolistan’1 ihtiva etmis, bazen de Sar1

194 Cin ordusunda savas arabasmnin kullanimi, Hunlarla miicadelelerin basladigi yillardan daha eskiye

gitmektedir. Hun ¢aginda Cin, savag arabalarmim sayisini nispeten azaltsa da bu aracin kullanimi yillar
boyu azalarak da olsa devam etmistir.
195 McNeill William H., Diinya Tarihi, s. 95
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Irmak bdlgesinde ufak bir devlet olmustur'®®. Bunun yaninda bir tarim toplumu olan
Cin, Hunlardan g¢ayir olarak aldiklar1 bdlgeleri hemen tarim arazisi haline getirerek,
oraya timarlar yerlestiriyor ve bdylece sinirlarmi1 Hunlara karsi korumaya calisiyordu.
Yani Hunlar i¢in ¢ayir olan bir bolge, Cin i¢in ziraat sahastydi.

Kald1 ki, at yetistiriciligi Cin’in yasam seklinden ¢ok daha farkli bir sisteme
ihtiya¢ duyar. Buna ilerleyen satirlarda deginecegiz. Iste az sayida ata sahip olan ve bu
atlar da aynen Asurlular’daki gibi yonetici ve soylularin elinde bir gosteris araci
olmaktan oteye gidemediginden Cin, siirekli ata ithtiya¢g duymus ve bu noktada Hunlara
bagimli hale gelmistir. Bu duruma ve at ticaretine, ticaret bolimiimiizde deginecegiz.
Wu-ti doneminde, farkli bolgelerden at getirilmesi ile olusturulan siivari ordular1 ve
alman savunma tedbirleri, Hunlar1 Cin’den uzaklastirmada bir derece de olsa etkili
olmustur. Ancak unutulmamalidir ki, Hunlarin giigsiizlesmelerinin temel sebebi, Cin’in
askeri bagaris1 degil; 6zellikle Cin etkisi ile Hunlarin, idari sistemlerinde yasadiklari
sikintilar ve kitlik problemidir. Cin ordusu Hunlar1 yok edememis, sadece kendi
sinirlarindan uzaklastirabilmistir.

Bunun yaninda ordu ile baslayan bu farklilagsmanin, kiiltiiriin tamami tizerinde de
etkili olarak, bozkir toplumlar: ile tarim toplumlar1 arasindaki ayrismayi da etkiledigi
goriilmektedir. Orta ve Dogu Asya tarihinde en ¢ok tartisilan, lizerinde fikir yiirtitiilen
konulardan biri, Cin ile bozkir topluluklarinin yakin sayilabilecek cografyalarda, biri
birinden nasil bu kadar farklilastigidir. Bu farkliligin elbette pek ¢ok nedeni vardir
ancak tarihin bu fevkalade Oonemli asamasi, savas arabalar1 ve ath yiik arabalarmna
kosulmak i¢in ahirda beslenen atlar ile; savas, go¢ ve gida iiretimi (at eti ve kisrak siitii)
amaciyla cayirlarda beslenen atlarm kullanimindaki teknik farkliligi akla getirmektedir.
Baska bir deyisle, kosulan atlar ile binilen atlar arasindaki farktir akla gelen197. Burada
at, Hunlarin hayatinm, kiiltiiriiniin tam merkez noktasindadir. Iktisadi faaliyetlerin pek
cogu ata bagimhdir ve ayn1 zamanda at, ticari ve stratejik degeri olan bir maldir. Bu
nedenle sayica fazla olmasi icap etmistir. Cayir atlari, samanlar1 ve arpalar1 onlerine
getirilen ahir atlarindan daha hafif, daha kolay isler yapiyor olabilirler. O nedenle,
oncelikli olarak genis ¢ayirlara ihtiya¢c duyulmasina sebep olan ve insanlarin ¢iftlik

hayvanlar1 ile bu genis cayirlar arasinda gidip gelmelerini miimkiin hale getirecek bir

19 Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 1
197 attimore Owen., Inner Asian Frontiers Of China, s. 58
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sosyal diizeni gerektiren bozkir sistemi icerisinde, ¢ok yiiksek sayida ata ihtiyag
duyulmaktadir™®®.

Hunlarin ¢ok sayida, hatta milyonlarca ata sahip olduklarini biliyoruz. Shan-yii
Ch’ieh-t’e-hou doneminde ( M.O. 101-M.0O. 96), Cin imparatoru Wu-ti’nin Hunlara
kars1 biiylik bir ordu hazirlarken, Hun tilkesine Su-wu adli bir el¢i gondermistir. Elginin
amaci, savagsmadan Hunlar1 Cin’e baglamakti. Su-wu ile daha dnceden Hunlara iltica
etmis ve Hun ordusunda da Cin’de oldugu gibi general olan, Wei-lii arasindaki
goriismede, Wei-lii’nlin konusmasinda Hunlarm sahip oldugu at sayisinin ¢oklugu ile
ilgili ifadeler vardir. Bu konusmada Wei-li; Ey Su-wu! Ben daha 6nce Cin’e hizmet
etmistim. Ondan sonra da Hunlara dondiim. Bundan sonra burada ¢ok iyi agirlandim.
Liituf gérdiim. Bana bey tinvan1 verildi. Ayrica birka¢ on bin kole, bir dag dolusu at ve
diger baska hayvanlar verildi. Bunun i¢in ben su anda ¢ok zengin ve rahatim. Su-wu sen
bugiin teslim olursan yarin sen de bdyle olursun. Yoksa cesedin ¢ayirlara bosu bosuna
giibre olur. Ayrica kim senin ne oldugunu bilecek?'*®, demistir. Bu konusma kisa olsa
da, ¢ok degerli bilgiler icermektedir. Oncelikle, Hunlara iltica eden bir generale,
Cin’deki mevkisinin aynen verildigini gériiyoruz. Bunun yaninda kendisine ¢ok sayida
at ve diger hayvanlardan verilmistir. Agirlikli olarak ekonomisi hayvanciliga dayanan
Hun toplumunda c¢ok sayida hayvan; ozellikle at sahibi olmak, haliyle zenginligin,
varlikli olmanin bir gostergesidir. General bu sayede ¢ok zengin oldugunu belirtmistir.
Cin’de Hunlardaki kadar fazla sayida at olmamasimnin iizerine, dag dolusu at gibi
miibalagali bir ifade ekleyen generalin, Su-wu’yu etkilemeye c¢alistigmi
sezinlemekteyiz. Ancak ne olursa olsun, bu ifadeden generalin ¢ok fazla sayida ati
oldugu anlasilmaktadir. Abartili bir ifade kullanilmis olsa da, sonucta {i¢ bes ata sahip
biri de, bu sekilde say1 belirtmez. Bu ifadelerden Hunlarda, bir generalin sahsina, birkag
bin at verilebildigi goriilmektedir. Bdylece at sayisinin fazlaligi biraz daha iyi
anlagilabilir. Hunlarin en ¢ok kullandig1 at cinsi ise, midilliye benzer bir tiirdi.
Omuzbas: yiiksekligi 1.30 metre, agirlig1 erkeklerde ii¢ yiiz elli kilo, disilerde li¢ yiiz
kilo civarindadwr. Kanaatkér, dayanikli, saglam yapili bu hayvan her yerde ve her
durumda her seyle beslenebilirdi, hatta kar altinda bile yemek i¢in ot bulabilir, daga

kolay tirmanir, gerekli oldugunda giinde 100 kilometre yol alabilirdi®®. Bu tiir,
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Hunlarin en fazla sayida sahip oldugu tiirdii. Hunlar melezlemeyi iyi bilirlerdi ve
melezleme yoluyla elde ettikleri bagka tiirde atlar1 da vardu.

Hunlarin ¢ok sayida, belki milyonlarca ata sahip oldugu bilgisini aklimizda
tutarak, atin insan kontrolii altinda dogal yasam kosullarin1 géz oniine getirdigimizde,
Hunlarin ¢ok genis bir cografyaya yayilmis olmalariin sebeplerini daha iyi anlamak
mimkiindiir. Bugiin 1iyi cins atlar, hara denilen c¢ok genis, yesil alanlarda
yetistirilmektedir. Hunlarin sahip olduklar1 atlar1 beslemek i¢in ¢ok genis alanlara
ithtiya¢ duymas1 da normaldir. Bu nedenle Hunlarin yayilmaci bir politika izlemesinin
onemli sebeplerinden biri de atlar1 i¢in uygun yasam alanlar1 bulabilmektir. At besleyen
kavimlerin, diger kavimlere gére daha uzun bir go¢ yolu vardir. Boylece daha fazla
kavimle, daha yogun iligkiler kurabilmislerdir. Sonug¢ olarak konargogerler, daha
deneyimli ordulara ve diplomasi yOnetimlerine sahip olmuslardir. Bu da devletin
olusumunda daha saglam, giivenilir bir yapmin olusmasina katki saglam1§t1r201. Hunlar
kendi donemlerinin en aktif toplumu olmuslardir. Mogollarla, Cin ile, batidaki irili
ufakl devletlerle stirekli iliskileri olmustur. Cin’i en ¢ok rahatsiz eden devlet Asya Hun
Devleti’dir. Cin her zaman Hunlar1 kendileri i¢in tehdit olarak gérmiistiir. Hunlarm ani
akmlarinm bas kahramami hizli atlaridir. Ozellikle yagma akinlarinda, Cin ordusu
gelene kadar Hunlar ¢oktan gitmis oluyorlardi. Hunlar atlar1 sayesinde uzak bolgelerle
iligki kurabilmis hem de diger devletlere kars1 hizli ve basarili akinlar diizenlemislerdir.

Atin, basta Hunlar olmak iizere, bozkir toplumlar1 i¢in ii¢ nokta da ¢ok biiyiik
Oonemi vardir. Bunlardan birincisi bilindigi gibi, atin orduda kullanilmasi sebebiyle bir
anlamda savas araci olmasidir. Hun atlarmin hizin1 ve dayanikliligini, Cin kaynaklar1
sikca anlatir. Kaynaklarda, kacan Hunlara Cinlilerin yetisemediginden pek ¢ok kez
bahsolunur. At ikinci 6nemli islevi, binek hayvani olarak, hayvan siiriilerinin kontrolii
ve Ozellikle goclerde, yiik tasima amaciyla kullanilmasidir. Atin dgilincii islevi, belki
birinci Ozelligine bagl olarak gelismistir. Bu da atin ticari bir mal olarak deger
gérmesidir. Cinliler at yetistirmediginden, atin degeri ¢cok yiiksekti. Atin ticari degerine
ve Onemine, ticaret ile ilgili bolimiimiizde ayrica deginecegiz. Bunlarin disinda atin
etinden ve kimiz yapimi i¢in siitiinden de faydalanilmistir.

Hunlar atin tiim bu &zelliklerinden ¢ok iyi faydalanmuslardir. Oncelikle nitelikli

ve cok sayida at iireterek, bu faaliyette bolgede, bir anlamda, tekel olusturmuslardir.

2% cosmo Nicola Di, Ancient China and Its Enemies The Rise Of Nomadic Power In East Asian History,
Cambridge University Press, Cambridge UK 2002, s. 167
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Atlarmm ve binicilerinin®®? iistiin 6zellikleri sayesinde komsularindan faklilasmis ve
onlarin iizerinde askeri, ekonomik ve dolayisiyla siyasi alanda istiinliik kurmuslardir.
At, askeri bir ara¢ olarak hem askeri yonden hem de bu 6zelligi ile ticari yonden degerli
olmustur. Hunlar Cin’e ne kadar at vereceklerine kendilerine karar verdiklerinden, Cin
ordusunun siivari sayisin da tahmin edebilirlerdi. Cobanlik ve goc faaliyetlerindeki

onemi de eklenince at, Hun kiiltiiriiniin merkezinde yer almistir.

2.2.2.1.2. Sigir

Bozkir hayvanciliginin at ile koyundan sonra en onemli liyesi sigirdir. Sigir
besleyen aileler koyun ya da baska bir hayvan beslemezler. Sigir koyundan cok daha
fazla ota ve suya ihtiya¢ duyar. Bu nedenle sulu cayirlar bu hayvanlar i¢in daha
uygundur. Biiylikbas hayvanlar aldiklar1 ot ve suyun karsiligini fazlasiyla verirler. Diger
hayvan tiirlerine gore, tiikettikleri ot ve su miktarina oranla en fazla et ve siitii sigir
verir®®. Bu nedenle verimlilikleri yiiksektir. Yiiksek niifusu beslemek i¢cin en ideal
hayvandir. Ozellikle Hunlarin hizli biiyiidiikleri dénemde sigirmn 6nemi daha da
artmistir.

Shih-ci’de T’ang ve Yi donemlerinde, Jung Dag1 bolgesinde Hunlarin at koyun
ve sigir besledikleri bilgisinin bulundugunu biliyoruz. Cok eski, pek net olmayan
mitolojik donemlere kadar bu bilgi bizlere en azindan Hunlarin ¢ok eski donemlerden
beri sigir beslediklerini gosterir. Ancak Orta ve Dogu Asya’da en fazla biiyiikbas
hayvan besleyen kavim Mogollardir. Koyunculugun lideri Hunlar ise biiyiikbasg
hayvanciligin lideri de Mogollardir. Mogollar da Hunlar gibi, hatta Hunlardan daha az
ziraat yapmislardir. Bu faaliyette Okiiz kullanilmistir. Ancak Hun tariminda 6kiiz
kullanildigina dair bir kayit veya kalint1 yoktur.

Koyuna gore uzun mesafeleri daha rahat kat edebildigi i¢in sigir, uzun mesafeli
yayla hayvanciligimma da uygundur. Ancak onun da hassas yani, belirttigimiz gibi sulu
cayrrlara olan ihtiyacidir. Bunu bilen Hunlar biiylikbas hayvanlar1 dncelikle siit, sonra
da et liretimi icin beslemislerdir. Burada sigir ile ilgili 6nemli bir detay Hunlarin

beslenmesi icin kritik bir anlam tasimaktadwr. Sigir eti kislik erzak i¢in kurutmaya,

292 Hunlarda binicilik egitimi ¢ok erken yaslarda baslardi. Hun c¢ocuklari, koyunlarin sirtina biner ve
kuslar1 ve kemirgen hayvanlar1 vurmak i¢in yay ¢ekerlerdi. Biraz biiyiidiiklerinde, yemek i¢in tilki ve
tavsan avlarlardi. (SC, Nienhasuer W., Grand Scribe’s, Vol IX, Part 11, s. 241)

Bu sayede her Hun, ¢ok iyi bir atic1 ve binici olarak yetisirdi. Omiir boyu siiren askeri egitim, Hun
askerlerinin Cinli meslektaslarindan daha iistiin olmalarinin en 6énemli nedenlerindendir.
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koyun etinden daha elverislidir. Koyun eti sigir etine gore daha yagli oldugundan
kurutma islemi sirasinda bozulma ihtimali daha yiiksektir. Koyun eti yaglarindan
arindirilip kurutulursa da elde edilen et miktar1 cok azalacaktir. Bugiin dahi basit bir
islem olan kurutmadan gegirilerek kullanilabilen sigir eti, Hunlarm en temel kislik
yiyeceklerinden biriydi.

Cok sayida sigir besleyen Mogollara (Tung Hu) yaptigi seferle milyonlarca
hayvani ganimet olarak elde eden Mao-tun’un bu basarist ile Hunlardaki sigir sayisi
aniden artmig ve artan niifusun ihtiyaclar1 rahatlikla karsilanabilmistir. Bu donemden
sonra daha da gelisen biiylikbas hayvan ekonomisi, elde edilen siit iiriinii miktarini ani
bir bigimde artmasmi ve Ozellikle Cin ile yapilan ticari faaliyetler neticesinde Hunlar
arasinda refahin artmasmi saglamistir. Biiylikbas hayvanlarm Hun ekonomisine en
biiytik katkis1 bu donemden itibaren baslamistir.

Biiyiikbas hayvanlarin derisi de saglamlig1 sebebiyle c¢ok degerlidir. Hun
askerlerinin elbiseleri genelde sigir derisinden yapilmis olmaliydi. Ciinkii dayanikl,
hafif ve koruyucu olan deri, esnekligi ile de kullanishydi. Biiylikbas hayvan derisi,
giiniimiizde de bu 6zellikleri sayesinde yiiksek degerini koruyabilmistir.

Bu 6zellikleri ile biiylik bag hayvanlar, Hun ekonomisinin temel degerlerinden
bir olmustur. Belki at veya koyun gibi Hun kiiltiiriinii sekillendiren bir yapis1 olmamistir
ancak yiiksek iktisadi degeri ile Hun kiiltiiriiniin de sembol degerleri at ve koyundan

sonra Hunlar i¢in en degerli hayvan olmustur.

2.2.2.2. Kiigiikbas Hayvanlar

2.2.2.2.1. Koyun

Orta ve Dogu Asya bozkirlarmin go¢ hareketlerinin sonsuz ve basibos hareketler
olmadigmi biliyoruz. Pek ¢ok tiirii olan bozkir gé¢lerinin yoniiniin belirleyen en 6nemli
iki etken, cografi sartlar ve farkli hayvan tiirlerine bagli olarak ayrisan sosyal

topluluklardir®®

. Bazi Hun aileleri hayvanlarinin beslenmesine uygun cayirlar bulmak
icin hatir1 sayilir derecede uzun yol kat ederken, bir bagka aile ¢ok daha kisa mesafeleri
kat ederek, uygun ¢ayirlar1 bulabilmistir. Burada belirleyici olan hayvan tiiriidiir. Tabii
ki bir aile sadece bir tek cayir1 kullanmamistir. Cayirlarin boliistimiinde boy lideri,
hayvan tiirlerinin ihtiyaglarini da g6z 6niinde bulundurmustur. Zaten bir aile sadece bir

tek tiire sahip degildir ancak belli bir tiir siiriilerinin ¢ogunlugunu olusturmustur.
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Koyuncu ailelerin sigir besledigi pek goriilmez ama mutlaka at, esek ve katirlar1 vardir.
Bu hayvanlar en azindan siiriileri idare etmek ve yiik tasimak i¢in her aileye gereklidir.
Sigir besleyen ailelerin de yiik hayvanlar1 vardi. Dolayisiyla ortak payda olan yiik
hayvanlarmin beslenebilmesi i¢in, bu hayvanlarin ihtiyaci olan ¢ayirlar adil bir bigimde
dagitilirdi. Fakat burada esas belirleyici olan tabii ki ailelerin sosyo-ekonomik
durumudur. Soylularin ve yoneticilerin en verimli ¢ayirlara sahip oldugunu gormiistiik.
Ancak bu eylem sirasinda, diisiiniilenden daha karmasik bir yap1 vardir.
Zannedildigi gibi, boy lideri, su cayir koyuncu ailelerin, surasi sigir besleyenlerin
diyerek bu dagitimi basit bir sekilde yapamamaktadir. Ciinkii ortada agikca
gorillemeyen pek cok degisken vardwr. Cayir tiirliniin cesitliligi ve verimi, gog
hareketlerinin siklig1, verimli ¢ayirlara ulasmak i¢in kat edilen mesafe, iklim ve toprak
yapist gibi pek ¢ok degisken arasinda karmasik bir iliski vardir. Ornegin 1slak ¢ayirlar
koyun ve develer i¢in uygun degildir; kire¢li ¢ayirlar atlar icin, tuzlu gayirlar ise develer
icin en makbuliidiir. Ke¢i ve koyun otlari, diger hayvanlara nazaran daha dipten
koparabilirler, boylece sigir ve atlarin ge¢ip gittigi cayirlarda da otlayabilirler ancak
sigir ve atlar, koyun ile kegilerin daha 6nceden otladig1 ¢ayirlardan beslenemezler. Tiim
bu teknik detaylar, hayvan tiiriinde uzmanlagsmayi®® da beraberinde getirmistir. Bu
uzmanlasma da, farkli boylarin askeri yeteneklerinin, yani; ok ve yaylarmnin askeri
ozellikte ya da standart olmasini bir 6lgiide belirlemektedir®®®. Hemen hemen her Hun
iyl binici ve savascidir. Ancak Ozellikle at besleyen boylarm, diger hayvanlari
besleyenlere gore daha iyi savas¢l ve binici olmasi esasen normal bir sonugtur. Fakat
her hayvan tiirliniin, bozkir ekonomisinde kendisine gore ozellikleri ve degeri vardir.
Bir hayvanm digerlerinden daha degerli oldugunu diisinmemek gerekir. Eger Oyle

olsaydi biitlin kavimlerin ayn1 hayvan tiiriinii beslemesi gerekirdi.

2% Tirklerde beslenen hayvan tiiriinde uzmanlasmanin etkisi ok genistir. Hun déneminde boylarmn,
besledikleri hayvan tiirtine gore ayrildiklarini biliyoruz. Tiirk tarihi ile ilgili kaynaklarin sayisinin
arttigi yakin dénemde, hayvan tiirlerine gére uzmanlagsmanin derin tesirlerini daha net gorebilmek
miimkiindiir. Ornegin 14-15. yiizyillarda tarih sahnesinde yer almus iki Tiirk devletinin ismi ¢ok
enteresandir. Bu devletlerden ilki Ak Koyunlu Devleti’dir. Ak Koyunlular 24 Oguz boyundan
Bayimdirlilara mensupturlar. (Ismail Aka, Ak Koyunlular, Makaleler Cilt 11, Berikan Yayinlari, Ankara
2005, s. 45) Devleti haline gelen asiret, adini beslenen hayvan tiiriinden almistir. Koyunun da beyaz
olanin1 besleyen Ak Koyunlularda bu ekonomik faaliyet, asirete ve oradan da kurulan devlete isim
verecek kadar baskindir. Aynen Ak Koyunlular gibi Kara Koyunlular da bir Tiirkmen asiretidir. Van
Goli dolaylarinda ortaya ¢ikan Kara Koyunlu oymagmin 24 Oguz boyundan hangisine mensup
oldugu kesin olarak bilinmemektedir. (Ismail Aka, Kara Koyunlular, Makaleler Cilt 1I, Berikan
Yaymlari, Ankara 2005, s. 55) Ancak adlarinin, uzmani olduklar1 hayvan tiiriinden geldigi
sOylenebilir. Bu iki devlet biri birine diisman olmus ve kazanan Ak Koyunlular olmustur. Bu tiir
ornekler gogaltilabilir. Kara Kegili, Sar1 Kegili gibi asiret isimleri de, yapilan ekonomik faaliyetin ve
sahip olunan hayvanlarin asirete, boya isim vermesinin bir baska 6rnegidir.

206 attimore Owen., Inner Asian Frontiers Of China, s. 73-74
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Her hayvanin farkli yonlerde iktisadi degeri mevcuttur. Koyunu sadece et ve siit
kaynag1 olarak diisinmemek gerekir. Koyun gida temininin yani sira, ¢adwr yapimi,
giyim ve yakit saglama gibi konularda ham madde elde edilebilen bir hayvandir. Hunlar
ve diger bozkir kavimleri sadece yemek i¢cin milyonlarca hayvan beslemezler. Bu
hayvanlardan, geri kalan ihtiyaclarinin neredeyse tamamini karsilayabilirlerdi. Cok
fazla sayida hayvan beslenmesinin en 6nemli sebebi budur. Hayvan sadece gida kaynagi
degildir. Bu noktada da, farkli ihtiyaglara cevap verebilen en 6nemli hayvan koyundur.

Cadrrlarm kaplandigi kegenin koyun yiiniinden elde edilir. En temel insan
ihtiyaclarindan biri olan barinma, koyun yiiniinden elde edilen kece ile ¢oziilmiistiir.
Kece ile kaplanan ¢adir soguga ve sicaga kars1 dayanikli hale gelir. Bunun yaninda yiin
ve ondan elde edilen kege, giysi tretiminde de kullanilirdi. Hunlarin ayrica deri
elbiseleri de vardi. Genelde koyun ve sigir derisi elbise hammaddesi olarak kullanilird:.
Yiiniin ve kecenin kullanildig1r bir bagka alan da dokumaciliktir. Koyun besleyen
topluluklarda dokumacilik ¢ok ilerlemistir. Hunlarda kadinlar ve kizlar, zamanlarini
kece yaygit yapiminda, hali, kilim ve kumas gibi ihtiyaclarii karsilamak icin
gegirirlerdizm, Bu tiretimi de bir ekonomik faaliyet olarak degerlendirmek gerekir. Bu
nedenle dokumacilik konusunu ayr1 bir baghk altinda ele aldigimizdan, burada
detaylarina girmeyecegiz.

Koyun siitiinden yapilan peynir ve tereyagi, Ozellikle kis i¢in 6nceden
hazirlanirdi. Koyunun en ¢ok siit verdigi aylar yaz aylar1 oldugundan bdyle bir yontem
tercih edilirdi. Koyun giibresi de yakacak olarak kullanilirdi. Koyunlar geceleri agila ya
da etrafi ¢itle ¢evrili bir alana konuldugundan, geceleri hareket alanlar1 kisitliydi. Boyle
olunca, biraktiklar1 digkilarmi sabaha kadar ayaklarmin altinda ezerek, diskilarini
sikistirir ve yogun tezek haline getirirlerdi’®. Bu tezekler toplanir ve sadece kurutma
isleminden sonra yakacak haline gelirdi. Tiim bu yonleriyle koyun, Hunlarin temel
ihtiyaclarinin bircogunu karsilayabilen, iktisadi degeri yiiksek bir hayvan olmustur.

Tiim bunlarin yaninda, koyun ekonomisinin iki zayif yonii vardwr. Koyun,
bozkirda beslenen diger hayvanlara gore oldukca yavas hareket eder ve tasimacilik icin

209

uygun bir hayvan degildir”". Tibet’in baz1 bolgelerinde kiiclik paketleri tagimak i¢in

kullanilmis olsa da koyun nakliye hayvani degildir. Bu da koyuncu boylarm, tasimacilik

207 salman Fikri, Bagslangicindan Tiirkiye Sel¢ukiularina Kadar Tiirklerde Tekstil ve Dokumacilik Sanat,
Tirkler Cilt 4, s. 208-214, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002

208 ) attimore Owen., Inner Asian Frontiers Of China, s. 74-75

209 | attimore Owen., Inner Asian Frontiers Of China, s. 75
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icin at, katir, deve gibi baska tiirde hayvanlara da sahip olmasini gerektirmistir. Bozkir
iktisadi hayati, Sibirya ormanlarinin kenarlarindan, Gobi C6li’niin derinliklerinin kadar
uzanan cografi yapinin degiskenligine bagli olarak; tasima amagli kullanimlariyla at,
deve ve sigir ile bollugu bereketi ile koyunun, degisen oranlarda kullanimi ile yakindan
ilgilidir®'®. Tabii ki ordu iin at besleyen boylar en iyi ¢ayirlar1 almuglardir. Cayirlarin
boliisiimiinde dncelik, ordunun ve dolayisiyla at besleyen boylarindir.

Wolfram Eberhard’a gore Asya’daki koyuncu kavimlerin basinda Hunlar gelir.
Yukarida srraladigimiz nedenler, yani; kece ve yiin kullannminin ¢ok yaygm olusu,
dokumaciligin gelismis olmas1 bu diisiincenin sebepleridir. Yoksa hasir iizerine oturup,
ipekli kumaslar veya domuz postu giyinen bir kavim koyuncu olamazdi®*. Koyuncu
sayilabilmek i¢in, koyunlara sahip olmak yeterli gelmemistir. Koyundan elde edilen
irlinler, Hunlar tarafindan giinlik hayatin hemen hemen her alaninda kullanilmistir.
Bunun en biiytik delili, Pazirik Kurganlar1 basta olmak {izere, Hun mezarlarindan bolca
¢ikan, ylin Ortiiler, halilar, siislii kegelerdir. Koyun giinliik hayatin o derece i¢indedir ki,
koyunun kiirek kemiginden fala bakmak Hunlarin en 6nemli geleneklerindendi.

Koyunun ilk olarak ne zaman kullanildigi da deginmemiz gereken bir baska
noktadir. Hun hayvancilik faaliyetlerinin attan sonra en énemli 6gesi olan koyunun ilk
kalmtilar1 M.O. 2500’lerde baslayan Afanasyevo kiiltiiriine aittir. Buna karsihik, Aral
Goli bozkir havalisinin daha 6nceki kiiltliriin vasiflandiran Harezm’deki Kelteminar
kiiltiiriinde (M.O. 3000) yaban domuzu, geyik ve kaplumbaga kemiklerinin meydana
cikmasi, fakat koyun ve sigir izine rastlanmamasi dikkate deger. Demek ki koyun ille
atin insan hizmetine girmesi zamanlar1 arasinda bir paralellik vardir. Demek ki koyun
ille atin insan hizmetine girmesi zamanlar1 arasinda bir paralellik vardir?'?. Burada
Kelteminar kiiltiirline ait hayvan kalintilarma bakildiginda, bu kiiltiir mensuplarinin
M.O. 3000’lerde aver toplayict olduklar1 sdylenebilir. Kalmtilar1 bulunan hayvanlar
evcil hayvanlar degil, av hayvanlaridir. Bu da, Aral Golii civarinda, yabani hayvanlarin
evcillestirilerek kullanilmasi konusunda bize bir tarihlendirme imkani verebilir. Bu
buluntulara gére, gobanligin M.O. 3000 ile 2500 arasinda basladig1 sdylenebilir. Ancak
elimizde bir veri olmamasma ragmen, koyunun attan daha Once evcillestirilmisi
olabilecegini diisiinmekteyiz. Ciinkii koyunu evcillestirmek ata nispeten daha kolaydir.

Koyunu kontrol etmek icin onu, etrafi ¢evrili bir alana almak yeterlidir. insana zarar

219 | attimore Owen., Inner Asian Frontiers Of China, s. 75
2 Ogel Bahaeddin Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, Cilt 1, s. 341
212 R afesoglu brahim, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 317
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veremez ve insan eli beslendigi zaman oldukca uysal olan bir havyandir. Ancak ati
evcillestirmek daha c¢ok caba gerektirir, yaralanmalara hatta Olimlere yol acabilir.
Ayrica sadece koyunun evcillestirilmis olmasi, bozkir kiiltiiriiniin gelismesi i¢in yeterli
degildir. Yaninda mutlaka at da olmalidir ki cayir arama amaciyla go¢ yapilabilsin. At
en azindan go¢ sirasinda tagimacilik icin gereklidir. Koyunun yiik hayvani olmadigini
gordiik. Ozellikle bu iki hayvanin yan yana gelmesi ile Tiirk bozkir kiiltiirii viicuda
gelmistir. Bu nedenle bu buluntular, bozkir kiiltiiriiniin gelisimini tarihleyebilmek i¢in

cok degerlidir. Ilerleyen dénemlerde bu ikilinin yanma sigir da eklenmistir.

2.2.2.4. Diger Hayvanlar

Hunlarm besledigi diger hayvanlar, kaynaklarimiza gore, farkli bazi katir tiirleri,
deve ve esektir. Bu hayvanlar sadece tasimacilik amaciyla kullanmilmistir. Katir ve
esegin koyun ve s1gir besleyen boylar tarafindan nakliye araci olarak kullanilmis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Deve ise Gobi C6lii’niin sartlarma tam uyum saglayan dayanikl
bir hayvan oldugundan, ¢6l bolgesinde tercih edilmistir. Kuzeyin soguk bdlgeleri
devenin yasamasi i¢in pek elverisli degildir. Yukarida da belirttigimiz gibi, hayvanlarin
dagilimini etkileyen en 6nemli faktor cografyadir. Bu nedenle sarp arazilerde katir, ¢l
bolgelerinde ise deve, en dnemli tagima araglaridir.

Hun cografyasi bildigimizi gibi her yerde ayni1 degildir. Bu nedenle Hunlarin
sahip olduklar1 hayvanlarin gesitli olmasi1 da normaldir. Bu genis cografyada her ailenin
yilk hayvanlarina ihtiyact vardi. Yik hayvanlarinin dagilimmi da belirleyen yine

cografya olmustur.



UCUNCU BOLUM

3. HUNLARDA ZIRAAT

3.1. Tarimin Ortaya Cikisi ve Tarim Toplumunun Sosyal ve iktisadi Yapisi

Tarimin pek ¢ok hammaddesi vardir. Ancak tarimin en 6nemli hammaddeleri,
toprak, su, tohum ve isgiiclidlir. Tarimdaki gelisim, klasik toplumlarin tarimla beraber
en Oonemli ekonomik faaliyeti olan hayvanciliktaki kadar hizli olmamistir. Yiyecek
ireten ilk topluluklar, tarim yapmak icin, iizerinde aga¢ yetismis topraklari sectiler.
Tarim yapan ilk insanlar, aga¢larin gévdelerinin kabugunu c¢epegevre kesip kurutarak,
agaclarm devrilmesini ve arazinin ac¢ilmasimi sagliyorlardi. Bu, orman topragini giinese
act1; boylece, kuru aga¢ govdelerinin altindaki yapraklarin ¢liriimesiyle olusan gevsek
topraga ekilen tohumlar biiyiiylip gelisebildi213. Tarla agma tarmmi denilen bu yontem,
halen bazi geri kalmig toplumlar tarafindan uygulanmaktadir. Orman olan sahalarda
tarim yapilabilmesi i¢in, balta, ¢apa ve orak olmasi yeterliydi. Tas devrinde bu aletlerin
yapiminda tas kullanilirdi. Yani bu aletlerin bugiin kullanilan tiplerinde demir olan
yerlerinde tas olurdu. Hatta ¢apa yapimi i¢in tahta bile yeterliydi. Ormanlik olmayan,
tarima daha elverisli topraklarda ise ¢apa ve orak olmasi yeterliydi.

Tarim ilerledik¢e bu kez, elde edilen {iriinlerin toplanmasinda kullanilmak iizere
sepet ve kilden kaplar yapilmaya basland1. Uretimin artmasiyla ve kishk yiyecek olarak
iirtinlerin depolanmasi amaciyla depolar yapilmaya baslandi. Depolar cografi sartlara
gore, ilk olarak kilden veya topragin kazilmasi suretiyle, toprak altina yapildi. Topraga
baghligm artmasi ve 6zellikle depolamanin ilerlemesiyle, toplumlarin hareketli yapisi
azaldi. Bu nokta da depolama da etkili olmustur ¢iinkii toprak basibos birakilsa bile,
baskalar1 gelip topragi ¢alamaz. Ancak depolanmis iiriinlerin, hirsizliga, yagmaya karsi
korunmasi icap ediyordu. Boylece yerlesik hayat, yavas yavas basladi. Kerpi¢ evler, bez
dokumak i¢in tezgahlar, tahillar1 ve oteki yiyecekleri pisirmeye elverisli firmlanmis
comlek kaplar, yiyecekleri firinda pisirme ve mayalandirma sanatlar1 hizla insan

yasamimna girdi’**

. Artik kdyler kurulmaya baslaniyordu.
Zirai faaliyetlerde, hayvancilik gibi mevsimlerin ve zamanin biiyiik 6nemi

vardir. Her Uriin ayn1 zamanda ekilemez. Hasat zamanlar1 {riinlerin olgunlasmasma

213 McNeill William H., Diinya Tarihi, (Ceviren Alaeddin Senel), imge Kitabevi, 8. Baski, Ankara 2004,
s. 32
214 McNeill William H., Diinya Tarihi, s. 33
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bakilarak anlagilabilir ancak ekim zamanlarmin belirlenebilmesi i¢in zamanin 6l¢tilmesi
geregi dogmustur. Artik ziraat toplumlari zamani da 6lgmeye baslamislardir. Ayni
sekilde hayvancilik yapan toplumlar da hayvanlarin dogum zamanlari, siitten
kesilmeleri, yaslarinin; dolayisiyla verimlerinin belirlenebilmesi ve otlaklarin verimli
donemlerinin kestirilebilmesi gibi amaglar i¢in zamani 6lgmeye ihtiya¢ duymuslardir.
Eski ¢agda ve klasik donemde, tiirii ne olursa olsun, ekonomik faaliyetlerin artmasi,
gelismesi, zamanin Olgiilmesi gerekliligini de beraberinde getirmistir. Hayvancilik
yapan topluluklar gibi zirai topluluklarda, temel ekonomik faaliyetleri sebebiyle,
zamana riayet etmek zorundalardi. Boylece bu toplumlarda da disiplin gelismeye
baslamigtir. Bunun yaninda tarim yapan toplumlarda, ileri goriisliiliik ve kendini tutma
erdemlerine de gereksinim duyulmaya baslandi. Ciinkii aclik zamanlarinda bile, gelecek
hasad1 giivenceye alabilmek icin geregi kadar tohumluk tahili bir kenara ayirmak
zorunluydu. Ziraat toplumlarinda hasat zamani ne kadar iiriin gelecegini kestirmek ve
stirekli gelecegi diistinmek gerekliydi. Hasat miktarini1 tahmin etmek, sayisiz degisken
nedeniyle ger¢ekten zordur. Tam olgunlagmus iirlinii toplamak icin kritik giinler vardi ve
bugiinleri beklemek sabir gerektiriyordu. Cilinkii hasada en ¢ok yaklasilan giinler
muhtemelen ambarin en bos oldugu giinlerdi. Boylece zirai toplumda sabir gelisti.
Hayvancilik yapan toplumlarda en ¢ok one c¢ikan ozelliklerden biri olarak goriilen
cesaretin tarim toplumundaki karsilig1 sabirdi.

Ziraatin gelismesinin insanlik tarihinde yarattigi en biiyiik degisiklik, siiphesiz
yerlesik yasamin gelismesi ve niifusun artmasidir. Ziraatin verimli oldugu bolgelerde
niifus hizla artmaya basladi. Nil Deltas1, Mezopotamya, Hindistan’da indiis Deltas1 bu
alanlarin baginda gelir.

Cografya her bolgede ayni derecede comert degildir. Bu nedenle insanlarin
hangi bolgede hangi ekonomik faaliyetle ugrasacagini belirleyen en onemli etken
cografyadrr. Tarimda yasanan biiyiik bir gelisme cografi sartlarin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmistir. Tarimin ilk gelisiminden sonraki en 6nemli degisim, irmak sularmin
tarim arazilerinin sulanmasi i¢in kullanilmaya baslanmasidir. Bilindigi gibi bunu ilk
yapan Siimerlerdir. Dicle ve Firat nehirlerinin arasindan Basra Korfezi’ne kadar uzanan
bu uygarlik, wrmak sularmi sulama i¢in kullanan ilk uygarliktir. Sahip olduklari
topraklarin kuzey kesimindeki ormanlik tepelere, yaz baglarinda, gelisen ekinlere hasat
zamanina kadar yetecek miktarda yagmur yagiyordu. Ama yaz boyunca hemen hi¢

yagmur diismeyen daha gilineyde durum farkliydi. Boyle olunca hasat, ancak rmak
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sularinin ekinleri sulamak iizere tarlalara getirilmesiyle giivenci altina almabilirdi. Ne
var ki, sulama kanallarmin, setlerin yapimi ve bakim yiizlerce, dahasi binlerce kisinin
birlikte calismasini ve ilk ¢ift¢i topluluklarda goriilenden ¢ok daha siki bir toplumsal
disiplini gerektirdi. Neolitik; yani daha eski koylerde, olasilikla kiigiik biyolojik aile,
siradan calisma toplulugunu olusturmustu. Her bir aile, olagan durumlarda, kendi
tarlasinin Urliniinii tiiketti. Belki torensel ve dinsel agidan onemli giinler disinda,
kimsenin toplum genelinde, Orgiitlii isbirligine gereksinim duyulmadi. Herkes ayni
derecede Ozgiirdii, herkes havalarin kararsizliginin kolesiydi. Ancak irmak sularinin
kontrol altina alinmasi isinin biiylik 6lclide orgiitlii insan ¢abasm gerektirmesi, halkin
¢ogunlugunun emeginin bir tiir se¢kin ydnetici kesimi tarafindan yonetilmesini
gerektirdi®*®. Bu seckin smifin erken zamanlarda nasil belirlendigi belirsizdir. Fethedin
bir toplumun, fethettigi toplumun efendisi olmasi seklinde ortaya ¢ikmis olabilir.

Sulu tarimin yapilmasiyla, elde edilen iiriin miktar1 hatir1 sayilir oranda artmustir.
Boyle olunca sulu tarim yapan toplumlarda kayda deger bir refah artis1 goriilmiistiir.
Daha 6nce susuzluk nedeniyle tarim yapilamayan topraklar da eger yakinlarinda akarsu
varsa, ekilmeye baslanmistir. Ziraatte wrmaklar1 kullanan toplumlar, elde ettikleri
iirlinlerin fazla miktarlarmi diger iilkelere satmaya baslamiglardir. Boylece zirai iiriinler
de wuluslar aras1 ticaretin bir 6gesi olmaya baslamistir. Sulamada irmaklarm
kullanilmasiyla ortaya ¢ikan verim artisi, diger toplumlar1 da bu sistemi kullanmaya
yoneltmistir. Ancak burada da yine cografyanin comertligi onemlidir. Ciinkii zirai
alanlarin sulamasinda kullanilacak akarsuyun yatagmin cevresinin yiiksek olmamasi
gereklidir. Akarsuyun etrafi yiikseltilerle ¢evrili ise, suyu tarlalara tasimak haliyle pek
miimkiin olamayacaktir. Tarim arazilerinin yakininda daha diiz su yataklarma sahip
devletler, bu konuda daha sansli olmuslardir. Sulu tarimin arttig1 bu ilkelerde, artan
zirai verimle beraber, niifus da hizl1 bir bigimde artmistir. Ornegin Siimerlerde, sulama
yapilan alanlarin etrafinda, birka¢ bin niifuslu kentlerin var oldugu bilinmektedir.

Fakat Stimer 6rneginde gordiigiimiiz bu zenginlesme beraberinde bazi sorunlari
da getiriyordu. I¢ mesele olarak suyun boliisiimii en biiyiikk problemdi. Sulama
kanallarinin artmasi, kanallarin i¢ bolgelere dogru gittikce uzamasi suyun kullanimini
arttirryordu. Suyun kaynagina daha yakin olanlar, suyu fazlaca kullandiginda, kaynaga
uzak olanlarla aralarinda kavga c¢ikmasit kaginilmazdi. Bunun yaninda gittikce

zenginlesen tarim toplumu, savasci toplumlarin ilgisini cekmeye baslamistir. Bir dnceki

25 McNeill William H., Diinya Tarihi, s. 35
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boliimde gordiigiimiiz gibi, bozkir kavimlerine karsi yerlesik kavimlerin, askeri agidan
pek sansi yoktur. Bu zenginlik, gelismis tarim toplumlarinin sonunu hazirlamistir.
Omegimizde oldugu gibi, Cin’in zirai zenginligi her zaman Hunlar1 cezbetmistir.
Hunlar bu zenginligi elde etmek igin c¢esitli yollara basvurmusglardir. Bu konunun
detaylarina ileride girecegiz.

Tarimda akarsu kullanimindan sonra yasanan en biiylik gelisme, sabanin
bulunmasi olmustur. M.0O. 3000°de ama olasilikla bundan ¢ok &nce olmayan bir tarihte,
bir yerlerde insanlar, hayvanlarin giiciiniin tarim islerine nasil kosulacagini 6grendiler.
Bunun o6nemli sonuglar1 oldu. En 6nemli sonuglardan biri Tahali yetistiriciligiyle
hayvan besleyiciligini, birbirlerine bagimli kilarak, daha once goriilmemis bigcimde
birlestirdi; boylece tarim, eski ¢agda olgunluk noktasina ulagsmaya basladi®*®. Burada
daha Once tarim toplumlarinda goriilmeyen, hayvan besleme faaliyeti ortaya c¢ikti.
Tarim toplumlarinda bir tane dahi hayvan yoktur diyemeyiz ancak saban ile beraber,
ekonomik faaliyetlerin yliriitiilmesi amaciyla hayvan yetistirilmeye baslandi. Sabana
kosulan hayvanlarm basinda 6kiiz gelir. Okiizden sonra da katrr kullamlir. Hayvan
yetistirmeyen ancak saban kullanmak isteyen tarim toplumlari, hayvancilik yapan
kavimlerden 6kiiz ve katir gibi hayvanlar1 satin almaya bagladilar. Katir bozkirlilar i¢cin
de bir derece degerli bir hayvandi. Ancak bozkir kavimleri i¢in 6kiiziin ekonomik
degeri, pek yiiksek degildir. Bu nedenle, sabana kosulmak i¢in kullanilacak hayvanlarin
ticareti, bozkir toplumlar1 i¢in i¢ varlig1 ciddi anlamda yiikseltecek bir ticaret degildi.
Sadece ¢ok ige yaramayan bir mal elden ¢ikarilmis ve yerine daha fazla kullanilabilecek
iirtinler alintyordu. Bozkir toplumlarinin da ziraatle ugrastiklarini birazdan gérecegiz. O
nedenle bu kavimlerin de sabanlar1 vardi ve bu sabanlara hayvan kosuyorlardi. Bu
ihtiyac¢larini, hayvan sayilar1 ¢ok fazla oldugundan rahatlikla karsilayabiliyorlardi. Elde
kalan 0kiiz ve katirlar1 da yerlesik toplumlarla takas ediyorlardi.

Sabanin bulunmasi, zirai verimliligi bir derece daha arttirtmistir. Artik daha
fazla toprak, daha kisa siirelerde siiriilebiliyordu. Bdylece artan verimlilik ve tarim
sahasi, etrafinda daha fazla niifus topluyordu. Yani yerlesik yasam daha da
kuvvetlenmistir. Refah arttikca insanlarin talepleri de artmis ve bdylece yeni meslek
dallar1 ortaya ¢ikmaya baglamigtir. Daha fazla topragin islenebilmesi ile de yeni alanlar
tarima agilmistir. Sabanm bulunmasiyla, daha once tarim yapilmayan tepelik alanlar

dahi tarima agilmistir. Bu hizli genislemeyle suyun 6nemi daha da artmistir. Tarim

28 McNeill William H., Diinya Tarihi, s. 51
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alanlarinin artmasiyla ve siirekli ekilmesiyle beraber topragin verimi diigmiistiir. Bu
nedenle ilerleyen yillarda insanlar, topragi nadasa birakmay1 6greneceklerdir.

Insanlar ne tiir iktisadi faaliyet yaparlarsa yapsmlar iktisadi faaliyetlerine gére
hareket ederler ve daima faaliyet kaynaklarina yakin olmak isterler. Giliniimiizde
insanlar, yasayacaklar1 sehri mesleklerine gore segmektedirler. Bu se¢im keyfi degil,
pek ¢ok insan i¢in zorunludur. Yasanan yer gibi yasam bi¢imi de bu faaliyetlere gore
sekillenir. Meslek insanin karakterine mutlaka sirayet eder. Insan karakteri meslege
gore sekillenir demek miibalaga olur ancak yapilan isin mizaca etkisi vardir.
Gliniimiizde bir1 birinden c¢ok farkli meslek gruplar1 oldugundan, meslegin insan
mizacina etkisi, toplum yapisin1 etkileyecek kadar genis degildir. Ancak klasik
donemde, belli bash iktisadi faaliyetlerin sayisi ¢ok azdi. Bu say1r onu bulmaz. Bu
nedenle her toplumun, tarim gibi, hayvancilik gibi temel bir ekonomik faaliyeti vardi.
Ve toplumun biiyiik kismi, bu faaliyetle mesgul oldugundan, 6nce birey karakterine etki
eden iktisadi faaliyet, toplumun biiyiik kesimini de etkilediginden bu etki alan1 genisler
ve iktisadi faaliyet toplum yapisini, kiiltiirti de etkiler. Cobanin siirekli muazzam evrenle
beraber oldugunu gordiik. Bu beraberlik, Gok Tanr1 dininin genis kitleler tarafindan
kabuliine sebep olmustur. Iste bu nedenle, neredeyse istisnasiz biitiin bozkir
kavimlerinde bu dinin halkin biiylik kismi tarafindan kabul edilmesi tesadiif degildir. Bu
ornek, iktisadi faaliyetin toplum {izerindeki etkisinin bir sonucudur. Bu nedenlerden
oturii, klasik donem icin, tarim toplumunun karakteri sdyledir, bozkir kavimlerinin
yapist su sekildedir gibi genellemeler yapmak miimkiindiir. Ekonomik faaliyetin bozkir
toplumu iizerinde etkisi daha keskendir ancak benzer etkileri tarim toplumunda da
gormek miimkiindiir.

Tarim toplumu, yili her giinii ¢alismaz. Bozkirlilarin calisma giinii sayisi
yerlesiklerden daha fazladir. Bozkir kavimlerinin g¢alisma yogunlugu ayniyken,
yerlesiklerin ¢alisma yogunlugu o6zellikle hasat zamani ¢ok fazladir. Tarim toplumu
kisin ¢alismaz. Bu nedenle zamanla tarim toplumlarinda, felsefenin, bilimin, mantigin
gelistigi goriiliir. Bozkirhinin, isinin hassasiyeti nedeniyle, baska faaliyetlere ayiracak
zamant yoktur. Burada tarim toplumundaki gelisimden bahsederken, bozkir
kavimlerinin diisiinmeyen insanlardan olustugu gibi bir yanlig anlasilmaya mahal
vermek istemiyoruz. Yukarida ve ikinci bolimde verdigimiz, ¢cobanin evren iliskisi
ornegi, bozkirhilarin da diisiinen, kafa yoran insanlar oldugunu gosteren en Onemli

ornektir. Nitekim Hz. Ibrahim, kendisine peygamberlik teblig edilmeden &nce
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gokyliziinii incelemis, ilk olarak acaba Giines benim yaraticim olabilir mi diye kendi
kendisine sormustur. Ancak Gilines, aksam kaybolunca ya da Oniine bulutlar girince,
benim yaraticim her zaman goriiniir ve sonsuz olmalidir diyerek, Giines’in yaratict
olamayacagini diistinmiistiir. Aym1 sekilde Ay’it ve yildizlar1 da gozlemleyen Hz.
Ibrahim, Yiice Yaratici’nin bunlarin ¢ok daha 6tesinde, bu cisimlerden ¢ok daha giiclii
olduguna hiikmetmistir. Gok Tanr1 dininin ortaya ¢ikisi belki biraz daha farklidir ancak
cobanin gdzlemi de Hz. Ibrahim gibi oldugundan, bu din neredeyse biitiin bozkirlilar
tarafindan kabul edilmistir. Burada bozkirli bireyleri peygamber seviyesine ¢ikarmaya
cabalamiyoruz. Coban da diisiinen, muhakeme edebilen bir insandir. Sadece, Orta
Asyali konargdgerlerin gézlemine benzer bir yontemle, hemen hemen ayn1 sonuca varan
baska konargdgerlerin de varligma bir 6rnek vermek istedik. Hz. Ibrahim de bilindigi
gibi cobandir.

Tarim toplumu topraga bagliligi sebebiyle yerlesik olmak zorundadir. Boylece
biiyiiklii kii¢iiklii sehirler ve kdyler kurulmustur. Onceleri, tarim arazilerinin ¢ok smirl,
bugiinkii anlamda bir bahge kadar, olmasi nedeniyle herkes kendi topragmi
islemekteydi. Ancak sulamanin ve sabanin yayginlagsmasiyla, isgiicli ihtiyaci ortaya
¢ikt1. Zaten sulama kanallarinin agilmasinda bile ortaya ¢ikan bu talep, tarim alanlarmin
artmastyla dogru orantili bir bicimde artmustir. Tarmm arazilerinin biiylimesi ve
beraberinde gelen zenginlesme neticesinde yavas yavas smif ayrimi ortaya ¢ikmaya
baslamig ve insanlar, igverenler ile isciler olarak ayrigmaya baslamistir. Bu diizen,
isglicii talebinin daha da artmasiyla koleligi de beraberinde getirmistir. Bu durum esasen
olagan karsilanmalidir. Emek var oldugu giinden beri, somiirii ve kolelik hep var
olmustur. Clinkii insan temel ihtiyaglarini ¢alismayla karsilayabilmektedir. Toprak gibi,
hayvan siiriileri gibi bir varlig1 olmayan insanlar, bu varliklara sahip kisilerin yaninda
calisarak, emeklerinin bir 6lgiide karsiligini alarak yasamlarini siirdiirmiislerdir. Ancak
iktisadin temel kurali olan arz talep dengesi kesfedilince, kolelik veya ucuz isgiici
sistemleri ortaya c¢cikmistir. Modern iktisatta emek, yani isgiicii arzini incelerken {i¢
onemli degisken gbze carpar. Bunlar:

- Calismak isteyen is¢ilerin sayisi,

- Her is¢inin ¢aligmak istedigi siire ve

- Her ¢aligma saatinde harcanan emegin yogunlugudur.

Bunun yaninda toplumda herkes de emek piyasasina arz edilmis is¢i kesimi

degildir. Aktif niifusun i¢inde, sermaye veya miilk sahibi olanlar, hasta ve engelliler
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mevcuttur. Su halde, emek piyasasina hizmet arzinda bulunanlarin sayisi, o giin i¢inde
yiirlirliikte bulunan ticretleri ve is sartlarin1 kabul ederek, baskalarinin hesabina, iiretime
emekleri ile katilmak isteyenlerin miktari ile Slgiilmelidir®’.

Emek piyasasinda arzi etkileyen ikinci degisken, her iscinin belli bir stirede
calismak isteyecegi siiredir. Is¢i sayis1 sabitken, isciler 10 saat yerine 8 saat ¢alismak
isterlerse, isgiicii arzi %20 oraninda azalmis olacaktir®®®,

Isgiicii arzin1 etkileyen {igiincii degisken, emegin yogunlugudur. Is¢i 4 saatte
yaptig1 1si, 6 saatte yapmaya baslarsa, yani, memnuniyetsizligi sebebiyle isi
yavagslatirsa, bu emegin yogunlugunun azaldig1 anlamina gelir ve dolayisiyla iggiicli
arzinda bir diislis yaratir.

Giliniimiiz iktisadi sistemleri igin gegerli olan bu teoriler, genel anlamda klasik
donem i¢in de gegerli sayilabilir. Klasik donemde tarim toplumu, bozkir kavimlerine
nispetle daha fazla isgiiciine ihtiya¢ duymuslardir. Isveren, bugiin oldugu gibi ge¢miste
de her zaman emek arzimi arttirmay1 amaclar. Ancak bu sadece kendi elinde degildir.
Emek arzmi arttiran en onemli etken niifusun artmasidir. Tarim toplumu da isciye
fazlasiyla ihtiya¢ duydugundan, her zaman yiiksek niifus talep eder. Bu isgiicli acig1
goclerle ve baska toplumlardan getirilen kolelerle tamamlanir. Isgiicii arz1 ne kadar
yiiksekse, ticretler o kadar diisiik olacaktir. Dolayisiyla igverenler her zaman c¢alisacak
aktif niifusun artmasina isterler. Klasik donemde kolelik bu talep neticesinde ortaya
cikmistir. Emegi daha ucuza mal etmek isteyen sermaye sahipleri, karm tokluguna
calisacak insanlar1 da bulup calistrmaya baslayinca, tarihte koleligin ilk emareleri
goriilmeye baslanmustir. Kolelik ve calismak isteyen kisilerin tarim bdlgelerinde
toplanmasiyla, tarim toplumunun niifusu artar. Bugiin de karm tokluguna dahi
yetmeyecek kadar diisiik licretlerle insanlarm ¢alistirilmasi sebebiyle halen devam eden
kolelik sistemi ilk olarak, sermayenin, yani varhgm biiyiimesiyle ortaya ¢ikmustir. 11k
olarak kimlerin varlik sahibi, kimlerin serf oldugunu, yukarida da belirttigimiz gibi,
bilemiyoruz. Bu, bir kavimin veya boyun bir digerine hitkmetmesiyle baglamis olabilir.

Bunun yaninda klasik donem ziraat toplumu, 6zellikle sinir boylarindaki asker
ithtiyacini timar sistemi ile karsilamaya calisirdi. Topragi isleyen kisi, toprak miilkiyeti
karsiliginda asker beslerdi. Ancak bu askerlerin yani sira, toprakta siirekli ¢alisacak

insanlar da gerekliydi. Ciinkii topragi isleyen, tarim arazisinde ¢alisan, ayn1 zamanda da

27 Ustiinel Besim, Ekonominin Temelleri, s. 345
218 [stiinel Besim, Ekonominin Temelleri, s. 345
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asker olan kisiler zaman zaman doniis tarihi belirsiz seferlere ¢iktigindan, hem bir
miktar ig¢i-asker sinir1 korumak i¢in hem de bir kisim is¢i zirai faaliyetleri devam
ettirmek i¢in tarim alanlarinda kalmaliydi. Yani savas oldugunda tarim arazisi bos
kalmamaliydi. Ciinkii, savasin ne zaman bitecegi kesin olarak belli olmadigindan,
Ornegin hasat veya ekim zamani topragin bos kalmasi, bir yillik {iriiniin heba olmasi
demekti. Bu durum, tarim toplumlarinin isgiiciine olan talebini ve dolayisiyla niifusunun
artmasinin bir diger 6nemli nedenidir.

Topragmm ne zaman para veya bir baska tedaviil araciyla alinip satildigi tam
olarak bilinememektedir. Ancak eski cagda bu el degistirmenin bazi Orneklerine
rastlamak miimkiindiir. Ornegin Shang Siilalesi déneminden itibaren, Hunlardan at satmn
alan at tiiccarlari, Cin’in i¢ bolgelerinde bu atlar1 satarak zenginlesmisler ve ilerleyen
donemlerde toprak satin alarak zamanla, derebeyi haline gelmislerdir. Atli araba
sahipleri, kisa bir zamanda, Shang devletinde imtiyazli zadegan tabakasmi teskil
ediyorlar, bir nevi asilzade oluyorlar ve devletin sekli daha ziyade bir derebeylik sekline
yaklaslyorduﬂg. Bu kisiler atlar1 hem satarak hem de kullanarak, imtiyazli, varliklh
kisiler haline geliyorlardi. Bunun yaninda toprak, savaslarla da el degistiriyordu.
Topragin yeni sahipleri, eski sahiplerini is¢i veya kole olarak ¢aligtirtyorlardi. Clinkii
koleler hemen her zaman, baska kavimlerden alinan esirlerdi.

Hayvancilikla ugrasan toplumlarda, hayvanlarla ¢alisan kisi sayisi, toprakta
calisan kisi sayisina nispetle daha az oldugunu biliyoruz. Ancak bozkir kavimlerinde de
isglicii talebi mevcuttur ve bir tarim toplumu kadar olmasa da, bozkir toplumunda da
is¢i ve kdle smift mevcuttur. Bozkir toplumlarinda ¢ok zengin kimseler, hayvanlarini
otlatmak i¢in is¢i veya kolelere ihtiya¢ duyarlardi. Bu kisiler 6zellikle genis ailesi
olmayan kisilerdi. Genis aileler veya boylar, kalabalik olduklari, isgiicii kendileri
olurlard1 ve ilave isgiiciine ihtiya¢ duymazlardi. Bu durumda Hunlarin ve diger bozkir
kavimlerinin yerlesik sehirlerin olma ihtimali daha da giliglenmektedir. Ciinkii siirii
sahibi zengin kisiler, is¢i veya kole calistirdiklar1 igin siiriilerinin pesinden gitmeye
gerek duymayabilirlerdi. Varlikli aileden birkag¢ kisinin hayvansal iirlinlerin satigini ve
islenmesini takip etmesi yeterliydi. Bu durumda ailenin en azindan biiytikleri ve dnde
gelenleri yerlesik yasiyor olmalidirlar. Himayelerinde ¢alisan kisiler oldugundan, biitiin
ailenin siiriiyli takip etmesine gerek yoktur. Bu kisiler ayn1 zamanda Hun toplumunun,

digerlerinden agik bir bigimde ayrilan soylu kisileridir. Yonetimde, iktisadi faaliyetlerde

29 Eperhard Wolfram, Cin Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 3. Baski, Ankara 1995, s. 31
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her zaman s6z sahibi olmuslardir. Bu nedenlerle, Hunlarda, yerlesik hayat vardir demek
miimkiindiir. Bunun detaylarini ilerleyen satirlarda gorecegiz.

Hayvancilikla veya tarimla ugrasan toplumlar seklinde genelleme yaptigimizda,
bir toplumun sadece bu ekonomik faaliyetlerden biri ile ugrastigi anlasiimamalidir. Bu
ayrimlar sadece niifusun bliyliik cogunlugunun ugrastigi ekonomik faaliyetler sebebiyle
yapilmaktadir. Bu her iki sosyal organizasyon bi¢ciminde de insanlar biri birlerine siki
bir bicimde bagh ve bagimhidirlar. Bu bagimlilik tarim toplumunda daha fazladir. Bu
nedenle yerlesik hayat ve feodal yapi ortaya ¢cikmistir. Sosyal anlamda feodal yapi,
insanlar iizerinde daha fazla baski kurar. Biri birlerine yakin ¢ok sayida insanin
calisirken, calisma saatlerinin diginda da bir1 birlerine yakin yerlerde ikamet
etmelerinden dolay1 yine i¢ i¢e, yan yana olmalari, bu insanlarin siirekli biri birlerinden
haberdar olmalarma sebep olur. Boylece bireylerin toplumun degerlerine ne kadar bagl
olduklarmi, yasamlarin1 ne derece bu degerlere uydurduklar1 daima takip edilir. Iste
boylece toplum baskis1 olusur. Feodal yapinin giiciinden 6tiirti, bireysel yasam ve kisisel
ozgirliik alant ¢ok smirhidir. Tarim toplumunda birey, bozkirli bireye gore daha az
ozgiirdiir. Oncelikle bozkir toplumunda niifus daha azdr. Bununla beraber niifus
yogunlugu da daha azdir. Yaylaklar ve kislaklar ¢ok genis alanlara kurulur. Ayrica
ikinci boliimiimiizde, kavimlerin ¢ayir alanlarinin hayvan tiirlerine gore belirlendigini
de gordiik. At besleyen bir kavim, koyuncu bir kavimin ¢ok uzagindadir. Ayn1 hayvan
tiirlinii besleyen, ortak cayirlar1 kullanan aileler de c¢ok i¢ i¢e yasamazlar. Her aile
cayirin kendisine ait boliimiine yerlesir. Boyle olunca, aileler tarim toplumunun
ailelerine gore daha rahat hareket ederler. Ancak bozkir toplumunda da, aile reislerinin
otoriteleri ¢ok glicliidiir. Burada bireyin iizerindeki baski unsuru, aile veya boy reisi
tarafindan uygulanan tére hukukudur. Bu gii¢lii otoritenin sinirlar1 bellidir. Dedikodu
mahiyetindeki isler, bu otoritenin ilgi alanina girmez. Burada konusan kisi sayis1 az
oldugundan ve otoritesi tim boy tarafindan taninan bir lider basta bulundugundan,
toreye aykirilik daha kolay tespit edilebilmekte ve dogru ile yanlis daha kolay
ayrilabilmektedir. Tarim toplumunda birey, davranislarini insanlar ne der diyerek
kontrol ederken, bozkirl insan i¢in tére hukuku ile liderin, biiyiiklerin ne diyecegi daha
onemlidir. Bu yasam bi¢iminin zamanla, atalar kiiltiinii de olusturdugunu sdylemek
miimkiindiir. Bozkirda 6lmiis atalar dahi ¢ok kiymetlidir. Bozkirda otorite belli iken,

tarim toplumunun otoritesi, bozkira gore biraz daha muglaktir. Boylece bozkirl birey,
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tarim toplumundaki bireye gore daha 6zgiirdiir. Ancak bu 6zgiirligiin smirlar1 ¢ok

keskin bir bigimde bellidir.

3.2. Orta ve Dogu Asya’da Ziraat

Orta ve Dogu Asya’nin, yani Hun cografyasinin, biitlinliyle tarim i¢in uygun
oldugunu soylemek miimkiin degildir. Eger Oyle olsaydi, Hun ekonomisinin temel
faaliyeti hayvancilik degil, ziraat olurdu. Ancak Cinlilerin Hunlardan toprak aldiklar1
zaman, o bolgeyi hemen tarim sahasina ¢evirdiklerin biliyoruz. Demek ki Hunlar, tarim
arazisi olabilecek bdlgeleri, cayir olarak kullaniyorlardi. Fakat burada sik sik el
degistiren s6z konusu olan topraklar, Gobi Coli’niin ve Sar1 Irmagin giineyindeki
bolgeler ile Cin’in batisinda bulunan Cin Tiirkistan1 adiyla anilan yerlerdir. Cin
Hunlardan aldiklar1 her yeri ziraat alan1 yapamamiglardir. Ciinkii bu cografyada her yer
tarima uygun degildir.

Calismamizin cografya boliimiinde de bahsettigimiz gibi, Diinya’nin her yerinde
ayni1 comertlikte olmayan cografya, aym sekilde, Asya’nin her yerinde de ayni sekilde
comert degildir. Kita ¢ok biiyiik oldugundan deniz etkisi, i¢ bolgelere ulasamamaktadir.
Boylece karasalligin etkisi iyice artmaktadir. Ancak i¢ kesimlerde c¢esitlilik yaratan en
onemli unsur daglardir. Yine cografyadan bahsederken degindigimiz Cin Tirkistani
bolgesinin bu derece verimli olmasmin sebebi bol yagis alan daglarin arasinda
bulunmasidir. Bu verimliligin sebeplerini cografya bdliimiimiizde detayli olarak ele
aldigimizdan burada ayni bilgileri tekrarlamaya liizum goérmiiyoruz. Yazin 26 derece
civarinda sicakliga ulasan, kism ise en diisiik 8 derece civarmi goren bu bdlgenin
kiymeti her zaman yliksek olmustur. Bu bolge sik sik Hunlar ile Cinlileri kars1 karsiya
getirmistir.

Orta Asya’da, tarihin erken donemlerinde yasam, kisin soguktan, yazin ise asir1
sicaktan korunmak i¢in dag eteklerinde ve daglarin fazla yiiksek olmayan yamaglarinda
baslamustir. Orta Asya’da, M.O. {iglincii bin yildan birinci bin yilin ortalarina degin dag
eteklerinden ovalara gecisin artmasi disinda, tarim ile kentlesmenin cografi
yayginligmin c¢ok farklilagsmadigr goriilebilir. Nehirlerin iki kiyisindaki ekilebilir
topraklarin geniglemesi hemen hemen yalniz sulama kanallar1 ile olanakli iken, {iriin
yetistirmek i¢in en elverisli yerler, bu nehirlerin deltalariydi. Niifus gibi, su kanallar ile
onlarin uzantilari olan hendekler artti. M.O. ikinci bin yila gelindiginde, Orta Asya’da

bircok avcr ve yiyecek toplayici, evcillestirilmis siiriileri olan ¢obanlar ya da tarim
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yapan yerlesik toplumlardlzzo. Sulamanin gelismesiyle, daha i¢ bdlgelerde araziler
tarima ag¢ilmis ve ziraatle ugrasan insanlar daha genis alanlara yayilmaya baslamislardir.
Kuzeyde hayvancilik yapan toplumlar, bu faaliyete basladiklar: ilk gilinlerden itibaren,
yaylak ve kiglak arasinda go¢ etmeye baslamiglardir. Tarim toplumlariin daha genis
alanlara yayilmaya baslamasiyla, Orta Asya’da ilk toprak miicadeleleri baglamistir. Bir
medeniyet tarim arazilerini genisletmek isterken digeri de verimli otlaklar1 ele gegirme
cabasindadir. Hunlar ile Cin arasindaki miicadeleler, bu noktadan baslamistir. Ancak
unutulmamalidir ki her iki toplum da aymi zamanda tarim ve hayvancilik ile
ugrasmuglaridir. Ikisinin arasindaki fark, bu faaliyetlerin ekonomik ve sosyal sistemdeki
agirhiklaridir.

Tarimin gelismesiyle beraber, yasanan savaslari yogunluguna ragmen niifus da

artar?!

. Ciinkii tarim toplumunda, bozkir toplumuna gore, birim toprak alaninda ¢ok
daha fazla insan c¢alisir. Tarim toplumunun isgiicii talebi, bozkir toplumuna goére daha
fazladir. Boyle olunca, bir gerekliligin sonucu olarak, tarim toplumunun niifusu artar.
Ancak savaglarda kaybedilen insan sayis1 fazlalasirsa ve smir boylar1 haricindeki tarim
arazilerinde ¢alisan insanlar da askerlik yapmaya mecbur kalirlarsa, ziraat toplumu i¢in
tehlike canlar1 caliyor demektir. Savas zamani ekili toprakta kimsenin bulunmamasi
irlin kaybr anlamina gelir. Bu kayip c¢ogaldik¢a etkisi de artar. Bu nedenle tarim
toplumlarinin, biiyiik niifus kayiplarina tahammiilleri yoktur ve niifuslara daima dengeli
bir yapida olmalidir.

Cin i¢in bu tehlike, 6zellikle savaslarin arttigr Wu-ti doneminde ortaya ¢ikmustir.
Wu-ti, kaybettigi isgiliciinii ikame edebilmek i¢in, yendigi iilkelerden koleler getirmistir.
Bu donem Cin’de koleligin artmaya basladigi bir donemdir.

WAu-ti doneminde dahi istikrara pek bozulmayan Cin tarim sektorii gelistikce,
tarimin i¢ine yavas yavas tiiccarlar girdi ve boylece koyliilerin huzuru kagmaya basladi.
Tarim gelistikgce koyliiler, ihtiyaglarindan daha fazla iiriin liretmeye basladilar. Boyle
olunca, tarim {irlinii ticareti basladi. Koyliiler ticareti iyi bilmiyorlardi. Bunun yaninda
yiiksek miktardaki {riinlerini satmak i¢in harcayacaklar1 zamanlar1 da yoktu. Satista
gereginden fazla zaman kaybedilmesi durumunda, topraklar1 ile yeterince

ilgilenemeyeceklerdi. iste bu nedenlerle, tarim iiriinlerini kdyliilerden alacak tiiccarlara
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ihtiya¢ duyuldu. Tiiccarlar da kar amaciyla bu isi yaptiklarindan, zirai iirtinleri miimkiin
olan en diisiik fiyata alamaya c¢alisiyorlardi. Boyle olunca da koyliilerin sikintilari
baslad. Irili ufakli tiim toprak sahibi koyliiler zamanla tiiccarlarla calismaya basladi. Bir
koyliiniin, ihtiyacindan fazla mali tek basina satmak i¢in pek sansi yoktu. Maliyetlerini
kargilamakta zorlanan koyliiler topraklarimi satip ya bagka faaliyetlerle ilgilenmeye
basladilar ya da daha dnce sahibi olduklar1 topraklarda is¢i olarak ¢alismaya basladilar.
Nispeten kiigiik arazileri olan koyliiler artik topraklarini daha giiglii kisilere satmaya
basladilar. Topraklar1 alanlar ise tiiccarlar ile siradan koyliilerden daha fazla topraga
sahip, biiyiik 6lcekli ¢iftgilik yapan kisilerdi. Bir kisinin sahip oldugu toprak miktari
artarken, toprak sahibi olan insan sayisit azaliyordu. Han Hanedani doneminden ¢ok
once goriilen bu degisiklikle, Cin’de uzun yillar etkisini hissettirecek derebeylik sistemi
ortaya ¢ikmaya bashiyordu. Giiglii derebeyleri ilerleyen yillarda iilke yonetiminde s6z
sahibi olacaklard:.

Ozellikle Han imparatoru Kao-tsu déneminde bu etki iyiden iyiye hissedilmistir.
Topragin sik el degistirmesi Cin’in sosyal yapisin ve idare sistemini derinden
etkilemistir. Cin’de basta kiigiik capli olan feodal sistem parcalanip, toprak satin
almabildigi zaman, koyde biiylik bir tabaka degisimi meydana geldi. Eski asilzadeler
kayboluyor ve onlarin yerine zenginlesen, paralariyla toprak alan, fakat kendileri
sehirde yasayan bir tabaka ile iyi izdivaglarla yahut miras yiyerek veyahut yeni arazileri
acarak zenginlesen koyliilerden ibaretti. Bunlar fakir koyliilerden toprak satin alarak
kendilerine biiyilk emlak temin ediyorlardi. Fakat bu topraklar nasil isletilecekti? Bu
ancak kolelerle yapilabilirdi. Koleler ise daima yabancilardi, hi¢gbir zaman Cinliler kéle
olmazlardi. Bu tiir yabancilar da ancak yabancilara karsi yapilan muharebelerle elde
edilebilirdi. Fakat bu tiirlii muharebeler, bu karisik devirde, ¢ok az yapiliyordu, ayni
zamanda biitiin esirler de ziraatte kullanilamiyordu. Koéle mevcudu az oldugundan
biiyilkk miilk sahipleri bu topraklari, araziyi kendilerinden satin aldiklar1 adamlara
kiralamak zorunda kaliyorlardi. Biiyiik miilk sahipleri genel olarak yiiksek faizlerle
yastyorlar ve yalniz ailelerinin oturdugu ve oradan kiraya nezaret ettigi bir malikaneleri
bulunuyordu. Bdylece aileler ayriliyordu. Bir kismi kdyde, diger bir kismi ise en yakin
sehirde yasiyordu. Bu adamlar devlet i¢in vergi toplamaya ¢ok miisait idiler. Kdyde
itibarlar1 vardi ve ayn1 zamanda kuvvet sahibi idiler. Ayni zamanda miilk sahiplerinin
sehirde yasayan akrabalari, bagska seylerle mesgul olabilecek kadar zenginlerdi. Bunlar

tahsil edebilir yahut siyasete karigarak yine niifuz kazanmak imkén1 bulabilirlerdi. Buna
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zamanlar1 vardi. Imparatorun kendisi de bdyle miilk sahibi olan bir aileye mensup
olacaktir. Onun i¢in bu tabakaya meyli vardi. Fakat ayn1 zamanda tiiccarlarin da biiyilik
bir kismi, biiyiik miilk sahipleri olmusglar ve bu yeni gentry tabakasina karigmiglardir.
Kao-tsu’nun karigik idareli memleketinde, yeni genrty smifi ile yeni derebeyleri
arasinda iktidar miicadelesi baslamis ve bu miicadele yaklasik yiiz y1l devam etmistir.
Ve bu miicadele gentry lehine neticelendi. Gentry devleti bu donemde baslar ve Cin’in
yakin donemine kadar etkili olur. Cin’de feodal devletten gentry devlete gecilirken,
Avrupa’da feodal devletten burjuva devletine gegilmistirzzz. Cin’in temel iktisadi
faaliyeti olan ziraatin etkisi bu denli biiylik olmustur. Cin’de en degerli varlik, belki de
tarim yapilabilen topraktir. Toprak bu degeri sayesinde, kendisine sahip olan1 yukarilara
tagimistir.

Bu sekilde gelisen ve biiyliyen tarim Cin’in zenginlesmesine katki saglamistir.
Ancak Cin’in bu zenginligi, kuzeyli komsularmi bir anlamda Cin’e davet etmistir.
Cin’in tarimsal zenginliginden faydalanmak isteyen bozkwr kavimleri, sik sik Cin’in
kuzey bdlgelerini ordulariyla ziyaret etmislerdir. Bu durum, Cin sinirlarinm huzurlu ve
dengeli bir yapida kalmasini engellemistir. Cin’in kuzey siniri, inceledigimiz donemde
hep diken iistiinde olmustur.

Cin’in bu zirai verimi saglamasimin en énemli sebebi, yoneticilerin bu faaliyete
biliyiik 6nem vermesidir. Yukarida derebeylerinden ve tarimin artik koylilerin elinden
biiyiik oranda ¢iktigini belirttik. Ancak her koyli topragmi kaybetmemistir. Nispeten
genis topraklara sahip olanlar ayakta kalabilmisleridir. Yani Cin’de derebeyi olmaya
is¢i veya kole olur diyemeyiz. Piyasa sartlarina uyum saglayabilen koyliiler, kendi
topraklarmi islemeye devam etmisleridir. Burada devlet, 6zellikle Han doneminde,
piyasada diizenleyici rol oynamistir. Bir 6rnek vermek gerekirse Wu-ti doneminde, her
ckonomik faaliyetten sorumlu idareciler vardi. Bunlarm tamami, 6nce ta nun-ling, daha
sonra ta ssu-nung olarak adlandirilan zirai faaliyetlerden sorumlu ydneticilere karsi

sorumlu idiler??

. Bu idarecilerin en ¢ok tizerinde durduklar1 konu, tiretimi tamamlanmis
iirlinlerden alinan vergiler ve piyasada olusan fiyatlardi. Fiyatlarin belirlenmesinde ve
denetlenmesinde tek yetkili bu bakanlik benzeri kurumdur. Cin’de hazine ve tarim

bakanlig1 olarak adlandirilabilecek iki kurum vardi. Tarim bakanligi, her tiirli iiretim
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faaliyetinden sorumlu idi. M.O. 115°te bu kurumlara ilaveten su yollarmdan sorumlu bir
birim de eklenmistir®*. Han Hanedanligi’nin ayr1 ayr1 tarim ve su idaresinden sorumlu
birimler kurmasi, bu devletin ziraate ne kadar énem verdiginin delilidir. Ancak her
zaman oldugu gibi bu sistem de etkili olsa da kusursuz bir bicimde isleyememistir.
Cin’de karaborsacilik, belirlenen iirlin fiyatlar1 disinda alim satim yapma her zaman
goriilmiistiir. Devlet ne kadar miidahale ederse etsin, piyasa her zamanki gibi kendi
sartlarint olusturmustur. Bu kurumlarla Han Devleti, ekonomideki diizenleyici gorevini
yerine getirmeyi basarmistir. Ancak her zaman oldugu gibi, ekonomik faaliyetler

iizerinde umdugu kadar belirleyici olamamuistir.

3.3. Hunlarda Ziraat

Bir toplumun sadece bir iktisadi faaliyetle varligmi stirdiiremeyecegini biliyoruz.
Esasen Hunlarin ekonomik yapisini anlamak i¢in bugiin hayvancilik yapan asiretlere
bakmak dogru olacaktir. Giiniimiizde iilkemizde hayvancilik yapan insanlar da yaylak
ve kislak hayat1 yasarlar. Ge¢im kaynaklar1 olan hayvanlarmi yasatabilmek ve onlardan
en yiiksek lriini elde etmek igin caligirlar. Bugiin gogerler dedigimiz bu insanlar,
sehirlerin disinda kirsal alanlara, kendileri ve hayvanlar1 i¢in mevsimlik barmaklar
kurarlar. Esas yerlestikleri yer kislaklaridir. Memleketleri kiglaklaridir. Gogerler
ihtiyaglarmi karsilamak i¢in, hayvansal iriinlerini schirlere getirip satarak paraya
cevirirler. Kazandiklar1 parayla da ihtiya¢ duyduklari mallar1 alirlar. Hayvanlarmin daha
cok siitiinden, yiiniinden ve derisinden faydalanirlar. Hayvanlar ge¢im kaynaklari
oldugundan, bayram gibi 6zel giinler disinda pek hayvan kesmezler. Aradan binlerce yil
gecmis olsa da Hunlarmn yasantisi da bundan pek farkli degildir. Hunlar belki hayvan
sayilar1 ¢ok fazla oldugundan, yani daha varlikli olduklarindan, giiniimiiz gégerlerine
gore eti daha fazla tiiketmis olabilirler. Kendi kendilerine biiyiik oranda yetseler de
ozellikle tahila ihtiya¢ duymaktaydilar.

Bedevilerde, Mogollarda oldugu gibi, bir zamanlar Tiirkler de tahilla
beslenmekteydi, onun aslhiga yani dari, arpa ya da kara bugday haslamasina ihtiyaci
vard1. Siiphesiz bunu siit, yag ve peynirle de comertce cesnilendirmekteydi. ilkbaharda
sofrasina, kisrak siitli kimiz1 da eklemektedir. Bayram giinlerinde ya da misafirperverlik
gorevini yerine getirmesi gerektiginde, siiriisiiniin azalmasma katlanip bir tay ya da

koyun kesip etini yerlerdi. Bagka zamanlarda 6len hayvanlarinki diginda et yemezlerdi.

2% |_oewe Michael, The Former Han Dynasty.s. 162
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Yani bugiin de oldugu gibi hayvanlarin kendisiyle degil, kumas ve tahil gibi seyler
karsiliginda yerlesiklere verdikleri hayvansal iiriinlerle gecinmekteydiler. Yerlesecek
verimli bir toprak bulduklarindaysa goniillii olarak ciftcilere doniisiirlerdi?®®>.  Hunlar
zannedildigi gibi, beslenmek i¢in siirekli siiriilerinden hayvanlar1 kesmezlerdi. Dini
torenlerde kesilen ¢ok sayida hayvan, uzun miiddet kendilerine yeterdi. Et kurutularak
tiikketilirdi. Boylece uzun siire muhafaza edilmesi miimkiindii. Bunun disinda bozkirlinin
hayvan kesmesi, bir tiiccarm bedelsiz olarak mal dagitmasia benzer. Hayvan Hunlarin
gecim kaynagidir ve siirliniin sayisi gereksiz yere azaltilmamalidir. Bu nedenle Hunlar,
ihtiyaclarim1 kargilamak i¢in ticaretle ve tarimla ugrasmislardir. Bu tarim faaliyeti
elbette Cin’deki kadar uzmanlagmis bir sekilde ve genis ¢apli yapilmamistir. Amag i¢
talebi karsilayabilmektir. Hunlarin tarim yoluyla zenginlesmek gibi bir hedefleri hi¢bir
zaman olmamistir. Hunlarin en biiyiik zenginlik alameti, sahip olunan hayvan sayisiydi.

Iktisatta disa bagimlilik, devletlerin uzak durmak istedikleri bir durumdur. Bir
devletin tamamen kendisine yetmesi miimkiin degildir. Insanin biitiin ihtiyaclarmni kendi
basina karsilayamadigi gibi devletler de ihtiyaclarmin tamamini karsilayamaz. Bunun,
en basta cografya olmak iizere, cesitli nedenleri vardir. Insanlarin kendi aralarinda
yaptig1 ticareti, devletler de kendi aralarinda yaparlar. Ancak devletler, 6zellikle temel
ihtiyaglarimi karsilayabilmek i¢in disa bagimlilig1 azaltmaya calisirlar. Disa bagimlilik
kacmilmazsa ithal edilen iiriin, bagka devletlerden alinmaya calisilir. Tiirkiye bugiin,
yurt disindan dogalgaz ve petrol almaktadir. Tiirkiye, temel ihtiyaglar i¢in gerekli olan
bu enerji kaynaklarini satin aldig1 tllkelerin sayisini arttirmaya gayret ederek, olasi
risklerin Oniline gecmeye c¢alismaktadir. Bir taraftan da kendi topraklarinda bu enerji
kaynaklarini bulabilmek amaciyla ¢esitli c¢alismalar yliriitmektedir. Burada hedef,
stratejik degeri yiiksek bu iirtinlerin her iilkeden en az miktarda alinmasini saglayarak,
tek bir tilkeye bagimli kalmamaktir.

Insanin var oldugu giinden beri en onemli ihtiyaci beslenme ihtiyacidir.
Beslenme gereksinimi hi¢ bitmez. Teknoloji ne kadar ilerlerse ilerlesin, insanm bu
gereksinimi degigsmeyecektir. Dolayisiyla ziraat, ilk yapilmaya baslandigi giinden bu
yana, stratejik dnemini korumustur. Bugiin ziraatin 6nemini kavrayamayan baz1 kisiler,
gelismis tilkelerin ekonomisinde tarimin agirligmin az oldugunu, teknolojik yatirimlarin
ve hizmet sektdriiniin agirliginm fazla oldugunu ileri siirerler. Bu dogrudur ancak yanlis

yorumlanan nokta sudur: Bu devletler tarim {iretimlerini azaltarak, baska iilkelerden
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seker, bugday gibi temel gida maddelerini ithal ederek gelismis bir ekonomiye sahip
olmamuslardir. Tarmm iiretimini azaltan gelisir diye diisiinmek iktisad1 bilmemekten ileri
gelir. Bu biiyiik ekonomiler, oncelikle kendilerine yetmis, fazla {iriinlerini ihra¢ ederek
biiyiimiislerdir. Thrac edilen iiriinlerin i¢inde her sektdre ait iiriin gérmek miimkiindiir.
Ekonomi biiyiidiikge, 6nce sanayi, sonra da hizmet sektorii biiyliyerek tirettikleri iktisadi
degerlerin niceligini arttirmiglardir. Bu sektorler biiyiirken tarim da biiyiimeye devam
etmistir ancak tarim sektoriindeki biiylime, uzun yillardir tarim yapildigindan, bu derece
hizli olmamistir. Bu nedenle, gelismis ekonomi tarim iiretimini azaltmis gibi
goriinmektedir. Ancak yeni sektdrlerin ortaya c¢ikmasi ve hizli gelismesiyle tarimin
sadece gayri safi yurt i¢i hasiladaki payr azalmistir. Aslinda iiretilen toplam deger
artmustir. Iste bu degisimi anlayamayan zihniyet, sanki insanlar beslenmenin farkli bir
yolunu bulmus gibi, ekonomide ilerlemenin yolunun zirai iiretimi azaltmaktan gectigini
One siirer. Ancak insan biyolojisi degismeyeceginden, tarim her daim Onemini
koruyacaktir. Ve tarimda disa bagimlilik, sessiz bir tehlikedir. Sonuglar1 agir olabilir.
Klasik dénemde de tarimm onemi, en az bugiinkii kadar yiiksekti. Iste bunun
farkinda olan Hunlar, tahil icin, bdlgenin ziraat devi Cin’e tamamen baglanmanin
felaket olacaginin bilincindeydiler. Hunlarm tarim {iriinii alabilecekleri tek komsulari
Cin’di. Hunlarin tahil ithal ettikleri iilkeleri ¢esitlendirme sanslar1 yoktu. Boyle olunca
ya tamamen Cin’e bagli kalacaklar ya da kendi ziraatlerini yapacaklardi. Hunlar ikinci
secenegi tercih ettiler. Ticaretle, vergilerle, yagmalarla tahil alinabiliyordu ancak bu
ihtiya¢ siirekliydi. Cin giiclendiginde, bu tahil temin vasitalarmmi hepsini ortadan
kaldirabilirdi. O zaman Hunlar da tahilsiz kalacak ve aclikla yliz yiize gelmeleri
kaginilmaz olacakti. Bu nedenle Hunlar kendi tarmm iirlinlerini iireterek, en azindan
kendi ihtiyaclarmi karsilayabilmeye c¢alismislardir. Boylece Cin’e bagimlilik
azaltilmistir. Hunlar ¢cok rahat yagma yapabildikleri donemlerde tarim yapmayi azaltmis
olabilirler ancak hi¢bir zaman tarim yapmaktan vazge¢memislerdir. Ancak tekrar
belirtmek gerekir ki, bu faaliyet sadece kendi ihtiyaclarini karsilamaya yoneliktir.
Hunlarin tarim yapmaya ilk nasil ne zaman basladig1 konusuyla ilgili bilgiler
biraz efsanevi de olsa degerlidir. Eski ¢aglarda Cin’in Shen-si gibi ana bdlgelerinde,
sigir ve koyun siiriileri giiden, Altay ve Tibet kavimleri dolasiyorlardi. Yine ayni
bdlgenin, giineydogu bdlgelerinde olusan Yang-shao Kiiltiirii ile Hsia Devleti’nde ise,
ziraat kiiltlirii gelismeye baslamisti. Hsia Devleti yikilinca, kuzeye kacan ziraatgilar,

hayvancilarin arasma girmis ve onlara ziraat 6gretmeye baslamislardi. Ziraatg1r Liu,
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eskiden dar1 isleri veziri (Hou-ts1) olan atasinin yaptigi isleri, orada da siirdiirdii.
Sabanlama ve tohum ekme islerini, durmadan yoluna koydu. Boylece ekin ekmeye
uygun tarlalar yaptirdi. Bolgesini Ch’i ve Ch’ti rmaklarindan, Wei rmagini1 kadar
uzattl. Faydali ve yararl bir tarim ile bitki bolgesine sahip oldu. Konargdcer kavimleri
de yerlestirmeyi basardi. Yerlesik hayata gecen bu kavimler ise mal ve miilk sahibi
oldular. Halk bolluk i¢inde yasamaya basladi. Yiizlerce boy onlar i¢in, kalplerinde sevgi
ve saygi beslediler. Birgoklar1 da yerlerini birakarak onlara geldiler ve onlarin
himayesine sigindilar. Bu caglarda artik Chou Siilalesi’nin yildiz1 parlamisti. Bu bilgi
yar1 yartya mitolojiktir. Bu kaynakta adi gegcen dar1 isleri veziri mitolojik bir kisidir.
Ayn1 zamanda bu kisi Cin mitolojisinde Bereket Tanrisi olarak da gérﬁlﬁrZZB. Bu
bilginin, 6zellikle Hsia Siilalesi ile ilgili boliimiiniin mitolojik oldugu kesindir. Zaten
Hsia Devleti’nin kendisi de biraz mitolojiktir. Var olup olmadigi dahi belli degildir
ancak anlatilanlar Chou Devleti'ne dek ulasmaktadir. Fakat bu mitolojik kayitlar:
yabana atmamak ve dikkatli degerlendirmek gerekir.

Ogel’in De Groot’dan yaptigi alintilar1 kendi yorumlar1 ile harmanladig:
yukaridaki satirlarda Yang-shao Kiiltiirii ile ilgili ifadeler ge¢mektedir. Adin1 Isvecli
arastirmacilarm onu bulduklar1 Honan eyaletinin batisindaki prehistorik yerden almistir.
Cok giizel olan ¢anak ve ¢omlekleri bu kiiltiir i¢in tipiktir. Bu ¢anak ¢omlekler boyalidir
ve renkleri kirmizi, beyaz ve siyahtir. Halk kdylerde otururdu, ¢linkii ziraatle oldukca
mesgul olurlardi. Fakat bundan baska hayvan da beslerlerdi. Bu onlarin, ekonomilerinin
esasini teskil etmis gibi goriiniiyor. Aletlerinin ¢ogu tastan olup, pek azi kemiktendi.
Baltalari dort koseli balta tipindeydi. Maden onlarca mechuldii®’. M.O. iki binli yillara
tarihlenen Yang-shao Kiiltiirii'niin boyali ¢anak ¢dmlekleri ile On Asya’da bulunan
benzer buluntular arasinda bazi benzerlikler tespit edilmistir. Yang-shao buluntularinin
daha yeni olanlar1 Bati Cin’de bulunmustur. Daha eski tabakalar ise Orta Cin’de
bulunmustur. Burada Hint Avrupa etkisi oldugunun iddia edenlerin savi, haliyle
clirlimiistiir. Yang —shao malzemelerinin bulundugu yerlerde eski Cin’in iskan izlerine
pek rastlanmamaktadir. Bu kiiltiiriin bulundugu biitiin bolgelerde Tibet kabileleri galiba
Tiirklerle karigmis olarak yasamakta idiler. Yang-shao kiiltiirii, i¢erisinde en kuvvetlisi
Tibet unsuru, sonra Tirk ve bunlara ilaveten daha zayif bir unsur olarak Tai

kavimlerinin unsuru bulunan ¢ok karigik bir kiiltiir olacaktir. Eger bu kabul edilecek
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olursa, Cin’deki boyali c¢anak c¢Omlegin benzer izlerinin Dogu Tiirkistan’da
bulunmasinin sebebi de anlasilabilecektir. O halde Tiirk kavimleri tarafindan yapilmis
olacaklardir. Fakat diger taraftan da bazi Tibet kabilelerinde, orneklerin Yang-shao
kiiltiirlindekilere benzeyen boyali tahta kaplarin, hala bugiin bile kullanilmasinin sebebi

228 Yang-shao kiiltiiriiniin Cinlilere ait oldugu ileri siiriilmiistiir. Ancak

de anlasilacaktir
daha once de bahsettigimiz gibi, eski ¢cag Orta Asya’sinda kiiltlirler hep i¢ ice gegmistir.
Farkli kiiltiirler birbirine yakin cografyalarda yasamustir. Ancak kiiltiirlerin ¢ergeveleri
belirlendiginde ve kavimler bu kiiltiirlerin i¢ine yerlestirildiginde, kimin hangi kavime
mensup oldugu daha rahat anlasilabilir. Boylece hangi kavimin hangi donemde, nerede
yasadig1 da anlagilir.

Yang-shao Kkiiltiiriine ait malzemelerin, agwlhiklh olarak Tiirk ve Tibet
kavimlerinin yasadigi sahalarda bulunmasi gergekten ilgi ¢ekici bir bilgidir. Yukarida
Ogel’den aktardigimiz mitolojik bilgileri iceren satirlarda Yang-shao Kiiltiirii
doneminde tarim yapildigimi gordiikk. Bulunan malzemelerden de bu rahatlikla
anlasilabilmektedir. Eberhard da bu kiiltiire mensup kisilerin tarimla yogun bir sekilde
ugrastigini sdyler. Buradan M.O. iki binli yillarda, ziraat yapan Tiirk kavimlerinin var
oldugu sonucu rahatlikla ¢ikarilabilir. Buradaki en 6nemli veri, Yang-shao ¢anak ve
comleklerinin bulundugu cografyadir. Bu donemde Cinliler daha dogudadir. Bu
dénemde Cinlilere atfedilen kiiltiir Lung-shan Kiiltiirii’diir. Bu kiiltiir de Yang-shao
gibi, donemi i¢in ileri sayilabilecek bir kiiltiirdiir. Kullandiklar1 kaplarin sekilleri,
bilahare Cin ve zaten biitiin Dogu Asya ¢anak ¢omlegi i¢in tipik kalmistir. Bu Lung-
shan kiiltiiriine, sonraki Cin kiiltiiriiniin miibessiri ad1 verilebilir?®®.

Yang-shao kiiltiirti mensuplarmnin biiylik gogunlugu Tibetlilerdir. Ancak az ya da
cok sayida Tiirk kavimi de vardir ve bunlar ziraatgidir. Bizim i¢in 6nemli olan tarim
yapan Tirklerin sayisi degil; bu tarihlerde Tiirklerin tarimla ugrasmis olmasidir. Burada
sabanin kullanilip kullamilmadigi konusunda net bir sey sdylemek zordur. M.O.
3000’den once, ama olasilikla ¢ok Once olmayan bir tarihte, bir yerlerde insanlar,
hayvanlarin giicliniin tarim iglerine nasil kosulacagini o6grendiler. Bunun Onemli
sonuglar1 oldu. Tahil yetistiriciligiyle hayvan besleyiciligini birbirlerine bagimli kilarak,

daha 6nce goriilmemis bir bicimde birlestirdi. Boylece tarim olgunla§t1230. Yang-shao

kiiltiirii mensuplar1 saban kullanmig olabilirler. Sabanin bulunmasindan yaklasik bin yil

228 Eherhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 21
229 Eherhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 22
20 McNeill William H., Diinya Tarihi, s. 51
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sonra bu kiiltlirlin izleri goriilmiistiir. Ayn1 zamanda hayvan da besleyen bu insanlarin
saban kullanmis olmasi olasidir.

Yukarida aktardigimiz bir baska ifade de Hsia Devleti yikildiktan sonra,
cifteilerin kuzeye go¢ ederek, kuzeylilere tarimi ogrettigidir. Bu donemde kuzeyde de
tarrm yapilmis olabilir. Hsia Devleti’ne atfedilen saltanat tarihleri M.O. 1800-1500
arasidir. M.O. 1500°den sonra kuzeye giden ciftciler ziraat tekniklerini de kuzeye
tasimis olabilirler. Fakat bu konuyla ilgili yeterli verimiz olmadigindan fazla yorum
yapamayacagiz. Bizim i¢in 6nemli olan Tirklerin ilk olarak ne zaman tarim yapmaya
basladigidir.

Zamanla hayvanciligin, o6zellikle hayvan sayisinin ve cesidinin artmasiyla,
ilerlemesi sonucu ziraatin ekonomi i¢indeki pay1 azalmistir. Burada yagma akinlari,
pazarlar ve Cin’in vergiye baglanmasi vasitasiyla tahil alinmasi, Hunlarin tarmmi
azaltmalarmin en 6nemli sebebidir. Fakat bu zaman zaman yasanan, kisa siireli, gegici
bir durum olmustur. Sadece yagma yapmanin ciftcilikten daha kolay oldugu, yani
Hunlarmm giiclii, Cin’in zayif oldugu donemlerde tarim iiretimi azalmistir. Ancak dort
mevsim neredeyse her giin tahila ihtiya¢ duyulmasi sebebiyle, Hunlar ciftciligi higbir
zaman tamamen terk etmemislerdir.

Hatta Hunlar bu faaliyette, sanilanin aksine, sulama kanali agmak ve saban gibi,
o dénem icin ileri teknikler de kullanmislardir. Prof. Ogel, Altay bolgesinde Hun
caginda agilmig sulama kanallarina rastlandigini, Bagkaus bolgesinde, Calisman Nehri
yakinlarinda, sulama kanallarinin izlerini agik olarak bugiin bile goriildiigiini
vurgulamaktadir. Arkeolog Kisilev, Altay Dagi bolgesinde bulunan T6t6 Kanali’nin
M.O. L. yiizy1lin baslarinda yapilmis olabilecegini belirtmektedir?®!. Sulama kanallarmin
yapiminin uzmanlik ve iyi bir organizasyon gerektirdigini Stimerler 6rneginde gordiik.
Demek ki Hunlar da ayni1 sistemle bu kanallar1 agmuslardir. Ayrica M.O. 1. yiizyilin
sonlari, Hunlarin zayiflamaya basladigi donemlerdir. Bu donemde Cin’den vergi ve
yagma yolu ile tahil elde etmenin zor oldugu yillardir. O nedenle Hunlar zirai

tekniklerde mecburi bir ilerleme saglamis olabilirler.

2! Saritas Eyiip, Cin’de Yapilan Arkeolojik Kazilara Gore Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat,
Scala Yaymncilik, istanbul 2010, s. 139
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Bunun yaninda, bazi Hun mezarlarinda yapilan kazilarda ¢apanin bulunmas: da
dikkat degerdir. i¢ Mogolistan’da arkeologlar, Hun mezarligi ve Savasan Devletler®*?
donemiyle cagdas yerlesim kalintilar1 bulmuslardir. Dahasi, demir ¢apa, demir keser ve
bazi tas aletler gibi tarim arag geregleri de ayn1 mezarda ok basi gibi diger tipik Hun
objeleri ile beraber bulunmustur®®. Hun mezarlarinda bulunan demir capa ve keserden
baska, pek c¢ok benzer demir ve bronz alet heniiz kazi yapilarak c¢ikarilmamistir.
Arkeologlarin bulunan mezarlikla, yerlesim yeri arasindaki yakin iliski ile ilgili
stipheleri yoktur. Erken donemde bu bolgede tarim aletlerinin yaygin kullanimi
bilgisiyle, Hun yerlesim yerlerinde daha sonra Sovyet ve Mogol arkeologlar tarafindan
yapilan kazilarda elde edilen verilerle, yerlesimin gdcebelerin tamamen bdlgede
goriindiigii donemde de var oldugunu sdylemek mantikli olacaktir. Tarim toplumlarinin
Cin’den tamamen izole olmadan fakat tamamen goreceli bir 6zerklik bigiminde gelistigi
soylenebilir®®®. Cinli arkeologlar bu goriislerden farkli olarak, bu ziraat yapan yerlesik
Hunlarin, Cin’in bir pargasi, Cin’den ayrilip kuzeye go¢ eden Cinliler oldugunu iddia
etseler de Hun mezarlarinda bulunan ve Cin kiiltiirlinden ayrilan tipik Hun esyalar1, bu
temelsiz goriisleri ¢iirlitmektedir. Mezarlarda bulunan demir ¢apa gibi aletler ortak
olabilir. Ancak tipik Hun askeri malzemesi olan ok basi bu iddialar1 ¢iiritmeye

yetmektedir. Ok basi1 gibi pek ¢ok baska buluntu da bu mezarlarda mevcuttur.

22 M.0. 481-256 yillar1 arasinda yasanan bu donemde, derebeylerinin hepsi imparatora baghlik hislerini
kaybetmis ve miistakil beylikler olarak hareket etmislerdir. Zamanla 1000 derebeyliginden sadece 14
tanesi kalmstir. (Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, s. 51)

28 Cosmo Nicola Di, Ancient Inner Asian Nomads: Their Economic Basis and Its Signifance In Chinese
History, The Journal Of Asian Studies, Vol: 53 No:4, Kasim 1994, s. 1092-1126

2% Cosmo Nicola Di, Ancient Inner Asian Nomads, s. 1098



Harita 4: Bugiinkii Mogolistan ve Kuzeydogu Cin. Haritada koyu renkle

yazilmis, koyu tiggenle isaretlenmis yerler, yapilan kaz ¢alismalar1 neticesinde, Bronz
ve Demir Cagi’nda 6nemli tarim sahalar1 oldugu anlasilan yerlerdir. Harita, Nicola Di

Cosmo’nun Ancient Inner Asian Nomads adli makalesinden alinmuistir.

Bu arkeolojik veriler, ilizerinde fazla yorum yapmaya gerek birakmayacak kadar
saglam verilerdir. Hunlarin savasan devletler déneminde, yani M.O. 5 ve 3. yiizyillarda
tarim yaptiklarmi ispatlayan bu buluntular ayni zamanda Hunlarm, bildigimiz devlet
diizenine gegmeden ¢ok Once sehirlesme, demiri isleme gibi faaliyetler yaptiklarmi da
gbzler Oniine serer. Hunlarin devlet kurmalarini daha once tartismistik. Kaynaklarin
bize Hunlardan bahsetmeye basladigi yillari, Hunlarmn kurulus tarihi olarak kabul etmek
bir yanilgidir. Aslinda kaynaklar Hunlarin 6ncesinden de bahsederler fakat Shan-yii ve
kavimlerin onde gelen kisilerinin isimleri gegmez. Sadece suraya saldirdilar, sonuglar
su sekilde oldu gibi ifadeler goriilmektedir. Bunlar1 gdrmiistiik. Burada ziraat ile ilgili
verdigimiz bilgiler de Hunlarm M.O. 3. yiizyildan ¢ok 6nce teskilath bir sekilde tarih
sahnesinde yer aldigin1 géstermektedir. Burada, bu tarim yapan kavimlerin daha sonra
Hunlar tarafindan itaat altina alinmis, Hunlardan ayr1 bir kavim olabilecegi ihtimali akla
gelse de mezarlarda bulunan tipik Hun malzemeleri bu disiinceyi ¢iiriitmektedir.
Cift¢ilik yapan bu insanlar Hunlardir.

Ziraat i¢in secilen sahalar genellikle, nehir yataklar1 kenarinda bulunan dar, uzun
serit biciminde arazilerdi. Toprak tahtadan yapilmis sabanla acilir ve arpa, bugday ve

cavdar tohumlarindan biri ekildikten sonra, biiyiilk toprak parcalar1 ¢iplak elle
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parcalanirdi. Bu calismalardan sonra gdgebeler yazin, yaylaklarina giderler ve
sonbaharda ekili alanlarma geri dondiiklerinde hasat yaparlardi. Rona-Tas’a gore
Bugiinkii Mogolistan’da tahil hasadi orak kullanilmadan elle yapilirdi. Toprag: stirme
ise at ya da Okiizle yapilirdi. Daha sonra iki ya da ii¢ kisi tahta kiirek kullanarak,
bugday1 samandan, ¢oplerden ayirmak i¢in {iriinii yayarlardi. Sonra artik olarak kalan
saman, 50 cm. derinliginde ve 50 ile 70 cm arasinda genislikte bugdayn depolanacagi
kiicik cukurlar1 ¢izgilerle belirlemek i¢in kullaniliyordu. Degirmen taslari,
degirmenlerde atlar tarafindan g¢ekilerek, 6giitme islemi igin kullan111yordu235. Rona-
Tas’m bu degerli ¢alismasi, ayn1 zamanda, bugiinkii Mogolistan’in i¢ bolgelerinde
bulunan tohum ve degirmen taslarinin kime ait oldugu konusunda da bizlere fikir
vermektedir. Bugiinkii Mogolistan topraklarinda, antik donemde yapilan ziraat
faaliyetleri ile ilgili bu degerlendirmeler, Hunlardan Oncesine aittir ve bu bodlgede
tarmmin kadim ¢aglardan itibaren yapildiginin delilidir.

Hunlar yasadiklar1 donem i¢in ileri teknikler kullanarak tarim yapmuglardir. Bu
tekniklerden biri de yukarida gordiigiimiiz gibi saban kullanimidir. Saban ilk kez M.O.
iiclincli binlerde kullanilmaya baslanmistir. Sabanda hayvan giicii kullanilir. Temel
iktisadi faaliyeti hayvancilik olan Hunlarda sabana kosulacak tiirden ¢ok sayida hayvan
vardl. Ozellikle okiiziin agir yiikleri ¢ekmek disinda bir vasfi yoktu. En &nemli
hayvanlarindan biri sigir olan Hunlarm, haliyle ¢cok sayida okiizii de vardi. Bunun
yanina katir ve at da eklenince, sabana kosulacak hayvanlar1 bulmak gibi bir problemi
Hunlar hi¢ yasamamiglardir. Hayvan sikmtisi olmadigindan geriye sadece sabani
yapmak kaliyordu. Bugiinkii Mogolistan’in i¢ bdlgelerine, yani Hun topraklarma
sabanin nereden geldigi bilinmemektedir. Sabanin Hunlara Cin’den gittigi yoniinde
goriisler varsa da, bu goriisleri ispat etmek pek kolay degildir. Ciinkii yapilan kazilarda,
Hun topraklarmda Han doneminden ¢ok Oncelerine ait sabanlar bulunmustur.
Tarihgilerin ¢ogu, sabanin ilk kez Mezopotamya ve bugiinkii ifadeyle Ortadogu
bolgelerinde bulundugu hususunda hem fikirdirler. Eger bu goriis dogruysa ve saban bu
bdlgeden tiim Diinya’ya yayildiysa, Once Cin’e sonra da bozkirlara gelmis olabilir. Bu
bir ihtimaldir. Ancak Mezopotamya’da insanlar saban kullanirken, I¢ Asya’da da
insanlar, bir siire sonra sabani icat edip kullanmaya baglamis olabilirler. Dolayisiyla,

Hunlarin sabani nasil buldugu konusunda kesin bir sey sdylemek pek miimkiin degildir.

2% Rona-Tas Andras., Some Data on The Agriculture Of The Mongols, Opuscula Ethnologica Memoriae
Ludovici Biro Sacra, s. 443-72, Budapest, 1959: Akademiai Kiado. Nakleden: Nicola Di Cosmo,
Ancient Inner Asian Nomads, s. 1100
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Fakat kesin olan bir sey varsa, sabanin bu bdlgede Hunlardan 6nce ve daha sonra
Hunlar tarafindan da kullamldigidir. i1k rnekleri yukarida belirttigimiz gibi tahta olan
sabanin Hunlara ait olanlar1 demirden yapilmustir.

Mogolistan’in baskenti Ulan Batur’un giiney batisinda bulunan Bajan Chongor
bolgesinde yapilan kazilarda, kayalarin iizerine ¢izilmig saban resmi bulunmustur.
Alman arkeolog Ditmar Lauer’in aktardigma gére bu resimler, M.O. 8. yiizyila, Iskit
donemine ya da M.O. 3. Yiizyila, Hun donemine tarihlenmektedir. Bu tarihleme, eger
dogruysa, bu bolgede saban kullanimi Hunlarin ilk donemlerine ve hatta belki de
onlardan daha eski donemlere kadar gitmektedir236. Bu tarihlemeyle, sabanin once
Karadeniz’in kuzeyindeki Iskitlere gittigi, sonra Hunlara geldigi ve Hunlardan da Cin’e
gitmis olabilecegi de diisiiniilebilir. Ancak bu goriis sadece bir varsayimdir.

Bu kaya resimlerinden bagka, bu alanlarda zirai faaliyetlerin yapildigini gosteren
daha saglam kanitlar vardir. Sovyet Rusya doneminde yapilan ¢alismalar, bu bolgede
Hun doneminden 6nce, demir sabanin kullanildig1 gelismis bir tarimin var oldugunu
uzun zaman Once ortaya koymustur. Bu kazilarda demir sabanin yani sira degirmen
taglar1 ve biiyiik miktarda tohum bulunmustur. Bu, Mangurya ve Baykal Goli’niin
kuzeyinde, sadece ilkel ¢apa tarimmin degil, daha gelismis saban tariminin hayvan
giiciiyle yapildigini gdsterir. Bunun yaninda, Baykal Golii bolgesinde bulunan Neolitik
Cag (M.O. 5000 evveli ve M.O. 1600 aras1)’a ve Bronz Cagi1 (M.O. 1600-M.0. 800)’na
ait tastan yapilma ¢apa ve ayni donemlere ait Mangurya’da bulunan tastan yapilma
saban, ziraatin bélgede ¢ok erken donemlerde basladigini gosterir. Ayrica bu buluntular,
Geg¢ Bronz ve Demir Caglarinda tarimin, goreceli olarak daha karmasik bir yapiya
ulastiginmn da ispatidir®’. Bundan baska Noin-Ula’da bir kurganda sabanla birlikte

bulunan dar1 tohumlari, Hunlarm ileri seviyede ziraat yaptiginin kanitidir.

238 Cosmo Nicola Di, Ancient Inner Asian Nomads, s. 1101
237 Cosmo Nicola Di, Ancient Inner Asian Nomads, s. 1102
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Harita 5: Bugiinkii Mogolistan ve smir bolgeleri. Koyu renkle yazilmis, koyu
iicgenle isaretli bolgeler, yapilan kazi ¢aligmalar1 neticesinde, Hun yerlesim yerleri ve
askeri bolgeleri oldugu anlasilan bdlgeleri gostermektedir. Harita, Nicola Di Cosmo’nun

Ancient Inner Asian Nomads adli makalesinden alinmistir.

Ancak Hunlar verimli topraklari, 6zellikle Gobi Colii’niin giiney boliimleri ile
Tiirkistan’t (Sin-kiang) i¢ine alan bat1 bdlgelerini kaybettikleri zaman, aynen
hayvancilikta oldugu gibi, ziraat yapmakta da zorlaniyorlardi. Bunun sebebi iklimin ve
cografi sartlarm nispeten tarmma elverigsiz olusudur. Sadece kuzey bolgelerde yapilan
zirai faaliyetler de niifusun tamaminin ihtiyacim1 karsilamaya yetmemistir. Hunlar
kuzeye itilmeleri, zirai faaliyetlerin de eskisi gibi verimli olamamustir. Iklim hayvanlar1
da olumsuz etkileyince Hunlar i¢in hayat oldukca zorlagsmistir. Nitekim Han Hanedan1
kitabindaki Hunlar kismindaki bir kayda gére, M.O. 88 yili sonbaharinda araliksiz
yagan yagmurlar ve birka¢ ay boyunca devam eden kar yagisi nedeniyle Hunlarm

hayvanlar1 6lmiis, tahillar1 olgunlasamamis ve halk arasinda bulasic1 hastaliklar
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goriilmeye baslamisti®*®

kaldiklar1 donemdir.

. Bu tarih Hunlarmm gii¢ kaybettigi ve Gobi’nin kuzeyinde

Arkeolojik veriler bahsettiklerimizle smirli degildir. Bugiinkii Kazakistan
topraklarinda, Giiney Sibirya’da, Gobi Coli’niin giineyinde de benzer Hun arag
gerecleri bulunmustur. Burada sadece birka¢ onemli 6rnek verdik. Tarimla ugrasan
Hunlarin haliyle yerlesim yerleri de olmalidir. Yapilan kazi ¢aligmalarinda, ziraat
sahalarinin yakminda irili ufakli yerlesimlere ait kalintilar bulunmustur. Bunlarm en
onemlisi 1928-29 yillarinda Sovyet arkeologlar tarafindan kazilar1 yapilan ve kurulusu
M.O. Il ile 1. yiizyillar arasina tarihlenen Ivolga’dir. Bugiinkii Mogolistan’m Ulan Ude
sehrinin 100 km. giineyindedir. Daha once de belirttigimiz gibi, Hunlarin en azindan
kislaklarinda yerlesik olduklarini diisiinliyoruz. Tarim sahalarinin yakmindaki bu
buluntular, Hunlarmn kislaklar1 olabilir. Hunlarin zirai faaliyetlerde zannedilenden daha
ileri bir durumda oldugunu gordiik. Bu durumda, Hunlar ayn1 anda yogun bir bi¢cimde
hem hayvancilikla hem de tarimla nasil ugragmislardir gibi bir soru akla gelebilir.
Hunlarin 6ncelikle hayvancilikta uzmanlastigini gordiik. Bu Hunlarin temel ekonomik
faaliyetidir. Fakat bir toplumun tamammnin tek bir iktisadi faaliyetle ugrastigini
sOylemek biraz abes olur. Baz1 Hunlar hayvanci iken, bazilari ¢ift¢i olmuslardir. Ticaret
bolimiinde de deginecegimiz gibi, Hun topraklarinda zaman zaman Cin paralar1
kullanilmistir. Demek ki Hun iilkesinde i¢ ticaret de yapilmaktaydi. I¢ ticaret takas
vasitasiyla da yapilmistir. Hun iilkesinde Cin paralarinin var olmasi, iilke i¢i ticaretin
canli oldugunun en biiyiik kanitidir.

Gogebeler mevsimsel gocleriyle uyumlu bir bigimde, kiigiik olgekli tarim
yapiyorlardl. Zengin aileler ise, c¢iftcilikte kendilerine yardim ederek ve hayvan
sahipleri uzaktayken, iirlinlere g6z kulak olarak yanlarinda c¢alismalarina izin
veriyorlardi®®*. Bu érnekleme Mogol gocebeler icin gecerli gosterilse de Hun sistemi de
bunun gibidir.

Tiim bu bilgiler 15181nda denilebilir ki, Hunlarin i¢inde agirlikli olarak ¢ift¢ilik
yapan yerlesikler de vardi. Bunun yaninda bildigimiz gibi Hun ailesi genis babaerkil
ailedir. Biitiin kardesler ve onlarin aileleri, biiylikleriyle beraber yasarlar. Ayni ailenin
bir kismi hayvancilikla ugrasirken, bir kismi da ¢iftcilik yapmis olabilir. Yukarida

aktardigimiz gibi, bozkirlilar yaylaklarmma gitmeden topraklarmi ekerlerdi. Gelince de

238 Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. 143
239 Cosmo Nicola Di, Ancient Inner Asian Nomads, s. 1094



123

hasat yaparlardi. Ancak ziraat yapilan topragin tamamen basibos birakilmamasi gerekir.
Sulamanin ve gerekli bakimlarin yapilmasi i¢in mutlaka arazinin basinda birilerinin
bulunmasi gerekir. Tarim arazilerini islemek i¢cin hayvancilik faaliyetinde gerekenden
daha fazla isgiicline ihtiya¢ vardir. Bu nedenle toprak sahibi ailenin bir kismi1 topragin
ve isciler ile kolelerin basinda bulunmalidir. Hun ailelerinin bazilarmin fertleri,
hayvanlarin basinda yaylaklara go¢ ederken ailenin diger fertleri de ailenin iglenmis
topraklarinin basinda kaliyor olmaliydilar. Boylece kislik tahil ve hayvanlar i¢in gerekli

saman ve arpa da hazirlanmis oluyordu.

3.3.1. Hunlar icin Degerli Tarim Sahasi: Cin Tiirkistam (Sin-Kiang)

Gegtigimiz satirlarda da belirttigimiz gibi insanin en temel ihtiyaci beslenmedir.
Bu ihtiyag siireklidir. Barinma ihtiyaci da temel ihtiyactir ancak bu ihtiyaca karsilik
verebilmek i¢in siirekli belli bir faaliyeti yapmak gerekmez. Barmma sorunu siireklilik
arz etmez. Kesin olarak ¢oziilebilir. Ancak beslenme ihtiyac1 boyle degildir. Insan her
giin beslenmelidir ve bu ihtiyacin karsilanmasi i¢in de siirekli calismak, iiretmek
gerekir. Gida iiretiminde ortaya ¢ikacak problemler toplum i¢inde aglik gibi agir bir
sorunun ortaya ¢ikmasina ya da devletin disa baglanmasina yol acar. Giincel bir 6rnek
vermek gerekirse, yakin zamanda iilkemizde et fiyatlarinda ciddi bir artis yasandi.
Devlet bu artisin 6niine gegmek icin, canli hayvan ve et ithalatia giristi ancak gelen
hayvanlarin iilkemiz sartlarina uyum saglayamamasi, dis alimda yasanan fiyat
problemleri gibi etkenlerle i¢ piyasadaki fiyatlarda istenen diisiisiin saglanmasi bir yana,
artis devam etti. Boylece zaten biiyiik cogunlugu yoksulluk siirmin altinda yasayan ve
ara sira et alabilen halkim biiyiik bir kismi et alamaz oldu. Bu durumda, fark edilmese de
toplumda yetersiz beslenme sorunu ortaya ¢ikti. Bu sorunun sonuglari ne yazik ki
ilerleyen yillarda karsimiza c¢ikacaktir. Bu oOrnekte oldugu gibi toplumun iagesinin
saglanmas1 konusunda yasanacak en kiiciik problem beraberinde biiylik sorunlar
getirecektir. Sorun ¢dzmek amaciyla atilan alelacele adimlar iktisadi sikintiy1r ¢ozmek
bir yana, daha da biiylitecektir. O nedenle devletler, toplumun iasesi i¢in uzun vadeli
programlar gelistirmek zorundadir.

[leri goriigli Hunlar, kendilerinin beslenmesi igin yeterli iktisadi faaliyetleri
yapmalarinin yani sira, mevcut iiretimi arttrmak i¢in ¢abalamislardir. Hunlardan hep
Cin kaynaklarinda bahsedildigi icin, sadece Cin ile iliski i¢inde olduklar1

diisiiniilmiistiir. Fakat biiylik bir devlet olan Hunlar batida kiigiik devletleri olan
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yerlesikler ile Sien-bi, Wu-huan gibi diger bozkir kavimleri ile de yakin iligkiler i¢cinde
olmuslardir®®. Boylece higbir zaman tam anlamiyla Cin’e bagl kalmamiglardir. Esasen
Hunlar1 tarim, maden friinleri gibi ihtiyaclarda Cin’e bagh gibi gdstermek, Hunlar
ziraat yapmay1, demiri islemeyi Cin’den 6grendiler, su alet Hunlara Cin’den geldi gibi
ifadeler Biiyiik Hun Devleti’ni bir bi¢imde oldugundan kiigiikk gostermenin beyhude
cabasindan bagka bir sey degildir. Bu zihniyet ne diisiiniirse diisiinsiin gergek apacgik
ortadadir.

Gelecegi ve halkinin refahii gézeten Hun Devleti, bu amagla tahil iasesinin
karsilanmasi1 ve bu {riinlerin bolca bulunabilmesi i¢in, bdlgenin en verimli ziraat
sahalarm1 ele gecirmek, kendisine baglamak istemistir. Burasi bugilinkii Uygur
Cumhuriyeti bdlgesi olan, 1.646.000 km?lik bir alani kaplayan bdlgedir. Bélgenin
kuzeyinde sert kislar (-350C) ve 1lik yazlari (200C), ozellikle koyun siiriilerinin otladig1
genis otlaklariyla bozkir {ilkesi Cungarya uzanmaktadir. Giineyde, sicaklik yazin
260C’yi bulan, kisin ise ortalama 8°C’lerde gezinen, fazla soguk olmayan ama ¢ok kuru
iklimli, kuzeydoguya dogru cukurlasan badem bi¢imindeki biiyiik c¢okiintii bdlgesi
Tarim Havzasi bulunur. 1000 metreden fazla yiiksekliklere ender rastlanan bu nispeten
alcak havzada, yaklasik 1600 metre yiliksekliginde algak tepeler ve 6rnegin Turfan’daki
gibi deniz seviyesinin 170 metre altinda bogucu ¢okiintii bolgeleri vardir. Ortada
Taklamakan ¢6lii vardir. Glineyde ve kuzeyde bu ¢6lii kusatan Tien-san (Tanr1) ve Altin
Daglar1 vardir. Bu daglarin eteginde pek ¢ok vaha bulunmaktadir. Yogun tarim
kiiltliriiniin bulundugu bu daglar iki swra halinde yay bi¢ciminde uzanarak birlesir,
korumasiz bu vahalar mucizevi bir bi¢cimde insanlarin ve kumlarm saldirilarina karsi

1 Bu bolgede dag eteklerinde bulunan tarim vahalari, daha once

direnebilmistir
bahsettigimiz gibi sulak ve nemli idi. Bu sebeple Orta ve Dogu Asya’nin en verimli, en
degerli sahas1 idi. Turfan bolgesi yilda iki kez bugday hasadi verirdi. Sehir devleti
biiyiikliiglinde birka¢ devletin var oldugu bu bolgeyi ele ge¢irmek, Mao-tun i¢in zor
olmamistir. Bat1 sehirleri, Hun Devleti’nin yiyecek deposu idi. Hun Devleti’nin
siirekliligi ve kaderi, bati sehirlerinin varligma bagli idi**?. Bu bolgenin énemini arttiran
bir diger husus da batiya agilan ticaret yollarinmn, cografi yapi nedeniyle burada

birlesmesidir.

40 cosmo Nicola Di, Ancient Inner Asian Nomads, s. 1095

281 Roux Jean Paul, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, (Cev. Lale Arslan), Kabalc1 Yaymevi, 2. Bask, Istanbul
2006, s. 24-25

22 gel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, Kiiltir Bakanhig1 Yayinlar;, Ankara 1981, Cilt 1, s.
447 ( K. Shiratori’den naklen)
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Oncelikle Mao-tun’un Yiiegileri batiya siirmesiyle, bu bdlge iizerindeki Yiiegi
etkisi azalmistir. Hunlar Mao-tun devrinde aldiklar1 bu topraklari bazen bizzat isleyerek
bazen de bolgedeki insanlarin iirlinleri, vergi olarak alarak, énemli bir tahil iiretim
sahas1 olarak kullanmislardir. Bu vahalar M.O. 60 yilma kadar Hun kontroliinde
kalmistr. M.O. 60 yilina gelindiginde, ¢ok uzun yillar Hun kontroliinde olan Bat1
bolgeleri artik Cinlilerin eline gegmis, Cin Hiikiimeti burada bir askeri valilik kurmus ve
basma da General Cheng-chih’yi getirmistir®*®. Hunlar bu verimli sahalar1 kaybedince,
biiylik ekonomik kayba ugramislardir. Bu vahalar essiz derecede verimli oldugundan,
oradan elde edilen iirlinii baska yerden ikame etmek miimkiin degildi. Mecburen
kuzeyin nispeten verimsiz topraklarina ¢ekilmek zorunda kaldilar. Bu benzersiz bolge
Cin’in eline gecti ve Cin’in zenginlesip gii¢lenmesine katkida bulundu. Oliimiiniin
iizerinden yillar gegmesine ragmen, Wu-ti’nin savasci politikalarmin yarattigi iktisadi
sorunlarla bogusmakta olan Cin ic¢in, bu tarim alanlarinin ele gecirilmesi ¢ok biiyiik
onem arz etmistir. Cin bu bdlgeyi alarak Hunlar1 zayiflatmis, kendisi zenginlesmeye
baslamigtir. Boylece Tiirkistan’in kaybinin etkisi Hunlar i¢in iki kat daha siddetli
olmustur. Rahatlayan Cin, bundan sonra Hunlar iizerindeki baskisin1 daha da
arttirmustir.

Hunlarin temel ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in hayvanciligin yani sira tarimla
da ugrastigmi gordiik. Ozellikle arkeolojik veriler, siiphe birakmayacak sekilde,
Hunlarin tarimla ugrastiklarini ve tarim arazileri etrafinda sehirleri oldugunu acik bir
bicimde ortaya koymaktadir. Yazili Cin kaynaklari, genel olarak Hunlarin tarimla hig
ugrasmadiklarmi ifade etseler da satir aralarinda Hun tarmmi ile bilgiler vererek, bir
anlamda kendileriyle ¢elisirler. Yukarida kithikla ilgili bir kayit vermistir. Wolfram
Eberhard’in yazili Cin kaynaklarini ¢evirdigi eseri Cin’in Simal Komsulari’nda,

244 .. .
. Tum veriler

Hunlarin hububat ambar1 yaptiklarini ifade eden satirlar vardir
birlestiginde Hunlarin siirekli ziraat yaptiklar1 aciktir. Arkeolojik veriler sadece belli bir
doneme ait degildir. Farkli donemlere ait pek ¢ok tarim aleti buluntusu vardir. Yazili
kaynaklara da sadece satir aralarinda da olsa, Hunlarin ziraat yapma adetlerinin oldugu
konusunda arkeolojik verilerle ayni noktadadw. Cin kaynaklarinin Hun tarmmindan

fazlaca bahsetmemeleri, yine her zaman oldugu gibi Hunlar1 kii¢iik gérme adetinden

ileri gelmektedir. Yerlesik toplumlar, konargdcer toplumlari her zaman kendilerinden

243 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, Kémen Yayimnlari, Konya 2012, s. 111
4% Eperhard Wolfram, Cin’ in Simal Komsular, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Cev. Nimet Ulugtug, 2.
Baski, Ankara 1996, s. 77
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geri, hatta vahsi, medeniyetsiz olarak goriirler. Hunlarin tarim yapmadigi, sehirlerinin,
kasabalarinin olmadig: gibi ifadeler bu kaynaklarda ¢ok sik rastlanir. SC 110, daha ilk
satirlarinda Hunlarin hayvanlarini otlatmak i¢in siirekli bozkirda dolastigini ifade eden
satirlarla baslar. Devaminda onlarin, su ve ¢ayir arayisinda, kalici sehirleri ve yerlesik
hayatlar1 olmayan insanlar oldugundan bahseder®®. Benzer ifadeler HS’da da
meveuttur®*®. Bu yaklasim masum gibi goriinebilir ancak yerlesik Cin, diismani olan
konargogerlerin siirekli yer degistiren, sehirleri olmayan insanlar olduklarmi iddia
ederek, onlar1 medeniyetten uzak, kendilerinden ¢ok geri topluluklar oldugunu ifade
etmeye calisir. Bu nedenle Cin kaynaklar1 ihtiyath degerlendirilmelidir kosulu her
zaman g0z Oniinde tutulmalidir. Bunun yaninda arkeolojik veriler, eger kendilerini
bulan kisi objektif ise, higbir zaman yalan soylemez. Tipik Hun esyalar1 ile bulunan
tarim arag geregleri fazla soze gerek birakmaz. Bu malzemeleri bulan arkeologlar ve
tarihgiler, degerlendirme yaptiklarinda, bunlari Hunlara ait olduklarini kesin bir sekilde
aciklamislardir. Bu sebeple Hun toplumunda, insanin temel ihtiyaglarini karsilamak
amaciyla yapilan ziraat faaliyeti, M.O. III. yiizy1ldan ¢ok dnceleri dahi yapiliyordu.
Yasadiklar1 cografyanin kendilerine verdigi imkan olgiisiinde Hunlar tarim ile
stirekli mesgul olmuslardir. Hayvancilikla beraber ziraat yapmak kolay degildir. Cift¢i
Cinliler kis mevsiminde, tabiri caizse yatarken, Hunlar hayvancilikla mesgul olmuslar,
ekim ve hasat zamam geldiginde de aile ve toplum icinde is bolimi yaparak,
hayvanciliin yaninda ziraatle de ugrasmiglardir. Hayvancilikla beraber ciftcilik
yapmalar1 onlarin ¢aligkanligiin ve gayretinin en 6nemli gostergesidir. Cin sinirlarma
yaptiklar1 ziyaretlerde, tarimi iyi bilen Cinliler ile koleleri kagiran Hunlar, tarim i¢in
vasifli ve vasifsiz is giiclinii karsiliyordu. Ciinkii Hun niifusu bu iki faaliyeti bir arada
yapabilmek icin yetersiz kaliyordu. Ozellikle kadinlarin dokumacilikla ugrasmasi, tarim
icin ihtiya¢ duyulan isgiicli miktarimi arttirtyordu. Bu ihtiyacin karsilanmasi da yine
devletin giicii ile dogru orantili idi. Kazanilan savaslarda ele gecirilen esirler, bu talebi
karsilayabiliyordu. Ancak devlet zayif diistiigiinde, verimli topraklar kaybediliyor,
calisacak insan bulunamiyordu. Dahas1 Hunlarin i¢indeki boylar isyan ¢ikariyordu. Giig
dengesi bozulunca Hun Devleti, en basta ekonomik giiclinli ve zenginligini yitirmeye

baslamistir.

245 Bkz: SC, Nienhauser William H., The Grand Scribe’s Records The Memoirs Of Han China, Vol. IX,
Part Il, Indiana University Press, Bloomington USA 2010, s. 237-240

8 Onat Ayse, Sema Orsoy, Konuralp Ercilasun, Han Hanedanhg Tarihi Hsiung-nu (Hun) Monografisi,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2004, s. 1



DORDUNCU BOLUM

4. TICARET VE VERGI

4.1. Ticaret

Ticaretin tarihi neredeyse insanlik tarihi kadar eskidir. Ciinkii insanlar, hi¢bir
zaman ihtiya¢ duyduklart mal veya hizmetin tamamini tiretememislerdir. Arkaik avci
toplayici kabileler, genel anlamda ihtiyaglarmmin ¢ogunu karsilayabiliyordu. Zamanla
tarimin, hayvancilifin ortaya ¢ikmasi, ordularin kurulmasi, giyim kusam adetlerinin
degismesi ve gelismesi gibi nedenlerle, ticaret ortaya ¢ikmis ve zamanla insanlar ve
devletler arasi ticaretin hacmi artmistir. Bir miiddet sonra ticaret, insanoglu i¢in
vazgecilemez bir iktisadi faaliyet halini almistir. Ekonomik faaliyetlerin ¢esitlenmesiyle
yeni ihtiyaglar ortaya ¢ikmistir. Yeni bir ekonomik faaliyetin ortaya ¢ikisi, bu faaliyet
sonucu iiretilen mala talebi de beraberinde ortaya ¢ikarmustir. Ornegin yeryiiziinde tarrm
yapilmazken, tarim iirlinlerine talebin olmasi beklenemez. Ancak tarimin yapilmaya
baslanmasiyla, tarim iiriinlerine talep da olusmustur. imkanlar1 elveren devletler kendi
tahillarii {iretirken, tarim yapmak i¢in yeterli kabiliyete ve tabii kaynaklara sahip
olamayan devletler, bu {irtinleri satin almak istemislerdir. Ayni sekilde ¢esitli hayvan
tirlerinin evcillestirilmesiyle, bu hayvanlardan elde edilen friinleri de talep edenler
mutlaka olmustur. Bu taleplerin dogmasi normaldir. Ciinkii insanhigmn erken
donemlerinde goriilen bu ve benzeri degisimler, bu faaliyetleri yapanlara bir iistiinliik
saglamistir. Degisikligi yakalayamayan toplumlar ise, ortaya ¢ikan yeni iiriinleri satin
alarak, bu ilerlemeye ortak olmak istemislerdir. Tabii ki bolgelerinde tekel olan iilkeler,
kendilerine 6zellik katan iirlinlerinin serbest bir bi¢imde satilmasina miisaade
etmemislerdir.

Ticaret dogmadan Once insanlar kabile bile sayillmayacak kiiciik gruplar halinde
yasarlardi. Birkac¢ ailenin beraber yasamasiyla ve ailelerin biiylimesiyle, kabileler
meydana geldi. Ilk kabileler aveilik ve toplayicilikla geginiyorlardi. Diger kabilelerden
habersiz bir sekilde, tabiatla miicadele ederek yasamaya gayret ediyorlardi. Tanidiklar1
sadece kendi toplumlartyd:. Ilk temaslar sirasinda insan gruplari birbirlerine direk
olarak saldirmis olabilir. Ancak dostane bir sekilde armaganlar da vermis olabilirler. Bu
sekilde kurulan ilk miinasebetler esnasinda, eger savas yapilmissa, karsi tarafin mallari,

yiyecekleri de almmustir. Ilk adimlarin dost¢a atildigi durumlarda da diger kabileye



128

hediye edilmek iizere belli bir noktaya ¢esitli mallar birakilmistir. Hediye alan grup,
ertesi giin kendi hediyelerini ayni noktaya birakmustir.

Boylece insan iligkileri tarihinde Onemli bir asamaya erisilmis oluyordu.
Insanoglunun tiikettigi seyleri yalmzca kendisinin sagladigi dénemi, talan akinlar1 ve
direk temas olmaksizin yapilan aligverigin ilk sekli izlemistir. Bu baris¢il yontemle bir
malin, karsiliginda baska bir malla degistirilmesi yoluyla, ticaretin baris¢il yoldan
gelisimi i¢in temel formiil bulunmus oluyordu®’. Zaman gegtikce, kabileler arasindaki
iligkiler ve iktisadi faaliyet cesitleri arttik¢a, degis tokus, takas ekonomisi de gelismeye
baslamistir. Degis tokus, ilk donemlerde ve uzunca bir siire, her zaman kati torensel
kurallara gore, vakar icinde yapilmis ve daima birbirinden tiimiiyle ayr1 iki asamada,
verme ve karsi-verme asamalarinda cereyan etmistir. Yapilmasit da hep olaganiistii
vesilelerle olmustur. Giindiizle gecenin esit duruma gelmesi, yagmur mevsiminin sona
ermesi, oymak baskanmin evlenmesi ya da biiylicliniin 6lmesi gibi. Zamanla daha
dengeli yeni bigimler {istiinliik kazandi. Torensel davraniglar, alisverisin ve degis tokus
olgusunun ardinda geri plana ¢ekildi. Artik taraflar karsi karsiya gelmeye basladilar.
Ilerleyen yillarda degis tokus daha kisa araliklarla yapilmaya baslandi. Taraflar artik
eskiden oldugu gibi takasi sessiz sedasiz yapma gelenegini terk etmislerdir. Birbirleriyle
konusmaya, el kol hareketleri yapmaya, yeminler etmeye baslamiglardir. Sonralari
ticaret ile laf kalabaliginin birbirinden ayrilmaz 6geler haline gelisinin kdkeninde, ilkel
oymak temsilcilerinin bu goriismeleri bulunmaktadir. Bu degis tokuslarda baskinlara
kars1 glivenligi saglamak i¢in korunmali bir yer segiliyordu. Bazen takas yapilacak yer,
bir duvarla g¢evrili oluyordu. Buraya silahli olarak girmek ve kavga ¢ikarmak yasakti.
Rahipler gozetim grevini yiirlitiyor ve o yerin tarafsiz bolge olmasini1 sagliyorlardi.
Giiniin birinde bu yer “pazar” olacaktir®*®. ilk olarak birbirine yakin topluluklarin, daha
cok bir 1yi niyet gosterisi olarak yaptigi takas ticaretinin yayilmasi ve aralarinda uzun
mesafeler bulunan kavimler arasinda yapilmasi uzun zaman alacaktir. Bunun nedeni,
arkaik donemde insan topluluklarinimn, birbirlerinden uzakta ve birbirlerinden habersiz
yasamalaridir. Esasen bu, baska kavimlerden habersiz olma durumu ¢ok uzun miiddet
devam etmistir. Insanlar ancak yeni yerleri kesfettikge birbirlerini tanimislardir. Ornegin
Amerika kitas1 kesfedilmeden oOnce, Avrupali ve Asyali kavimlerin oradaki

topluluklardan habersizdi. Ancak ne yazik ki bu karsilasma, yerli halk agisindan

247 Sedillot Rene, Degis Tokustan Siipermarkete Tarih Boyunca Ticaretin Ovykiisii, (Cev. Esat Nermi
Erendor) Dost Kitabevi, Ankara 2005, s. 13
8 Sedillot René, Degis Tokustan Stipermarkete, s. 14-15
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felaketlere neden olmustur. Ancak her karsilasma soykirimla neticelenmemistir.
Savaglarin yani sira zaman zaman dostane iligkiler kurulmustur. Ve bunun yaninda
ticaret daima gelismistir.

Ik olarak takas yoluyla baslayan ticaretin yayilmasi ve bu faaliyetten kazang
saglanmast uzun vakit almistir. Bu noktada en Onemli atilim, maden ¢aglarinin
baslamasiyla olmustur. Zaman i¢inde insanoglu tahtanin ¢iiriidiigiinii, tasin ufalandigin
gordii. Buna karsilik madenden yapilan geregler ve silahlar hem ¢ok daha giizel
oluyordu hem de c¢ok uzun siire dayaniyordu. M.O. 3000’lerde bakir ve kalay
karigimiyla tung elde edildi. Daha dayanikli olan tuncun bulunmasiyla insanlik yeni bir
kiiltlir basamagima erismis oluyordu. Fakat maden dokiimciileri sanatlarmin sirrmi
gizlediklerinden, zorunlu olarak tung¢ kiilceleriyle ticarette bir gelisme asamasina
gecildi. Boylece maden isleyen imalathaneler ortaya ¢ikt1?®®. Bu gelisimle beraber tacir
smifi da ortaya c¢ikmaya bagladi. Artik ticareti meslek olarak yapan ve bu yolla
zenginlesen insanlar vardi. Bu insanlar daha uzak memleketlerden mal alarak kendi
iilkelerinde, i¢ pazarda satiyorlardi. Ticaretin yapildigi mesafeler uzayinca, ticaret
yollar1 ortaya ¢ikmaya basladi.

Ticaret, yaninda pek c¢ok yardimci sektore ihtiyag duyar. Bunlarin basinda
tastmacilik gelir. Onceleri insanlarin omuzlarmda veya sirtlarma aldiklar1 kiifelerle
tasinan mallar, bir miiddet sonra, tekerlegin de bulunmasiyla, arabalarla tasmir
olmustur. Arabalarim yapimi i¢in odunun, madenin islenmesi gerekir. Bunun yaninda
arabay1 cekecek hayvanlarin da kolaylikla temin edilebilmesi icap eder. Boylelikle
araba iretimi ve yiikk hayvani besleme, uluslar arasi ticareti destekleyen onemli bir
faaliyet haline gelir. Bir miiddet sonra tasimacilik amaciyla gemilerin yapilmasi da ilave
bir iktisadi faaliyet olarak gbéze carpar. Daglar, ¢oller asan tiiccarlarin en Onemli
problemlerinden biri de giivenliktir. Bu nedenle eskiyaliga karsi, devletler arasinda
cesitli anlagmalar imzalanmistir. Bunun yaninda tiiccarlar kendi gilivenliklerini
saglayabilmek i¢in, kalabalik gruplar halinde, kervanlar olusturarak seyahat etmislerdir.

Yine de yollarda giivenlik sorunu oldugundan tacirler, sefere ¢iktiklarinda
savascilar gibi kilig ve yay tasiyorlardi. Gogebeler gibi de siirekli yollardaydilar,
firtinalari, ¢iglar,, vahsi hayvanlar1 ve yol kesen haydutlar1 6nceden kestirmeye

calisirlardi. Takas doneminde, ticaret uzun siire gocebeligin degisik sekli olmustur®’.

249 Sedillot René, Degis Tokustan Stipermarkete, s. 20
20 gedillot René, Degis Tokustan Stipermarkete, s. 26
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4.1.1. Hunlar ile Cin Arasinda Ticaret

Geliserek devam eden takas ticareti, artik Hun ¢agina geldigimizde, olgunlagmis
bir bigimde karsimiza ¢ikmaktadir. Daha 6nce bahsettigimiz ticaretin varolus nedenleri,
Hun toplumunda da vardi. Her alanda tam anlamiyla kendisine yetebilmesi miimkiin
degildi. Hunlarin pek ¢ok iktisadi alanda kendilerine yettiklerini biliyoruz fakat tam
anlamiyla higbir dis kaynaga ihtiya¢ duymama s6z konusu degildi. Iste bu nedenle
Hunlar da hemen her toplum gibi ticarete ihtiyag duymustur.

Bir devlet ticareti, elde olmayan veya ihtiya¢ duyulan malin fazlaca bulundugu
bir bagka iilke ile yapar. Hunlarin kuzeydogusundaki Mogol kavimleri ile batidaki
Yiieciler, Hunlar ile benzer ekonomik faaliyetleri yiiriitmekteydiler. Bu nedenle Hunlar
ile bu devletler arasinda aligverisin olmadigini veya en azindan smirli oldugunu
sOyleyebiliriz. Hunlarin en ¢ok ihtiya¢ duydugu mallar1 iireten ilke, glineydeki
komsular1 Cin’di. Cin’in agirlikl iktisadi faaliyeti tarimdir. Hunlarin bazen artan, bazen
azalan tahil ihtiyacini karislayabilmek i¢in Cin’den ticaret de dahil olmak iizere, ¢esitli
yollarla faydalandigi biliyoruz. Ancak bu faydalanma tek tarafli olmamistir. Hunlarin
Cin mallarma ihtiya¢ duydugu gibi Cin de Hun mallarina ihtiya¢ duymaktaydi. Cin’in
ihtiya¢ duydugu mallarin baginda hayvanlar, hayvansal gida iiriinleri, kece, yiin, deri ve
kereste kiitiik gibi agag¢ iirlinlerinin yam sira, saf madenler ve bu madenlerden elde
edilen silahlar ile giinliik hayatta kullanilan gesitli ara¢ gerecler gelmekteydi. Acikca
goriildiigii gibi, Cin’in Hunlardan almak istedigi mallarin ¢esidi daha fazladir.

Hunlar ¢ok cesitli liretim faaliyetlerinde bulunmuslardir. Ancak agirlikli olarak
yapilan faaliyet hayvancilikti. Ancak hayvanciligi inceledigimiz ikinci boliimde de
degindigimiz gibi, hayvancilik faaliyetinin bazi riskleri mevcuttu. Hayvansal {iriinlerin
tarim driinleri gibi depo edilememesi, hayvanlarin Oomiirlerinin belli bir doneminde
verimli olup bir miiddet sonra dlmesi, kitlik, soguk gibi sebeplerle ani olarak ¢ok sayida
hayvanm kaybedilmesi gibi riskli durumlar, bozkir ekonomisinin dengelerini aniden
sarsabiliyordu. Bu i¢ zayiflik, konar gocer devletlerin basarili ydneticilerini daha
gitvenli bir ekonomik yap1 gelistirmeye zorluyordu®. Cin ile yapilan ticaret, bu giivenli
yapiy1 olusturabilmek i¢in atilmis en 6dnemli adimlardan biriydi. Shan-yii idaresindeki

Hun yonetimi, Cin’den mal getirmek ve ticari fayda saglamak icin kullanilan gogebe

#! Barfield Thomas J. The Hsiung-nu Confederacy: Organization and Foreign Policy, The Journal Of
Asian Studies, Vol: 41, No:1, November 1981, s. 45-61, s. 52
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asiretleri organize etmistir™". Bu kisiler Hun tiiccarlariydi ve zamanla zenginleserek,

Hun elitleri arasina girmislerdir.

4.1.1.1. Simir Pazarlan

Bu donemdeki ticari faaliyetleri daha iyi anlayabilmek i¢in Cin’in durumuna da
bakmak gerekir. Ilk yillarinda i¢ karigikliklarla bogusan Han Devleti, dengeli bir yapiya
kavustuktan sonra ekonomik olarak ilerleme kaydetmistir. Gelisen bu yapi ile beraber
Cin’in ticareti de ilerlemistir. Han doneminde Cin’in dis ticareti iic gruba ayrilarak
incelenebilir:

1- Sinir ticareti (Hunlar ile yapilan ticarettir.)

2- Kara yolu ile bati memleketleri ile yapilan ticaret

3- Deniz agir1 ticaret®>

Burada bizi en c¢ok ilgilendiren nokta sinir pazarlaridir. Sinir pazarlarinin
kurulusunda Hunlarin baskisinin rolii olmustur. Ciinkii ihtiyag¢lar1 temin etmenin en kisa
yolu bu sinir pazarlarinda aligveris yapmakti. Siirekli akinlar tertiplemek hem riskli hem
de maliyetliydi. En kestirme yol sinir ticaretiydi ki bundan hem Hunlar hem de Cinliler
fayda gérecekti254. Ancak baskiyla sinir ticaretini baslatan Hunlar, ticaretin de kural
koyucusu idiler. Bu nedenle siir pazarlarinda yapilan aligveris, Cin igin her zaman
kazangli olmamistir. Cin’in sik sik bu pazarlar1 kapatmak istemesinin ve biraz
giiclendiginde ilk olarak bu pazarlar1 kapatmasimin en 6nemli sebebi budur. Cin de Hun
mallarma ihtiya¢ duyuyordu fakat Cin i¢in hayvansal iiriinleri elde edebilecekleri baska
iireticiler de vardi. Bunlar glineybatida Tibetliler ve batida Yiieciler’di. Cin’in 6zellikle
Yiieciler ile hi¢ catismamasi, bu ticareti ayrica kolaylastirtyordu. Sinir ticaretinde Cin,
Hunlara alternatif iireticilere sahipken, Hunlar Cin’in alternatifi ziraat¢i komsulara sahip
degildi. Bu nedenle Hunlar her zaman sinir ticareti i¢in istekli olmuslardir.

[k sinir pazarlarinmn kurulusunun Mao-tun déneminde oldugu diisiiniilmektedir.
M.O. 201 yilinda Hunlarin Cin Imparatoru Kao-tsu’yu ¢embere almisken serbest
biraktiklar1 Pai-teng kusatmasindan sonra Hunlar, siirekli Cin smirina akinlar yapmaya
devam ettiler. Bu akinlardan olduk¢a bunalan Han Devleti ¢areyi Hunlarla anlasmakta

buldu. Uzun yillar devam edecek bu anlagsmanin adi Evlilik Anlagmasi’(Ho-c’hin) dir.

%2 Barfield Thomas J. The Hsiung-nu Confederacy, s. 52

23 Onat Ayse, Han Déneminde Hun Cin Ekonomik iliskileri (M.0. 206-M.S. 220), Belleten, Cilt: LI,
Say1: 200, Agustos 1987, Ankara 1987, s. 611-624, s. 620

2% Gumilev Lev. N., Hazar Cevresinde Bin Yil, Selenge Yayinlari, Dérdiincii Baski, Istanbul 2003, Cev.
Ahsen Batur, s. 102
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Buna gore Shan-yli’ye bir prenses es olarak verilecek ve beraberinde Hunlara bol
miktarda ipek, piring, tahil, altin, sarap gibi maddelerden olusan yillik har¢ verilecekti.
Cinlilerin buradaki oncelikli amaci, Hunlar ile akrabalik bagi kurmaktir. Cin’in esas
amaci ise, gonderilen Cinli prensesin Yen-chih, yani bas hatun yapilarak, Hun
hanedaninin Cinli prensesin soyu ile devam etmesini saglayarak, Hun hanedanini
Cinlilestirmek ve daha sonra Hunlar1 rahat¢a kendilerine baglayabilmektir. Fakat Cin’in
bu gizli plan1 tutmamis, Evlilik Anlagmasi uzun yillar tekrarlanan, daha ¢ok Cin’den
yillik vergi almay: diizenleyen bir anlasma olarak kalmustir. Ilerleyen yillarda, Hun-Cin
miicadelesinde, kaybeden taraf hep bu anlagsmanin yenilenmesini istemistir. Bu
miicadelede Hunlar baskin oldugunda Cin, anlasmanin yenilenerek akinlarin durmasini
istemistir. Hunlar savas kaybettiklerinde ise vergilerin azaltilarak da olsa anlasmanin
yenilenmesini istemislerdir. Ancak Cin giiclii oldugu donemlerde anlagsmay1 tamamen
feshetmek istemistir. Hunlarin sinir akinlar1 tekrar baslayinca, anlagsma daha az miktarda
vergiler 6denmek suretiyle yenilenmistir. Bu nedenle anlagma sik sik yenilenmistir. Bu
anlasma ylizyillar boyu Cin ve g¢esitli Tiirk devletleri tarafindan gelecek olan bir
anlasma sekliydi ve M.O. 135 yilina kadar on defadan fazla tekrarlandi®°. Anlagmanm
bu kadar sik tekrarlanmasinin sebebi savaslardir. Giiciin el degistirmesi sonucu
anlasmanin yenilendigini belirttik. Bunun yaninda Hunlar, neredeyse kazandiklar1 her
zaferin ardindan anlagmayi, sartlar1 daha da agirlastirarak yeniliyordu.

Evlilik anlagmasiyla beraber, sinir ticaretinin de diizenli bir bicimde yapildigi
soylenebilir. Smir pazarlarmin kurulus tarihi kesin olarak bilinmemektedir ancak her iki
tarafin ihtiyaglari, bu pazarlarin kurulmasmi zorunlu kilmistir. Bu ihtiyaglar Hun
Devleti’nin kurulusu ile beraber ortaya ¢ikmamaistir. O nedenle pazarlarin ¢ok daha eski
donemlerde kurulmus olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak Hun doneminde, evlilik
anlagsmas1 yoluyla smir pazarlarinin kurulmasi Mao-tun’un oglu, Lao-Shang Shan-yii
déneminde olur. Biiyiik bir orduyla Cin’e giren Shan-yii ile Cin Imparatoru Wen-ti
arasinda evlilik anlagmasi yenilenir. Bu gelisme HS’da su ciimlelerle anlatilir: ...Ho-
ch’in anlagmasi fikri, ilk olarak Liu Ching’den ¢ikmisti. O sirada iilke yeni diizene
girmisti. ...Hsiao Wen (Wen-ti) zamanina gelindiginde, sinirlarda pazarlar kurulmus,

Han kizlara Hsiung-nu’lara es olarak gonderilmis, hediyelerin miktar1 artarak, yilda

2 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, Kémen Yayinlari, Konya 2012, s. 53
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1000 altmi bulmustu...?°. Hunlar ile Cin arasinda simir ticareti ¢ok eskilere gitse de,

devlet destekli pazar sistemine Wen-ti dénemine kadar rastlanmamustir®’

. Tarihgilerin
biiyiik kismi, resmi sinir pazarlarinm agilmasinm Imparator Ching-Ti (M.O. 157-141)
zamaninda bagladigini diigiiniirdii. Bunun sebebi Cince metinlerin terclimesinde yapilan
hatalar olabilir. Ciinkii SC 110°da Cin Imparatoru Ching-Ti’nin evlilik anlasmasini
yenilemesi anlatilirken, Imparator Ching Hunlarla tekrar evlilik anlagsmas: yapti, smir
gecislerindeki pazarlar1 “tekrar” agti, Hunlara hediyeler ve eskiden oldugu gibi bir
prenses gonderdi®®®, ifadeleri yer alir. Burada “tekrar” kelimesinin gbzden kagmasi bu
hataya sebep olmus olabilir. Ayrica, sinir pazarlarinin daha 6nce kurulmus oldugunu da
yukarida aktardik.

Aslinda smir pazarlarmin kurulmasi, Hunlar tarafindan Imparator Wen’e zorla
kabul ettirilmisti. M.O. 169 yilinda 6len devlet adami ve bilgin Chia I, bize sir
pazarlar1 hakkinda kisa bir anlatim birakmustir: “Hunlarm ¢ok acil ihtiyaglar1 olan, smir
pazarlaridir (kuan-shih) ve bunlar1 bizden alabilmek i¢in zor kullanmaya dahi
bagvurarak ugrastilar. Zat1 sahanelerinin Hunlarla baris yapmak i¢in onlara zengin ve
gosterigle hediyelerle elgiler yollamalarini ve bu imkan kullanarak —aslinda kaygiyla
aldigimiz bir karar olan- biiyiik 6l¢ekli sinir pazarlar1 kurma isteklerinin Litfedilecegi
kararimizin onlara bildirilmesini saglamanizi 1srarla arz ederim. Elgilerimiz dondiikten
sonra, stratejik dnemi olan bolgelerde derhal ¢ok sayida pazarlar agmaliyiz. Her bir
Pazar yerinde bizim kendi savunmamiz i¢in yeterli olacak bir askeri gig
bulundurmaliyiz. Her bir biiylik smir pazarinda ¢ig et, sarap, pismis piring ve lezzetli
1zgaralar satan diikkanlar agilmalidir. Biitiin diikkanlar 100 ila 200 kisiye hizmet edecek
biiyiikliikte olmalidir. Bu sekilde, Cin Seddi’nin dibindeki pazarlarimiz Hunlar ile
kaynayacaktir. Ustelik eger krallar1 ve generalleri Hunlar1 kuzeye dénmeleri igin
zorlamaya calisirsa, ister istemez onlar doniip krallarma saldiracaklardir. Hunlar bizim
pirincimiz, yemeklerimiz ve sarabimiza 1srarl bir tutku gelistirince bu, onlarin 6ldiiriicii

zayifliklar1 olacaktir”?®,

28 Onat Ayse, Sema Orsoy, Konuralp Ercilasun, Han Hanedanhig: Tarihi Hsiung-nu (Hun) Monografisi,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2004, s. 93

27 Shih Yii Ying, Han Foreign Relations, Cambridge History Of China Vol: I, The Ch’in and Han
Empires 221 B.C.-A.D. 220, General Editors: Denis Twitchett and John K. Fairbank, Cambridge
University Press, Cambridge UK 2008, s. 388

258 9C 110, Nienhauser William H., The Grand Scribe’s Records The Memoirs Of Han China, Vol. IX,
Part Il, Indiana University Press, Bloomington USA 2010, s. 282

29 Shih Yii Ying., Hsiung-nu, Erken I¢ Asya Tarihi, (Cev. Selguk Esenbel, Ed. Denis Sinor), s. 175-176
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Cin’in basta istemeyerek actig1 pazarlar vasitasiyla Hunlar etkileyerek, onlarin
kendilerine iltica etmelerini saglamak istedigi agiktir. Ancak bu gayret beklenen sekilde
basariya ulagsmamistir. Eger Cin’in istedigi olmus olsaydi, ilerleyen donemlerde Cin, bu
pazarlart 1srarla kapatmak istemezdi. Demek ki bu pazarlarin kurulmasinda kazangh
cikan taraf hunlar olmustur. Giiclii her zaman kazanglidir. Bu miicadelede savasi
kazanan, iktisadin da kurallarini koyan taraf olmustur. Bu metinde dikkat ¢eken bir
diger nokta da pazarlarda askerlerin varligidir. Pazarda Cin askeri olduguna gore, Hun
askerleri de yakinlarda olmalidir. Olas1 bir asayis bozuklugunda miidahale etmek {izere
her iki taraf da asker bekletmistir. Kayitlar1 giinlimiize ulagsmasa da bu asker sayilarinin
her iki tarafin anlasarak belirlemis olmasi ihtimali yiiksektir. Bunun yaninda pazarlarda
yasanan asayissizlik sebebiyle taraflar arasinda biiylik sorunlar, catigmalar yasandigina
dair kayit yoktur. Bu nedenle pazarlarda aligverisin, genel olarak huzurlu bir ortamda
yapildig1 soylenebilir. Bu pazarlara gelenler, ticari kazang saglamak ve ihtiyaclarini
karsilamak amaciyla geliyorlardi. Boyle bir ortamda biiyiilk sorunlarm, biiyiik
kavgalarin yasanmasi da beklenmez. Her iki taraftan askerlerin varligi da bu huzurlu
ortami saglamlastirmistir.

Imparator Wen, smir pazarlar1 ve yillik vergiler sayesinde, nispeten Hun
akinlarinin azaltmay1 basarmistir. Ancak biitiin bu gayret, Hunlarm akinlarini tamamen
onleyemiyordu. Ornegin M.O. 144 yilinda Hunlar, Shang garnizonlugunun epey icine
kadar girebilmis, imparatorluk ahirlarindan at almislardir. Yine M.O. 142 yilinda
Hunlar, Yen-men’i istila ettiler ve kumandan Feng Ching ile savastilar, kumandan bu
carpismada 6ldii. Ho-c’hin anlagmalarinin artan maliyeti ve azalan etkinligi karsisinda,
Han saraymin savunma siyasetinden saldirganlik siyasetine ge¢gmeye karar vermesi
neredeyse kacinilmazdi®®. Bu Kararmn verildigi dsnem Wu-ti donemidir. Ancak Wu-ti
de saltanatmin ilk yillarinda bu anlagsmay1r devam ettirdi. Tabii ki bunun sebebi,
Hunlardan ¢ekinmesi ve giiciinii toparlama amactydi. Evlilik Anlasmasi M.O. 133
yilinda Wu-ti tarafindan feshedildi.

Saldirgan siyaset bu kez de Han Devleti’nin kasasini bosaltti. Wen-ti doneminde
de aligverisin ve yillik vergilerin maliyeti vardi ancak bu donemde Cin’de yasanan refah
artis1 ile Wen-ti, bu yiikiin altindan rahat¢a kalkabiliyordu. Ciinkii Wen, sadece hunlarla

degil, biitiin komsular1 ile savastan miimkiin oldugunca uzak duracak bir siyaset

%0 Shih Yii Ying., Hsiung-nu, s. 177
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izlemistir. Bu sakin ortam sayesinde, Cin’in ticaret hacmi artmistir. Bu donemde Cin’de
i¢c siikiin da saglanmistir. Cin tarihinin baglangicindan beri ilk defa olarak biiyiikk ve
birbirine bagli bolgeler, Shih-huang-ti ve Kao-tsu’'nun zamanlarinda oldugu gibi,
devamli miicadeleler olmadan bir hiikiimdarin idaresi altinda bulunuyordu. Boyle bir
sulh bolgesinin meydana getirilmesi, ekonominin ilerlemesine ¢ok yardim eder. Niifus
arttyor ve bununla birlikte istihsal ve buna bagl diger kolonizasyon da artiyordu.
Nihayet esya miicadelesi de artiyordu. Bu da tedaviildeki takas vasitasinin azligindan
meydana gelecek deflasyona mani olmak i¢in bakir paranin serbestce basilmasina
miisaade edilmesiyle kendini gostermistir. Boylece vergiler kismen mahsul, kismen de
para seklinde ddeniyordu. Bu da yine merkezin kuvvetini arttirmakta idi?®!. Devlet ve
bilhassa merkez, Wen-ti’nin siyasetinden dolay1 zengin olmustu. Biiyiik bir debdebe
hiikiim siiriiyordu. Hiikiimet merkezine her taraftan nadide esyalar geliyordu. Bilhassa
Orta Asya yoluyla gelen On Asya esyalar1 yiiziinden Orta Asya ile ticaret artmsti.
Ticaret yolu Bat1 Shensi ve Kansu’dan Dogu Tiirkistan’a gidiyordu. Bu ticaretten yalniz
tiiccarlar degil, tiiccarlarin iglerinden gegtikleri il ve bucaklardaki memurlar da
kazantyordu ve bu ticarete méani olunmamasinda biiyiilk menfaatleri vardi. Fakat bu
siralarda Hunlar, Tiirkistan’a giden yollara hakimdiler ve ticaret yolunu degistirebilir
yahut kesebilirlerdi. Boylece Bati Cin’deki memurlar, kervanlarim muntazam vasil
olmalar1 ve yagma edilmemeleri icin, ticaret yollarmi dogrudan dogruya kendi
kontrolleri altina almakta biiyiik menfaatleri vardi. Ayn1 zamanda hunlarin Kansu’da
iktidar kazanmalar1 da siyasi bir tehlike teskil ediyordu. Ciinkii bu suretle, yine tehlikeli
olan Tibetlilerle birlesip, miisterek plana goére Cin’e hiicum edebilirlerdi. Bunun i¢in
Tibetlilerle, Hunlar1 birbirlerinden ayirmaya ¢aligmalari lazimdi. Nihayet Cin hiikiimeti,
anlasma siyasetine basladiklar1 zamandan beri, ¢ok zenginlesmelerine ve
kuvvetlenmelerine ragmen, hala Hunlara hediyeler ve prensesler vermeyi serefsiz
buluyorlardi®®,

Wen-ti donemindeki ekonomik ilerleme Hunlara olumlu bir bigimde yansiyordu.
Siikin ortamui sinir ticaretini gelistirmistir. Ayrica Wen-ti’nin biiylik savaslardan
sakinmasi sebebiyle de Hunlar, Cin’den yiiksek miktarda vergi alabiliyorlard.

llerleyen yillarda basa gecen Wu-ti'nin saldirgan siyasetinin en Onemli

sebeplerinden biri, batidaki ticaret yollarmm giivenligi ve bu ticaretin, o bdlgeye

281 Eperhard Wolfram, Cin Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 3. Baski, Ankara 1995, s. 91
262 Eherhard Wolfram, Cin Tarihi, 5. 93-95
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Hunlarin hakim olmasi sebebiyle aksayacagi diisiincesidir. Buradan baglayan Wu-ti,
daha sonra Hun tehlikesini tamamen bertaraf etmek isteyecektir. Wu-ti’nin saldirgan
politikas1 nedeniyle devletin kasasi hizla bosalmistir. Wen-ti doneminin bollugu ve
refah1 bu donemde yok olmustur. Bu refah, Wu-ti’nin gii¢clii ordular hazirlamasini hizl
bir sekilde hazirlamasma olanak vermistir. Ancak ordular yiiksek maliyetlerini,
ganimetlerle karsilayamamislardir. Ciinkii  Hunlara karsi net bir zafer elde
edilememistir.

Tekrar sinir pazarlarina donecek olursak, bu pazarlarla ilgili bir diger dnemli
nokta da bu pazarlarda satisin nasil yapildigi, nelerin alinip satildig1 ve ticaret hacminin
biiytikliigliniin ne kadar oldugudur. Bu konuda Cin kaynaklarinda neredeyse hi¢ bilgi
yoktur. Ancak her tirli malin, O6zellikle komsuda olmayan mallarin, pazarlara
getirildigini tahmin etmek zor degildir. Ayrica yukaridaki metinde, Chia I’nin
goriislerinden de anladigimiz lizere, Cin bu pazarlar iizerinden Hunlari, Cin kiiltiiri,
Cin’in cazip yasam bicimi ile etkilemeyi hedeflemistir. Bu nedenle, 6zellikle Cin’i
farklilastiran, ipek, sarap, piring gibi iirlinlerin pazarlara fazlaca getirildigi sdylenebilir.
Tahili Cin’1 farkhlastiran bir iriin olarak gormiiyoruz ¢iinkii Hunlarin da etkin
denebilecek bir diizeyde tarim yaptigmi artik biliyoruz. Zirai faaliyetlerde Cin’in farki,
iirettigi tirtin miktarinin fazlaligidir. Tarim iiretiminin fazla olmasinin sebebi de Cin’in,
neredeyse Hunlarin on kati olan niifuslaridir. Ciinkii tarim sektorii, hayvanciliga nispetle
daha fazla is giiciine ihtiya¢ duyar. Bu ihtiyag, Cin’in yiiksek niifusu ve koleler
sayesinde kolayca karsilanabildiginden, zirai tlretim artmistir. Tarmm {irtinlerinin
bollugu, yagma, vergi ve ticaret gibi ¢esitli yollarla, Hunlar1 bu {iriinleri elde etmek i¢in
cezbetmistir. Hunlarmm da tarim yaptigmi biliyoruz fakat Cin ile smir pazarlarinin
acilmasi i¢in yogun bir sekilde baski yapmalari, pazarlarin kapandigi, ticaretin azaldigi
donemlerde hemen yagma akinlar1 diizenlemeleri, kazanilan her savastan sonra Cin’i
vergiye baglamak istemeleri, Hunlarin i¢ piyasalarinda iirettikleri tahilin kendilerine
yetmediginin bir delilidir. Hunlarin kesin niifusunu bilmiyoruz fakat Hun sancagi
etrafinda birlesen irili ufakli bozkirli kavimler, kuzeye itilmeleri sebebiyle kendi
aralarinda organize olarak gilineye yonelmisler ve gilineye tekrar yerlestikten sonra,
ozellikle Mao-tun doneminde bu devlet hizla biiylimiistiir. Hizla biiyliyen devletin, yeni
fethedilen bolgelerde yasayan insanlar1 kendi biinyesine katmasi, basta hayvancilik
sektorii olmak iizere, ekonomik yap:1 i¢in olumlu bir ilerlemedir. Ancak kisa siirede

yasanan niifus artis1, tahil ihtiyacinin artmasina da sebep olmustur. Ciinkii Hunlara yeni
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katilan kavimlerin hemen hepsi hayvanciydi. Hepsinin 06zellikleri ve ekonomik
varliklar1 benzerdi. Bunun yaninda, Hunlarin Cin’in kuzeyinde tarim yaptiklar1 alanlar
da smirliydi. Ugsuz bucaksiz ciftlikleri, baglar1 yoktu. Yani, Hunlarin ziraat yaptiklari
alanlar Cin’in zirai alanlarmma gore daha dardi. Bu durumun en Onemli sebebi,
cografyanin Orta ve Dogu Asya’nin her yerinde ayni comertlikte olmamasidir. Bélgenin
her yeri tarim yapmaya elverisli degildir. Bu sebeplerle, 6zellikle Mao-tun donemi ve
sonrasinda, tahil talebinde yasanan artig, Hunlar1 bir anlamda Cin’e bagimli kilmistir ve
boylece Hunlar, tahil ve diger ihtiyaglarini temin edebilmek i¢in, Cin Seddi civarinda
siir pazarlar1 kurulmasi i¢in Cin’1 zorlamislardir. Bu zorlamaya karsilik Cin, Hunlarin
istedigini yapmustir. Kabul edilen genel goriise gore Han Devleti’nin hem evlilik
anlagsmasini kabulii hem de sinir pazarlarini agtig1 donem, askeri yonden zayif, i¢ siyaset

yoniinden de heniliz dengeye kavusmus oldugu bir donemde olmustur®®,

Han
Devleti’nin ordusunun zayif diigmesinin sebebi, Hunlarin iist iiste kazandig1 zaferlerdir.
Stirekli savastan uzak politikalar izledigini belirttigimiz Wen-ti, esasen akillica
davranarak Hunlara istedigini vermis ve Hun taarruzlarmi eskiye nispetle azaltarak,
iilkesini huzura kavusturmustur. Wen-ti’den sonra gelen imparatorlar da benzer siyaseti
takip etmis ve artik Cin’in iktisadi yonden iyice gii¢lendigi Wu-ti doneminde, hizli bir
sekilde taarruz politikasina gecilmistir.

Smir pazarlarma Cin tarafindan gelen mallar1 biliyoruz. Hun tarafindan ise,
tahmin edilebilecegi gibi, canli hayvan ve hayvan iiriinleri getirilirdi. Degisimi yapilan
mallarm ¢esitleri ve miktarlar1 pek ¢oktu. Bu mallar arasinda bronz ve demir aletler,
comlekler, agagtan yapilmis esyalar, at kosum takimlar1 vardi®®*. Bu pazarlarda da bir
iistlinliik miicadelesi vardi. Her iki taraf da kendilerine ait en degerli, en farkli iirlinleri
bu pazarlara getiriyorlardi. Hun tarafindan gelen degerli iirtinlerden biri de atti. Uzun
stiren savaslar nedeniyle atlar ¢ok ¢abuk telef oluyorlar, dolayisiyla Cinliler sik sik ticari
yollarla Hunlardan at satin almak zorunda kaliyorlardi. Cin i¢cin 6zellikle tarim ve
ulastirma sektdrlerinin gelisebilmesi i¢in tarim hayvanlarinin ithali azami derecede
6nemliydi265. Cin, orduda ata, ticari faaliyetlerde ise atin yan sira, katir, okiiz, esek gibi
hayvanlara da ihtiya¢ duyuyordu. Ancak Hunlar bu hayvanlar1 Cin’e verirken Cin’in

ihtiyacmin tamamin1 karsilamak gibi bir ama¢ edinmemislerdir. Ciinkii degerli bir savas

263 Cosmo Nicola Di, Ancient China and Its Enemies The Rise Of Nomadic Power In East Asian History,
Cambridge University Press, Cambridge UK 2002, s. 215

% Saritas Eyiip, Cin’de Yapilan Arkeolojik Kazilara Gore Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat,
Scala Yaymncilik, istanbul 2010, s. 136

%8 Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. 136
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aracl olan atin iyi cinsleri Cin’e verildiginde, Cin bu atlarla olusturdugu siivari
ordulartyla Hunlara saldirabilirdi. Yani Hunlarin en 6nemli silahi, Cinlilerin eline
geemis olacaktl. Kayitlarda Hunlarin at ticaretini smirladigmma dair bir metne
rastlamadik. Ancak Cin’in siirekli iyi cins atlara ihtiya¢ duydugunu biliyoruz. Ornegin
Wu-ti’nin, Fergana’daki kan terleyen atlar1 alabilme i¢in neler verdigini gordiik. Cinliler
icin pek de karh olmayan Fergana seferi M.O. 104 yilinda gerceklesmisti. Demek ki
Hunlarin Cin’i ciddi bigimde rahatsiz etmeye basladigi Mao-tun déneminden beri, Cin
1yi cins atlara olan ihtiyacini karsilayamamistir. Bu siire yiiz yildan fazladur.

Cin at ihtiyacin1 sadece Hunlardan karsilayabilirdi. Ciinkii diger hayvanci
kavimler, mesela Mogollar daha kuzeyde kaliyordu. Arada Hun topraklar1 vardi. Ayrica
Cin’in Mogollardan at aldigina dair en ufak bir kayit yoktur266. [k at aligverisinin de
Chou donemiyle birlikte, Cin Seddi’nin ilk yapilmaya basladig1 yillarda yapildig:
sOylenebilir. Chou doneminde gittikce kuzeye giden Cinli koyliler, efendileri
tarafindan kuzey kavimlerine kars1 korunmak zorunda idiler. Fakat bunlar, ordularini ve
stivarilerini  Cin’in i¢ savaslarinda kullanmak zorunda kaldiklarindan, koyli
yerlesimlerine karsi yapilan kuzey kavimlerinin siivari taarruzlarina mani olmak igin,
bir hudut duvari insa ettiler. Boylece biiylik Cin Seddi’nin ilk seklini meydana getirmis
oldular. Bundan dolay1 ilk defa olarak, Cinlilerle Cinli olmayanlar arasinda sabit bir
hudut yapilmis oldu. Fakat bu hudutlarda, tipki sehir duvarlarinin yaninda oldugu gibi,
biliylik pazarlar kuruluyor ve Cinli koyliler mahsullerini, Cinli olmayan gdgebelerle
miibadele ediyorlardi. Boylece ticaret yapan bu iki grup buna ¢ok alistyor ve her ikisi
icin de ¢ok faydali oluyordu. Gogebelerden at satin alip Cin’in i¢inde satan bircok at

tiiccarina tesadiif ediyoruz®®’.

Eberhard’mm bu goriiglerine dayanarak, ilk smir
pazarlarmm Cin Seddi’nin ilk yapildigi dénemlerde kuruldugunu soéyleyebiliriz.
Hunlarin Han Devleti’'nden resmen istedigi pazarlar, iki devletin kontrolii altinda ve
aligveris kurallarinin daha c¢ok Hunlar tarafindan belirlendigi pazarlardir. Chou
devrindeki pazarlar, daha ¢ok serbest piyasa sartlarinda olusmus gibi goriinmektedir.
Ciinkii bozkirlilara yaklasan Cinli koyliiler merkezlerinden uzaklasmistir ve kendi

efendilerinin dahi kontrolii disindadir. Kaldi ki Chou Devleti’nin son yillarina yani,

M.O. 1V ve II1. yiizyillara denk gelen bu dsnemde, Chou Devleti, ciddi i¢ karisikliklarla

286 gel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, Kiiltir Bakanhig1 Yayinlar;, Ankara 1981, Cilt 1, s.
100
257 Eherhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 60
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bogusmaktadir. Kuzeylilerle miicadele edecek ve ticaret kurallarini belirleyecek
durumda degildir.

Chou doneminin at tiiccarlari, Hunlardan aldiklar1 ati, Cin i¢ pazarinda bronz
paralar karsiliginda satmislardir. Cin’de tiiccarlar, toplumun en alt tabakasindaki
kimselerdi ve Han doneminde, onlarmn giinliik hayatlar1 ile ilgili pek ¢ok kisitlama vardu.
Ornegin, ipekli elbiseler giyemez, umuma agik yerlerde ata binemezlerdi. Bu sebeple,
zenginliklerini gosteremezlerdi®®,

Ornegin Ch’in Devleti’nin kurulusunda énemli bir rol oynayan Lii Pu-wei bir
tiiccardi. Bu adam biiylik bir siyasi rol oynamis olacak. Clinkii Ch’in hiikiimdarinin
gayri mesru olan cocugunun veliaht ilan edilmesin temin etti ve bundan baska veliahda
es olarak bir kadm satti. Bu evlenmeden meshur imparator Shuh-huang-ti diinyaya
gelmistir. Tlk defa olarak Cin tarihinde bir tiiccar, yani asilzadelere mensup olmayan
birisi, bu kadar yiiksek bir mevki sahibi olmustur. Lii Pu-wei'nin ne ticareti yaptigi
kesin olarak bilinmiyorsa da Chao (Shans’nin kuzeyinde) Devleti’nin baglica ihracati
olan at ticareti yapmis olmasi muhtemeldir. O zamanki ordu i¢in at ihtiyaci1 fazla
oldugundan, at ticaretinin biiylik bir siyasi tesiri de oldugu kabul edilebilir®®. Bu
donemden baglayarak at tiiccarlari, hizla zenginlesmeleri sebebiyle, Cin toplumunda
smif atlamiglardir. Derebeyi olanlar siyasette de etkili olmuslardir. Bu zenginlesmenin
sebebi, Cin’in her daim ihtiya¢ duydugu iyi cins atlardir. Bu talep, Cin’in ekonomik
dengelerini her zaman etkilemistir.

Atin yerine bir baska hayvani koymak, yani at1 ikame etmek miimkiin degildir.
Atla yapilanlar1 katirla veya esekle yapmak imkansizdir. Hunlarin yaptigr gibi, ¢ok
yiiksek sayida ata sahip olmak ayr1 bir kiiltiir ister. Cok sayida iyi cins at yetistirmek
icin Cin’in yagam bi¢imini de degistirmesi lazim gelir. Zirai, yerlesik kiiltiirde bu pek
olas1 degildir. Hayvancilik boliimiimiizde, Hunlar gibi at yetistirmek i¢in nelerin
gerektigini gordiik. Cin’in ¢evresine baktigimizda da bu sartlara sahip olan tek devletin,
Hunlar oldugu goriilmektedir. Hunlar da Cin’in at talebinin tamamina karsilamakta
isteksizdirler. Han doneminde, Pazar kurallarini ¢ogunlukla giiclii olanin, yani Hunlarin
belirlemesi, Wu-ti doneminde de pazarlarin kapatilmasi neticesinde Cin, istedigi atlari
bir tiirlii elde edememistir. Kayitlarda Cin’in Hunlara karsi kazandig1 biiylik bir zafer

sonucu ¢ok sayida at1 ganimet olarak ililkelerine getirdigine dair bir bilgi de yoktur.

288 Elorence Chan, The Money Making In Ancient China: A Literature Review Journey Through Ancient
Texts, Journal Of Business Ethics, Spring 2010, S. 91, s. 17-35, .34
269 Eherhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 78
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Dolayisiyla Han Devleti, higbir zaman istedigi at varhigina ulasamamistir. Wu-ti
doneminin masrafli savaglarinda bu talep daha da artmistir. Bu talep karsilanamadigi
icin savaglarda kesin sonuclar elde edilememis ve bu mali yiik halkin sirtina binmistir.
Yani Han Devleti’nde, halktan alinan vergiler arttirilmistir. Bozkir ekonomisinin bu
giicli, Cin ekonomisi tlizerinde agir tesirler birakmustir.

Tabii ki Hunlarin sinir pazarlarina getirdigi tek mal at degildi. Ancak sinir
ticaretinin, Hunlarin getirdikleri atlar1 Cinlilere satmalariyla baglamis olmasi1 kuvvetle
muhtemeldir. Geleneklerini degistirip, Hun elbiseleri giyip, Hun savas taktigini
benimseyen Chao Krali Wu-ling doneminde siivari ordularinin kurulmasi sebebiyle at
talebi artmustir. Bu donemde kuzey sinmrindaki Yiin-chiing, Yen-men ve Tai
bolgelerinde Pazar yerleri kuruldu. Chao krali M.O. 306 yilinda Ting bolgesini aldiktan
sonra, batiyya dondii. Hunlarmm Yiin-chung adli yerini aldi. Bunun {izerine Orman
Hunlar1 (Lin Hu) ona, atlar gonderdiler’’®. Smur ticaretini baslatan ve hizlandiran en
onemli etken her iki tarafin birbirlerinin mallarina duyduklari ihtiyagtir. Cin i¢in en ¢ok
ihtiya¢ duyulan mal at iken, Hunlarin en ¢ok ihtiya¢ duydugu mal ise tahildir. Sinir
ticaretinin devlet kontrolii altinda yapildig1 donemde kurallar1 Hunlar koydugundan,
neredeyse istedikleri kadar tahil alabilmislerdir. Ancak Cin, istedigi kadar at
alamamistir. Han Devleti giiclii oldugu zamanlarda, ticaretin kurallarini belirlemek
yerine, sinir pazarlarin1 tamamen kapatmayi tercih ettiginden, Hunlardan hi¢bir zaman
istedikleri kadar at alamamislardir. Bu durum Hunlarin pazara getirdigi diger mallar i¢in
de gecerli olmustur.

Smir ticaretinin canliligin1  destekleyen en Onemli veriler, arkeolojik
malzemelerdir. Nitekim Hun mezarlarinda ¢ok miktarda Cin yapimmi ipekliler, aynalar,
madeni paralar, lakeli esyalar, giinliik hayatta kullanilan diger esyalar ve gesitli insaat
malzemeleri, Hunlarla Cinliler arasindaki yakin ticari iliskilere taniklik etmektedirler.
Hun mezarlar1 ile sehir kalintilarinin hepsinde Han devrine ait aynalar bulunmustur.
Ornegin, Pu-t’ung-kou’daki iki numarali mezarda ve Ta-t’ung’daki, Shang-ts’un Cnia-
chai’daki Hun mezarlarinda toplam 22 adet ayna bulunmustur®’*. Bu bilgi, pazarlarda
stratejik yonden degerli lriinlerin yaninda siis esyalarmin da satildigini gosterir.

Boylece pazarlarin biiylikligli daha net anlasilabilir. Smir pazarlari, canli hayvandan

1% Ogel Bahaeddin, Biiyiik Hun Imparatorlugu,Cilt 1, s. 76-77
2" Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. 137
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gidaya, siis esyalarindan tekstil liriinlerine kadar pek ¢ok malin bir arada satildig, iiriin

yelpazesi olduk¢a genis, biiyiik pazarlardir.

4.1.2. Para

Eski ¢aglarda ticaretin hizlanmasiyla, takas ekonomisinin yetersizlikleri ortaya
cikmistir. Degis tokus, bu degisime ayak uyduramamustir. Ciinkii artan ticaret hacmi ile
beraber, iiriin ¢esitleri de artmis ve bdylece mallar i¢in bir ortak deger belirleme
zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Takas ekonomisinde insanlar, pek cok defa aligveriste
kazan¢li m1 olduklarim1 ya da zarar mu ettiklerini anlayamamigslardir. Bu nedenle de
belirlenecek bu ortak deger, herkesin kabul edecegi, her yerde degeri belli bir sey olmal
idi. Ancak tabii ki Diinya’nin her yerinde, degeri ortak olarak kabul edilen, herkesin
kullanabildigi bir takas aract olmadi. Ancak paranin ortaya ¢ikisi ile ayni cografyadaki
devletler arasindaki ticaret ile i¢ ticaretin belli bir diizene girdigi sdylenebilir.

[k olarak insanlar arasinda pek ¢ok nesne para niyetine kullanilmistir. Ornegin
Hindistan’m en eski ddeme araglarindan biri, Iran ¢ollerinde yetisen ve oradan getirilen
bir ¢esit bademin ac1 ¢ekirdekleri olmustur. Meksika’da Aztekler kiiciik aligverisler igin
kakao tanelerinden yararlaniyorlardi. Insanoglu para yerine kullanmak icin daha
elverisli kosullar1 hayvancilik alaninda bulmustur. Avci ve ¢oban halklar yakaladiklar1
veya vurduklar1 hayvanlarmi, yetistirdikleri evcil hayvanlari, degis tokus yapacaklari
her sey i¢in bir 6lgcek ve bedel kabul etmislerdirm. Bu yontem hayvanci kavimlerin
belirledigi bir yontemdi. Hayvan takas araci olarak kullanmalarini sebebi, ¢ok yiiksek
sayida hayvana sahip olmalaridir. Kendilerinde olmayan bir {iriinii almak i¢in bir ya da
birka¢ hayvan vermek, bu kavimler i¢in bir kayip degildi.

Insanoglu bir miiddet deniz kabuklarmi para olarak kullandiktan sonra, daha
dayanikli ve kullanigh bir miibadele arac1 arayisina girdi. Madenin islenmeye baslandigi
donemlerde yasanan degisiklik, insanlik tarihi i¢in adeta bir devrim niteligindedir. Once
bakir, sonra bakir kalay alasimi olan tung, sonra bronz, en son da demir ortaya ¢ikti. Bu
madenlerin hepsi para yapiminda kullanildi. Daha sonra, glimiis ve altin paralar
goriilmeye baslandi. Hunlarm kadim komsular1 Cin’in ise metal paray ilk olarak M.O.
II1. bin y1lin baslarinda kullanmaya basladilar. Bunlar tung bicaklar, giimiis bilezikler ya

273

da yiiziikler bicimindeydi“'". Yani bu ilk metal ticaret araci, sikke seklinde degildir.

272 gedillot René, Degis Tokustan Stipermarkete, s. 30
218 Sedillot René, Degis Tokustan Siipermarkete, s. 49
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Metalden once de sirasiyla, kiyr kesimlerde deniz kabuklarini, daglik bdlgelerde
postlari, incileri ve degerli taslar1 takas araci olarak kullanmayi deneyen Cin’de, ilk
sikke yapiminin Chou déneminde basladig1 diisiiniilmektedir.

Chou doneminde i¢ karigikliklara sebep olan pek ¢ok derebeyinin bertaraf
edilmesiyle, bu beylere ait topraklar ellerinden alindi. Bosalan topraklarin islenmesi
gerekiyordu ve araziler alinip satilabilen bir mal haline geldi. Bunun para ekonomisini
baslamasi ile ¢ok siki bir miinasebeti vardir. Bu siralarda maden gittikge daha fazla
kullaniliyor ve demir goriilmeye basliyordu. Ik zirai aletler madenden yapilmaya
baslanmig, bunun yaninda maden sikke olarak kullanilmaya baslanmistir. Boylece para
ortaya ¢cikmustir. Fakat paray1 kazanan tiiccarlar kazanclar1 ile ne yapacaklardi? Cin’de
para oOnceleri umumiyetle bakirdan yapilirdi. Bakir para halinde bulunan biiylik bir
meblag1 saklamak icin genis bir yere ihtiya¢c vardi. Birinin parasi ¢ok olursa bunu
herkes bilir, bu, haydutlarin celbine ve emniyetsizligine sebebiyet verir. Bunun i¢in
kimse yaninda ¢ok para bulundurmaya cesaret edemezdi. Bu nedenle tiiccarlar, eski
asillerin seviyelerine ulagsmaya, yani arazi sahibi olmaya gahslyorlard1274. Bu sekilde ilk
kez para karsiliginda arazi satin alinmaya baglamistir. Bu donemde at tiiccarlarinin da
zenginlestigi gdz Oniine alinirsa, bu arazileri alan tiiccarlarin biliyiikk kisminin at
tiiccarlar1 oldugunu tahmin etmek hi¢ de zor olmayacaktir. Bu donemde toprak sahibi
olan at tiiccarlarinin torunlar1 Han doneminde, iilkenin onde gelen derebeyleri
olacaklardir.

Ch’in Siilalesi donemi, Cin’de para ekonomisinin iyice gelisip olgunlastigi
donemdir. Bu donem, antik Cin’de pek ¢ok alanda yeniliklerin, diizenlemelerin
yapildig1 donemdir. Bu donemde yapilan diizenlemelerden biri de madenin parasal
degeri ile ilgilidir. Bu, Cin tarihi agisindan 6nemli bir yeniliktir. Ch’in Devleti’nin
organizatOrii denilebilecek bir filozof olan Shang Yang yahut Shang-tse, bu reformlarin
oncii ismidir. SC kayitlari, onun 6Sliiliinden iki yil sonra yani M.O. 336’da®"® Ch’in
Devleti’nin ilk sikkelerinin tedaviile girdigini yazar. Bu devirde ve daha Oncesinde

sikkeler, degisik biiyiikliiklerde ve sekillerde, farkli eyaletlerde farkli degerlerdeydi.

214 Eperhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 53

"> Bu tarih Cin tarihinde esasen, Chou devrine denk gelir. Ch’in Siilalesi’nin antik Cin’de devletini
yonetmeye basladig1 tarih, farkli kaynaklarda M.O. 256, M.O. 249 ve M.O. 221 olarak geger. En
genel kabul goren tarih, M.O. 256 yihidir. Bu tarihte Chou Siilalesi’nin son imparatoru, Ch’in
derebeyliginin hiikiimdar1 lehine feragat edince, yonetimi Ch’in Siilalesi devralmistir. Bundan 6nce
Ch’in Siilalesi, Bat1 Cin’de bir derebeylik idi. Iktidar1 devralmadan yaklasik yiiz y1l kadar énce Cin’de
niifuzlar artmistir. Bu derebeyligin akil hocalarindan biri de Shang Yang’tir.
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Onlarin arasinda, bigakla kesilmis, kasikla bi¢imlendirilmis ve deniz salyangozu kabugu
sekli verilmis olanlar1 vardi?’®. Ch’in Devleti’nin yeni sikkeleri, kolay tanmabilen,
ortasinda kare delik olan dairesel sikkelerdi. Bu sekil gelecek iki bin yil boyunca Cin
sikkelerinin genel sekli olacakti. HS’da Ch’in doneminde yapilan reformla ilgili su
ifadeler bulunur: Ch’in Diinya’y1 birlestirdiginde, iki ¢esit para yapti. Bunlardan ilki sar1
altindan yapilan, “i” adi verilen {ist smifin parasi iken, digeri Chou sikkelerine
benzeyen, bronzdan yapilmig ve iizerinde yarim ons yazan, lizerindeki yaziyla degeri
esit olan sikkeydi. Boylece inci, yesim tasi, kaplumbaga kabuklari, deniz salyangozu
kabugu, giimiis ve kalay, birer dekorasyon ve degerli siis esyalari olarak kaldi. Bunlar
artik para olarak kullaniimadi®”’. Bu dénem artik Cin’de para ekonomisinin gelistigi ve
hizlandig1 donem olmustur. HS’daki bu ifadelerden, Cin’de daha Once nelerin para
olarak kullanildigin1 da 6grenmek miimkiindiir. Cinli devletler de ¢agdaslarmin
kulland1g1 malzemeleri para niyetine kullanmis ve en sonunda dengeli bir ekonomisi
sistemi kurabilmistir.

Cin parasinin iizerinde, belki de konumuzun disina ¢ikarak, fazlaca durmamizin
sebebi, bugilinkii bilgilerimize goére Hunlarin kendilerine ait paralarmin olmayist ve
kendi topraklarinda Cin paralarmi kullanmis olmalaridir. Kazi yapilan bazi Hun
mezarlarinda Cin paralar1 bulunmustur. Bircok Hun mezarinda Wu chu ad1 verilen Han
devri madeni paralar1 ¢ikarilmigtir. Bu paralar Rusya’nin Minusinsk bdlgesinde de
ortaya ¢ikarilmistir. Burada bulunanlarm M.O. 118 yilindan daha eski olmadig1 ve bu
tiir madeni paralarin ilk olarak bu tarihte basildiklar1 bilinmektedir. I¢ Mogolistan’daki
Hsi-ch’a-kou’da ¢ikarilan 500 kalinti arasinda Cin tarzinda basilmis paralar da
bulunmustur?’®. Hunlarmn pek cok farkli donemine tarihlenen, ¢ok sayida Cin parasi,
Hun mezarlarinda bulunmustur. Hunlarin béliinmelerinden sonraki donemde de Cin
paralarmni kullandiklari, arkeolojik verilerle goriilmiistiir. En fazla paranin bulundugu
kazi ise 1983 yilinda yapilmistir. Kazi yapilan Cin’in Ning-hsia eyaletindeki T ung-hsin
Tao-tun-tzu adli Hun mezarlarinin sayis1 27°dir. Bu 27 mezardan bulunan 1000°den
fazla kalntinin arasinda 689 adet madeni para ¢ikarilmistir. Paralarin iizerinde oldukga

acik bir sekilde, Cin yazisi kullanilarak “Wu chu” tabiri yer almaktadir. Wu sozciigi,

2® Bodde Derk, The State and Empire Of Ch’in, Cambridge History Of China Vol: 1, The Ch’in and Han
Empires 221 B.C.-A.D. 220, General Editors: Denis Twitchett and John K. Fairbank, Cambridge
University Press, Cambridge UK 2008, s. 60

2" Bodde Derk, The State and Empire Of Ch’in, Cambridge History Of China Vol: 1, s. 60

2'8 Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. 137



144

bes anlamina gelmektedir. Chu ise bir agirlik 6l¢ii birimidir’”®. Bunun yaninda, Cin
parast Hun topraklarina, imparatorlugun gonderdigi hediyelerle beraber de girmistir.
Kendisine tabi insanlar1 alarak giineye giden ve Dogu Hunlari’n1 yoneten Hu-han-yeh
Shan-yii, bildigiz gibi Cin’e tabi olmustur. Bu biatindan sonra kendisine, Cin saray1
tarafindan ¢esitli hediyelerle beraber 200.0000 bakir para ve 20 sandik altin
verilmistir?®.

Cin parasi bulunan bu mezarlarmm, tliccarlara ait olma ihtimali yiiksektir. Bu
kadar c¢ok miktarda paranin, Hun cografyasinda farkli bolgelerde bulunmasi, Hun
iilkesinde paranin dolasim, yani el degistirme hizinin ytliksek oldugunu gosterir. Hunlar
arasinda da i¢ ticaret mutlaka yapilmistir. Hunlarin ticareti sadece dis ticaretten ibaret
degildi. Hun cografyasinda Cin parasinin varligi, ticaret hacminin biiyikligi
gostermesinin yani sira, Cin parasmin Hun iilkesinde de para olarak kabul edildigini ve
reel bir kiymeti olugunu da gozler Oniline serer. Bu yaygin kullanim, Hunlarm i¢
ticarette de Cin parasini kullandiklarinin isaretidir.

Hun mezarlarinda, 6len kisinin yaptig: is ile ilgili esyalarin da bulundugunu
biliyoruz. Para bulunan mezarlarin da tiiccarlara ait oldugu distiniiliirse, Hun toplumu
arasinda bir tiiccar sinifinin varligindan s6z edilebilir. Sinir pazarlarina iiriin getiren
kisiler sadece farkli iktisadi faaliyetleri yiiriiten kimseler degildir. Bu pazarlara Hun
tiiccarlar1 da gelmistir. Bunlarim Cin paralar1 karsiliginda i¢ piyasadan mal alip, sinir
pazarlarinda para karsiligi Cinlilere satmak ile ugrastiklar1 kuvvetle muhtemeldir.
Boylece Hun tiiccarlar1 acik bir bicimde, takas yolu ile degil, para yolu ile ticaret
yapmig olmalidirlar. Karlar1 da para ile oldugundan, miibadele yolu ile yapilan ticarete
gore daha oSlgiilebilir ve kesindir. Bu fikirlerimiz destekleyen bir baska nokta da tarih
boyunca ticareti hep tiiccarlarin yapmis olmasidir. Koyliiniin, treticinin malmi
perakende olarak sattiginin 6rnekleri pek nadirdir. Tiiccar mali iireticiden alir ve nihai
tiikketiciye ulastirir. Bugiin de gecerli olan bu kural, antik donemlerde de ayn1 olmustur.

Biitiin bu goriislerimiz, bugilinkii verilere dayanmaktadir. Bir giin, yapilacak bir
kazida Hunlarin kendilerine ait paranin bulunmayacagmin garantisi yoktur. Bir sonraki
boliimde Hunlarin madencilik faaliyetlerinde ne kadar ilerlemis olduklarini gérecegiz.
Cin parasinin hammaddesi olan bronz, Cin’e kuzeyden girmistir. Madencilikte ileri

diizeyde olan Hunlar i¢in sikke iiretimi zor bir is degildir. Ancak sikke basimini, konar

219 Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. 138
80 Shih Yii Ying., Hsiung-nu, s. 196
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gbcer yasam bir derece de olsa zorlagtirmis olabilir. Bu nedenle Cin parasi kullanilmig
olabilir. Ancak, dedigimiz gibi, Hun parasi yoktur, hep Cin parasi kullanmiglardir gibi
kesin ifadeler kullanmamak gerekir.

4.1.3. Uluslar Arasi Ticaret Yollan

Konumuz Hunlar ile Cin arasindaki ekonomik vaziyete de degindiginden, ticaret
yollar1 denilince akla ilk olarak ipek Yolu gelmektedir. Cin’in i¢c bélgelerinden baslayip
batiya dogru giden yolun, karadan devam eden kismi Cin’den ¢iktiktan sonra iki kola
ayrilir. Bu ayrilmadan hemen 6nce yol, Tarim Havzasi’na gelir. Bu durum da zirai
acidan zaten yiiksek bir degere sahip olan Tarim Havzasi’nin genel iktisadi degerini ve
stratejik onemini bir derece daha arttirir.

Bu yolun mevcudiyeti cografyact Ptolemee tarafindan da dogrulanmistir. Selefi
olan Tir’li Marin’den Ptolemee’nin 6grendigine gore, Makedonyali bir tiiccar olan Maes
Titianios adinda biri, M.S. L. yiizyillda adamlarma, bu yolun izini ve mesafe taglarini
buldurmustur®®’. Bu ticaret yoluna Ipek Yolu admin verilmesi XIX. Yiizyilla denk
gelmektedir. Sinolog ve Dogu cografyacisi Ferdinand von Richtgofen, XIX. Yiizyilda
ticari iliskilerden bahsederken bu kitalar arasi yolu, Biiyiik Ipek Yolu olarak
adlandirmistir. Bu terim ¢ok isabetli olmus ve bilimsel literatiire girmistirzsz. Ipek Yolu
tizerinden yapilan ticaretin ve yolun rotasinin detaylarina fazlaca girmeyecegiz. Bizim
icin 6nemli olan nokta, kuzeyinde Hunlarin bulundugu Tarim Havzas1 ve yolun buradan
gecen kismudir. Ipek Yolu vasitasiyla ticaretin ne zaman basladigi kesin olarak
bilinmemektedir fakat 6zellikle Han Imparatoru Wu-ti zamanindan itibaren ipek iiretimi
ve ihracmin, Cin’in ticareti ve siyasi giicli lizerindeki etkisinin biiyiikligii iyi bilinen
tarihsel bir gercektir?®®. Dolayisiyla genel goriis, ipek Yolu vasitasiyla ticaretin Han
Imparatoru Wu-ti déneminde basladig1 yoniindedir. Hunlara karsi miittefik olmayi
diisiindiigii Yiiegilere gonderdigi elgi Chang K’ien’in ipek Yolu’nun ilk yolcusu ve
simgesi oldugu diisiinilir®. Elginin batiya giderken Yiiegilere ittifak teklif etmek

amacityla bilinmektedir ancak bir diger amaci da Cin’in zenginlik sembolii ve kendisini

%! Grousset René, Bozkir imparatorlugu, Cev. Dr. Resat Uzmen, Otiiken Nesriyat, 6. Basim istanbul
2010,s.70

%82 Buryakov Luriy F., Eski ve Orta Cag Dénemlerinde Biiyiik ipek Yolu Uzerindeki Orta Asya Tiirkleri,
Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, Cilt 3, s. 208-214

%83 Stein Sir Aurel, Central Asian Relics Of China’s Ancient Silk Trade, T oung Pao Archives, Ed. Henri
Cordier-Paul Pelliot, Vol. XX, E.J. Brill, Leiden 1921 s. 130-141, s. 130

28 Roux Jean Paul, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, (Cev. Lale Arslan), Kabalc1 Yaymevi, 2. Bask, Istanbul
2006, s. 97
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farklilagtiran {iriinti olan ipege yeni pazarlar bulmakti. Nitekim kisa bir siire sonra Part
Krallig1 ile ipek ticareti baslanmustir. M.O. 138’de yola ¢ikan el¢i, M.O. 126’da Cin
sarayma geri doner. M.O. 115°te Part Kralh Mithridates’in Wu-ti ile ticaret anlasmasi

yaptig1 goriilmektedir?®

. Demek ki bu seyahatten kisa bir siire sonra ticaret baslamistir.
Bu ticarette bizi ilgilendiren boliim, Hunlarin ticaret kervanlarina olan ilgisi ve zaman
zaman bu kervanlarin i¢cinde bulunmalar1 ve bu stratejik bolge icin Cin ile yaptiklari
miicadelelerdir.

Cin’in yayilmaci politikas1 Wu-ti zamaninda baglamistir. Bu yayilmanin en
onemli amaci, ticaret yollarint ve dolayisiyla tarim sahalarini ele gegirmekti. Cografya
bolimiinde degindigimiz gibi, Orta ve Dogu Asya’da dogu-bati istikametinde bulunan
gecitlerin sayis1 azdir. Bu nedenle Han Devleti’nin Tarim Havzasi’ni1 almaktan baska
caresi yoktur. Yol daha kuzeye cevrilse yine Hunlarin igine girilecek, giineye
doniildiigiinde ise ¢ok yiiksek daglari asmak gerekecekti. Bu nedenle Wu-ti hemen
batiya yoneldi ve miittefik arayisina giristi. Ancak bu bolgeden Hunlarin kesin olarak
uzaklastigini gérmek Wu-ti’ye nasip olmamustir. Hunlardan bu kiymetli bélgeden M.O.
60 yilinda uzaklasmistir. Esasen daha onceden de bolgeden yavas yavas kopmaya
baslayan Hunlar, buray1 tamamen kaybettikten sonra, yasanan iktisadi darlik sebebiyle
boliinme ve yikilma silirecine girmislerdir.

Hunlarin Sin-Kiang {iizerindeki hakimiyeti bazen bizzat bolgeye yerleserek,
bazen de bu bolgedeki kiiciik kralliklara kendisine vergi vermek suretiyle
gerceklesmistir. Hunlar gii¢lii olduklar1 dénemde Ipek Yolu ticaretine katilmis, bu yolu
kontrol etmis ve yoldan gecenlerden vergi ya da hara¢ almislardir. Ticaret de dahil
olmak iizere tiim bu ek kaynaklardan bir anda vazgegebilirlerdi. Ciinkii siiriileriyle
yetinebilir, yalnizca bunlardan elde ettikleriyle yasayabilirlerdi®®. Her zaman
belirttigimiz gibi Hun ekonomisi aslinda kendisine yetebilen bir ekonomidir. Fakat
bozkirli, genelde azla yetinebilen ve asgari sartlarla gecinebilen birey oldugundan,
giiclenince, farkli ve likks mallara ilgi duymustur.

Karsilikli olarak takasa edilen mallar ¢ok ¢esitliydi. Ancak Hunlarin da ticaretine
katildiklar1 mallarin arasinda en 6nemlisi ipekti. Hunlar bu ticarete katilarak, pek ¢ok
ihtiyaglarmi karsilayabilmislerdir. Cin ipegi, Hunlar gibi komsularmna hediye ve harag

olarak da verirlerdi. Bunun yaninda Cin’in ipegi kullandig1 bir bagka politikas1 da

% Thorley J., The Silk Trade Between China and Roman Empire At Its Height A.D. 90-130,
Greece&Rome Second Series, Vol: 18, No: 1 (April 1971), s. 71-80, s. 71
28 Roux Jean Paul, Orta Asya Tarih, s. 48
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irettigi ipegi Cinli olmayan, bozkirli tiiccar ve komisyonculara vererek, onlari ipek
ticaretine dahil etmesiydi. Tabii ki bu konuda Hunlar da oldukca istekli, hatta
baskiciydi. Bu durum, Cin ve orta Asya arasindaki iligskilerdeki ekonomik etkenin
baslica noktasmin, kervan tiiccarlarin1 ve komisyoncular1 ¢ekerek, Cin’in artan ipek
iiretiminden ve ipek tiretilen alanlardan kuzeylileri uzaklastirmay ifade eder®’. Uzak
iilkeler arasinda ticaret yapmak, bozkir kavimlerine daha uygundur. Gii¢lii hayvanlar ve
yiiksek tasima kapasitesini bu kavimler daha kolay elde edebilir. Bu nedenle Cin,
bozkirlilar1 bu ticarette araci olarak kullanmayi se¢mis olabilir. Hunlar zaten uzun
mesafeler arasinda gidip gelmeye aliskindirlar. Bunun yaninda, bolgede stirekli olarak
hareket eden Hunlar, yollari, cografi sartlari, iklimi ¢ok daha iyi biliyorlardi. Bir
Cinlinin tlkesinden kalkip yeni kesfedilen uzun yollarda gidip gelmesi miimkiin
degildir. Bu uzun seyahatler, topraga bagimli, yerlesik Cinlilere pek uygun degildir.
Bozkirlilar bu konuda daha basarilidirlar. Bu nedenle kitalar arasi ticaret ve nakliye,
bozkirlilarin daha kolay yapabilecegi bir iktisadi faaliyettir. Cin kaynaklar1 arasinda
boyle uzun yolculuklar yapan tiiccarlardan uzun wuzadiya bahsedilmemesi de
Lattimore’un savimi giliclendirmektedir. Zira Cin kaynaklari, karanlhk iilke, uzak
diyarlar, biiyticiiler iilkesi gibi mitolojik ifadeleri kullanmaya pek heveslidir. Eger Cinli
tiiccarlar boyle uzun yolculuklar yapmig olsalardi, bu maceralar mutlaka kaynaklarda
abartili bir bicimde yer bulurdu. Ciinkii el¢i Chang K’ien’in yaptig1 gibi sadece birkag
Ornegi olan uzun seyahatler bile kaynaklarda genis yer bulabilmistir. Netice itibariyle,
ipek trafiginin biliyiikk kismi, Orta Asyali kervan tiiccarlar1 ile komisyoncularin

288

elindeydi*®. Fakat Hunlar kuzeye itildikten sonra, Hunlari memnun etmenin Cin
acisindan geregi kalmamustir. M.S. 60 yilinda Kuzey Hunlar1 Cin Tiirkistan1 (Sin-
kiang)’m1 yani Tarim Havzasi’m1 tekrar ele ge¢irmek i¢in biliyiikk bir akin
diizenlemislerdir. Bu akinin sebebi kitlikti. Hunlar buraya yerlesti fakat 90 yilinda iinli
Cinli general Pan Ch’ao bu bolgeyi geri aldi. Ticaret yolu boyunca, askeri birlikler ile
beraber Cinli tiiccarlardan olusan ticaret kolonileri yerlestirildi. Boylece Cin’den
baslayip Tarim Havzasi’na gelen tiim ticaret yollar1 tamamen Cinlilerin eline gegti®®.
Bu kayipla beraber zaten kitlikla miicadele eden Hunlar, bir iktisadi kaynagi daha

yitirmis oldular.

287 | attimore Owen, Inner Asian Frontiers Of China, Beacon Press, Boston USA, 1967, s. 492
288 | attimore Owen, Inner Asian Frontiers Of China, s. 493
8 Thorley J., The Silk Trade Between China and Roman Empire s. 72
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4.2. Vergi

Bir devletin en onemli gelir kaynaklarindan biri, halktan toplanan vergilerdir.
Tarih boyunca, Ozellikle para ekonomisinin gelismesinden sonra, devletler vergi
sistemlerini gelistirmis, daha ¢ok vergi geliri elde etmenin yollarn1 aramislardir.
Gelistiren vergi politikalari, milli ekonominin gidisatin1 yonlendirmek amaciyla da
kullanilmistir. Vergi yiikiiniin arttirilmasiyla talebin yavaglatilmasi veya vergi yiikiiniin
azaltilmastyla i¢ talebin arttirilmasi bu politikalara 6rnektir. Ancak devletler vergiyi, i¢
talebi yonlendirme aracindan ¢ok, gelir ede etme araci olarak goriirler. Bu nedenle
verginin esas gorevi devlete gelir saglamak, dolayisiyla halka da pek ¢ok alanda hizmet
gitmesini saglamaktir.

Para ekonomisinin gelismedigi donemlerde vergi, lretilen iirlinlerden bir
kismmin devlet tarafindan alinmasi yoluyla toplanmaktadir. Devletler bunu i¢in vergi
memurlar1 tayin etmistir. Konumuz olan donemde 6nce Cin’e baktigimizda, verginin
bugday olarak toplandig1 goriilmektedir. Ch’in Siilalesi doneminde yapilan para ve 6l¢i
reformuna yukarida kisaca deginmistik. Bu donemde artik her yerde ayni 6l¢ii birimleri
kullanilmaya baslanmistir. Bu diizenleme verginin de daha kolay toplanmasini
saglamistir. Daha onceki donemlerde de Cin’de var olan vergi sistemi, bu donemde
tamamen diizene girmistir. Olgiiler arasindaki farklilik tiiccarlara menfaat sagliyordu.
Ancak bu diizenleme ile vergi gelirleri artmistir. Vergi olarak toplanan bugday, saraym
ve asilzadelerin ihtiyaci i¢in kullaniliyordu. Ch’in hiikiimetinin merkezi olan Hsien-
yang’da (Shensi eyaletinde bugilinkii Hsi-an-fu civarinda) asilzadeler yerlestirildiginden
ve niifusu ¢ok arttigindan, bugday talebi de artmustir®®. Bu bélgeye yapilan nakliye de
hizlanmustir.

Konumuzla ilgili baz1 eserlerde, Hun Devleti halktan vergi toplardi gibi ifadelere
sikca rastlamak miimkiindiir. Ancak Cin kaynaklarinda ve arkeolojik malzemelerde,
devletin halktan vergi topladigini kesin olarak gosteren kayitlar ve malzemeler
bulunmamaktadir. Ancak bir devletin vergi toplamadan ayakta durabilmesi miimkiin
degildir. Bu nedenle daha sonraki Tiirk devletlerinde 100 hayvani olandan 1 hayvani
“Gapecur” adli hayvancilik vergisi olara almanmn, Hunlarda da goriilmiis olmasi

muhtemeldir.

29 Eherhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 80
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Hun halki, yaptigi ekonomik faaliyetlerle kendisine yetebilmistir. Ancak en
azindan saray masraflarinin karsilanmast ve ordu ile soylularin ihtiyaclarinin
giderilebilmesi i¢in, halktan vergi toplanmig olmas1 miimkiindiir.

Ancak konargocer devlet tarafindan organize edilmis, yayilmis g¢obanlarin
iiriinlerini toplamak, devleti ayakta tutmanm yolu degildir®®!. Hun iktisadi sistemi gii¢lii
ordular1 sayesinde, Cin gibi komsularin1 vergiye baglayarak ihtiya¢ duydugu mallar1
elde eder. Bu nedenle, Hun topraklar1 icinde halktan toplanan vergi, ordunun saray ile
cevresinin ihtiya¢ duydugu, Cin’den veya diger komsulardan elde edilemeyen
irlinlerden ibaret olmalidir. Bunlarin basinda hayvan ve hayvansal tiriinler gelir. Erzak
olarak kullanilan {iriinler ile canli hayvanlarin vergi olarak toplanmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Ancak bunlarin da ihtiyagtan fazla toplanmasmnm Hun sistemi i¢in bir
anlami yoktur. Zira hayvan bakim ister ve tiiketilemeyen gida iiriinleri bozulabilir. Yani
hayvansal iirlinler, tarim triinleri gibi uzun siire dayanabilecek, depolanabilecek tiriinler
degildir. Bu nedenle, Hun yOnetiminin topladigi vergi miktari, o dénemki ihtiyaglar
kadar olmalidir. Bunun yaninda Hunlarin ziraat yaptigin da biliyoruz. Ancak iiretilen
tahil ancak halkim ihtiyaclarina yetecek kadardi. Dolayisiyla Hun sarayinin halktan tahil
topladigin1 diisiinmiiyoruz. Kitlhik zamanlarinda, istisnai bir bigimde halktan vergi
toplanmig olabilir. Fakat normal, dengeli donemlerde boyle bir uygulamanin yapilmis
olmasi ihtimali pek azdir.

Hunlarin Cin’1 vergiye baglamasina deginecegiz ancak Hunlarin vergiye
bagladiklar1 tek toplum Cin degildir. Bilindigi gibi Mao-tun batiya yoneldiginde once
Yiegileri sonra Vusunlar1 yenmistir. Cin transkripsiyonunda adi Wu-sun/Hu-sung
olarak gecen biiyiik devlet M.O. II. yiizyilin ortalarinda, simdiki Kazakiskan’mn
giineyinde, yani Vusunlarin yeni vataninda ortaya ¢ikmistir. Merkezi Balkas Golii’niin
giineyini, kismen de Cin’in Cungarya bolgesinin topraklarini kapsiyordu. Vusunlar M.S.
V. Yiizyila kadar varhgini siirdiiren ve Ipek Yolu’nun hatlar1 iizerinde 6nemli bir
konuma sahip olan, hayli uzun 0miirlii bir devlet kurmuslardir. Batiya gé¢ etmeden
Vusunlar, uzun siire Hunlara hara¢ 6demislerdir. Ancak 1. Biiyiik K’un-Mo d6éneminde,
vassallarini toplayarak hara¢c 6dememe konusunda anlastilar®®. Ancak bunu iizerine
Mao-tun Vusunlar iizerine sefer diizenledi, onlar1 yendi ve Vusunlar batiya goc etti.

Vusunlar Hunlarin batida vergiye bagladiklar1 devlettir. Vusunlar ile ilgili bilgi pek

2! Barfield Thomas J. The Hsiung-nu Confederacy, s. 47
292 v atsenko Sergei, Vusunlar, Tirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yaynlar:, Ankara 2002, Cilt 1, s. 776-
781
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azdr. Agirlikli olarak ne tiir iktisadi faaliyetler ile ugrastiklar1 konusunda kesin bilgiler
yoktur. Hayvancilikla ne derecede ugrastiklarin1 bilemiyoruz fakat kurulduklari
cografyaya bakildiginda tarimla etkin bir bicimde ugrasmis olmalar1 ihtimal
dahilindedir. Bulunduklar1 cografyadaki nemli daglarin etekleri ziraat i¢cin oldukca
uygundur®®. Dolayistyla Hunlarin Vusunlardan aldiklar1 verginin énemli bir bélimii
tahil olabilir.

Hunlarin dogudaki en 6nemli komsular1 da Mogol kavmi olan Wu-huanlardir.
Hunlar askeri tstiinliikleri sayesinde, Mao-tun doneminden itibaren Wu-huan’lar1
vergiye baglamiglardir. Wu-huanlarin, Hun baskisindan kagabilecek alanlar
olmadigindan, uzun miiddet Hunlara vergi vermislerdir. Agirlikli iktisadi faaliyetleri
hayvancilik olan Wu-huanlar Hunlara vergi olarak en ¢ok deri veriyorlardi. Cok uzun
yillar devam eden bu diizen, Han Devleti’'nde vezir iken entrika ile iktidar1 eline gegiren
Wang Mang, zaten ikinci kez boliiniip iyice giigten diisen Hunlarin bu ekonomik
destegini kesmek icin, Wu-huanlar1 Hunlara vergi olarak deri vermemeleri konusunda
uyarmasiyla bozuldu. Hunlar eskisi gibi Wu-huanlardan vergi istemek iizere elgi
gonderdiklerinde, Hun halkindan ticaret yapmak isteyenlerin hepsi heyetle beraber
gelmisti. Wu-huanlar onlarin isteklerini reddederek, “Gogiin Oglu’nun emriyle
uyguladigimiz bu maddelere gore Hunlara vergi vermememiz gerekmektedir”
demilerdi. Hun elgisi sinirlenerek Wu-huan liderini yakalayip bas asag1 asmist1. Liderin
kardesleri 6fkelenerek hepsi birlikte Hun elgisi ve maiyetini 61diiriip kadinlar ile at ve
sigirlarmi ele gecirmislerdi. Shan-yii bnu duyunca, gorevlendirdigi Sol Bilge Beyi,
ordusuyla Wuhuan topraklarina girmis, elgiyi 6ldiirmekle su¢layarak onlara saldirmisti.
Hunlar halkin ¢ogunu o6ldiirlip, bine yakin kadin ve ¢ocugu da beraberlerine alarak
gotlirmiigler, bunlar1 Sol Bilge Beyi’nin topraklarina yerlestirip Wuhuanlara haber
gondermis, at ve diger hayvanlar ile deri getirip olar1 kurtarabilirsiniz demislerdi. Wu-
huanlar esir almanlarin iki binden fazla oldugunu goriince onlar1 kurtarmak icin mal ve
hayvanlarin1 getirmiglerdi. Hunlar bunlar1 almis ancak esirleri alikoyarak geri
gondermemisti’®. Hunlar dogudaki komsularmi ¢ok uzun yillar kendilerine tabi
kilmistir. Zayif olduklar1 donemde bile, oradan istediklerini alabilmislerdir. Ancak Wu-
huanlar, Hunlarm zayiflik gosterdikleri anlarda ilk isyan eden topluluk olmuslardir.

Yukaridaki olaya bakinca aradaki iliskilerin gergin oldugu ve Tung-hularin bir kolu

298 yatsenko Sergei, Vusunlar, s. 779
2% Onat Ayse, Sema Orsoy, Konuralp Ercilasun, Hsiung-nu (Hun) Monografisi, s. 80



151

olan Wu-huanlarin, tzerlerindeki Hun baskismi kirmak i¢in firsat kolladiklar
anlasilabilir.

Hunlar bu iki komsulariin yaninda, Tiirkistan’daki kiiciik kralliklar1 da vergiye
baglamiglardir. Buradaki vahalarda niifuslar1 belki de bir milyonu dahi ge¢cmeyen kiiciik
devletler vardi. Temel olarak bu vahalar, Cin’in birer kii¢iik 6rnegi gibiydiler. Hayatin

temeli, yogun ve etkin tarmma dayaniyordu®®.

Buradan alman vergi, tahmin
edilebilecegi gibi, tahildir. Bu topraklar1 ele geciren Hunlar ya bizzat buraya yerleserek
tarim yapmislar ya da bu kiiclik devletleri kendilerine baglayarak diizenli bir sekilde bu
bolgeden hububat almiglardir.

Hunlarim ¢ok uzun yillar vergiye bagladiklar1 kadim komsular1 Cin, Hun
ekonomisinde dengenin saglanmasi ig¢in Onemli katkilarda bulunmustur. Han
Devleti’nin kurulusundan 6nce, Chou déneminden itibaren kuzeyden gelen akinlarin
kaynaklarda daha fazla yer bulmaya basladigini goriiyoruz. Yagma akini niteligindeki
bu akinlar1 kesmek i¢in Cinliler kuzeylilere, vergi vermeye baslamislardir. Bu sekilde
baslayan Cin’in vergiye baglanma siireci, ilk evlilik anlagsmasiyla resmi bir nitelik
kazanmistir. Uzun miiddet devam eden bu anlagmanin uygulandigr donemde, Hunlarin
aldig1 en vergi miktarlar1 soyledir:

- 5.000 hu hububat (1hu=20,9 litre)

- 10.000 shih sarap (1 shih=1,9968 litre)

- 10.000 p’iipekli elbise (1 p’i=9,24 metre)

Han yoOnetimi tarafindan, sinirda hizmet eden bir yetiskin erkege yillik 36 hu
(yaklasik 752,5 litre) hububat veriliyordu. Bu orana gore Han Devleti’nin hububat
vergisi, yilda 140 adami besleyebilirdi. Fakat eger beste bire indirilir ve bir Hunun
dogal beslenme sekline ilave olarak kullanilirsa, yillik 700 adami besleyebilirdi. Benzer
olarak, sarap vergisi de Shan-yii ve ¢evresine giinliikk 55 litrelik bir paya denk gelecek
sekilde veriliyordu. Bu verilerden anlasiliyor ki, hububat ve sarap vergisi sadece Shan-
yil ve gevresine yetiyordu®®. Yukaridaki miktarlardan agik¢a goriildiigii gibi, Cin’den
alinan vergilerin en 6nemli kism1 ipekten olusuyordu. Hunlar Tarim Havzasi’ndan ve
kendi tarim alanlarindan tahil elde edebilmislerdir. Bunun yaninda sinir pazarlarindan
ve yagma akinlar1 vasitastyla da tahil alinabiliyordu. Hunlar milli ickileri kimizi da

hi¢bir zaman Cin sarabina degismemislerdir. Ancak vergilerin agiligin olusturan ipege,

29 | attimore Owen, Inner Asian Frontiers Of China, s. 492
2% Barfield Thomas J. The Hsiung-nu Confederacy, s. 53



152

Hunlarin 6zel bir ilgileri vardi. Bu nedenle Cin’den sadece vergi yoluyla bile ¢ok
yiiksek miktarda ipek almuglardir. Batidaki Part Kralligi, Roma Imparatorlugu gibi
giiclii devletlerin biiylik bir cabayla aldiklar1 ipegi Hunlar, giiclii ve caydirict ordular
sayesinde kolayca alabilmiglerdir.

Han hiikiimetinden direkt olarak alnan vergiler, Shan-yii’niin Hun elitlerini
odiillendirmesi i¢in yeterliydi fakat vergiler Hun agiret {iyelerinin ihtiyaglarini
karsilamak icin yetersizdi. Hun perspektifinden, bu talebi karsilamanin iki yolu vard:
Sinira saldir ve yagmala ya da diizenli bir pazarin pargasi olarak hayvansal iiriinlerle

297 iste bu nedenle Hunlarin siir pazarlarmm agilmasi istegi ile

Han mallarini takas et
yagma akimlar1 Hun tarihi boyunca son bulmamustir.

Bu vergilerin disinda Han Devleti sik stk Hun Shan-yii’siine ve cevresine
hediyeler gondermistir. Hunlarin en zayif donemlerinde dahi bu uygulama devam
etmistir. Hatta evlilik anlasmasmin ytriirliiliikkten kalktigi, sinir pazarlarinin kapandigi,
Hunlarm artik boliinmiis vaziyette oldugu dénemlerde, Hun Shan-yiileri Cin baskentine
ziyaret yapip hediyeler almay1 adet haline getirmislerdir. Ancak 6zellikle Hunlarin son
doneminde Cin hediyeleri, Hunlar arasina nifak sokmak ve Hunlar1 parcalayarak giicten

diisiirmek amaciyla girmeye baslamistir. Hunlar da ne yazik ki pek ¢ok kez bu hilelere

aldanmustir.

27 Barfield Thomas J. The Hsiung-nu Confederacy, s. 54



BESINCI BOLUM
5. DIGER EKONOMIK FAALIYETLER

5.1. Dokumacihk

Insanm beslenmeyle beraber en 6nemli ihtiyact barmmadir. Giyim kusam da
barmma ihtiyaci i¢inde kabul edilebilir. Insan sicak, soguk hava gibi iklimin
yaratabilecegi olumsuz kosullarin {istesinden gelebilmek i¢in bir barmak bulmali ve
giyinmelidir. Giyinme ihtiyacini karsilayabilmek, yasanilan barinaklari, sade bir barinak
olmaktan ¢ikarip ev haline getirebilmek i¢cin dokuma faaliyetlerinin yapilmasi gerekir.

Insan var oldugundan beri ihtiyaclar1 degismediginden, giyinme ve barinma
ihtiyaclar1 da hep var olmustur. Ilk insanlarm soguktan korunmak i¢in hayvan postlarini
giydigi diisliniilmektedir. Bunlar muhtemelen ave1 kavimlerdir. Avladiklar1 hayvanlarin
postunu giysi olarak kullanmis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir. Ilerleyen donemlerde
dokumacilik faaliyetleri baglamistir. Ancak bu faaliyetlerin kesin olarak ne zaman
basladig1 bilinememektedir. Cilinkii elbiseler, halilar ¢abuk ¢iiriiylip kaybolmustur. Fakat
baz1 degerli buluntular bu konuda bizlere fikir verebilmektedir. Bilim adamlar1 kumas
dokumaciliginin tarihinin 8-9 bin yillik bir ge¢misi oldugunu belirtirler. Catalhdyiik
kazilarinda bulunan dokuma pargalar1 Neolitik Cag’a ait en eski kumas parcalar1 olarak
bilinir*®. Bu kumaslarm dokuz bin yillik oldugunu ileri siiren goriisler vardir.
Anadolu’da bulunan bu 6rneklerin benzerlerinin Diinya’nin baska yerlerinde de var
olmas1 muhtemeldir. Bunlar sadece bulunabilen 6rneklerdir.

Insanligin dogdugu cografyanm bugiinkii ifadeyle Ortadogu bélgesi oldugu
genel kabul goren bir goriistiir. Ancak Orta ve Dogu Asya’da yapilan arkeolojik
calismalar, bu bdlgede de kadim medeniyetlerin var oldugunu gostermektedir.
Buluntular arasinda sayilar1 binleri bulmasa da elbise ve hali parcalar1 vardir. Bu az
sayida malzeme miihim bilgiler vermesi bakimindan c¢ok degerlidir. Bu arkeolojik
malzemelerin arasinda pek ¢ok hali par¢asi vardiwr. Bu halilar mezarlarda, yani
kurganlarda bulunmustur. Kurganlar neolitik donemden itibaren ortaya c¢ikmaya

baslamistir. Daha ziyade dliiniin muhafaza edildigi yer olan mezar iizerindeki koruyucu

2% Salman Fikri, Baslangicindan Tiirkiye Selguklularina Kadar Tiirklerde Tekstil ve Dokumacilik Sanati,
Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, Cilt 4, s. 208-214
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nitelikteki suni tepelere kurgan ismi verilmistir®®. Kurgan kelimesinin kokii “korrdur.

Nitekim Divan-1 Liigat’it Tirk’de kori, korumak anlamimna gelmektedir®®

. Kurgan
gelenegi, esasen mezarlar1 gizlemek i¢in uygulanmistir. Oliiler, degerli esyalar ile
beraber gomiildiigiinden mezarlarmn talan edilmesi ihtimali vardi. Ozellikle saltanat
ailesi mensuplar1 ve soylularin mezarlar1 ¢ok degerli esyalar ile doluydu. Mezar
soygunculugunun oniine gecerek, hem bu esyalarin mezar i¢cinde kalmasi saglantyor
hem de mezardaki Oliiniin rahatsiz edilmesi engellenmis oluyordu. Ancak bu sebeple,
ozellikle hiikiimdarlarin mezarlar1 halen bulunamamistir. Mezarlar1 gizlemek amaciyla
yapilan ve bulunabilen biiylik kurganlarda cok sayida degerli esya bulunmustur.
Bunlarin arasinda mezarlarin alt boliimiine yaygi olarak serilen halilar da vardi. Hemen
her mezarin taban boliimiine hali seriliyordu. Bu halilarin ¢ogu c¢iiriidiiglinden, bazi
mezarlarda hali bulunamamis, bazilarinda ise sadece kii¢lik parcalar bulunabilmistir.
Ayn1 zamanda degerli halilar da mezara ayrica konuluyordu.

Gelismis hali kiltiiri tahmin edilebilecegi gibi, hayvancilikla baglantilidir.
Koyun yiinii, halinin hammaddesiydi. Hunlarin, Asya’nin en énemli koyuncu toplumu
oldugunu gordiik. Koyundan elde edilen higbir {iriin israf edilmezdi. Koyun yiinii de
dokumacilik faaliyetinin en dnemli hammaddesiydi. Koyun besleme faaliyetinin M.O.
ikinci binlere kadar gittigini diisliniirsek bu tarihi veya bir miiddet sonrayi, yiin
islemenin de baslangici olarak kabul etmek miimkiindiir. Yiin ile hali, kege, corap gibi
giinliik kullanimda ihtiya¢ duyulan pek cok esya tiretilebiliyordu.

Altaylar’da biiyiik Ulagan Vadisi’nde, Culisman ve Baskaus Nehirleri arasindaki
Pazirik Yaylasi’nda bulunan Pazirik kurganlar1 Hun dokumacilik iirlinlerinin en iyi
orneklerinin bulundugu yerlerdir. Pazirik kurganlar1 biiyiiklii kiigiiklii kirk civarinda
kurgandan olusmaktadir. Bunlardan ancak bes tanesi biiyiilk kurgan sayilmaktadir.
Mezarlar genel olarak M.O. V ile IIl. yiizyillara tarihlendirilmekle beraber, bazi
tarihgiler tarafindan yapilis yili M.O. II. yiizyila kadar indirilmistir™®*. Ancak genel
kabul géren goriis, mezarlarm M.O. III-11. yiizyillara ait oldugu ydniindedir. Kurganlar
farkli tarihlerde insa edilmistir. Fakat ayni1 sahada bulunan kurganlar, ayni tarihte
olmasa da birbirlerine yakin tarihlerde yapilmislardir. Ornegin ikinci kurganla besince

kurgan arasinda, tahminlere gore elli y1llik bir fark vardir.

299 Coruhlu Yasar, Hun Sanati, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt 3, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 54-
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Hunlarda erkekler giin i¢inde hayvanlar ve toprakla ugrasirken, kadmlar ve
kizlar ise, giinlerini dokuma tezgahlarinin basinda ¢alisarak gecirirlerdi. Kadinlar, hepsi
birer sanat eseri hiiviyetinde renk ciimbiisii ile bezenmis kegeleri ve nefis hali
dokumalar1 ve bu is i¢in kullanilacak iplikleri biikkmekle vakitlerini degerlendirirlerdi.
Iste boylece, Tiirklerin diinya medeniyetine hediyesi olan haliciligin ilk saheser rnegini
ad1 bilinmeyen bir Hunlu kadmin mahir parmaklarma ve esine olan sevgisine

302 Ciinkii meshur Pazirik Halisi’nin zemine serilmek iizere degil, at Srtiisii

bor¢luyuz
olarak yapildig1 disiiniilmektedir. Hun mezarlarinda bulunan kosum takimi, eyer gibi
buluntular, Hunlarm atlarmi ¢ok giizel bir bi¢imde siislediklerini gosterir. Neredeyse at
iizerinde yasayan Hun erkekleri icin, atlarmin giizel ve satafatlh goriinmesi dnemliydi.
Burada da Hun hanimlarinin katkis1 yadsmamaz. Bu eserlerin giiniimiize ulagsmasini
saglayan sebep i1se bir Hun adetidir. Hun asilleri genellikle yiiksek daglara
gomiiliiyorlardi. Buralardaki keskin soguk, kurganin i¢ine giren sularm erimeden
kalmasma sebep olmus, boylece hali, kege, kumas gibi tekstil iirlinlerinin ¢iirimeden
muhafaza edilmesini miimkiin kilmistir. Bu nedenlerden 6tiirti, erken donem Tiirk sanat
eserleri cagimiza kadar gelebilmis ve yapilan kazilarda elde edilen bu kiymetle eserler
St. Petersburg Hermitage ve Moskova miizelerine taginarak oralarda sergilenmistirgog.
Besinci Pazirik kurganinda bulunan Pazirik Halis1 Tiirk dokumaciligimin heniiz
cok erken devirlerde ne kadar ileri bir durumda oldugunu bizlere gosterir. Hali koyun
yiinlinden biikiilmiis iple dokunmustur. Pazirik Halisi, Diinya’nin en erken tarihli

diigim dokumasidir. Yaklagik 189X200 cm boyutlarindadir. Tiirk diigim teknigiyle

(Gordes Diiglimii) dokunmustur®®,

%2 Diyarbekirli Nejat, Eski Tirklerde Kiiltiir ve Sanat, Tirkler Ansiklopedisi, Cilt 3, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s. 827-894
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Resim 1: Pazirik Halis’'ndan bir kesit. Halinin at iizerinde Ortii olarak
kullanildig1, halinin {izerine islenmis at figilirlerinin {izerinde de hali olmasindan dolay,
rahatlikla anlasilabilmektedir. Resim, Tilla Deniz Baykuzu’'nun Asya Hun

Imparatorlugu adli eserinden almmustir.

Bu hali aym1 zamanda, Hunlarim ince isciliginin ve zevkinin bir 6rnegi olan
saheserdir. Halinin zemininde siivariler, geyik ve hayali hayvan figiirleri son derece
sanatkarane bir sekilde dokunmustur. Figiirlerin agik ve anlasilir bir bigimde zemine
yerlestirilmesini miimkiin kilabilmek i¢in, bir cmz’ye 36 ilme isabet edecek sekilde ¢ok
ince olarak dokundugu goriiliir. Yani bir mz’ye 360.000 Tiirk ilmesinin (bdylece halida
1.250.000 ilme sayist oldugu ortaya ¢ikar) isabet edebilecegi siklikta bir dokuma, ancak
bu sekilde bir desen anlayisini zemine ge¢irmeye imkan vermektedir. Bu ayn1 zamanda,
cok ince ve temiz bir yapaginin malzeme olarak kullanilmasi ile olmustur. Bu yiizden
Pazirik Halisi’nin kalinligi sadece 2mm. kadardir®®. Bu sanat eseri, Hunlarin ulastig:
medeniyet seviyesini, ¢cagdaslarinda olmayan ileri dokumacilik teknik ve becerilerini
acik bir bicimde gdzler Oniine sermesi agisindan 6nemlidir. Bu hali sayesinde, Hunlarin
dokumacilikta komgularindan ne kadar ileri oldugu daha iyi anlasilabilmektedir.

Hun dokumaciligina ait, bulunabilen tek 6rnek Pazirik Halis1 degildir. Pazirik’ta
ve diger kurganlarda ¢ok sayida elbise kalintisi, kece ortii ve hali bulunmustur. W.

Radloff’un kazilarm yaptig1 Katanda kurganlarinda buzullar i¢inde ¢ikarilan elbiseler

%% Diyarbekirli Nejat, Eski Tirklerde Kiiltiir ve Sanat, s. 891
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vardir. Bu elbise tipleri bugiin dahi Sibirya’da kullanilan elbise tipleri ile benzesiyordu.
Pazirik kurganlarinda buzullar arasinda bozulmadan kalan elbise ve gomlekler
bulunmustur. Kaftan tarzi elbiseler ilk kez karsimiza ¢ikar. Kece corap ve g¢izmeler,
Noin-Ula buluntulariyla benzesir>®.

Bazi kurganlarda ve kazi alanlarinda ise ipekli kumaslar bulunmustur. Hunlar
ipegi Cin’den ganimet ya da vergi olarak aliyorlardi. Yazili kaynaklardan Hunlarm,
Cin’den ipekli kumasi top seklinde aldiklarini biliyoruz. Ipekli kumaslar, ara sira
kagana ve ailesine elbise seklinde gonderilmis olsa da Hun topraklarina genelde ham bir
sekilde giriyordu. Kurganlarda ipekli elbise bulunmasi, Hunlarin yabanci olduklar1 bir
kumas tiiriinii de isleyerek elbise haline getirebilecek diizeyde tekstil bilgisine sahip
olduklarim1 gdstermesi bakimindan oOnemlidir. Nitekim Turfan civarindaki Astana
mezarliginda bulunan ipekli bir kumas pargasinda bir av sahnesi yer almaktadir. At
iizerinde giden savasc¢i, mitolojik bir yaratik seklinde tasvir edilen aslana, geriye
donerek ok atmaktadir. Tavsani kovalayan tazi, gokyiiziinde ugusan kuslar, av sahnesini
tamamlayan diger unsurlardir. Koyu kirmizi zemin {izerine, sari ipekle dokunan
figiirlerde ath bozkir iislubunun dzellikleri goriilir®. Bu 6rnekten de Hunlarmn, dis
kaynakli bir kumas olan ipegi de kendilerine gore sekillendirdikleri goriilmektedir.
Hunlarin her iirlinlinde kendi damgalar1 vardir. Bu damga hayvan {islubudur.

Fakat ipek, Hun yasam bi¢imine hi¢c uymamustir. Ipegin ozelligi gosterisli
olmasidir. Bu nedenle tabiatla i¢ ice olan bozkirlilara pek uygun degildir. Ancak buna
ragmen gosterisli Cin ipegi her zaman Hunlarin dikkatini ¢ekmis ve siirekli talep
ettikleri, kullanmak istedikleri bir mal olmustur. Bu da Hunlarin zayif noktalarindan
biridir. Mao-tun’un oglu Shan-yii Lao-shang’m bas danismani Cinli Chung-hang Yiieh,
Shan-yii’yli bu tehlikeye karsi su ifadelerle uyarmistir: Hsiung-nu ahalisinin niifusu,
Han Devleti’nin bir ili kadar bile olamaz. Ancak sizin gii¢lii olmanizin sebebi, farkh
beslenmeniz ve giyiminizdir. Han’a giivenmeyin. Sildi Shan-yii gelenegi degistiriyor ve
Han mallarna ilgi duyuyor. Han mallarmin onda ikisi, Hsiung-nu’larin Han tarafina
seve seve gegmesine yetecektir. Eger Han ipek elbiselerini giymeyi adet edinirseniz ve

ata ipekli elbiseyle binerseniz, dikenli c¢alilarin arasindan gectiginizde, elbiseler ve

%96 Salman Fikri, Baslangicindan Tiirkiye Selguklularia Kadar Tiirklerde Tekstil ve Dokumacilik Sanati,
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pantolonlar yirtilacaktir. Boylece kege ve kiirk kadar miikkemmel kalitede olmadiklarimi
géstereceklerdir308.

Yiin ve deriden her tiirlii elbise tiretebilen Hunlar elbiselerinde, her seyden 6nce
kullanishliga ve dayamkliliga énem vermislerdir. Hatta M.O. IV. yiizyilda Cin’in
kuzeybat1 beyligi olan Chao Beyligi kendi kiyafetlerini dayanikli Hun kiyafetleriyle
degistirmislerdir. Chao Krali Wu-ling (Saltanati: M.O. 325-299), kendi bolgesinde
geleneksel kiyafetlerini Hu elbiseleriyle degistirdi ve atla giderken geriye atis yapma
talimleri yapt1rd1309. Bu satirlar Hun elbiselerinin dayanikliligimi ve askeri faaliyetlere
uygunlugunu teyit eder. Bu reformdan sonra Chao Beyligi, askeri anlamda bazi
basarilar da kazanmistir.

Hun dokumacilik sektoriiniin en Onemli iiriinlerinde biri de kegedir. Kege,
dokuma ve yaygi lriinlere gore daha kolay iiretilebildiginden, kumastan ve dokuma
iirtinlerinden daha 6nce kullanilmis olmas1 muhtemeldir. Kece Orta Asya’da hem ¢adir
dis ve i¢ Ortiisli, hem yaygi hem de bir siisleme malzemesiydiglo. Cadirlarin en 6nemli
stisleme malzemesi kece ve hali idi. Bunun en 6nemli gostergesi, Hunlarda degerli
halilarm duvara asilmasidir. Degerli hali zenginlik semboliidiir. Bu adet giiniimiizde de
ilkemizin bazi bolgelerinde goriilmektedir. Pek ¢ogumuz dedelerimizim veya
babalarimizin evinde duvara asilan duvar halilarin1 gérmiisiizdiir. Bu gelenek biiyiik
dedelerimiz Hunlardan kalmadir. Kege yiiniin sikistirilmasi ve tepelenmesiyle yapilir.
Bu islem biraz zahmetlidir ancak tabiat kosullar1 Hunlar1 keg¢e yapmaya mecbur
kilmistir. Ciinkli ortasinda ocak bulunan ¢adiri soguga karsi korunmasi i¢in sikica
ortlilmesi gerekiyordu. Hem tabana serilen hem de ¢adirin dis yiizeyine sikica kaplanan
kece ile, Hun barmnaklar1 soguk giinlerde sicak kalabiliyordu. Hun kurganlarindan ¢ikan,
uclar1 deri sirimlarla birlestirilmis alt1 sirik, Hun ¢adirlarmin yapisi hakkinda bizleri
aydmlatmaktadir. Bu siriklar konik bir sekilde topraga konuldugunda iizeri kege ortii ile
kapatiliyor, boylelikle sade ve gok pratik bir barinak elde ediliyordu. Kurganlardan bu
tarzda cadirlar1 Ortmek ilizere enlemesine dokunmus ve cift kat dikilmis bezler de
cikmistir*t,

Hun c¢adrrlarinda direkler dikilip birbirlerine baglandiktan sonra, ¢adir1

Olgiilerine gore kesilen kegelerle ¢adir sikica sarilir. Kapi bolimii ayrica keceyle

308 g, Nienhauser William H., The Grand Scribe’s Records The Memoirs Of Han China, Vol. IX, Part Il,
Indiana University Press, Bloomington USA 2010, s. 274
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kaplanir. Catinin iist kisminda, yuvarlak ¢ember tiigniigiin iizerinde bulunan kece Ortii
de icabinda geriye dogru kaldirilir ve bu suretle duman ve vantilasyon i¢in bir agiklik
elde edilir. Kis aylarinda hiikiim siiren biiyiik soguklarda, mevcut kege Ortiilerin tizerine
bir kat daha ortii serilir ve yurdun duvarlarinin kenarlarina ¢epegevre toprak veya kar
yigilarak her tiirlii hava cereyanlarma karsi sicakligt muhafaza edilirdi. Bu suretle
ispirto lambasi1 dahi ¢adirin i¢ini 1sitmaya kafi gelirdi. Yazin ise kege oOrtiiler toprak
seviyesinden 30-40 cm. yiikseltilir ve ayn1 zamanda damin tepe kismi agilir, dolayisiyla
hos bir hava cereyani elde edilirdi. Bu sayede en siddetli sicaklarda bile Giines
isinlarma hedefe olan bir cadirda rahatlikla serin bir sekilde oturmak miimkiin olurdu.

32 vani

Kece glineste fazla isinmadigi gibi, aldigi 1s1y1 da etrafa vermez, muhafaza eder
kece Hunlarin barmaklarda kullandigi bir yalitim malzemesiydi. Kecenin giintimiizde
kullanilan yalitim malzemelerinin kaliteli olanlarindan bir fark: yoktur.

Cagdas1 topluluklardan ¢ok daha ileri bir seviyede bulunan Hun dokumacihigi,
toplumun bu sektérden bekledigi, giyim-kusam, barmmma gibi biitiin ihtiyaglara cevap
verebilmistir. Hatta Hunlar, Cin’e kumas ve kece satmiglardir. Hunlar bu tiir
ihtiyaclarinda da kendi kendilerine yetebilmislerdir. Kendilerinden kalan az sayida
nadide Ornekten anlasildigina goére Hunlar, kendine yetmekten ote, Ozellikle
dokumacilig1 bir sanat gibi icra etmiglerdir. Fakat en basta Cin’in ipekli kumaglarina ve
sonra da diger Cin mallarina ilginin zamanla artmast Hunlarin, Cinli Chung-hang
Yiieh’in de ileri gorerek belirttigi gibi, gii¢clerinin kaynagi olan yasam bic¢imlerini,
kiiltlirlerini kaybetmelerine sebep olmustur. Bagka bir kiiltiire ait elbisenin giyilmesi,
kiiltiirii ne derece etkiler diye bir soru sorulabilir. Hunlar ile Cin arasindaki en biiyiik
fark kiiltiirdiir. Daha once degindigimiz gibi Hunlarin giiclii olmalarmin sebebi, siki
disiplin altinda devam eden yasantilaridir. GoOriinmez bir el tarafindan kontrol
edilircesine, bir makine gibi ¢alisan bozkir sistemi sadedir, liiksten uzaktir. Insan liiks,
yani bagkalarinda pek az bulunan bir mala sahip oldugunda onu kaybetmek istemez.
Hatta siirekli onu diislinlir. Bu durum, bu malin ithal edildigi veya topluma birdenbire
girdigi durumlarda goriilir. Ani ve yapay refah artisi yasayan iilkemiz gibi
memleketlerde de bu tip ornekler gormek miimkiindiir. Daha 6nce sahip olmadigi ve
kisa vadede sahip olmas1 beklenmeyen orta halli insan, liiks bir {iriine sahip oldugunda,
siirekli onu distiniir. Neredeyse ona sarilip yatacak hale gelir. Bu durumdaki insan,

degerlerinin, inanglarmi istiine liiks sevdasmni koyar. Zamanla degerlerini yitirmeye

312 Diyarbekirli Nejat, Eski Tiirklerde Kiiltir ve Sanat, s. 854
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baglar. Daha once cok Onemsedigi degerleri, anlayisi, kendisine ait kiiltlirii artik
torpiilenmistir. Onceden tepki gosterecegi bir olayr umursamaz hale gelebilir. Kiiltiir
artik yitirilmistir ancak sonradan edinilen liiks mal yerindeyse problem yoktur. Ulkede
tepki gosterilmesi gereken, hirsizlik, isgal gibi olaylar goriildiigiinde toplum
tepkisizlesir. Cilinkli insanlarin kaybetmek istemeyecekleri seyleri ¢ok fazladir. Ne
zaman ki, bu degerli mallara dokunulursa birey o zaman tepki gosterir. Yani, aniden
zenginlesen insan degerlerini yitirince degil, malin1 yitirince sesini yiikseltir. ipegin
Hunlar1 kendi benliklerinden uzaklastirmasi bu sekilde olmustur. Ipek, Hun toplumunda
yayildik¢a insanlarm, onu ve benzeri degerli mallar1 elde etme cabalar1 artmugtir. Milli
ve manevi degerlerini yliceltici faaliyetler yerine, liks mal edinme ¢abasi artig
gostermistir. Devlet toprak kaybetse de Cin’den ipek geldikge bu sorun
biiytitiilmemistir. Ancak Hunlar iyice kuzeye itildiklerinde, ellerindeki zenginlikleri
kaybetmeye basladiklarinda, kithikla yiiz yiize geldiklerinde, tekrar birlik olup, dnce
yasayabilecek asgari sartlar1 saglamaya, sonra da giineye inmeye c¢alismislardir.
Hunlarin Gobi Coli’nden bile kilometrelerce kuzeye gittikten sonra bir miktar
toparlanmalarinin sebebi akillarmin bagslarina gelmesidir. Bu nedenle ileri goriisli,
biiyiik hiikiimdar Mao-tun Cin mallarin1 hi¢ begenmedigini sik sik ifade etmistir. HS
66’ya gore Mao-tun, en iyi Cin yemeklerini tatmig ama pis kokulu, igreng diye
begenmedigini sert¢e ifade etmistir. Bazi Cinli tarihgiler bu yorumun Mao-tun’un
gergek hisleri olmadigi, aslinda Cin yemeklerini begendigini fakat halkinda Cin
mallarma kars1 bir hayranligin baslamasini istemedigi i¢cin boyle soyledigini ileri
stirerler. Bu da bize Cin kiiltiiriiniin, daha Mao-tun zamanindan itibaren yavas yavas
Hun yiiksek tabakasini etkilemeye basladig1 ihtimalini disiindiirir®*.

Ilerleyen yillarda goriilmeye baslanan kiiltiirel yozlasma, Hunlar1 icten ige
sinsice kemirmistir. Dokumacilikta kendi kendilerine yetmelerine ragmen, Cin
mallarina haddinden fazla ilgi duyma Hunlarin, 6zelliklerini kaybetmelerine sebep
olmustur. Bu heves Hunlar1 geriletmistir ¢linkii kendi iriinleri daha kullanigli, daha
faydalidir. Bunu goren Cin, Hunlardan ipek ve tahil karsilig1 kece ve kumas almistur.
Ipegin Hunlar tarafindan ilgi ve ragbet gormesi, Hun dokumaciligmm Cin’den geri
oldugunu géstermez. Bu sadece farkli olana duyulan hevestir. Ipegin pratikte Hunlara
higbir faydasi yoktur. Hunlar dara diistiikleri zamanlarda bile, ileri dokumacilik

faaliyetleri sayesinde ihtiya¢ duyduklar1 iiriinleri iiretebilmislerdir. M.O. III yiizyilin
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cok Oncesinden itibaren yapilan bu faaliyet, Hunlarin kendilerine has giyim kusam
adetlerinin, barmak yapma tekniklerinin dogmasini da saglamistur.

Hunlar Cin’den ipek almislar ve kendi dokuma ve tekstil iiriinlerini de Cin’e
ihra¢ etmiglerdir. Yiin ortiiler, yiin kumaslar, muhtelif cinste kegeler ihrag ederler®.
Giinliik ve askeri yasamda biiylik yararlar1 olan, lilks mal kategorisine girmeyen bu
giysiler, Cin toplumunda ipegin Hun toplumunda yaptig1 gibi tahrip edici bir etki
yaratmamistir. Bu elbiseler 6zellikle saglamligi ile Cin ordusu i¢in ipek ve benzeri Cin
irtinlerinden ¢ok daha yararli olmuslardir. Kumas pantolonun yaninda deriden yapilmis
giysiler de Cin’e Hunlar vasitasiyla gitmistir. Cin’de hayvanciligin az olmasinin
yaninda, Cin kiiltiiriinde bir hayvani 61diirlip, derisini giymek biraz garip karsilaniyordu.
Hayvan derisinden yapilmis giysiler, kuzeyin soguk bozkir milletleri bdlgesi icin
soguga kars1 dayanma ve kendilerini sicak tutmak icin ¢ok onemliydi. 1979 yilinda i¢
Mogolistan’daki Chun-ka-erh-ch’i-pu-erh sehri yakinlarindaki M2 numarali bir Hun
mezarinda ¢esitli siis esyalar1 ile birlikte, koyun derisinden yapilmis kiirk

bulunmustur315.

Elbiselerin, halilarmm g¢iirlimesi bu tip {irlinlerin bulunmasimni
zorlastiriyordu. Az sayida da olsa, bulunan elbiseler ve kiirkler, Hunlarin giyim kusam
adetleri hakkinda onemli bilgiler vermektedir. Hem yazili kaynaklardan hem de
arkeolojik verilerden anlasilan iizere, Hunlar bu alanda da ¢ok sayida kaliteli {iriini
iretebilmislerdir. Dokumacilikta, ipek haricinde Cin’den daha ileri olduklar:

sOylenebilir.

5.2. Madencilik
Orta Asya altin, giimiis, bakir, kalay gibi has renkli madenlerden lacivert tasi ve
firuze, oniks ve diger degerli ve egreti taslar gibi renkli parlak taslardan, renkli

tuzlardan olusan zengin mineral hammadde kaynaklarma sahiptigle.

5.2.1. Demir
Demircilik zanaatmin sirlarinm ilkin, M.O. 1400°’lerden gok eskilere uzanmayan

bir tarihte, Asya’nin kuzeydogusunda bulundugu kesin goriiniiyor®’. McNeill burada

%1% Eberhard Wolfram, Cin’ in Simal Komsulari, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Cev. Nimet Ulugtug, 2.
Baski, Ankara 1996, s. 77

%1% Saritas Eyiip, Cin’de Yapilan Arkeolojik Kazilara Gore Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat,
Scala Yayincilik, istanbul 2010, s. 127-128

%18 Buryakov Yuriy F., Eski ve Orta Cag Donemlerinde Biiyiik ipek Yolu Uzerindeki Orta Asya Tiirkleri,
Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt 3, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2002, s. 234-242
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M.O. 1400’lerden evvel bulundu derken, demirciligin bir zanaat olarak ortaya ¢ikisimi
ve demir ¢caginin basglangicini kastetmektedir. Ciinkii demirin ilk kesfedildigi yer olarak
bazen Afrika, bazen Giiney Hindistan, bazen de Dogu Anadolu gosterilmis, M.O. 4.
binlerde Misir’da daha sonralar1 Cin’de, Troya’da (Canakkale) ve Mezopotamya’da
demirin tanindig ileri siiriilmiis ise de bunlar dogru olsa dahi, fazla bir deger
tasimamaktadir. Cilinkii meteor ve telliirik (filiz) halde bu demir materyal o ¢aglarda son
derece azd1 ve faydasi yoktu. Esasen adi1 gecen bdlgelerde istihsale gecebilecek olgilide
demir madeninin mevcut oldugu biitlin tarih boyunca da ispatlanmis degildir. Gergek
demir ¢ag1 bu madenden bol miktarda alet ve silah yapilmasi ile baglar. Bu imkan da
Altaylarda, Yenisey Nehri’nin kaynak bolgelerinde meveut olmustur®®. Tarihin eski
devirlerinde bulunan yeni bir teknigin ilk olarak nerede ortaya ¢iktigini soyleyebilmek
gercekten zordur. Eldeki arkeolojik verilerden en eskisi nerede bulunduysa, bu teknik
kesin olarak orada yasayanlara aittir demek pek dogru degildir. Ciinkii Diinya’nin baska
bir yerinde, daha eski tarihli bir malzeme halen toprak altinda yatiyor olabilir. O
nedenle ilgilenmemiz gereken, bulunan yeni teknigi kimin daha etkin bir bicimde
kullanarak, tarihin seyrini etkiledigini arastirmak olmalidir. Hayvancilik boliimiimiizde
attan bahsederken, boyle bir yontem kullanmaya ¢alistik. Bulunan en eski at fosilinin
nerede oldugu ile degil, atin kimler tarafindan etkin bir bi¢cimde kullanildig1 ile
ilgilendik. Ayni1 sekilde ilk basit demirden aletlerin nerede oldugu ile degil, bu aletlerin
nerede, kimler tarafindan tarihin seyrine tesir edecek kadar etkin kullanildig: ile
ilgilenecegiz. Burada da yine karsimiza, konumuz olan Altayli bozkir kavimleri
¢ikmaktadir. Hun Devleti’nin kurulusundan ¢ok once baslayan demircilik faaliyetleri
Asya ve Diinya tarihinin yoniinii belirlemistir.

Demirin yaygin bir bi¢imde kullanilmasiyla, tun¢ c¢agi kapanmaya basladi.
Ciinkii demiri elde etmek, tung yapmak ic¢in gerekli olan bakir ve kalay1 elde etmekten
daha ucuzdu. Demirin yaygin kullanimiyla, say1 ¢oklugu yeniden savas alanlarinda sz
sahibi olmaya bagladi. Ancak demir ergitme, tiimiiyle yeni beceriler dizisini gerektirdi.
Tun¢ yapmak icin, bakir ve kalay kiilcelerinin sivi duruma gelinceye kadar 1sitilmasi,
sonra kaliplar icine dokiiliip sogutulmaya birakilmasi gerekiyordu. Demirde bu yolla
basar1 saglanamazdi. O tarihlerin metaliirji uzmanlari i¢in kolay olmayan bir isle demiri

ergitecek yiikseklikte 1s1 dereceleri elde edilebilmis olsa bile demir, bir kaliba dokiiliip

317 McNeill William H., Diinya Tarihi, (Ceviren Alaeddin Senel), imge Kitabevi, 8. Baski, Ankara 2004,
s. 89
318 R afesoglu Tbrahim, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Yayimlari, 25. Bask, Istanbul 2005, s. 224
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yavas yavas sogumaya birakildiginda kristallesti. Sert, ara¢ ve silah yapimina elverissiz,
esnek olmayan, kolayca kirilabilen bir madde durumuna geldi. Demirin i¢in yayilacak
bir miktar karbon atomu, c¢elik dedigimiz maddeyi olusturarak bu kristallesmeyi
onleyecekti. Yeterince yinelenen kizdirmalardan sonra, kristallesmeyi 6nlemeye yetecek
sayida karbon atomu karistirilmis oluyordu. Her kizdirmadan sonra doviilerek demire,
bir kalip kullanmak gerekmesizin istenilen aracin ya da silahin bi¢imi verilebilirdi.
Istenen bigime ulasildigma karar verince demirci, yapilan araci bir kez daha kizdirip
soguk su kabina daldirtyordu. Birden soguma, demirin bazi yerlerinde kristallesmelerin
olusmasmnin, {iriiniin zayif noktalarmm ortaya ¢ikmasini Onliiyordu. Ilk demirciler,
demirin islenirken donuk kirmiziliktan akkor durumuna gelene dek aldigi cesitli renk
degisikliklerine gore nasil islenmesi gerektigine karar vererek, pratik yontemlerle
(;al1st1lar319.

Demirin bulunmasi denilince, akla hep askeri sonuglar gelir. Demirden yapilmis,
kilicin, kalkanin zaferleri ve bu zaferlerin etkileri tartisilir. Ancak demirin etkin bir
sekilde kullanilmasiyla bir ¢ag kapanmis, yeni bir ¢cag, demir ¢ag1 baglamistir. Demirin
askeri ve siyasi etkilerinin yaninda, ¢ok 6nemli iktisadi etkileri de oldu. Daha 6nce
ahsaptan, tastan yapilan, sabanin oragin yerini, ayni aletlerin demirden yapilanlar1 ald.
Sert topragin bu sayede tarima agilmasiyla, tarimda verim artti. Ciinkii killi, sert toprak
daha fazla yer alt1 suyu tutabildigi icin daha verimlidir. Demir tarim araglarimin
kullanimi, zaman tasarrufu sagladi. Toprak, demir sabanla daha cabuk siiriiliiyordu.
Yani kisacasi demir, toprakta verimliligi arttirdi. Savas ve ticaret amaciyla kullanilan
arabalarin tekerleklerinin demir olanlarla degismesi, bu arabalara daha fazla yiik
yiiklenmesini sagladi. Daha saglam olan demir tekerlekler sayesinde, bu arabalarn
tekerlekleri, dingilleri daha az kirilir oldu. Boylece ticaret kervanlarinin yolda kalma
vakalar azaldi. Demirin bulunmasi, tasimacilikta yaptigi bu etki ile daha fazla malin
daha kisa siirede taginmasini sagladi.

Tiim bunlarin yaninda demirin etkin bir bi¢imde kullanimiyla beraber, iktisadi
piyasalara yeni tirlinler ve yeni is kollar1 da girdi. Demir madenlerinde ¢alisacak ve
demiri isleyecek kimselere ihtiya¢ duyuldu. Bu da yeni bir uzmanlik alani demekti.
Boylece piyasalarda, hem is kollarinda hem de mal tiirlerinde c¢esitlilik artti. Ayrica
demir bir maden oldugundan degeri kolayca tespit edilebiliyordu. Bu nedenle ticarette

uzun middet takas araci olarak kullanildi.

319 McNeill William H., Diinya Tarihi, s. 88-89
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Tarihi seyir lizerinde, ¢ag acip kapatabilecek kadar derin tesire sahip olan demir
kullanimi, ilk olarak Orta ve Dogu Asya’da baglamistir. Bu etkin kullanim Tiirk
yurdunda baglamustir. Ilerleyen satirlarda deginecegimiz gibi, kurganlarda bulunan
malzemeler de bu fikri dogrular istikamettedir. Demir igleyiciliginin baslangic tarihi
kesin olarak belirlenemese de, bu faaliyetin etkilerini tespit etmek nispeten kolaydir.
Zira daha o asirlarda Tiirklerin genis sahalara hitkmedebilmeleri, siirat bakimmdan atin
sagladig istiinlik yaninda, vurucu silah olarak demir alet ve vasitalarmin onlar
tarafindan genis 6l¢iide kullanilmig olmasi ile agiklanabilir. Asya Hunlarinin ancak atin
sirati ve demirin vurucu giliciinlin bir arada degerlendirilmesi ile anlasilmasit miimkiin
basarilari, Hunlardan 6nce de ayni sahadaki imkéanlar ile desteklenmis olmalidir. Diger
taraftan en asagi M.O. 1400’lerde (Andronovo kiiltiirii caginda) Altaylar’in batisinda
bol miktarda demir istihsal edildigini soyleyen W. Ruben’e gore, tarihi vesikalara
dayanarak bu eski Tiirk sahasini demir kiiltiiriiniin dogdugu yer olarak kabul etmekte
zaruret vardir. Bunun yaninda, Hun diline ait milattan evvele ait Cin kaynaklarinda
muhafaza edilen en eski Tiirk¢e kelimelerden birinin de demir (tieh-fa) ve kili¢ (king-
lu) oldugunu belirtmekte fayda vardir®®®. Tiirklerin ana yurdundan Diinya’ya yayilan
demir kullanimi, zamanla yukarida belirttigimiz sekilde, insanlik tarihi iizerinde etkili
olmustur. Tirklerin ilk olarak ne zaman demiri islemeye bagladiklarini belirlemek ¢ok
giigtiir. Fakat bildigimiz kadariyla, Cin’e demirin gelisi, yukarida Tirklerin ilk
kullanim ile ilgili kabaca verdigimiz tarihlerden ¢ok sonradir. Minusinsk ve Yenisey
nehirleri iizerindeki maden ocaklarmi 18.’inci asirda oldugu gibi milad asirlarinda
isletenlerin ¢elik manasinda kullandiklar1 kurug¢ s6zii, Uzakdogu, bilhassa Cinlilere
milattan dncelerinden beri malum olan bir kelimedir. Cinlileri demirciligin M.O. ancak
7. asirda Chou’lar zamaninda malum oldugu fikri sanat tarihg¢isi O. Miinsterberg
tarafindan ileri siiriilmiisse de Cin rivayetlerine dayanarak bu madenin daha M.O. 18.
asirda bu millete malum oldugu iddia olunuyor; fakat demirin genis mikyasta ve silah
imali i¢in istimali Cin’de ancak M.O. 300’lerde baslanustir. Orta Asya’da Tiirklerin bu
madeni ne zaman tamidiklarinin tarihini tayin etmek zordur. Fakat Cin sanati
miitehassist  Carl W. Bishop’un 06.05.1937 tarihiyle Columbia Universitesi
hocalarmdan Thomas Read’e yazdigi bir mektubunda, en eski Cin demir silahlari
Shansi vilayetinde ve Chou Siilalesi’nin vatani olan yerlerde bulundugundan demirin

“steppe corridor”, yani Wei Nehri havzasi yoluyla garptan gelmis oldugunu ve bunu

320 R afesoglu ibrahim, Tiirk Milli Kiiltiiri, s. 225
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Chou’larin getirmis bulundugunu ileri siirmiistiir. M.O. 1022 senesine ait kayitta liiks
kili¢ manasinda bir king-luk kelimesi Hunlarm eski ecdadmin sdzii olmak iizere M.O.
47 senesinde yazilan bir Cin kaynaginda zikredilmistir. Sinolog F. Hirth, bu so6zii
Tirkcede iki yiizlii bigak manasinda bugiin dahi kullanilan kingirlik kelimesiyle
birlestirmis ve bunu tarihte mukayyet en eski Tiirk¢e kelime olarak kaydetmistir. Bunun
gibi ham demir manasinda olan Tiirk¢e ¢iigiin kelimesinin de Chou Siilalesi zamaninda,
zikri gectigi asil menbalardan kontrol edilmesi icap eden bir rivayettir’?!. Chou
doneminde Cin’e Tirk kiiltiiriiniin sirayet etmesi ve Cin’de yayilmasi olagandir. Demir
gibi, Tiirk dini dedigimiz Gok Tanr1 dini de Choular doneminde Cin’de yayilma alanl
bulmustur®*?. Bu dini kuzeyden getiren Choular beraberlerinde demir isleme kiiltiiriinii
de getirmis olabilirler. Biitiin bu etkiler ve Chou’larin Tiirk olmas1 sebebiyle normal
karsilanmalidir. Chou’lar, asln bir Tiirk kablesiydi; ufak olan devletleri, bilhassa
Tiirklerle Tibetlilerden miitesekkildi. Kiiltiirleri, daha 6nce detayli olarak degindigimiz,
Yang-shao (boyali ¢anak ¢omlek) kiiltiirtine ¢ok yakindi, yalniz zamanla daha ziyade
gelismistirszs. Demirin Cin’de yaygin bir bigimde kullaniminin Tirklerden daha sonra
ve yine bir Tiirk kavmi olan Choular ile baglamis olmasi, biitiin bilgileri
birlestirdigimizde akla olduk¢a yatkin gelmektedir. Tiirkleri bolgede farklilastiran
unsurlarin baginda demir kullanimi gelmektedir. Bu nedenle ve yukarida degindigimiz
noktalardan hareketle demiri Orta Asya’da ilk kullananlarin Tiirkler olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Eger Cin daha 6nce demiri islemeye baslamis olsaydi, bolgede 6zellikle
askeri alanda, bir adim 6nde olan kavimin Cinliler olmas1 gerekirdi. Halbuki Cin, demiri
ve at1 etkin bir sekilde kullanan ordulara sahip olamadigindan, en giiglii zamanlarinda
dahi savunmada kalmaya mecbur kalmistir. Imparator Wu-ti’nin en giicli oldugu
zamanlarda bile, kuzey sinirma gozetleme kuleleri, savunma duvarlar1 insa edilmistir.
Ciinkii Hun ordusu her an hiziyla, vurucu giiciiyle sinira gelebilirdi. Demiri etkili bir
sekilde kullanan Cin, yani Han Devleti olsaydi, donemin askeri ve siyasi seyri bu
sekilde olmazdi.

Tiirk bozkir kiiltiiriiniin ti¢ 6nemli temeli vardir. Bunlari basinda at gelir, attan

sonra da demir ve koyun gelir. Ati, ¢agdaslarindan ve komsularindan ¢ok daha etkin bir

%21 Togan A. Zeki Velidi, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Enderun Yaymlari, 3. Baski, istanbul 1981, s. 29-
30

%22 Gok Tanr dininin Cin’de Choular déneminde yayilmasiyla ilgili bakiniz: Nabi Muhaddere Ozerdim,
“Choular Ve Tirklerden Gelen Gok Dini”, Belleten Cilt XXVII, Say1 105, Tirk Tarih Kurumu
Ankara, Ocak 1963, s. 1-24

%23 Eperhard Wolfram, Cin Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 3. Baski, Ankara 1995, s. 33
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bicimde kullanan Hunlar, niifus yoniinden, iktisadi imkanlar yoniinden kendisinden ¢ok
daha {istlin bir durumda olan Cin’i dize getirmeyi basarmislardir. Mao-tun zamaninda
Cin’1 fethedebilecek kadar giicli olan Hunlar, Cin niifusunun kendi niifuslarmin
yaklagik on kati olmasi sebebiyle, Cin iginde erimekten korktuklari i¢cin Cin’in
tamamint almamiglardir. Bu giicli yaratan bir diger unsur da demirdir. Mutfak
esyalarindan kilica, kamaya kadar pek cok alet ve ara¢g gere¢ yapiminda demiri,
komsgularindan daha etkin sekilde kullanan Hunlar, bu sayede bdlgelerinde farklilik
yaratmig ve dolayisiyla daha gii¢lii bir konuma gelmislerdir. Gli¢ derken sadece askeri
ve siyasi yonii kastetmiyoruz. Bu sekilde, komsularinda olmayan, onlarin
iretemedikleri iireten Hunlar bu sayede, ticari faaliyetlerde de {stiinliigii ele
geciriyorlardi. Bu Hun mallarinin talep edilmesi, Hunlar1 bdlge ticaretinde belirleyici
bir noktaya tagimistir. Bu agidan bakinca koyunun da Hunlar1 farklilastiran bir tiretim
aract oldugunu goriirliz. Koyundan elde edilen iiriinlere de ayni sekilde talep
olugsmustur. Bunu gordiik. Ayrica koyun yiliniinden yapilan giysiler, askerlerin soguktan
cok 1yi korunmalari da sagliyordu. Ayn1 zamanda kiiltiirlerinin de temelini olusturan
bu ii¢ maddeyi ¢ok iyi kullanan Hunlar, bolgede askeri ve iktisadi yonden sz sahibi,
belirleyici olmuslardir.

Hunlarin demirden ne kadar verimli faydalanabildiklerini anlayabilmek igin,
kadim komsusu Cin’in durumuna bakmak yeterli olacaktir. ilk demir Cin’de M.O.
birinci bin yilin ortalarinda bulunmus olacak. Fakat o zamanlar daha ¢ok nadirdi. O
zamanlar bile miinferit derebeylikleri demiri, devletin kontrolii altina aldilar. Bu, Han
devrinde de devam etmistir. Demir ocaklariyla, demir dokiimii, resmi komiserlerin
nezareti altinda, babadan ogla gecen mecburi hizmetlerde c¢alisanlar tarafindan
yaptirilirdi. Hatta Isa’nin dogumu siralarinda, bu maden ocaklarinda grevlerin ve is¢i
ayaklanmalarmnin vuku buldugunu 6greniyoruz. Madenlerin hususi olarak isletilmesine
miisaade edilmezdi ve zaten demirin istihsali de gizli yapilamazdi®**. Hunlarin demir
ocaklarin1 nasil calistirdiklarmi kesin olarak bilemiyoruz fakat iiretimin fazlaligi
sebebiyle, demir ara¢ gere¢ iiretiminin serbest olarak yapildigmi diisiinmekteyiz.
Ilerleyen kisimlarda da gérecegiz gibi Hunlarda, bir esnaf-zanaatkar kiiltiiriiniin var
oldugunu diisiiniirsek, serbest liretimin var olma ihtimali daha da artmaktadwr. Az
miktarda demir madenine sahip Cin’in yaninda, ¢ok sayida ve zengin maden yatag: ile

iistiin demir dokme kabiliyetine sahip kisilerin varligi, Hunlarn giiciine gii¢ katmustir.

324 Eherhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 120-121



167

Gergekten Tiirk siyasi ve sosyal hayatinda ata kutluluk derecesinde deger
verdiren ve destanlarinda, yeminlerinde baghiligini dile getirdigi demir ve demirciligi de
ayni kutsal mertebeye ylikselten bu kiiltiir, Tiirklerin atalarin1 diger topluluklardan ¢ok
farkli bir diinya goriisii ve yasayis tarzina gotiirmiistiir. Savascilik kabiliyetini iyice
giiclendiren demirciligin yaninda, otlak ve su i¢in miicadeleler dolayisiyla metaneti
artan®® bozkirl, aynt zamanda, huzur i¢inde yasayabilmek i¢in insanlarin karsiliklt
saygl hissi ile donanmasi gerektigin de 6grenmis ve insan kiitlelerini siirekli olarak barig
halinde tutabilmek icin toplulukta herkes tarafindan riayeti zaruri bir hukuk diisiincesine
ulasmustir.  Bu, devlet fikrinin dogusudur. Iste savas¢iligma, hukuk fikrine ilaveten,
yine at sayesinde sagladigi iptidai, uyusuk yerli kiitleleri zihin durgunlugundan
kurtararak, insan iradesine sonsuz faaliyet ufuklar1 agan siirat kavrami ve maddi arag
olarak sahip bulundugu demir vasitasiyla Tirkler, kendilerine bagladiklari insanlari
idare etmek lizere yeryliziinde ilk siyasi kadrolar1 viicuda getirmis, ilk kanun koyucu
millet olmusturgzs.

Hunlarin, genis topraklar1 ele gecirmesini, farkli boylara mensup yiiz binlerce
insan1 bir arada tutabilmesini saglayan gii¢ at ve demirin birlikteligidir. Bu noktada ilk
olarak at evcillestirilmistir. Hunlarda demirin etkin ve yogun bir sekilde kullanilmasimin
onemli bir sebebi, at kiiltiiri olabilir. At kosum takimlarmin ¢esitliligi ve ¢oklugu,
cenaze merasimlerinde at kurban edilmesi ve bu atlarin, beraberlerinde kullanilan demir
ara¢ gereclerle gomiilmesi, bu kiiltiirde atin ekonomik ve sembolik 6neminin demirle
beraber arttigiin gostergesi sayilabilir?’. Kurganlarda bulunan kosum takim ve benzeri
at binmede kullanilan malzemedeki iscilik gergekten géz kamastiricidir. Bu arag
gereglerin pek cogu altinla da kaplanmistir. Hunlar, at lizerindeki esyalar hem kendi
topraklar1 icinde hem de iilke disinda zenginlik, asalet emaresi gibi goriindiigiinden,
atlarmin goriinlimiine zaman ve emek harcamiglardir. Ayrica kutlu ve mitolojik degeri
olan at i¢cin hazirlanan malzemeler, Hunlarin i¢ diinyalarinin bir nevi disa vurumunda

sembollesen figiirler icermekteydi. Burada tabiatla i¢ ige yasadiklari icin, hayvan

325 Bozkirlinin metanetini arttiran bir diger unsurun da bozkir iklimi oldugunu diisiiniiyoruz. Yazlari kuru
havanin da etkisiyle yakicilig1 artan sicak havanin, kislari ise asirt sogugun ve karin etkisi altinda
aylarca kalmak, bozkirliyr daha sabirli bir hale getirmistir. Kigin dort tarafi acik bozkirda, soguk
havaya keskin riizgar da eklenince, bozkirlinin dayanmasi gereken sartlar bir derece daha agirlasir. Bu
sert sartlar ruhun dayanma giiclinii arttirir. Boylece bozkirli degistiremeyecegi sartlara karsi sabirls,
degistirebilecegi sartlara kars1 ise miicadeleci, inatg1 bir yap1 kazanmaig olur.

326 R afesoglu Ibrahim, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 225-226

%27 Di Cosmo Nicola, Ancient China and Its Enemies The Rise Of Nomadic Power In East Asian History,
Cambridge University Press, Cambridge UK, 2002, s. 70
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iislubunun etkilerini gérmek olagandir. Halilarin, at kosum takimlarinin, kemerlerin ve
daha bir¢cok arac¢ gerecin lizerinde goriilen aslan, pars, kaplan gibi hayvanlarin otcul
memeli hayvanlar1 avlama figiirleri, hem tabiatin bu dengesine kars1 korkuyla karigik
duyulan bir ilginin hem de giigliiniin ciisse olarak kendisinden biiyiik hayvanlari alt edip
avlamasina duyulan hayranligm ifadesidir. Neredeyse bu tip biitiin buluntularda bu
sahneleri veya tek bagina hayvan figiirlerini gérmek miimkiindiir.

Yukarida belirttigimiz demir madeni yataklarindan baska, Hunlar her zaman
kendilerinden uzaktaki maden yataklariyla da ilgilenmislerdir. Han Devleti’nde i¢
karigikliklarin devam ettigi sirada Mao-tun Hun-yii, Ch’i-yi, Ting-ling, Li-k’un ve
Hsin-1i kavimlerini kendisine baglamak i¢in kuzeye y6neldi328. Kuzeye yapilan bu sefer
yalnizca geriyi emniyete almak degil, ayrica maden yataklarimi ele gec¢irmek ig¢in

yapilmis olma ihtimalini de tasir®®.

Kuzeyde ve batida, bugiinkii Kazakistan
topraklarinda altin ve demir madenlerinin ¢ok¢a bulundugunu biliyoruz. Her askeri
hareketlerinde iktisadi gaye sezinledigimiz Hunlarin, maden yataklarina ilgilerinin
olmas1 olagandir. Yukarida adi gecen kuzeyli Tiirk boylary, iktisadi kaynaklariyla
beraber Hunlara katilmustir.

Arkeolojik kazilarda, Hunlarmm demirden yaptig1r pek ¢ok esya ve askeri arag
gere¢ bulunmustur. Az sayida da olsa, demirden yapilmig bardak, bicak, kasik gibi
mutfak esyalari, pek ¢ogu biitiin halde olmak iizere mevcuttur. Ning-hsia’daki Tung-
hsin Hun mezarlarindan bir adet demir bardak, Ning-hsia Hsi-ch’a-kou’da Hun
mezarlarinda bir adet demir kagik bulunmustur®°.

Hsi-ch’a-kou Hun mezarlarindan 60 adet demirden yapilmis at kosum takimi
cikarilmistir. Tung-sheng ilgesinin 20 km. giineybatisinda kesfedilen ve Dogu Han
Hanedan1 devrinin son yillar1 ile Bat1 Han devrinin ilk yillarina tarihlenen Pu-t’ung-kou
Hun mezarlarinda uzun kiliglar bulunmustur. Ning-hsia il¢esindeki T’ung-hsin
yakinlarindaki Li-chia-t’ao-tzu Hun mezar grubundan da bes adet kilig ¢ikarilmistir.
Yine Hsi-ch’a-kou mezarlarinda az sayida da olsa kama bulunmustur. Bunlarin yaninda
acilan mezarlardan, ¢cok sayida demir ve bronz ok uglar1 bulunmustur®*.

Bu buluntularin az sayida olmasi, Hunlarin demiri fazla kullanmadiklari

diistincesini akla getirmemelidir. Genis Hun topraklarinda yapilan kazi yapilan alanlar,

%28 3C, Nienhauser William H., The Grand Scribe’s Records Vol. IX, Part 11, s. 267
%29 Baykuzu Tilla Deniz, Asya Hun Imparatorlugu, s. 44

0 Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. 82-83

! Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. 86-87
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kaz1 yapilmayan alanlarin yaninda ¢ok kiiciik kalmaktadir. Topragin neleri gizledigini
bilemeyiz. Ayrica bu bdlgelerde resmi kazilar baglamadan 6nce, mezarlarin ¢ogunun
mezar hirsizlari tarafindan talan edildigini de unutmamak gerekir.

Yazili kaynaklarin smnirli oldugu Hun doneminde, elbette en degerli veriler
arkeolojik verilerdir. Hunlara ait demirden yapilma esya buluntulart M.O. II1. yiizy1l ile
M.S. L. yiizy1l arasina tarihlenmektedir. Bu buluntularin biiyiik kismi bugiinkii Ulan
Batur’un kuzeyindeki Noyin Ula’da ve Buryat Ozerk Cumhuriyeti baskenti Ulan-Ude
yakinlarindaki Ivolga sehrinde bulunmustur. Ivolga bdlgesinin, komiir ve tezek gibi
maddelerle ergitilmis demirle yapilmis maddelerin bulunmasi nedeniyle 6zel bir 6nemi
vardir. Bu sayede Hun topraklarinda demir dokiimiiniin yapildigmi soylemek

miimkiindiir®®

. Burada bulunan bir adet araba tekerlegi kapag1 ve tekerlek gobeginde
yapilan incelemelerde, ge¢c donem Mogol demir buluntularina nispetle daha fazla
karbon atomu bulundugu tespit edilmistir®®®. Goktiirklere ait buluntularda da ayni
Ozellige rastlanmistir. Fakat buradaki karsilastirmadaki Mogol buluntular1 M.S. 14-15.
ylizyillara aittir ve o doneme kadar demircilikte bazi ilerlemelerin olmas1 da normaldir.
Mogol buluntularinda, fosfor, siilfiir gibi bagka elementlere rastlanmistir. Bunlar ergime
1s1sm1 - yiikselterek ¢eligin daha saglam olmasini saglayan, yani karbon atomunun
bulunma oranmin az olmasina ragmen ¢eligi saglamlastiran elementlerdir. Hunlar ise bu
islemi yiizyillar once, demiri tekrar tekrar kizdirarak, karbon atomu miktarmi arttirmak
vasitasiyla yapiyorlardi. Alint1 yaptigimiz calismada, aralarinda yaklasik 1700 yil fark
olan demir aletlerin yap1 bakimindan karsilastirilmasi dikkate degerdir.

Buradan anlasilan, Hunlarin donemlerinin en iyi demir ustas1 olduklaridir.

Ayrica Hun doneminde ¢ok kaliteli demir iiriinlerinin tretilebilmesi, bu zanaatin

Tirkler arasinda ¢ok daha dnceleri yayginlasmaya basladiginin gostergesidir.

5.2.2. Bronz
Bronz daha ¢ok Cin ile iligkilendirilir. Cin’de neolitik donem ile Shang Donemi

arasmda kullanimi ¢ok yaygimn olmustur. Cin’de yaygm bronz kiiltiirii M.O. 14. yiizyilda

334

Shang devrinde baslamistir™". Tipk1 demir gibi bronzun kullanim1 da daha eski tarihlere

%2 Gelegdorj Eregzen, Chunag Amartuvshin, Robert B. Gordon, Jang-Sik Park, Transitions In Iron Cast
Technology Of Nomads In Mongolia, Journal Of Archaeological Science, Sayi: 34, 2007, s. 1187-
1196

%33 Gelegdorj Eregzen, C. Amartuvshin, R. B. Gordon, J.S. Park, Transitions In Iron Cast Technology s.
1191

%34 Lattimore Owen, Inner Asian Frontiers Of China, Beacon Press, Boston USA, 1967, s. 263
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gidiyordu ancak, burada verilen tarih Cin’de bronz kullaniminm artarak bir bronz
kiiltiiriiniin olugmaya basladig1 tarihtir. Tiirklerde demir kullaniminin yayginlastigi
donemde, Cin’de bronz kiiltiirii yayilmaktaydi. Shang doneminde Cin’de siyah ¢omlek
kiltirtic vardi. Yavas yavas bronz kullanilmaya baslansa da bronz, ozellikle ilk
kullanildig1 yillarda pahali olmustur. Buradaki ayrismanimn, yani bronzun Cin’e gelisi
aciklanmalidir. Bronz kullanim teknigi Cin’e disaridan mui geldi? Eger dyleyse bu,
ticaretle mi, taklitle mi oldu? Ya da neolitik donem Cin’i bronz silahlari ile fetheden
istilacilarla m1 gelmistir? Veya Cin bu teknigi kendisi mi bulmustur? Bu sorulara ayri
ayr1 cevaplanmasi zordur ancak Shang donemi bronzu hem sanatkarane yoniiyle hem de
teknik yapisiyla Cin’de goriilen en iyi bronz 6rnekleridir. Bu da bronzun Cin’e ileri
derecede gelismis bir formla, aniden ve muhtemelen de istilacilar tarafindan kuzeyden
getirilmis olabilecegi fikrini giig:lendirmektedir335. Gergekten de bronz, Cin’de ani bir
sekilde ortaya ¢ikmistir. Shang doneminde giindelik aletler topraktan yapilirdi. Bu
canak ¢comlekler Yang-Shao kiiltiiriinde goriilen drnekler gibi boyali degildir. Iste bu
nedenle Cin kiiltlir cevresi Lung-shan kiiltiiriiniin devamidir. Toprak kaplarin daha fazla
kullanilmasinin sebebi ise, bronz ve tuncun, birinci binin ortalarinda dahi pahali
olmalaridir. Bu durum bazi fiyat raporlarinda goriilmiistiir. Bir kanun vardir ki, bunu
bilmeden Cin’in tarihi ve kiiltiirel gelisimi anlasilamaz: Cin daima maden sikintisi
¢ekmistir. Bunun igin madeni sermaye olarak biriktirirler ve bu suretle fiyatlar yiikselir.
Fiyatlar kafi derecede yiikselince, bunlar yine piyasaya arz edilir ve fiyatlar yine diiser.
Daha sonralar1 madeni para mevcut oldugu zaman, enflasyon ve deflasyon devresi daha
acik goriilmektedir. Madeni paranin hakiki kiymetiyle itibari kiymeti ayni idi, yani bir
sikkede bulunan madenin kiymeti, itibari kiymeti kadardi. Bunun i¢in bronz kaplari
eritmek suretiyle para yapilirdi. Piyasada fazla para bulununca da paranin kiymeti
diiserdi. O zaman paradan madeni kaplar yapilirdi. Boylece, yine para azalir ve kiymeti
artardi. O zaman da tekrar kaplar eritilerek para basilirdi. Cin’de biitiin tarih boyunca,
maden kithigindan ve madenin az istihsal edilmesinden dolay1 daima maden mevcudu
ile maden kiymeti arasinda kiymetli bir temevvii¢ tespit edilmistir. Bunun i¢in bronz
kaplar hi¢cbir zaman devamli kullanilamamistir. Fakat topraktan yapilan kaplar her
zaman vardi. Bu da porselenin erken icat edilmesine vesile olmustur. Porselen kap,

metal kabin kalitelerine haizdi, yalniz daha ucuzdu®®. Cin’in icine diistiigli bu kisir

335 Lattimore Owen, Inner Asian Frontiers Of China, s. 264
33 Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 28
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dongii de bronzun ve diger madenlerin Cin topraklarinda fazlaca bulunmadigina isaret
eder. Bronzun pahaliligi, Hunlarin ¢agdasi olan Han Devleti doneminde de devam
etmistir. Bronz, Tirk kavimleri vasitasiyla Dogu Asya’ya getirilmistir. Orada ilk
zamanlara ait silahlarin sekilleri muhafaza edilmistir. Fakat M.O. 1450 yillarinda
goriilen bronz kaplar, Asya’nin baska yerlerinde yapilanlardan tamamen farkhdir.
Bunlarda giiney (galiba Tai kiiltiiri) tezyinat1 goriiliiyor ki, bu herhalde tahta ve
kabaktan yapilan kaplar {izerine yapilirdi; sonra bronza tatbik edilmisti. Bundan
anlasiliyor ki bronz dokme sanati, ilk once Tirk kavimleri tarafindan ithal edildigi
kuzey Cin’den, ¢ok gecmeden, kendilerine has bir bronz sanayisinin tesekkiil ettigi
Dogu ve Gliney Cin’e yayllmlst1r337. Bu kesin bilgilerden baska, yine efsanevi bilgilerde
de bronzu ve hatta madenciligin, kuzey kavimleri vasitasiyla Cin’e geldigine dair
bilgiler vardir. Shang déneminde, Cinli olmayan bronz doviiciiliigii ile ugrasan Kun-wu
adinda bir kuzey kabilesi vardi. Onlarin kabile tanris1 Ch’th-yo adinda bronz kafali ve
demir alinh bir boga idi. Takriben M.O. 2 binlerde Shansi’ye giren bu kabile ile orada
yasayan ve ziraatci olan aileler arasinda bircok savaslar verilmistir®*. Efsanevi bir bilgi
de olsa, Cin’e bronzu ilk olarak Kun-wu adli kabile getirmis olabilir. Cok eski donemde
efsanevi bilgilerle baslayan ve sonra arkeolojik verilerle desteklenen bilgilere gore,
bronzun Cin’e kuzeyden geldigi kesin gibidir. Cin’in iktisad1 hayatini, paranin degerinin
belirlenmesi bakamindan belirleyen bronz, kuzeyde daha ¢ok mutfak esyalara ve savas
ara¢ gerecleri yapiminda kullaniliyordu.

Hun topraklarinda bulunan ve onlarin hiikiim siirdiikleri donemlere tarihlenen
bronz buluntularin sayisi, demir buluntulara gore daha fazladir. Bunlar arasinda yine
mutfak gerecleri ile savas malzemeleri vardir. Kazanlar bronz buluntular arasinda
cokluk bakimindan ilk siray1 alir. Bronz kazanlar Ordos tipi bronz esyalarin 6nemli bir
bolimiinii olusturur. Kuzey Cin bozkirlarinda yasayan milletlerin karakteristik
esyalarindan birin olustururlar. Genel olarak He-pei, Shaan-hsi ve Heilung-chiang
eyaletlerinde yayilmis durumdadirlar. Ordos tipi bronz esyalar 1000 yildan fazla siire
kullanilmislardir. Hun tipi kazanlardan bazilar1 son yirmi yil i¢cinde Tanr1 Daglari’nin
kuzeyinde Dogu Tiirkistan’da bulunmustur. Cungarya kazani, Uygur bdlgesi bagkenti
Urumgi yakinlarinda, digerleri ise Kumul (Dogu Tiirkistan) bdlgesinde, 6zellikle Barkol

Golii civar1 ve bu sahanin kuzey kanadinda bulunmuslardir. Burasi ¢ok iyi bilinen bir

337 Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 24
338 Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, s. 67
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Hun arazisidir®°

. Bunlardan bagka Sar1 Nehir bolgesinde de tipik Hun esyast olan ¢ift
kulplu Hun kazani bulunmustur. Bu kazanlarin en eskileri Bati Chou doneminin son
yillarma aittir. i¢ Mogolistan’da da benzer ornekler bulunmustur. Kazanin yani sira,
Hunlar bakrag, kasik, bardak, bigak ve tas yapiminda da bronz kullanmiglardir.

Hunlarin savag aleti yapiminda agirlikli olarak demir kullandiklarini biliyoruz.
Fakat bronz da neredeyse demir kadar yogun kullanilmistr. Ozellikle demirin
islenmeye baglamasindan Once, Hun savas sanayisi hammadde olarak bronzu
kullantyordu. Demirin kullanilmaya baslanmasiyla da bronz Onemini yitirmeyerek
kullanilmaya devam edilmistir. Demirden yapilan hemen her alet bronzdan da
yapilabiliyordu. Bronzdan yapilma pek ¢ok aletin kalintis1 giiniimiize kadar ulagmustir.
Bugiinkii Cin, Mogolistan ve Rusya340 topraklarinda yapilan kazilarda onlarca bronz
savas aleti bulunmustur. Bunlarin arasinda kili¢, kama, balta ve ok uglari ile at kosum
takimlar1 mevcuttur.

Hunlarin demir ve bronzdan baska yogun olarak kullandiklar1 bir diger maden de
altindir. Ancak altin o donemde daha ¢ok siis esyast yapiminda kullaniliyordu. Altina
giinimiizde oldugu kadar yiiksek bir ekonomik deger atfedilmemistir. Ancak altinin da
Hunlar arasinda, 6zellikle siisleme amagh olarak fazlaca kullanildigimi diisiiniiyoruz.
Ciinkii Hun kurganlarinda ilk kazilar basladiginda, mezarlarin ¢ogunun daha Once
mezar hirsizlar1 tarafindan soyuldugu goriilmiistiir. Bu sebeple, altin malzemeler,
soyguncular tarafindan alinmis olabilir. Hun doneminin ekonomik degeri en yiiksek
madeni demir ve bronzdur. Cin paralarmin bronzdan yapildigmi ve Cin’in bu konuda
sikintilar yasadigini gordiik. O yillarda bronz para demekti ve Cin’in bronza olan talebi,
bu madenin nisbi degerini arttiriyordu. Bu nedenle altin, giizel goriintiisii ve yumusak
yapist sebebiyle daha cok siis esyasi yapiminda kullanilmistir. Bu siis esyalarmin
arasinda kiipeler, kolyeler ve kemerler vardi. Ozellikle kemerlerin iizerlerine yine
hayvan iislubunun tesiriyle, av sahneleri ve hayvan figiirleri islenmisti.

Hun madenciliginin vurgulamak istedigimiz en 6nemli 6zelligi, savas aletleri
yapimindan, siis esyasi iiretimine kadar, madencilikle ilgili her alanda kendisine
yetebilmesidir. Cin ile aligverisler olmustur. Baz1 Hun mezarlarinda Hun esyalarinin

yaninda, Cin yapimi esyalar da bulunmustur. Bunlar smir pazarlar1 vasitasiyla gelmis

%39 Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. T4-75

0 yapilan kazilarda elde edilen bronz Hun savas aletlerinin detaylar1 igin bakiniz: Sophia Karin Psarras,
Han and Xioungnu: A Reexamination Of Cultural and Political Relations I, Monumenta Serica, Vol:
51, 2003, s. 55-236, s. 97
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olmalidirlar. Bu kiigiik ¢apli aligverislerin sebebi Cin mallarina duyulan ilgidir. Cin
kaynakli buluntularin da neredeyse tamamu siis esyasidir. Hunlar 6zellikle savas aleti
iiretiminde donemlerinin bdlge lideriydi diyebiliriz. Hun kosum takimlari, kiliglari,
kamalar1 tamamen kendilerine has Ozelliklere sahiptirler. Bunlarin arasinda da
saglamlik ve kiliglar icin keskinlik, en onde gelir. Bu sebeple Hun maden {iriinleri,
ozellikle Cin tarafindan siirekli talep gormiistiir. Fakat Hunlar, diismanlar1 Cin’e, bu
mallardan ¢ok az sayida satmiglardir.

Cin’de madenin az bulunmasi, hep savunmada kalmayi ilke edinen Han
Devleti’ni kuzey bozkirlarma saldirmaya iten en 6nemli sebeptir. Han imparatoru Wu-
ti, savas harcamalarmin fazlaligi sebebiyle yasanan iktisadi sorunlari asmak icin
kuzeydeki maden yataklarini ele gecirmek istiyordu. M.O. 120°den itibaren Hunlardan
maden yatag1 barindiran topraklar almaya baslayan Wu-ti, ililkesini az da olsa
rahatlatmistir. Alman bolgelere 48 tane demir iiretiminden sorumlu yonetici atayarak
iretimi diizenlemeye gallsmlstlr341. Ciinkii Cin i¢in maden para demekti. Bu girisim,
Cin’in maden yOniinden zayifliginin en 6nemli gostergesidir. Ancak Han Devleti, savas
harcamalarinin daha da artmas1 sebebiyle rahatlayamamistir. Cin’in kuzeylindeki maden
yataklar1 barindiran topraklarini kaybeden Hunlar ise, Gobi’nin kuzeyine gitmislerdir.
Bu bdlgede de madenin bulunmasi sebebiyle maden iirlinleri iiretiminde sikinti

¢ekmeyen Hunlarm, bu bolgedeki en biiyiik diismanlar1 sert iklim olmustur.

1 | oewe Michael, The Former Han Dynasty, Cambridge History Of China Vol: 1, The Ch’in and Han
Empires 221 B.C.-A.D. 220, General Editors: Denis Twitchett and John K. Fairbank, Cambridge
University Press, Cambridge UK 2008, s. 160-161
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h342

Resim 2: Nan Yiie Krali mezarinda bulunan altin plakalar. Bu plakalar daha
cok silis amagli kullamilmistir. Resim, Tilla Deniz Baykuzu’nun Asya Hun

Imparatorlugu adli eserinden almmugtir.

%2 Bu mezar, Hun cografyasindan oldukga uzakta, Cin’in Yiin-nan Eyaleti’nde bulunmustur. M.O. IIL
yiizyilda Cin topraklarinda kurulan {i¢ gii¢lii devletten biri olan Nan-Yiieh Devleti’nin krali Chao
Mieh (M.O. 137-M.0. 122)’nin mezar1 1983 yilinda kesfedilip acilmis ve icinden cok degerli objeler
¢ikmistir. Mezarda bulunan resimde goriilen ve diger bazi Hun stili esyalar, bu tarz esyalarin nasil
olup da bu kadar uzaga geldiginin anlagilmasina yonelik aragtirmalarmn yapilmasina sebep olmustur.
Aragtirmalarm sonucunda, kaynaklarda gegmemesine ragmen Hun Nan-Yiieh devletleri arasinda ticari
iligkilerin var oldugu sonucuna ulagmistir. M.O. 121 yilinda Cin’e teslim olan Hun-hsieh ve Hsiu-t’u
boylarinin yasadigi yer Kansu bolgesi Ho-hsi koridoru idi ve bu bolgenin giineyi Ch’ing-hai eyaleti,
oradan ise Ssu-ch’iian ve Yiin-nan’a kadar uzanan dogal bir yol vardi. Bu yol sayesinde, Cin
topraklarindan gegmeden bu iki devletin birbirleriyle irtibat kurmus olamsi son derece miimkiin
goriinmektedir. (Baykuzu, Asya Hun Imparatorlugu, s. 216)
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5.3. Agac Isleme

Bilindigi Sibirya’nin Hun cografyasi igerisindeki bdlgeleri ormanlarla kaphdir.
Bugiinkii Mogolistan’in i¢ ve kuzey bolgeleri ile bat1 boliimii yaprak dokmeyen, igne
yaprakli agaglarin olusturdugu ormanlarla kaplhdir. Yine Mogolistan’in dogusu, kisin
yaprak doken agaclarin olusturdugu ormanlarla kaplhidir. Hunlarin giineye inmeden 6nce
Mogolistan’in  kuzey bdlgelerinde yasadigini hatirlarsak, Hunlarin yasadiklari
cografyaya uyum saglayabilmek i¢in, aga¢ lirtinlerini islemeye, ¢ok erken donemlerde
basladiklar1 sdylenebilir. Ancak hep degindigimiz gibi bu kuzey bolgeler yasama pek
elverigli degildir. Bu nedenle giineye inen Hunlar, batidaki ve kuzeydeki ormanlarin
giiney uglarmdaki bolgeleri hammadde kaynagi olarak kullanmiglardir.

Hunlarin odundan iirettigi en eski buluntular, arabalardir. Bunlarin ¢ok az bir
kismi1 gliniimiize ulagmustir, ulasan parcalar da demirden yapilmis dingillerdir. Yii-lung-
t’ar’da Savasan Beylikler devrine ait 8,6 cm. uzunlugunda demirden yapilmis dingil bas1
bulunmustur®®. Bu sayede en azindan Hunlarin Savasan Beylikler doneminde araba
yaptiklarini kesin olarak biliyoruz. Fakat tekerlegin bulundugu tarihler ve Hunlarin ati
evcillestirdikleri ilk donemlerde Once savas arabasi yaptiklar1 diisiiniiliince, arabanin
daha eski tarihlerde yapilmis olmasi1 kuvvetle muhtemeldir.

Hunlar arabayi1 daha cok nakliye ve ulasim amac¢h kullanmiglardir. Zaten
tahminen M.O. V ve IV. yiizyillardan itibaren siivariligin daha da yaygmlasmasiyla
savas arabalarini kullanmaz olmuglardir. Bu durumla ilgili yazili kaynaklarda da bilgiler
mevcuttur. M.O. 8 yilinda basa gegen Wu-chu-liu Shan-yii’niin ilk saltanat yilinda, Han
Devleti savunma danismani ve ayni zamanda hiikiimdarin dayis1 olan Wang Ken’e bazi
kisiler s0yle dediler: Hsiung-nu arazisi, Han topraklarimin icine girerek Chang-yeh iline
kadar uzanmaktadir. Bu bolgede esine az rastlanan ve kartal tiiylii ok yapimina elverigli
agaglar yetismektedir. Buralar: alirsak simir bolgelerimiz zenginlesecek, iilkemiz genis
topraklara sahip olacak, Generalim siz basarili goriileceksiniz ve tiniiniiz sonsuza dek
stirecektir. Bu fikri imparatora aktaran Wang Ken, bu istegin Hsiung-nu’lar tarafindan
reddedilmesi durumunda imparatorun otoritesinin sarsilacaginin diisiiniilmesi sebebiyle,
el¢i olarak giden Hsiao-hou Fan, Shan-yii’niin huzurunda, burayi istemek kendi fikri
imis gibi konusmustur: Bendeniz, Han topraklarimin iglerine giren, Chang-yeh iline
kadar uzanan bir Hsiung-nu arazisi gérdiim. Han Devleti 'nin Ug Garnizon Komutanlig

smirlarda bulunmakta, yiizlerce asker soguktan aci ¢ekmektedir. Uzun siiredir

%3 Saritas Eyiip, Islamiyetten Once Tiirklerde Kiiltiirel Hayat, s. 65
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gozetleme gorevi yaptiklarindan yorgun diismiislerdir. En iyisi siz Shan-yii, bir
mektupla bu araziyi imparatora hediye ettiginizi bildiriniz. Boylece engel kesilip
atilacak ve iki garnizon komutani ile yiizlerce askerden tasarruf edilecektir. Bunu
Gogiin Oglu’nun iyiliklerinin bir karsiligi olarak yapiniz. Siiphesiz onun ihsanlari
olacaktir. Shan-yii, bolgeyle ilgili detayli bilgiler kurmaylar1 tarafindan kendisine
aktarilinca, tekrar gelen elgiye; Babadan ogla gecen bes nesil boyunca Han Devleti bu
topragi istememisti. Ancak benim zamanima gelindiginde neden istiyorsunuz! Neden?
Wen-ou-t'u Beyi’'ne sordum. Hsiung-nu’larin bati simirlarindaki beylerin c¢adir ve
arabalarimin hepsi bu dagdaki agac¢lardan saglanmaktadir. Ayrica burasi rahmetli
babamin topragidir, kaybetmeye cesaret edemem™*.

Burada oncelikle M.O. 8 yilinda da agag iiriinleri iiretmenin &nemli bir
ekonomik faaliyet oldugunu goriiyoruz. Odunun kullanildigi en 6nemli alanlardan biri
de cadrr yapimidwr. Dokumaciliktan bahsederken, Hun cadirlarinin iskeletinin odun
direklerden oldugunu ve direklerin birbirine gececek sekilde tasarlandigini gérdiik. Hun
ic piyasasinda cadira her zaman talep oldugundan, Hunlarin yukarida bahsi gecen
tiirden arazilerden vazge¢gmesi miimkiin degildir. Ayrica beylerin ¢adirlar1 bu bdlgeden
elde edildigine gore, buradan gelen kalaslar en kaliteli ve dayanikli olanlar olmalidir.
Yine vazgecilmeyen bir diger aga¢ hammaddeli iiriin de arabadwr. Bu yillara
gelindiginde Hunlar, savas arabasi kullanmay1 terk edeli uzun yillar olmustur. Ancak
hususi kullanim i¢in araba imali devam etmektedir. Esasen arabaya olan talep de ¢adir
gibi siireklilik arz etmistir. Araba Hunlar i¢in, sadece bile bir donem kullanilan bir arag
degildir. Ozellikle go¢ donemlerinde arabanin kullanilmasi, tasinma islerini
kolaylastirmistir. Bu nedenle arabaya, dolayisiyla odun ve demire siirekli talep
olmustur. Oyle ki siirekli bu isi yapan bir zanaatkdr ziimresinin varhgi kuvvetle
muhtemeldir.

Agacin kullanildig1 en 6nemli alanlardan biri yine savas sanayisi ile ilgilidir.
Hunlarim meshur oklar1 ve yaylarinin hammaddesi agaglardir. Kurganlarda yapilan
kazilarda, cesitli boylarda yaylar bulunmustur. Bunlarin arasinda boyu 1,5 metreyi
bulanlar1 vardir. Fakat bu biiylikliikteki yaylarin savasta sik¢a kullanilmadigmi
diistiniiyoruz. Hun okgularmin neredeyse tamami athdir ve Hun ordusunun en biiyiik

giiclinii, vizildayan oklar1 kullanan bu askerler olusturur. Daha onceleri yaya olan

% Onat Ayse, Sema Orsoy, Konuralp Ercilasun, Han Hanedanhg Tarihi Hsiung-nu (Hun) Monografisi,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2004, s. 69-71
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okcular ata binice, en basta hizlar1 artmistir. Ayrica ata bindikleri i¢in goriis alanlari
genislemis ve daha uzaktan hedeflerini vurabilir hale gelmistir. Hun ordusu i¢in hiz
onemli oldugundan ve bozkir savasc¢isinin Oldiirlicii manevrast olun dortnala geri
giderken isabetli atiglar1 yapabilmesi i¢in bu yaylarm ath ok¢u i¢in fazla agir olmamasi
ve etkili, giiclii atislar yapabilmesi nemliydi®*®. Bu ihtiya¢ da usta bir zanaatkér
ziimresi dogurmustur. Yayin fazlaca tiretilmesi gerektiginden, zaman yaylar, boynuzdan
da yapiliyordu.

Hunlar, 6liilerini gomerken oduna ihtiya¢ duyuyorlardi. Mezar odas1 seklindeki
kurganlarin ¢okmemesi i¢in kalas ve kiitiikler kullaniliyordu. Bazi kurganlarda bu
amagla tas kullanildig1 da goriilmiistiir. Oliilerin ¢cogu tabutla gomiildiigiinden, tabut
imali de yapilmaktaydi. Kurganlarda bulunan tabutlarin neredeyse tamami c¢am
agacindan yapilmistir.

Bu boliimde inceledigimiz ¢ iktisadi faaliyetten, Hunlarmm mutfak arag
gereglerinden, savas aletlerinin iiretimine, siis esyalar1 imalinden mezar yapimina kadar
pek cok alanda, kendilerine fazlasiyla yettiklerini anliyoruz. Kadim komsular1 Cin,
Ozellikle savas sanayisinde, Hunlar1 taklit etmeye caligsa da gerek hammadde
yetersizliginden gerek iiretim tecriibe ve becerisinin noksanligi sebebiyle, hi¢cbir zaman
Hunlarin  ulastigi  seviyeye ulasamamistir. Bdylece Hunlarin  farklilasarak
giiglenmelerine, burada bahsettigimiz ekonomik faaliyetler de katki saglamistir. Bu
sekilde Hunlar bolgelerinin 6nemli bir giici haline gelmislerdir. Fakat niifusun azligi,
hele de Cin niifusunun neredeyse onda biri olusu, Hunlarin daha da biiylimesini ve
ekonomik olarak giliglenmesini engellemistir. Zira iktisadi gilicin en Onemli
unsurlarindan biri niifustur. Ekonomik faaliyetler ne kadar basarili, yeterli olursa olsun
iiretime katilan niifus fazla olmaz ise toplam tiretimde ¢ok yiiksek olmayacaktir. Bu
nedenle, 6rnegin Cin’in tarimla yarattig1 toplam iktisadi deger Hunlarin toplam iktisadi
degerinden fazla olmus olabilir. Hun niifusunun az olusu sebebiyle Hunlar, askeri
giicleri yetse de Cin’i tamamen fethedememislerdir. Ancak zor giinlerde de Cin icinde
kaybolmamuislar, farkli bolgelerde varliklarni koruyarak, Tiirk varhiginin devamini

saglamglardir.

35 Lattimore Owen, Inner Asian Frontiers Of China, s. 64-65
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Bir aragtirmaya baslarken akildaki en 6nemli soru, arastirmanin nereye varacagi,
nasil sonug¢lanacagidir. Tabii ki bastan bazi sonuglar goriilebilir, kestirilebilir. Ancak
calisma tamamlandiginda, tahmin edilenlerin yani swra daha farkli sonuglara da
ulasiimas1 miimkiindiir. Ulkemizde tarih arastirmalarinda, sosyal, kiiltiirel ve iktisadi
hayata yeterince onem verilmedigini goriiyoruz. Diiz bir sekilde anlatilan olaylar
silsilesi, esasen sosyal, kiiltiirel ve iktisadi hayatmn sonuglaridir aslinda. iste bu sebeple,
calismamizi tamamladigimizda, sonug¢ olarak karsimizda Hunlarin siyasi tarihini
bulduk.

Ik olarak Cin’in kuzey bolgelerinde goriillen Hunlarm siyasi tarihini
inceledigimizde, en basta kendi aralarinda birlik olarak giineye yoneldiklerini
goriiyoruz. Bundan ¢ok once de tarihi donemlerin yavas yavas netlesmeye basladigi
Chou doneminde dahi, Hunlarm Cin’e biiyiik akinlar yaptigmi gordiik. T ou-man
doneminde kuzeye gitmek zorunda kalarak zor duruma diisen Hunlar, ilk firsatta tekrar
once Gobi COlii’niin, sonra da Sar1 Irmak’in gilineyine inmeye gayret etmislerdir. Bu
akinlarin sebebi nedir diye baktigimizda, karsimizda toprak genisletme ¢abasini
gormedik. Dini sebepler de yoktu bu akinlarin arkasinda. Bu akilarin arkasinda sadece
yasam miicadelesi vardi.

Insan once yasayabilecegi ¢evreyi olusturmak zorundadir. Yasanabilecek ¢evre
icin, 6ncelikle barinma ve beslenmeye uygun alanlar gerekir. Bunlar1 saglamak i¢in de
baz1 ekonomik faaliyetleri yiiritmek, yani calismak gerekir. Hunlarmn iktisadi
faaliyetlerini inceledik. Cesitli ekonomik faaliyetler yiiriiten Hunlarin temel faaliyeti
hayvancilik olmustur. Hunlar bu faaliyet sayesinde, temel ihtiyaglar1 olan barmma ve
beslenmeyi karsilayabiliyorlardi. Ancak Orta ve Kuzeydogu Asya’nin her bolgesi,
Hunlarm yaptig1 gibi biiyiik 6l¢ekli hayvancilik yapmaya uygun degildi. Donemin enerji
sahalarma benzettigimiz verimli ¢ayirlar, Hunlarin en 6nemli stratejik sahalariydi. Cok
sayida hayvana sahip olan Hunlar, ¢cok genis meralara ihtiya¢ duyuyorlardi. Hayvanlarin
telef olmasi ve sayilarinin azalmasi, hayvanlardan elde edilen {iriinlerin azalmasi
demekti. Hayvansal iirlinler denince, akla sadece gida iiriinleri gelmemelidir. Nitekim
calismamizda Hunlarin hayvanlardan elde ettikleri {riinlerle, kece yiin gibi
malzemelerle giyim kusam ihtiyaglarim1 karsiladiklarini, yine kege ile c¢adirlarim

kaplayarak barinma alanlar1 olusturduklari, hayvan derileri ile 6zellikle askerler i¢in
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elbise yaptiklarint biliyoruz. Yani hayvancilik faaliyeti pek ihtiyacin karsilanmasini
sagliyordu. Iste bu nedenle Hunlar, kithk, hastalik, hirsizlik, savaslarda alman yenilgiler
gibi nedenlerle hayvan kaybettiklerinde, zor durumda kalmiglardir. Ayrica
hayvanciligin, diger ekonomik faaliyetlere gore olumsuzluk yaratabilecek dig etkenlere
daha acik olmasi sebebiyle ortaya ¢ikan istikrarsiz yapist da Hunlarin i¢ iktisadi
dengelerini saglamay1 zorlastirtyordu. Ani bir soguk hava dalgasi veya sert gegen bir
kis, cok sayida hayvami Oldiirebilirdi. iste bu nedenlerle Hunlar, kuzeyin soguk
ikliminde uzaklasarak, giineyin hem daha iliman iklimine hem de daha verimli
cayirlarina kavusmak zorundaydilar.

Zaman zaman Cin topraklar1 i¢inde kalan bu degerli alanlar1 almak isteyen
Hunlar, mecburen Cin iizerine akinlar yapiyordu. Bu ¢alismamizda, Hunlarin Cin’e
saldrmalarinin temel sebebinin iktisadi amaclar oldugunu gordiikk. Bu iktisadi
sebeplerin baginda da verimli otlaklar1 ele gecirme cabasi vardi. Bu otlaklar olmazsa
Hunlarin yasamas1 miimkiin degildi. Bu miicadele, bir iktisadi kaynak miicadelesidir.

Sadece Cin’e degil doguya ve batiya da seferler diizenleyen Hunlarimn,
dogularinda ve batilarinda bulunan kavimlere saldirmalarinin sebebi, Cin’e yonelmenin
nedeni olmayan yayilmaci politikadir. Hunlar dogu ve bati istikametinde yayilmaci,
giiney istikametinde ise faydaci olmuslardir. Dogularinda Mogol kavimleri ile
batilarindaki Yiiecileri tehdit olarak goéren Hunlar, bu boylar1 bertaraf edip, buradaki
simirlarini saglama aldiktan sonra Cin’e yonelmislerdir. Cin’e sik sik saldiran Hunlarin
hicbir zaman Cin’in tamamini ele ge¢irmek gibi bir amaclar1 olmamistir. Bunun iki
biiyiik delili vardir. Birincisi, Mao-tun’un Han imparatoru Kao-tsu’yu ve ordusunu,
bunu yapabilecekken yok etmemesidir. Mao-tun’un kusatmayi kaldirmasmin nedeni,
Hunlarin aradaki ciddi niifus farki sebebiyle Cin i¢inde eriyip gidecegini diisiinmesidir.
Ikinci delil de, bu bakis acismi destekler mahiyettedir. Mao-tun Han imparatorigesi
Li’ye yazdigr mektupta, imparatorigeye Cin’i beraber yonetmeyi teklif etmistir. Giicii
yetmesine ragmen iilkenin tamaminin kendisine teslim edilmesini, istememistir.
Kalabalik Cin niifusu arasinda kaybolmaktan korkmalar1 sebebiyle, Cin topraklarmin
tamamini ele ge¢irmek gibi bir hedefleri olmayan Hunlar, nispeten dengesiz, tabiatin
stirprizleri karsisinda ¢abuk sarsilan ekonomik sistemlerini daha dengeli bir yapiya
kavusturabilmek i¢in, Cin topraklarinda iiretilen ve kendilerinde az miktarda bulunan
iirlinleri elde etmeyi, devletin temel politikasi haline getirmislerdir. Hunlari Cin’e kars1

politikalari, hep Cin’den iktisadi anlamda faydalanma iizerine kurulmustur.
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Bu amag¢ i¢in ¢esitli vasitalar devreye sokulmustur. Smir pazarlari, yagma
akinlar, ticaret yolarmin hakimiyeti bunlarin en 6nemlileridir. Bu kazanimlar1 saglayan
en onemli unsur ise giicli Hun ordusu olmustur. Hunlar giiclii ve hizli ordulari
sayesinde yagma akinlar1 yapmis, Cin’i evlilik anlagmasina razi etmis ve ticareti ve
ticaret yollarm1 kontrol edebilmislerdir. Karsilikli yapilan ticaretten Cin de
faydalanmistir ancak giiclii olan, yani Hunlar, bu ticaretin kurallarmi koydan taraf
olduklarindan, aligveris Cin i¢in biraz daha pahali olmustur.

Smir aligverisinde ve yagmalarda elde edilen mallar Hun halkinin tamamina
yetmemistir. Bu nedenle Hun askerleri, kendileri i¢in belirli miktarlarda yagma
yapmakta serbestlerdi. Bu da Cin’den elde edilen mallarin artmasini ve bu mallarin tiim
Hun {ilkesine yayilmasini saglamistir. Hunlar Cin ile yaptiklar1 savaglardan sonra her
zaman bir vergi anlasmasi olan evlilik anlasmasimnin yenilenmesini ve smir pazarlarinin
acik tutulmasini istemislerdir. Hunla ile Han Devleti arasinda yapilana anlagsmalarda hep
iktisadi konularin  goriisiildiigli  gbéze ¢arpmaktadir. Savaslar sonrasi yapilan
anlagsmalarda toprak talebi, sinirlarin yeniden belirlenmesi gibi konular neredeyse hi¢
goriisiilmemistir. Hunlarm kazandiklar1 savaslardan sonra Cin’i vergiye baglamak ve
ticaretin devamini saglamak istemeleri, Cin’e yaptiklar1 akmlarin iktisadi amagh
oldugunun en onemli gostergesidir. Bir devlet veya bir millet neyi istiyorsa onun i¢in
savasir. Bazi savaslarin sebebi dindir. Amag dini yayilmaciliktir. Baz1 savaslar toprak
kazanmak, diismani veya rakibi yok etmek i¢in yapilir. Bu sebepler zaman zaman baska
emellerin goriinen sebepleri de olabilir ancak her savasm hakli veya haksiz mutlaka bir
sebebi vardir. Bu sebepler, kazanan tarafin savastan sonra ne istedigine bakilarak
anlasilabilir. Hunlarin Cin’e karsi kazandiklar1 savaslardan sonra istediklerine
baktigimizda da Hun akmlarmin neredeyse tamammin iktisadi amag¢hi oldugu
goriilmektedir.

Hunlarin temel ekonomik faaliyeti olan hayvancilik, istikrarsiz yapisina ragmen,
pek cok giinliikk ihtiyaci karsilayabildiginden ekonomik degeri olduk¢a yiiksek bir
faaliyetti. Yogun yapilmasi sebebiyle, toplum karakterini de sekillendirmistir. Oyle ki,
Hunlarm siis esyalarindan, kayalara taglara kadar her yere hayvan figiirleri kazidiklarini
goriiyoruz. Bu sayede, bir eserin Hunlara ait oldugunu kolayca ortaya koyabilecek
hayvan lislubu ortaya ¢ikmistir. Hayvan iislubu Hunlarm eserlerine attiklar1 imzalaridir.

Hunlar1 komsularindan farklilagtran bu faaliyet, ordunun yapism1 da

etkilemistir. Hunlarin komsularinda olmayan iistiin 6zellikli atlari, Hun siivarilerinin at
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binme becerisiyle birlesince, karsi konulmasi gii¢ bir ordu meydana gelmistir. Hun
stivarileri dayanikliliklari, hizlar1 ve nisancilik gibi {istiin askeri vasiflariyla diismana
korku salmiglardir. Cin’den iktisadi faydanin saglanmasinda en 6nemli rolii, Hun ordusu
oynamistir. Hun ordusunun gelisimini ise biiyiik oranda hayvancilik saglamistir. Koyun
sirtina binerek binicilie baslayan Hunlar, cocukluktan itibaren tilki, tavsan gibi
hayvanlar1 avlayarak nisancilik talimlerine baslamislardir. Kiigiik yaslardan itibaren
asker gibi yetisen Hunlar, yetiskinlik cagma gelip asker olduklarinda usta birer binici ve
nisanct oluyorlardi. Bu 0Ozelliklere, iistiin 6zelliklere sahip Hun ati ile Hun
madencilerinin iirettigi kili¢, hanger, kosum takimlar1 gibi kaliteli savas aletleri de
eklenince ortaya, kars1 konulmasi gii¢, oldukca kuvvetli bir ordu ¢ikmis oluyordu. Hun
ordusunun giicii, hayvanci bir toplum olmasindan ve demir ile bronzu cok iyi
islemesinden ileri geliyordu. Yani Hun ordusunun biitiin iistiin meziyetleri, Hunlarin
ekonomik faaliyetleri sayesinde kazanilmisti. Bu giiclii ordu, Cin’e basarili akinlar
yaparak, kendisini ortaya ¢ikaran Hun ekonomisinin dengeli ve daha giiclii bir yapiya
kavugsmasini sagliyordu. Bdylece ordu, devlet ve millet daha da giiclenmis ve
zenginlesmis oluyordu.

Calismamiza baslarken, Cin kaynaklar1 ile fikrimiz belliydi. Cin ile Hunlar
diismand1 ve bir tarih¢inin diismanini 6vmesi, haliyle beklenemezdi. Han Devleti
tarih¢ilerinin Hunlar1 anlatmasi, Bizansl tarihgilerin Osmanli’y1 anlatmasi gibidir. Bu
anlatimlarda, objektif yaklasimlarin olmasi beklenemez. Fakat bu durum bile, Shih-chi
ve Han-shu’nun degerini diistirmez. Ciinkii donem ile ilgili en degerli yazili kaynaklar
bunlardir. Ayrica bu kaynaklar1 tiimden reddetmek de yanlistir. Bu kaynaklardaki
bilgilerin biiyiik bolimiiniin, baska verilerle karsilastirildiginda dogru oldugu
goriilmektedir. Bu kaynaklari, reddetmeden, dikkatli degerlendirmek icap eder. Bu
nedenle, her zaman yapilmasi gerektigi gibi, Cin kaynaklarina ihtiyath yaklastik. Bu
kaynaklarda pek bahsedilmeyen Hun tariminin, zannedilenden ¢ok daha ileri oldugunu,
arkeolojik veriler sayesinde anladik. Arkeolojik malzemelerin elimizdeki yazili
kaynaklardan daha degerli oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii bu buluntular, fazla yoruma
gerek birakmayacak sonuclar ortaya koyarlar. Hun topraklarinda bulunan tarim aletleri
ve sehir kalintilar1 Hunlarin, diistiniilenden daha fazla miktarda ve Cin’den daha ileri
olmayan ancak ¢ok da ilkel sayilamayacak sekilde tarim yaptiklarin1 gdstermektedir. Bir
toplumun, hele de ticaretin fazla ilerlemedigi, sanayinin el sanatlarindan ve kol giicii ile

yapilan iiretimden ibaret oldugu klasik donemde, sadece bir veya iki iktisadi faaliyetle
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ayakta durabilmesi miimkiin degildir. Calismamizin ic¢inde bahsettigimiz kazilar
yapilmamis olsaydi, sadece bu fikrimizden yola ¢ikarak, Hunlarin ziraat yapmis
olabilecegini iddia etmeye c¢alisacaktik. Ancak bu buluntular bu diislincemizi
desteklemekle beraber, yorumu gerek birakmayacak kadar agik sonuglar ortaya
koymaktadir. Ancak Hun c¢ift¢iligi biitiin toplumu beslemeye yetecek kadar yogun
degildi. Ya da en azindan her donemde Hunlara yetmemistir. Bunda, 6zellikle Mao-tun
doneminde yay ¢eken kavimlerin hizla birlesmesiyle artan niifusun da pay1 biiyiiktiir.
Bu nedenle Hun topraklarinda iiretilen tahil Hunlara yetmemistir. Boylece Cin
simirlarina akimlar da hep devam etmistir.

Hunlarda da gordigiimiiz bozkir ekonomisi, biiyliik oranda kendi kendisine
yetebilmektedir. Bozkir ekonomisi, calismamizda da gordiiglimiiz gibi sanildigindan
daha karmasik bir yapiya sahiptir. Zorda kaldiginda, eger kitlik gibi felaketler olmazsa
hayvansal iiriinlerle yetinebilen Hunlar, gii¢lendiklerinde de Ipek Yolu’ndaki ticareti
dahi kontrol edebilecek tiiccarlar haline gelebiliyorlardi. Bu giic, Hunlarin ve biitiin
bozkirlilarin her sarta uyum saglayabilen ve stirekli yonetme, sahip olma arzusu duyan
karakterinden ileri geliyordu. Bozkir insani, sert bozkir iklimi ile sekillenen bir
karaktere sahiptir. Azla yetinme, bu cografyada yasamanin temel kuralidir. Bunun
nedeni daha ¢ocukluktan itibaren acliga, soguga ve yorgunluga dayanikl olarak en zor
sartlarda yetistirilmeleridir. Bu zorlu yasam bi¢iminde, en giiclii olanlar ayakta
kalirlardi. Bu giicii saglayan da bozkirin iklimi ile beraber bozkirda yapilan
hayvancilikti. Hayvanlar1 ile beraber mevsimlere gore go¢ eden ve siirekli ¢adirda
yasayan bozkir insani, haliyle her tiirlii agir sarta alismis oluyordu. Bazen a¢ kaliyor,
bazen bir firtinaya tutuluyor, bazen de hirsizlarla kavga ediyordu. Bu sekilde sert, giigli
bir karaktere sahip olan ve az ile yetinebilen bozkir insani, zenginligi, rahat yasami
goriince de neredeyse ac¢ gozliiliikle bu liks yasama baglanirdi. Bu nedenle Hunlar
ozellikle Cin ipegi ile Cin sarabina ilgi gostermislerdir. Bu baglilik yasam seklini
degistirir ve bozkir insaninin yukarida saydigimiz, kendisini rakiplerinden iistiin kilan
ozelliklerini kaybetmesine sebep olurdu. Yani Hunlar, Cinliler gibi olurlardi. Iste bu
durumu goéren Mao-tun, siirekli Cin mallarini, Cin yemeklerini kotiiler, halkini
bunlardan uzak tutmaya calisirdi. Liikse aliyjmak Hunlarin karakterini olumsuz bir
bigimde etkiliyordu. Ilerleyen yillarda, en basta Shan-yii’lerin Cin mallarina agir1 ilgi
gostermeleri, Hunlarda bir kiiltiir erozyonunun yasanmasia ve Hunlarin, kendilerini

giiclii kilan yapilarmi kaybetmelerine sebep olmustur. Hun yasantisi ile yerlesik Cin’in
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yasantist birbirlerinden ¢ok farklidir. Ordularinda Hun sistemini uygulamak isteyen
Cinli yoneticiler, tam anlamiyla basarili olamamislardi. Ciinkii belirttigimiz gibi Hun
ordusu, Hun kiiltiiriiniin ve ekonomisinin bir sonucudur. Hunlarin i¢ine Cin ekonomisi
ve kiiltiirii fazlaca girdiginde de Hunlar kimliklerini, dolayistyla bdlgelerinde hakim gii¢
olmalarim1 saglayan oOzelliklerini kaybetmislerdir. Bu sekilde zayiflayinca, bir kismi
Cin’e iltica etmis, bir kismi1 da verimsiz topraklarda yasam miicadelesine devam
etmislerdir. Uzun miiddet Orta ve Dogu Asya’da hakim unsur olan Hunlar, yasam
miicadelesi amaciyla ¢iktiklar1 yolda, zaman zaman ¢ok basarili olmuslar, bazen de
kayiplar yasayarak, agir problemlerle yiiz ylize gelmislerdir. Hunlar, kendilerini diger
toplumlardan aywran ve daha gii¢lii hale getiren, ancak ¢ok agik bir bicimde daha agir,
disiplinli bir hayata dayanan iktisadi sistemlerinden uzaklasarak rahat yasama
alistiklarinda, bolgedeki hakimiyetlerini kaybetmislerdir. Ancak bu giiclii sistem yok
edilememis, basiretli kaganlarin ortaya ¢ikmasiyla, uzun siire daha Asya bozkirlarinda

yasamaya devam etmistir.
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