T.C
Firat Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii
Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dah

SOSYAL BILGIiLER DERSIi “iPEK YOLUNDA TURKLER?”
UNITESINDEKI KAVRAM YANILGILARI VE
OGRETMENLERIN OGRENCILERIN KAVRAM YANILGILARI
ILE ILGILi FARKINDALIKLARININ TESPIiTi
Yiiksek Lisans Tezi
Melife AYANA

Danisman: Dog. Dr. Cigdem KAN

Elaz1g, 2018



T.C.
Firat Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii
Tiirkce Ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dal
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali

Melife AYANA’nm, Dog. Dr. Cigdem KAN’in damsmanhiginda hazirlamig oldugu
“Sosyal Bilgiler Dersi Ipek Yolunda Tirkler Unitesindeki Kavram Yamlgilan ve
Ogretmenlerin, Ogrencilerin Kavram Yanilgilan Ile flgili Farkindaliklariin Tespiti” baslikl:
tezi, Egitim Bilimleri Enstitiisi Yénetim Kurulunun ............... tarih ve ............. sayili
karar1 ile olugturulan jliri tarafindan 02/08/2018 tarihinde vapilan tez savunma sinavi
sonucunda oy birligi/oy ¢oklugu ile bagarili sayilmastir.

Jiiri Uyeleri: fmza

: Dog. Dr. Cigdem KAN %

I
2: Dog. Dr. Nihat SIMSEK %w\)
]
"\\
{ A
3: Dr. Ogr. Uyesi Ozlem CAKAR CELIK
Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiist Yonetim Kurulunun ............. tatih ve

wee...sayil karariyla bu tezin kabulii onaylanmigtir.
Prof. Dr. Aysegiil GOKHAN

Egitim Bilimleri Enstitiisii Madiiri



BEYANNAME

Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii tez yazim kilavuzuna gére, Dog.
Dr. Cigdem KAN danismanhiginda hazirlamis oldugum “Sosyal Bilgiler Dersi Ipek
Yolunda Tiirkler Unitesindeki Kavram Yamlgilart ve Ogretmenlerin Ogrencilerin
Kavram Yamilgilar1 ile Ilgili Farkindaliklarinin Tespiti” adli yiiksek lisans tezimin
bilimsel etik degerlere ve kurallara uygun, 6zgilin bir ¢alisma oldugunu, aksinin tespit

edilmesi halinde her tiirlii yasal yaptirimi kabul edecegimi beyan ederim.

Melife AYANA
02 /08 /2018



ON SOZ

Tez caligmalarim boyunca bilgi ve tecriibelerinden faydalandigim danigsman
hocam Do¢. Dr. Cigdem KAN‘a tesekkiirlerimi borg¢ bilirim. Tezin istatistiksel
bilgilerinin olusturulmasindaki katkilarindan dolayr Saym Fatih Sontay’a, Yiiksek
Lisans egitimimde moral ve desteklerini benden hi¢bir zaman esirgemeyen sevgili
aileme tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica her konuda yanimda olan ve destegini

esirgemeyen arkadasim Hacer Tuncer’e de tesekkiir ediyorum.

Melife AYANA
ELAZIG-2018



OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Sosyal Bilgiler Dersi ipek Yolunda Tiirkler Unitesindeki Kavram Yanilgilar ve
Ogretmenlerin Ogrencilerin Kavram Yanmilgilan ile Ilgili Farkindaliklarinin
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Melife AYANA
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Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dah
Elaz1g, 2018, Sayfa: XIII + 69

Ogrenciler ilkdgretime basladiktan sonra hayatlarinda ilk defa bazi kavramlarla
karsilasmaktadirlar. ilk kez Kkarsilasilan bu kavramlarin anlasiimasinda giicliik
cekilmekte, bu kavramlar birbirine karistirilabilmekte veya kavramlarla ilgili yanilgilara
disiilmektedir. Sosyal bilgiler dersinde de karsilasilan en Onemli sorunlardan biri
kavram yamlgilaridir. Bu arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler Dersi “Ipek Yolunda
Tiirkler” tinitesindeki kavram yanilgilarin1 belirlemek ve 6gretmenlerin, 6grencilerin bu
kavram yanilgilariyla ilgili farkindaliklarini tespit etmektir.

Bu tezin teorik kisminda sosyal bilgiler kavrami, sosyal bilgiler dersi ve tarihsel
gelisimi, kavram tanimi, kavram yanilgisi ile ilgili bilgiler verilmistir. Arastirmanin
konusu ile ilgili teorik ¢alisma ile birlikte literatiir ¢calismasi yapilmistir. Gegerlilik ve
giivenirlik analizleri sonucunda da son sekliyle olusturulan 16 sorudan olusan basari
testi, linite bitiminde uygulanmis ve tinite hedeflerine ulagsma bu test sonuglarina gore
degerlendirilmistir. Bununla birlikte 15 sorudan olusan anket 6gretmenlere uygulanarak
ogrencilerin kavram yanilgilar ile ilgili 6gretmenlerin goriisii alinmistir. Aragtirmadaki
veriler 2017-2018 egitim-6gretim yilinda, Diyarbakir ilinin merkez Kayapinar ilgesinde
sosyoekonomik diizeyleri acgisindan farklilik gosteren alti ortaokulunda 375 sosyal
bilgiler 6. smif 6grencisi ve ilcede gorev yapan 58 sosyal bilgiler dgretmeni ile
gerceklestirilen calisma sonucunda elde edilmistir. Aragtirmada toplanan bilgilerin
incelenmesi ve tiim istatistiksel c¢oziimlemelerde SPSS (Statistical Package for the

Social Sciences) 22.0 programindan yararlanilmistir. Yapilan veri analizlerinden ve
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istatistiksel ¢dziimlemelerden sonra su sonuglara ulasilmistir: Ogrencilerin kavram
yanilgis1 basar1 puanlari, cinsiyet degiskenine ve sosyal bilgiler dersine yonelik tutum
degiskenine gore anlamli farkliik gostermemektedir. Ogrencilerin kitap okuma
aliskanligina gore kavram yanilgisi basar1 puanlar1 kitap okumayi sevenlerin lehine
anlamli farklilik gostermektedir. Anne egitim durumuna ve baba egitim durumuna, anne
meslegine ve baba meslegine gore kavram yanilgisi basari puanlart anlamli farklilik
gostermektedir. Ogrencilerin kavram yanilgis1 basar1 puan1 ve ders basar1 notu arasinda
orta, pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir. Ogretmenlere uygulanan anket
sonucunda dgretmenlerin, dgrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarin yeterince

farkinda olmadiklar1 tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kavram, Kavram Yanilgilari, Sosyal Bilgiler.
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Master Thesis

Social Science Lesson Misconceptions In The Unit Of " Turkish Way To Silk™ And
Determination Of The Awareness Of The Teachers About The Misconceptions Of
The Students

Melife AYANA
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Firat University
Institute of Educational Sciences
Turkish and Social Sciences Education
Divine My Degree
Elaz1g, 2018, Sayfa: XIII + 69

For the first time in their lives, pupils are faced with certain concepts after
primary education begins. Some difficulties are encountered for the first time in
understanding these concepts, these concepts are deducted to be confused or mistaken
about the concept. The purpose of this research is to determine the aim of the course is
to determine the misconceptions of the "Turks on Silk™ unit and to identify the teachers'
awareness of these misconceptions.

In the theoretical part of this thesis, the concept of social information, social
studies lesson and historical development, concept definition, misconception are given.
literature study was conducted in conjunction with theoretical work on the subject of the
study. As a result of the validity and reliability analyzes, the success test composed of
the final 16 questions was applied at the end of the unit and the achievement of the unit
targets was evaluated according to these test results. However, the opinions of the
teachers about the misconceptions of students applying to the questionnaire consisted of
15 questions were teachers. The data in the study 375 social studies in six middle
schools in the province of Diyarbakir, central Kayapinar, differing in terms of
socioeconomic levels in the province of Diyarbakir during the academic year 2017-2018
were obtained as a result of the study carried out with the teacher in the 6th grade

student and 58 social studies in the province. The data gathered in the research were
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examined and all statistical analyzes were made using SPSS (Statistical Package for the
Social Sciences) 22.0 program. After the data analysis and the statistical analysis, the
following results were obtained: The misconceptions of students' achievement scores do
not differ significantly from the gender variable and attitude toward social studies
course. The misconceptions according to mother's education level and father's education
status, mother's occupation and father's occupation showed significant difference in
success scores.Misconceptions achievement scores of students between courses and
medium grade, there was a significant positive correlation. As a result of the
questionnaire applied to the teachers, it has been determined that the teachers are not
sufficiently aware of the misconceptions of the students.

Key Words: Concept, Misconceptions, Social studies.
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BIiRINCi BOLUM

I. GIRIS

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin problemine, amacina, Onemine,

sinirliliklarina, sayiltilarina ve temel kavramlarin agiklamalarina yer verilmistir.

1.1. Arastirma Problemi

Insan dogas: geregi toplumsal ortam icerisinde yasamaktadir. Hem bu toplumsal
ortam icerisinde diizenin saglanmasi hem de bireylerin yetistirilmesi ve devletin istedigi
ideal vatandas seklinin ortaya konmasinda egitim ve Ogretimin Onemi biyiiktiir.
Egitimin amaci, bireyin topluma uyumunu saglamak ve onlara yasadiklar1 cagin
gerektirdigi bilgi ve becerileri kazandirmaktir. Egitim; diisiinmeyi bilen, dogru bilgiye
aninda ulasabilen, o6grenmeyi Ogrenen, Ogrenirken kendi bilgi yap1 taslarim
olusturabilen ve bunlar1 yasamlarinda kullanabilen kisiler yetistirme amacindadir.

Insan ve toplum siirekli bir devinim ve degisim halindedir, bu devinim ve
degisim insanlart ve toplumlar1 olumlu etkileyebildigi gibi olumsuz da
etkileyebilmektedir. Bu agidan bakildiginda, sosyal bilimlerin bireyler ve topluluklar
icin ne kadar 6nem tasidigr fark edilecektir, sosyal bilimler degisimin ve gelisimin kilit
noktasidir diyebiliriz. Donmez’in de (2003, s.32) belirttigi gibi, toplumlar ve insanlar
icin sosyal bilimlerin 6nemi ¢ok biiyiiktiir. Toplum iginde yasayan bireylerin
ithtiyaclartyla toplumun beklentileri arasindaki dengeyi saglamada bireylere gerekli
bilgi, beceri ve tutumlar1 kazandirma agisindan sosyal bilimlere ¢ok 6nemli gorevler
diismektedir. Sosyal bilimlerin degisimi ve siirekliligi inceliyor olmasi, bireyi
toplumsallastirmay1 hedefleyen egitimde sosyal bilimlerin etkin bir yer kazanmasina yol
acmis ve egitimin hem bir sosyal bilim dali hem de sosyal bilimlerin uygulama alan
durumuna gelmesi sosyal bilgiler kavramini meydana getirmistir.

Milli Egitim Bakanligt (MEB), sosyal bilgileri “Sosyal bilgiler, bireylerin

cevresiyle etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi; birtakim



faaliyetler araciligiyla toplu 6gretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkogretim
dersidir.” seklinde ifade etmektedir (MEB, 2006).

Toplumlarin geleceginin belirlenmesinde, en biiylik sorumluluk egitim 6gretim
faaliyetlerine yiiklenmistir. Egitim-08retim faaliyetleri bu gorevleri farkli dersler
aracilifiyla yerine getirmistir. Bu derslerden biri de sosyal bilgiler dersidir. Sosyal
bilgiler dersi; etkin, iiretken, hak ve sorumluluklarini bilen, karsilastigi sorunlara
alternatif ve mantikli ¢oziimler {iiretebilen aktif bireyler, ideal insan modelleri ve
vatandaglar yetistirme gorevini Ustlenmistir. Egitim kurumlarmin en Onemli
islevlerinden biri ¢ocugu iyi bir vatandas olarak yetistirmektir. Egitim kurumlart bu
islevi; cocugun toplumsallasmasini saglayarak i¢inde yasadigi toplumun kiiltiiriini,
tarihini, kurumlarin1 tanimasini sagladigi olanaklar1 ve bunlardan yararlanma yollarini
kazandirarak yerine getirir. Bilgi ve becerilerin dnemli bir kismi1 sosyal bilgiler dersiyle
kazandirilmaya calisilir. Sosyal bilgiler dersinin kendisinden beklenen islevi daha iyi
yerine  getirebilmesi i¢in  Ogrenme—Ogretme siirecleri acisindan  incelenmesi
gerekmektedir (Anil, 2000, s.17).

Sosyal bilgiler dersi birey ve toplum agisindan 6nemli bir derstir. Ortaokul
programinda yer alan sosyal bilgiler dersi; bireyin yasaminda karsilasabilecegi c¢esitli
sorunlar1 en uygun sekilde ¢ozebilmesi amaciyla bireyi hayata hazirlamayi, ona hayatin
icinde karsilastigi olumsuz olaylardan nasil ders almasi gerektigini, sosyal bir birey ve
vatandas olarak gorev ve sorumluluklarmi hatirlatir ve Ogretir. Kavramlar, sosyal
bilgiler programinin énemli bir boyutunu olusturmaktadir. Ciinkii bilginin yap1 taglarin
kavramlar olusturur. Bu ylizden programin amaglarindan biri de sosyal bilimlerin temel
kavramlarimin 6gretilmesidir. Ortaokul programi igerisinde bulunan bu ders farkl
disiplinlerden olusmaktadir ve her disiplin bu alana pek ¢ok kavram kazandirmigstir.
Tarih de bu disiplinlerden biridir ve olduk¢a soyut kavramlar bu disiplin icerisinde yer
almaktadir (Yazici ve Koca, 2011, s.29).

Ortaokul 6. simf sosyal bilgiler dersi “ Ipek Yolunda Tiirkler” iinitesi, tarih
bilimini icerisinde barindiran ve oldukg¢a genis bir bilgi birikimini gerektiren 6nemli bir
{initedir. “Ipek Yolunda Tiirkler” {initesindeki baz1 konularm soyut olmasi1 dgrencilerin
tinitedeki konularin igerisinde kullanilan kavramlar1 6grenmelerini zorlastirmaktadir.
Kavram ogretimi egitim siirecinde onemli bir yer tutmaktadir. Bu bakimdan 6gretim

stireci igerisinde kavram Ogretimine ayr1 bir onem verme zorunlulugu ortaya



cikmaktadir. Dogru yapilandirilmayan kavramlar bireyin &grenme yasantisinda
sorunlara yol agmaktadir. Bu arasgtirmada o6grencilerin iinitedeki kavram yanilgilart
belirlenerek, sahip olduklar1 kavram yanilgilar1 tanimlanmis ve ortaya konulmustur,
ayrica ders Ogretmenlerinin, 6grencilerin sahip oldugu kavram yanilgilar ile ilgili
farkindaliklart tespit edilmeye caligilmigtir.

Aragtirma problemini, “Sosyal Bilgiler Dersi Ipek Yolunda Tiirkler iinitesindeki
kavram yanilgilar1 nelerdir ve Ogretmenlerin, 6grencilerin kavram yamilgilari ile ilgili

farkindaliklar1 ne diizeydedir?” sorusu olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Kavramlar insan diisiincesinin temel taslaridir. Bir konuda higbir fikri olmayan
bir 6grenciye istendik davranis degisikligini saglamak zor degildir, ancak o konu
hakkinda yanlis algiya sahip 6grenciye istendik davranis degisikligini saglamak uzun ve
zahmetli bir istir. Bu sebeple kavramlarin Ogretilmesi, Ogrenilen kavramlarin
kaliciliginin  saglanmas1 ve Ozellikle de kavram Ogretimi yapilirken kavram
yanilgilarinin 6niine ge¢ilmesi Onemlidir. Bu noktada egitim-6gretim faaliyetlerine
biiyiilk sorumluluklar yiiklenmektedir. Kavramlarin agikligi, zenginligi, ayirt edici
ozellikleriyle tanimlanmasi asamasinda 6gretmenlerin payr ¢ok biiyiiktiir; bu sayede
ogrencilerin 6grenmeleri anlamli hale gelir ve 6grenciler ezbere yonelmezler. Boylelikle
ogrencilerde kavram yanilgilarinin 6niine gecilerek istenilen hedefe ulasilir. iste bu
caligma ortaokul 6. siniftaki dgrencilerin sosyal bilgiler dersi “Ipek Yolunda Tiirkler”
tinitesinde gecen kavram yanilgilarini tespit ederek bu kavramlarin nasil daha etkili
ogretilebileceginin, 6grenilen kavramlarin kaliciliginin nasil artirilabileceginin ortaya
konulmasi ve uygulayicilara gesitli dneriler sunmasi1 bakimindan énemlidir.

Ortaokul 6. sinif sosyal bilgiler dersi kapsamindaki “Ipek Yolunda Tiirkler
tinitesi, tarith bilimini igerisinde barindiran ve olduk¢a genis bir bilgi birikimini
gerektiren onemli bir iinitedir. Unitedeki baz1 konularin ve dzellikle kavramlarin soyut
olmast O6grencilerin bunlar1 68renmelerini ve anlamalarmi gii¢lestirmektedir. Bu
aragtirmada Ogrencilerin kavramlar1 algilama diizeyleri, bu kavramlarla ilgili yanlis
anlamalari, var olan bilgi ve goriisleri ortaya kondugu icin sosyal bilgiler

ogretmenlerine biiyiikk bir fayda saglayacagina inanilmaktadir. Ogretmenler



ogrencilerinin kavramlarla ilgili yanilgilarin1 ve 6grencilerinin eksiklerini bildikleri
takdirde ogretmenlerin derslerde bu yanilgilari onleyici tedbirler almalar1 daha kolay
olacaktir ve egitim 6gretim siireci daha verimli bir sekilde tamamlanabilecektir. Calisma
bundan sonra yapilacak diger ¢alismalara rehberlik etmesi bakimindan ve Ogretim
yontemlerinin daha etkili kullanilmasi i¢in 6gretmenlere rehberlik etmesi agisindan
onemlidir. Ayrica bu tiir caligmalar 6gretmenler ve 6gretmen adaylar1 kadar egitimciler
ve ders kitab1 yazarlar i¢in de faydali olacaktir. Bu ¢alismada sunulan agiklama, 6rnek
ve Onerilerin, program gelistirme ¢alismalarinda kullanilmak {tizere 0zgiin veriler

olusturmasi bakimindan olduk¢a énemli bir model olacagina inanilmaktadir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Calismanin asil amaci, 6. simf dgrencilerinin sosyal bilgiler dersinde “Ipek
Yolunda Tiirkler” iinitesindeki kavramlar1 6grencilerin kavramlart algilama diizeylerini
belirleyerek sahip olduklari kavram yanilgilarint tespit etmek ve bu yanilgilarin
sebeplerin giderilmesine yonelik oneriler sunmaktir. Bununla birlikte “Ipek Yolunda
Tiirkler” iinitesinde gegen kavramlarin 6grencilere gerek farkli 6gretim yontemleriyle
gerekse uygun materyallerle en iist diizeyde nasil kazandirilacagini ve kaliciliginin
saglanacagint ortaya koymak hedeflenmistir. Calismanin temel amacinin yani sira;
ogretmenlerin, dgrencilerinin “Ipek Yolunda Tiirkler” iinitesindeki kavram yanilgilarini
bilip bilmediklerini tespit etmek amaglanmistir. Calismada su sorulara cevap aranmistir:

Alt amaclar:

1. Ogrencilerin kavram yanilgilari ile cinsiyet degiskenleri arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

2. Ogrencilerin kavram yanilgilar1 ile kitap okuma aliskanliklar1 arasinda

istatistiksel olarak anlaml bir farklilik var midir?

3. Ogrencilerin kavram yanilgilari ile sosyal bilgiler dersine yonelik tutumlar

arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik var midir?

4. Ogrencilerin kavram yanilgilar ile annelerinin egitim durumu arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

5. Ogrencilerin kavram yanmilgilar1 ile babalarinin egitim durumu arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?



10.

11.

1.4.

Ogrencilerin kavram yanilgilar1 ile annelerinin meslegi arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik var midir?

Ogrencilerin kavram yanilgilar1 ile babalarinin meslegi arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir farklilik var midir?

Ogrencilerin kavram yanilgilar1 ile ders basari notlar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik var midir?

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, kavram yanilgi diizeyi puanlari ortalamalari
ile cinsiyet degiskenleri arasinda anlamli bir iliski var midir?

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, kavram yanilg: diizeyi puanlari ortalamalari
ile mesleki kidem degiskenleri arasinda anlamli bir iligki var midir?

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, kavram yanilgi diizeyi puanlari ortalamalari
ile mezun olduklar egitim kurumu degiskenleri arasinda anlamli bir iliski

var midir?

Sayiltilar

Basar1 testi sorular1 dgrencilerin “Ipek Yolunda Tiirkler” iinitesindeki temel
ve genel diiglincelerini arastirmaktadir.

Sorular dgrencilerin 6. sinif diizeyinde “Ipek Yolunda Tiirkler* iinitesindeki
kazanmalar1 gereken kavramlar ve yanlis kavradiklar diisiiniilen noktalara
deginmek iizere hazirlanmigtir.

Arastirma i¢in hazirlanan teste katilan 6grenciler, icten ve samimi sekilde
goriislerini yansitmiglardir.

Arastirmada kullanilan testte, Ogrencilerin kavram yanilgilart ile ilgili
bulgulara ulagabilmek amaciyla yeterli dilizeyde ve sayida soru
hazirlanmstir.

Basar1 testindeki sorular Ggrencilerin gelisim Seviyesine uygun olarak
hazirlanmastir.

Anketteki sorular “Ipek Yolunda Tiirkler” {initesindeki kavramlar
dogrultusunda hazirlanmistir.

Aragtirma i¢in hazirlanan ankete katilan Ogretmenler, igten ve samimi

sekilde goriislerini yansitmislardir.



1.5. Stmirhhiklar

1. Calisma, ilkdgretim 6. smf dgrencilerinin sosyal bilgiler dersinde “Ipek
Yolunda Tiirkler* tinitesi ile sinirlidir.

2. Calisma, Diyarbakir iline bagli Merkez Kayapinar ilgesindeki 33 devlet
ortaokulundan rastgele (random) olarak segilen toplam alt1 ortaokul ile
stnirhdir.

3. Calisma, Diyarbakir iline bagli Merkez Kayapmar ilgesindeki alti
ortaokuldan rastgele olarak secilen toplam 375 ortaokul 6. sinif 6grencisiyle
siirhdir.

4. Calisma, kavram yanilgilarini belirlemek amaciyla 6grencilere uygulanan
basari testi ile siirlidir.

5. Calisma, kavram yanilgilarin1 belirlemek amaciyla 6grencilere uygulanan
basar1 testinde sorulan kavramlarla sinirlidir.

6. Calisma, Diyarbakir iline bagli Merkez Kayapinar ilgesinde gérev yapan 58

sosyal bilgiler 6gretment ile siirlidir.

1.6. Tanmimlar

Arastirmada gecen terimlerin ve kavramlarin anlamlarini, arastirmanin igeriginin
daha iyi anlagilmasi i¢in burada vermek faydali olacaktir.

Sosyal Bilgiler: “Sosyal bilgiler, bireylerin gevresiyle etkilesiminin gegmis,
bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi; birtakim faaliyetler araciligiyla toplu 6gretim
anlayigindan hareketle olusturulmus bir ilkdgretim dersidir” (MEB, 2006).

Kavram: “Bazi ortak niteliklere ya da ozelliklere sahip bir nesneler, olaylar
veya durumlar kategorisi, genel bir sinif adidir” (Budak, 2003, 5.432).

Kavram Yamlgilari: “Bireylerin yasamlarinda edindikleri bilimsel gergeklere
aykir olan bilgiler olarak tanimlanabilir” (Altiboz, 2004, s.148).

Estetik: “Duygusalligin sagladig bilgilerin bilimidir” (Turani, 2007, s.156).

Gaza: “Islam dinini korumak veya yaymak amaciyla Miisliiman olmayanlara
kars1 yapilan kutsal savaslara denir” (TDK, 2018).

Iskan: “Osmanli Devleti’nin izledigi go¢ siyasetidir” (MEB, 2006).



Kurultay: “Hakana yonetimde yardimci olan meclis” (Bagci, 2017, 5.64).

Kut: “Kan yolu ile erkek cocuklara gecen ve Tanr tarafindan hiikiimdara
verildigine inanilan yonetme hakki” (Bagc1, 2017, s.64).

Millet: “Aymi topraklar lizerinde yasayan, aralarinda dil, tarih, duygu, tlkii,
gelenek ve gorenek birligi olan insan toplulugudur” (TDK, 208).

Milli Kiiltiir: “Bir topluma veya halk topluluguna 6zgii diisiince ve sanat
eserlerinin biitiinii” (MEB, 2017, 5.86).

Ortak Miras: “Bir kusagin kendinden sonraki kusaklara birakmis oldugu maddi
ve manevi degerlerin tiimiine denir” (MEB, 2017, 5.82).

Sanat: “Asil islevi gilizeli meydana getirmek, giizellik yaratmak olan her tiirli
Oznel faaliyetlerdir” ( Turani, 2007, s.16).

Savas: “Devletlerin diplomatik iligkilerini keserek giristikleri silahli miicadele,
harp, cenk” (MEB, 2017, s.82).

Toren: “Bir toplulukta, iiyelerin belli bir olay1, kisiyi veya degeri ayurt edip
sembollestirmesi, bunlarin anlam ve 6neminin gii¢clendirilmesi amaglariyla diizenlenen
hareket dizisidir’ (TDK, 2018).

Fetih: “Bir sehir veya iilkeyi savas yoluyla alma” (Bagci, 2017, s.62).

Gelenek: “Bir toplumda, bir toplulukta eskiden kalmis olmalar1 dolayisiyla
saygin tutulup kusaktan kusaga iletilen, yaptirim giicii olan kiiltiirel kalintilar,
aligkanliklar, bilgi, tére ve davraniglar” (TDK, 2018).

Kronoloji: “Zamani boliimlere ayiran ve olaylari olus siralarina gore tarihlerine

gore siralayan bilim dali” (TDK, 2018).



IKiNCi BOLUM

II. KURAMSAL CERCEVE ILE ILGILI CALISMALAR

Calismanin bu boliimiinde dncelikle sosyal bilgilerin tanimi, kavram ve kavram
yanilgilar1 konularina deginilmistir. Bunun yan sira literatiir tarama sonucu yurti¢i ve

yurtdist ilgili aragtirmalardan bazilar1 hakkinda bilgi verilmistir.

2.1. Sosyal Bilgiler Dersi ve Kavram Yamigilari
2.1.1. Sosyal Bilgilerin Tanimi

Egitim-6gretim faaliyetlerinin en genel islevi bireyleri yasama hazirlamaktir. flgi
ve yeteneklerinin farkinda olup hak ve sorumluluklarint bilen, kendini insanligin bir
pargast olarak goren, gecmiste yasanan hatalardan ders alip gelece§e yon veren,
bolgesel ve kiiresel olaylara duyarli, demokratik ve ¢ok yonlii diisiinebilen bireylerin
yetismesinde sosyal bilgiler dersi ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Sosyal bilgilerin
boylesine genis bir alana hitap etmesi ve bu genis alanin biitlinlestirici gorevi nedeniyle
bircok disiplinin merkezinde yer almasi dogrudan bir tanimin yapilmasini
giiclestirmektedir. Bu nedenle ge¢misten giliniimiize kadarki siire¢te bilim adamlar
sosyal bilgileri tanimlayamamis daha dogrusu tek bir tanim etrafinda uzlagsamamiglardir.
Kan (2010)’in da belirttigi gibi sosyal bilgilerin ¢alisma alanini insan 6zellikleri ve
toplumsal olaylarin olusturmasi, insan ve toplumlarin da degisime acik olmasi, sosyal
bilgilerin fen bilimlerinden farkli olarak taniminin siirekli degismesine ve yeni anlamlar
kazanmasina neden olmaktadir.

Sosyal bilgilerin en genel tanimi 2005 yilinda degistirilen yeni programi
hazirlayan komisyon tarafindan yapilan tanimdir: “Sosyal bilgiler, bireyin toplumsal
varolusunu gerceklestirebilmesine yardimci olmasi amaciyla; antropoloji, arkeoloji,
ekonomi, cografya, tarih, hukuk, felsefe, siyaset bilimleri, psikoloji, din, sosyoloji ve

sanat gibi sosyal bilimleri ve vatandaglik bilgisi konularmi yansitan; 6grenme



alanlarmin bir {inite ya da tema altinda birlestirilmesini igeren; insanin sosyal ve fiziki
cevresiyle etkilesiminin geg¢mis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi; toplu
Ogretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkdgretim dersidir” (MEB (2005).
Sosyal bilgilerin bir bagka tanimi Safran (2011) tarafindan aktarilan, Amerika
Birlesik Devletleri Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi /National Council for the Social
Studies (NCSS)’nin yapmis oldugu tanimdir. Bu tanima gore; sosyal bilgiler;
vatandaslik yeterlilikleri kazandirmak i¢in, sanat, edebiyat ve sosyal bilimlerin
disiplinler aras1 bir yaklasimla birlestirilmesinden olusan c¢alisma alanidir. Okul
programi i¢inde sosyal bilgiler, antropoloji, arkeoloji, ekonomi, cografya, tarih, hukuk,
felsefe, siyaset bilimleri, psikoloji, din, sosyoloji ve sanat, edebiyat, matematik ve doga
bilimlerinden uygun ve ilgili igeriklerin alinarak sistematik ve esglidiimlii bir ¢alisma
alan1 olusturulmasini hedefler. Sosyal bilgilerin oncelikli amaci, karsilikli olarak
birbirine bagimli bir diinyada, kiiltiirel farkliliklar1 olan demokratik bir toplumun
vatandaslar1 olarak kamu yararina bilgiye dayali, mantikli kararlar verebilme yetenegi
gelistirmek i¢in geng insanlara yardimci olmaktir (NCSS, 1993. Akt. Safran, 2011, s. 5).
Safran, sosyal bilgilerin 6nemini su sozleriyle ifade etmistir: “Sosyal bilimler
disiplinlerinden ilkdgretim ¢ocuklarinin seviyesine uygun olarak segilmis bilgilerin,
disiplinlerarasi bir yaklasimla verildigi bir miifredat programidir. Bu ders ogretimi
devletler ve toplumlar i¢in stratejik 6nemi olan bir derstir. Bu ders kapsaminda bireyler,
vatandaslik bilincini, sosyal hayat i¢in gerekli bilgi, beceri, tutum, deger ve davranislar

edinirler” (Safran, 2011, s.15).

2.1.2. Sosyal Bilgilerin Tarihsel Gelisimi

Sosyal bilgiler egitiminin baglangi¢ tarihinin ve yerinin bilinmemesiyle birlikte
yirminci yiizyilin baglarinda anaokulundan 12. sinifa kadar vatandaslik egitimi verilecek
sekilde tasarlanarak okul miifredatina girmistir. Bu dersin Amerika Birlesik
Devletleri’'nde vatandaslik egitimi olarak okul miifredatina girmesinde 18 ve 19.
yiizyillarda oOzellikle kita disindan yapilan goglerle niifusu hizla artan Amerika
toplumunda meydana gelen degisimler ekili olmustur.

Sosyal bilgiler dersinin adinin, ilk olarak 1916’da Amerika’da kullanildigin

belirtmistir. Bu tarihte yiiriirliige giren egitim programinda, tarih cografya ve



vatandaslik bilgisi dersleri ¢ok disiplinli yaklasimla okutuldugunu ve ABD’de 1930°1u
ve 1940’11 yillarda yeniden kurmacilik akimi ve ¢ocuk merkezli egitim yaklagimini
benimseyen egitimciler sosyal bilgilerinin gelismesi i¢in ¢aba harcadiklarini; fakat yine
de bu ders tarih ve cografya agirlikli olarak 1960’l1 yillara kadar devam etmistir
(Safran,2011, s.11).

1960 90 yillart arasindaki sosyal bilgilerin gelisimini Kan; Martorella, Bear,
Bolick, tarafindan ifade edilen su sozleriyle aktarmistir: 1960’11 yillarda, federal
hiikiimet okullarda, program gelistirmeye yonelik bir reform ¢alismasi yapmistir. Sosyal
bilgiler de, bu reform kapsamina alinmigtir. 1970’1 yillarda, hem program materyalleri
hem de 6gretmen egitiminde dnemli yenilik ve gelismeler yagsanmistir. Bu donem, “yeni
sosyal bilgiler” donemi olarak bilinir. Yeni sosyal bilgiler donemi olarak adlandirilan
1960’11 yillarda sehirlesme, ¢evrecilik, niifus, kadin ¢alismalari, Afrika ve Asya ile ilgili
konular basta olmak iizere yeni konularin programa eklendigi goriiliir. Bu donemde yeni
sosyal bilgilerin terminolojisi sorgulama, degerler ve karar verme {lizerine kurulmustur.
Ayrica, smif ortaminda kullanilmak iizere farkli ders materyallerinin gelistirildigi
sOylenebilir. 1990’1 yillar, sosyal bilgilerde konu ve program Onerilerinin {izerinde
duruldugu bir donem olmustur. 1995°1i yillar, alternatif konu veya modellerin
gelistirildigi bir donemdir. NCSS’de iceren bazi gruplar, sosyal bilgilerle ilgili hem
ulusal standartlar hem ileri diizeyde Oneri ve projeler sunmuslardir (Martorella; Bear;
Bolick, 2002. Akt: Kan, 2010, s.668-669).

Kan (2010), Tiirkiye’deki sosyal bilgilerin gelisimini su sozleriyle ifade etmistir:
“Tirkiye’de sosyal bilgiler dersi tarih, cografya ve vatandaglik bilgisi konular1 olarak
cumhuriyet doneminden beri programlarda yer almaktadir. Sosyal bilgiler adi ve
programi olarak ise, 1968 yilinda ilk defa uygulamaya konulmustur. 1985, 1997, 2000
ve 2005 yillarinda programda yenilik veya (Kan, 2010, s.7). diizeltme yapma yoluna
gidilmistir. 2005 yili programinin 6grenci merkezli olmasi, yapilandirmaci yaklagimi
temel almasi ve iceriginde farkli sosyal bilimler disiplinlerinin daha fazla karma
biitlinlesmis bir goriintli sergilemesi nedeniyle digerlerinden oldukca farkli oldugu
soylenebilir” (Kan, 2010, s.7).

Yapilandirmacilik felsefi goriisin 6n planda oldugu 2005 sosyal bilgiler
programi, 6grencinin bilgiye dogrudan ulagmasi degil de 6gretmenin rehber konumda

oldugu ve bilgiye kendisinin ulagsmasi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni Programda
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ogrenci Ogretmenin rehberliginde bilgiye kendisi ulagmaktadir; ayrica ogrenci
becerilerini ve tutumlarin1 gelistirmede, proje ve Odevler hazirlamada, aragtirmalar
yapmada, ipuglariyla bilgiyi kesfetmede aktif duruma gelmistir. 2005 yilinda
ilk6gretimin birinci kademesindeki 6. siniflarin tamaminda, 7. siniflarda ise yurdun bazi
bolgelerinden secilen pilot okullarda yeni sosyal bilgiler programi uygulamaya
konulmustur.

Yeni programla birlikte yapilandirmaci 6gretim anlayisini esas alan ve 0grenci
merkezli bir program gelistirilmistir. Sosyal bilgilerin tanim1 degiserek, sosyal bilim
alanlarindan yararlanan, sosyal bilimlerin 6zline ve mantigina uygun disiplinler aras1 bir
alan haline gelmistir. Sosyal bilgiler konular1 ilkdgretim dort, bes ve 7. sinift bir biitiin
olarak kapsayacak sekilde sarmal ve eszamanli (Senkronik) bakis agisina uygun olarak
yapilandirilmistir. Yeni programda kavram, beceri, deger, kazanim ve 6grenme alani
gibi bir¢ok terimin sosyal bilgilerin merkezine yerlestigi, bilginin yaninda beceri ve

degerin de 6nem kazandigi goriilmektedir (Kaymakgei, 2009, s.14).

2.1.3. Kavram Ogretim Siireci

Senemoglu’'na gore, “Kavramlar bilginin yap1 taslaridir ve insanlarin
ogrendiklerini, smiflandirmalarin1 ve organize etmelerini saglar. Ayrica kavramlar
bireyin diisiinmesini saglayan zihinsel bir aragtir ve ¢cok kapsamli bilgileri kullanilabilir
birimler haline getirirler” (Senemoglu, 2001, s.513). Kaptan kavrami su sekilde ifade
etmistir: “Dogadaki varliklar gézlemlendiginde (Kaptan, 1998, s.120). varliklar
arasinda benzerlikler, olaylarda ortak Oriintiiler bulunur. Sinirli sayida goézlem bile
yapilmis olsa, gézlemlerden tiimevarim yoluyla genellemelere gidilir ve genellemelerin
her birine ortak bir ad verilir, bunlar kavramlardir”(Kaptan, 1998, s.120).

Kavramla ilgili yapilan bu tanimlar sadelestirildiginde, dogdugumuz andan
itibaren elde etmeye basladigimiz tecriibelerimize dayali olarak iki ya da daha fazla
varligi, objeyi, nesneyi, canliyr veya cansizi ortak ozelliklerine gore bir araya getirip
grupladiktan sonra bu gruplara farkli isimler vererek ve diger gruplardan ayirt ederek
zihnimizde olusturdugumuz semalardir diyebiliriz. Bu genel a¢iklama kavramlarin sahip

oldugumuz bilgilerin temelini olusturdugunu gosterir veya bir baska ifade ile
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bilgilerimizin kavramlarin bir araya gelmesi veya karsilastirilmasi sonucu olustugunu
gostermektedir.

Kavram ogrenmede zaman, anlamli bir de8isken olarak goriilmektedir. Bazi
Ogrenciler kavramin Ornekleriyle karsilastiklarinda kisa siirede adapte olabilir bazi
Ogrenciler de karsilastiklar1 Ornekleri belli bir zaman dilimi gectikten sonra
algilayabilirler. Ogrenci kavramin 6rneklerini tamdiktan sonra onlar1 isleme koyar,
karsilastirir, onlarin benzer ve farkli yanlarina karar verir; ilkeler olusturur, gruplamalar
yapar. Bu nedenle, kavramin sunulan 6rneklerinin taninmasindan sonra, bu islemlerin
yapilmasi i¢in de 6grenciye ihtiyaci kadar zaman taninmalidir. Bu siiregte 6grenci gesitli
ipuclariyla ydnlendirilmeli ve siirece aktif katilimlar1 saglanmalidir (Ulgen, 2004, s. 48).

Yel (2015, s.86)’e gore kavram gelistirme siireci, kavramin {izerine insa edildigi
olgusal bilginin olusmasiyla baslamaktadir. Yorumlama, karsilastirma ve smiflama
kavram gelistirmenin {i¢ onemli asamasidir. Edebiyat, miizik, resim 6grencilerin kavram
anlayislarin1  kolaylastirabilir. Bunlarin  kavram gelistirmede etkin bir sekilde
kullanilmasinda egitmenlere biiyiik gorevler diismektedir. Kavram ogretiminde
bireylere dgretilmesi diisiiniilen kavramlar onlarin gelisim diizeylerine gore secilmelidir.
Birey temelli, somuttan soyuta, yakindan uzaga, basitten karmasiga, merkezden c¢evreye
gibi ilkeler kavram 6gretiminde de dikkate alinmasi gereken ilkelerdir.

Kavram Ogretiminde:

1. Kavram 06gretiminde 6zellikle somut islemler doneminde olan Ggrencilere
dogrudan tanim yapilmamali ve 6grencilerde anlam karmasasi olusturacak
orneklerden kaginilmalidir

2. Kavram yanilgilarin1 6nlemek igin 6rnek verilmesi gerekliyse ornek iyi
secilmeli ve Ogrenciler tarafindan tartisilmalidir. Verilecek orneklerin
giinliik yagsam ile baglantili olmasi kalicilig1 artiracaktir.

3. Kavram Ogrenmede grafik, tablolar, resimler ve modeller gibi gorsel
materyal kullanimina agirlik verilmelidir. Somut Orneklerin 6grenciler
tarafindan daha ¢ok kabul gordiigii unutulmamalidir.

4, Kavram dgretiminde 6grenme icin gereken rehberlik yapilmalidir. Ozellikle
asamali kavramlarda 6n Ogrenmeler dikkate alinmali eski bilgi ile yeni
Ogrenilen bilgilerin ortiismesine dikkat edilmelidir.

5. Kavram 6gretiminde kavram haritalarinin etkililigi unutulmamalidir.
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6. Kavram 6grenmeye rehberlik ederken her bireyin birbirinden farkli oldugu,
kisisel 6zelliklerin 6grenme iizerinde etkili oldugu gercegi unutulmamalidir.
Bu anlamda aktif 6grenme etkinliklerinin ¢esitli olmasi siireci olumlu yonde
etkileyecektir.

7. Kavram 6grenmede Ogrencilerde olugmasi muhtemel kavram yanilgilari
onceden hissedilmeli ve olusan kavram yanilgilar diizeltilmelidir.

8. Atatiirkgiiliik ile ilgili kavramlarin 6grenilmesinde 6grencilerin kavramlari
kendilerine mal etmeleri konusunda rehberlik yapilmalidir.

9. Ogretmenlere kendilerini yenileme firsati verilmeli ve kavram &gretimi

konusunda hizmet i¢i egitim verilmelidir (Ulusoy ve Yelken, 2009, s. 2021).

2.1.4. Kavram Ogretiminin Sosyal Bilgiler Egitimindeki Yeri

Sosyal bilgiler, bir¢ok disiplini biinyesinde barindiran bir ders olmasi sebebiyle
kavram bakimindan da zengin bir igerige sahiptir. Bu alanlar ayrica ¢ok fazla soyut
kavramlar1 da i¢inde barindirmaktadir. Tokcan sosyal bilgiler ders igeriginin kavram
cesitliligini soyle ifade etmistir: “Sosyal bilimler, ilkogretim kademesinde disiplinler
aras1 ve biitiinlestirilmis bir formal egitim programi olarak ‘sosyal bilgiler’ seklinde ele
alinmaktadir. Sosyal bilgiler ders igerigi, sosyal bilimler temel alinarak
olusturuldugundan kavramlar agisindan oldukc¢a zengindir. Soyle ki; sosyal bilgiler
derslerinde Ogrenciler tarih, cografya, antropoloji, felsefe, sosyoloji, sosyal psikoloji,
siyaset bilimi, ekonomi, psikoloji, sosyoloji, arkeoloji, sanat tarihi gibi alanlarda birgok
kavramla kargilagmaktadir” ( Tokcan, 2015, s.1).

Sosyal bilgiler dersinin, kavram bakimindan zengin bir ders olmasi, ve ¢ok fazla
soyut kavramlari igermesi, bu dersteki kavram 6gretiminin 6nemini ortaya koymaktadir.
Doganay basarili bir kavram Ogretiminin faydalarimi soyle ifade etmistir: “Sosyal
Bilgiler ogretiminde, kavramlarin 6grenilmesini, Ogretimin odak noktasi olarak
belirlemenin birgok faydas1 vardir. Ogrencilerin akademik basarilari iizerinde olumlu
etki saglar. Ogrenme ve hatirlamay1 basitlestir. Iletisimi kolaylastirir. Ogretimi
kisisellestirir. Ger¢ek ve yanlis algilamay1 ayirt etmeye yardimer olur. Karmagiklig

anlamaya yardime1 olur” (Doganay, 2002, s.277).
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2.1.5. Kavram Yanilgilari

Ogrenciler; yanlis grenme sonucu zihinlerinde, yer edinmesi gerekenden farkli
bir sekilde bilgiler olusur. Yagbasan ve Giilgigcek, kavram yanilgilarinin ne oldugunu ve
sebeplerini su sozlerle ifade etmislerdir: “Kavram yanilgilar1 6grencilerin teorik
bilgilerindeki eksikliklerini tanimlayan gilivenilir kaynaklardan birisidir. Kavram
yanilgilarinin nedenleri arasinda yanlis acgiklamalar ve yanlis sorular ya da asiri
genellemeler gosterilebilir” (Yagbasan, Giilgigek, 2003, s.6).

Ogrencide var olan kavram yamilgilarmin giderilmesi amaciyla dgretmenlerin
cok caba sarf etmeleri gerekmektedir. Kavramsal yanilgilarin giderilmesi i¢in yapilan
calismalar uzun bir siireci kapsar. Bu siiregte uygulanmasi gereken yontemler su sekilde
siralanabilir:

e Ogrencilerde olusabilecek kavram yanilgilar1 énceden tahmin edilmelidir.

e Ogrenciler, kavramsal cercevelerini test etmeleri amaciyla smif igerisinde

arkadaslariyla tartismaya tesvik edilmelidir.

e Ogrencilerde olan kavram yamlgilarinin giderilmesine yonelik model ya da

benzetim (simiilasyon) gibi etkinlikler diizenlenmelidir.

e  Uzerinde durulan kavram yamlgilari belli araliklarla giindeme getirilmeli ve

devam eden kavram yanilgilarina yonelik tartigma ortamlar olusturulmalidir
(NRCS, 1997; 30-31. Akt: Ayyildiz, 2010, 31).

Kavram yanilgilarinin giderilmesi i¢in farkli yontemler kullanilmalidir; ¢linkii
ayn1 yontemlerin kullanilmasi istenilen sonuca ulasilmasini engelleyebilir. Bazen
kavram yanilgilar1 kolay bir sekilde giderilebilir bazen de 6grencinin zihninde olusan
kavram yanilgilarini gidermek i¢in ¢ok biiylik bir ¢aba gostermek gerekir. Bu yiizden
kavram yanilgilarinin giderilmesi igin farkli yontemler uygulanmalidir (NRCS, 1997

30-31. Akt: Ayyildiz, 2010, 31).

2.2. Yurt I¢inde Yapilan Arastirmalar

Kavram Yanilgilar1 ile ilgili ulusal ve uluslararasi alanda 6nemli ¢alismalar
yapilmistir. Calismalar kavram yanilgilarinin tespiti, bazi 6gretim yontemlerinin kavram
yanilgilarimin  giderilmesi iizerine etkisini arastirmaya yonelik olarak yapilmistir.

Kavram yanilgilar tespiti ¢aligmalar1 6grenciler iizerinde, bu yanilgilarin giderilmesine
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yonelik caligmalar da d6gretmenler {izerinden yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alismalarin biiyiik bir
kismi ilkdgretim 0grencileri ve dgretmenlerine yonelik olarak yapilmistir. Ortadgretim
ve yiiksekogretim 6grenci ve 6gretmenlerine yonelik ve 6gretmen adaylarina yonelik de
Oonemli arastirmalar vardir. Bu arastirmalardan bazilar1 asagida verilmistir.

Caliskan (2018) tarafindan yapilan arastirma, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda
yapilmistir. Calisma, 5. sinifta 6grenim goren sosyal bilgiler 6grencilerinin hava, su ve
toprak kirliligi konusunda sahip olduklari kavram yanilgilarinda ve yanlis
uygulamalarinda anne babanin roliinii arastirmak amaciyla gerceklestirilmistir.
Arastirmada; nicel aragtirma yoOntemlerinden korelasyon deseni kullanilmistir.
Arastirmada; seckisiz olarak belirlenen 5. sinifta 6grenim goren 204 6grenci ve 204
aileden veri toplanmistir. Arastirmanin Orneklemini Kayseri merkez ve belirli
ilgelerinde yer alan 5. sinif Ogrencileri ve anne-babalari olusturmustur. Arastirmada
toplanan veriler SPSS programinda analiz edilmistir. Bu ¢alismanin sonucunda; 5. sinif
ogrencilerinin ve anne-babalarinin hava, su ve toprak kirliligi konusundaki 6n bilgileri,
yanlig algilar1 ve bu yanlis algilarin sebepleri belirlenerek, 6grenciler ile anne babalar
arasindaki iligki incelenmistir. 5. smif Ogrencilerinin ve anne-babalarinin anlama
diizeyleri, kavram yanilgilar1 ve yanlis uygulamalari arasinda negatif ve anlamli
olmayan bir iligki tespit edilmistir. Ogrenciler ve ailelerin kavram yanilgilar ve yanlis
uygulamalar1 belirlenmistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda Fen Bilimleri Ogretim
Programin1 hazirlayanlar, egitimciler, Ogrenciler ve aileler i¢in ¢esitli Oneriler
sunulmustur.

Dolmaz ve Kili¢ (2017) tarafindan, sosyal bilgiler dersindeki tarih konularinin
Ogretiminde aktif 6grenmenin etkisi 6gretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirilmesi
amaciyla bir ¢aligma yapilmistir. Caligma, Ankara’da 2010-2011 egitim §gretim yilinda
yaptlmistir. Arastirma 40 farkli okulda sosyal bilgiler dersine giren 80 Ggretmen ile
anket calismasi yapilarak gerceklestirilmistir. Arastirma sonuglarina gore dgretmenler
aktif 6grenme hakkinda bilgi sahibidir ve 6gretmenlere gére 6grenme ortami olan okul
ve smiflarin mevcut durumu aktif 6grenme igin ¢ok elverisli degildir; fakat aktif
o0grenme geleneksel Ogrenmeye gore cok daha fazla avantaja sahiptir. Ancak
Ogretmenler genelde yasal sorumlulugu az olan, maliyeti ucuz aktif G6grenme

modellerini/tekniklerini tercih ettikleri belirtilmistir.
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Karaca (2017) tarafindan yapilan ¢alismanin amaci, Corum il merkezindeki
ortaokullardaki sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, 6gretim siirecinde yasadiklart sorunlari
belirlemektir. Calismada betimsel tarama yontemi kullanilmistir. Veriler anket
araciligiyla toplanmistir. Anketin ilk boliimiinde 6gretmenlerin kisisel bilgilerini elde
etmeye yarayan sorular bulunmakta, ikinci bolimde Ogretmenlerin 6gretiminde
karsilastiklar1 sorunlara iliskin goriislerini belirttikleri bes dereceli Likert tipi anketten
olusmakta ve TUglincli bolimde ise Ogretmenlerin sosyal bilgiler dersi boyunca
karsilastiklar1 sorunlar1 ifade ettikleri agik uclu sorular yer almistir. Ogretmenlerden
toplanan verilerin frekans, ylizde, aritmetik ortalama, standart sapma degerleri
bulunmustur. Toplanan veriler SSPS 21 paket programinda analiz edilmistir. Aragtirma
sonucuna gore Ogrencilerin sosyal bilgiler dersine ve 6gretmene karsi olumlu tutum
icerisinde olduklar1 tespit edilmistir. Bunun yaninda sosyal bilgiler miifredatinin
olduk¢a yogun olmasi, ders saatinin haftada ii¢ saat olmasi konularin
yetistirilememesine ve asil kazanilmasi gereken deger ve becerilerin dgretilememesine
neden olmaktadir. Ogrenciler; sosyal bilgiler dersini ezber dersi olarak gérmekte, bu
yiizden konulari igsellestirmemektedir. Ogretmenler; TEOG sinavina yonelik dersi
islemek zorunda oldugu icin miifredat1 yetistirmekte zorlanmakta, bu yiizden 6grenci
merkezli yaklagimlar1 uygulayamamaktadir. Okullarda bu ders igin gerekli arag-gerecin
eksik olmasi egitim ortaminin zenginlestirilememesine neden oldugu belirtilmistir.

Kurt (2017) tarafindan yapilan ¢alisma, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6. sinif
sosyal bilgiler ders kitabinin igerigi hakkindaki diisiincelerini tespit etmek amaciyla
yapilmigtir. Calisma grubu, Konya ili merkez ilgelerindeki devlet ortaokullarda 6.
smiflarda sosyal bilgiler derslerine giren 132 6gretmenden olusmaktadir. Aragtirmada
veri toplama araci olarak 6gretmen anketi kullanilmistir. Yapilan caligmada ortadgretim
okullarinda gorev yapan 6. sinif 132 sosyal bilgiler 6gretmeninin ders kitabina iligkin
gorlslert yiizde ve frekans yontemi ile belirlenmis ve yorumlanmistir. Arastirma
sonucuna gore tasarim, gorsel diizen, fiziksel yap1 boliimii ve dil ve anlatim boliimii
genel olarak olumlu bulunmus; icerik boliimii genel olarak yetersiz bulunmustur.

Cakmak ve Celik (2016) tarafindan yapilan arastirmanin amaci, 6. sinif sosyal
bilgiler dersinin “Ipek Yolunda Tiirkler” {initesindeki kavramlarin 6gretiminde
kullanilabilecek kavram bulmaca ornekleri gelistirmektir. Bu baglamda her kavramin

yalnizca bir bulmacada kullanildigi, toplam 30 kavramdan olusan ii¢ adet bulmaca
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ornegi gelistirilmistir. Gelistirilen bulmaca ornekleri ile 6grencilerin derslerinde gorsel
materyal kullanimma iliskin beklentilerinin karsilanmasi amacglanmistir. Ayrica
materyal hazirlama yoniinde isteksiz sosyal bilgiler 6gretmenlerinin de derslerinde
materyal kullanma ve hazirlama noktasinda motive edilmesi hedeflenmistir. Calismanin
sonug boliimiinde farkli 6grenme aktivitelerinin 6grenciler i¢in verimli gelisim ortamlari
olusturacagi, Ozellikle tarih konularinin bir kisminin kavratilmasinda sorunlarla
karsilasildigi ve bu sorunlarin soyut kavramlarin agirlikta oldugu konularda daha
belirgin oldugu tespit edilmistir. Arastirmada, sosyal bilgiler dersi ipek Yolunda Tiirkler
tinitesinde yer alan kavramlarin 6gretiminde kullanilmas1 amaciyla gelistirilen bulmaca
orneklerinin, tarih konularmi ezber olmaktan c¢ikarip dersi daha eglenceli hale
getirilmesine katki sundugu belirtilmistir. Ayrica, gelistirilen kavram bulmacalarinin
yazili-gorsel materyal hazirlama ve kullanim1 noktasinda eksikleri olan 6gretmenlere de
bir 6nerme olmasi umulmustur. Arastirmanin sonunda, arastirmaci yeni arastirmalar igin
onerilerde bulunmustur: Sosyal bilgiler dersine iliskin farkli tniteler i¢in de kavram
bulmaca Ornekleri gelistirilebilir, bulmaca kullaniminin etkililigini belirleyecek
calismalar yapilabilir.

Demirkaya ve Karacan (2016) tarafindan, sosyal bilgiler dersindeki bazi cografi
kavramlar ile ilgili 6n bilgilerini ve bu kavramlar ile ilgili yanilgilarini tespit etmek
amaciyla ortaokul 6. smmif Ogrencilerine yonelik bir ¢alisma yapilmistir. Arastirma
Burdur ili Golhisar ilgesindeki Yusuf¢a Ortaokulu’nda 2015-2016 egitim Ogretim
yilinda yapilmigtir. Caligma 16 sosyal bilgiler grencisi ile yiiriitiilmiistiir. Ogrencilere,
acik uglu sorulardan olusan 18 maddelik test yoneltilmistir. Veriler anlama, sinirh
anlama, anlamama, yanlis anlamama ve cevap verememe seklinde siniflandirilarak
degerlendirilmistir. Ogrencilerin biiyilkk ¢ogunlugunun kavramlari anlamadiklar1 ve
biiyiik oranda kavram yanilgisina sahip olduklar tespit edilmistir. Aragtirma sonucunda,
sosyal bilgiler 6gretmenlerine derslerinde 6grencilerinin kavramlari anlama ve kavram
yanilgilarin1 ortadan kaldirilmasi amaciyla; 6grenciyi aktif bir sekilde siirece dahil
edecek Ogrenme-ogretme etkinliklerine yer verilmesi, Ogrenme ortamlarinin
gesitlendirilmesi, dersin zevkli bir duruma getirilmesi konularinda Onerilerde
bulunulmustur.

Memisoglu ve Tarhan (2016) tarafindan yapilan g¢alismanin amaci, Sosyal

bilgiler 6gretmenlerinin kavram &gretimine iliskin goriislerini almaktir. Nitel aragtirma
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yontemlerinden biri olan olgu bilim deseninden faydalanilarak goriisme formu
araciligiyla 6gretmenlerin goriisleri alinmigtir. Aragtirmada seckisiz drnekleme yontemi
kullanilmistir. Caligsma, 2015-2016 egitim-0gretim yilinda ortaokullarda gorev yapan 13
sosyal bilgiler 6gretmeni ile vyiiriitiilmiistiir. Ogretmenlere: kavramlar1 gretirken; en
cok kullandiklar1 6gretme yontemi, daha ¢ok hangi materyallerden yararlandiklari,
hangi kavramlarin 6gretiminde zorlandiklari gibi sorular yoneltilmigtir. Arastirma
sonucunda, sosyal bilgiler ders Ogretmenlerinin biiylik ¢ogunlugunun kavram
Ogretiminde sunus yolunu tercih ettikleri, kavram 6gretimi yapilirken materyal olarak en
cok kavram haritasin1 kullandiklart ve kavram Ogretiminde en ¢ok zorlandiklar
kavramlarin soyut kavramlar oldugu sonuglarina ulagilmistir. Bu sonuglar 1s1ginda
Ogretmenlere Ogretim silirecinde kullandiklar1 yontemleri cesitlendirmeleri ve farkli
materyallerden faydalanmalart ile ilgili 6nerilerde bulunulmustur.

Yal¢in (2016), calismasinda, cumhuriyetten gilinlimiize diizenlenen sosyal
bilgiler programlarmi sosyal bilgiler ©6gretim yaklagimlarina gore incelemeyi
amaglamistir. Calismada, tarama modeli tiirlerinden biri olan tarihsel yontem
kullanilmistir. Literatiir taramasi sonucunda elde edilen veriler betimsel analiz
teknigiyle analiz edilmistir. Arastirma bulgulart 1924, 1938 ve 1948’de diizenlenen
ilkokul ve 1931-1932, 1938, 1949 ve 1985°’de diizenlenen ortaokul programlarinda
“vatandaglik aktarimi olarak sosyal bilgiler” yaklasimina daha c¢ok yer verildigini
gostermistir. Yine bu programlarda sosyal bilim disiplinlerinin igeriklerine rastlanmistir.
1931-1932 ve 1938’de diizenlenen programlarda, “yansiticit arastirma olarak sosyal
bilgiler” yaklasimina ait herhangi bir bulgu elde edilememistir. 1968, 1990, 1998 ve
2005°de diizenlenen programlarda ise sosyal bilgilere ait {i¢ yaklasima da yer verildigi
goriilmiistiir. Programlarin, disiplinler arasi yaklasimla yapilandirilmis oldugu; ancak
konu biitlinliigiiniin olmadig ifade edilmistir.

Aksit ve Ding (2015) c¢alismalarinda, sosyal bilgiler dersinde, 7. siif
ogrencilerine kazandirilmasi1 hedeflenen kavramlardan, “iskan” kavrami ile ilgili
ogrencilerin algilarin1 tespit etmeyi ve kavramin Ogrencilere, daha etkin ve kalici
bicimde, nasil Ogretilebilecegini arastirmiglardir. Caligma, eylem arastirmasi olarak
yapilandirilmistir. Arastirmanin c¢alisma grubunu, Denizli’de bir devlet ortaokulunda
egitim goren, 16 yedinci simif 6grencisi olusturmustur. Metafor formu, rol oynama

teknigi, iskan siyaseti etkinlikleri, kavramsal degisim metni, saha notlari, yari
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yapilandirilmis gériisme formu ve siire¢ sonu degerlendirme metinleri ve materyalleri
ile elde edilen veriler igerik analizi ile ¢dziimlenmistir. IIk uygulamada, metafor formu
bulgularma goére, Ogrencilerin iskan kavramina ait Onbilgilerinin ve algilarinin
bulunmadigr saptanmistir. Arastirmada, iki ders saatinde uygulanan eylem
etkinliklerinin ardindan veri iiretme araci yeniden uygulanmistir. Ogrencilerin ¢ogu,
“iskan” kavramiyla ilgili dogruya yakin tanimlar olusturmus; ancak kavram- Osmanli
Devlet iliskisini belirtememislerdir. Bu sebeple ek etkinlikler yapilmistir. Goriisme ve
siire¢ sonu degerlendirme metinlerinden elde edilen veriler, ek etkinliklerin amaca
hizmet ettigini gostermistir. Sonuglara gore, arastirmada uygulanan etkinlikler iskan
kavraminin etkili ve kalici bir bi¢imde 6grenilmesinde faydali olmustur.

Dagdelen ve Kosterelioglu (2015) tarafindan yapilan ¢alisma, sosyal bilgiler
dersinin “Insanlar ve Yonetim” iinitesindeki dgretim kavramlarinda kavramsal degisim
metinlerinin etkisini arastirmay1 amaglamistir. Calisma grubu, 23 kisi kontrol ve 23 kisi
deney grubu olarak belirlenmis. Calisma Corumdaki bir ilkokuldaki 4. smif
Ogrencilerinden olusmustur. Bir yar1 deneysel metot olan, esdeger olmayan kontrol
grubu modeli bu calismada kullanmilmigtir. Kavramsal degisim metinleri deney
grubunda; anayasa, bagimsizlik, cumhuriyet, demokrasi, hiikiimet/devlet, kamuoyu,
merkezi yonetim, ulusal egemenlik, yerel yonetim ile ilgili kavram yanilgilarini tespit
ettikten sonra bu kavram yanilgilarin1 ortadan kaldirmak i¢in dort hafta siliresince
kullanilmigtir. Her iki gruba uygulanan on-test ve son-test puanlarinin yorumu
sonucunda son-teste deney grubunun lehine Onemli farkliliklar gosterdigi tespit
edilmistir.

Bitlisli (2014) tarafindan yapilan c¢alisma, ortaokul 6. smif sosyal bilgiler
programinda yer alan “Yeryiiziinde Yasam” initesindeki bazi cografi kavramlari
ogrencilerin algilama seviyelerini ve sahip olduklar1 kavram yanilgilarini tespit etmek
amactyla yapilmistir. Bununla birlikte sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, 6grencilerinin
yeryiiziinde yasam tnitesindeki ilgili tnitede gecen cografi kavramlar1 anlama
yeterliliklerinden ve kavram yanilgilarindan haberdar olup olmadiklarmi da ortaya
cikarmak hedeflenmistir. Aragtirmada kullanilan veriler 2012-2013 egitim-0gretim
yilinda, Bayburt Ili'nin sosyoekonomik diizeyleri agisindan farklilik gdsteren dort
ortaokulunda 165 altinci smif dgrencisi ve il merkezinde gorev yapan 15 sosyal bilgiler

ogretmeni ile gerceklestirilen calisma sonucunda elde edilmistir. Ogrencilerin biiyiik
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cogunlugunun s6z konusu kavramlarla ilgili yanilgiya distiikleri tespit edilmistir.
Ogrencilerin kavram yanilgilar tespit edildikten sonra sosyal bilgiler dgretmenlerinin,
Ogrencilerin kavram yanilgilar1 hakkindaki farkindalik diizeylerini tespit etmek
amaciyla gelistirilen anket ile sosyal bilgiler 6gretmenlerine konuyla ilgili sorular
yoneltilmistir. Ogretmenlerin, ogrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarinin
yeterince farkinda olmadiklari sonucu ortaya ¢ikmistir. Ankete katilan 15 6gretmenin de
egitim fakiiltesi mezunu olmasina ragmen kavram yanilgilar1 konusunda yeterli bilgiye
sahip olmamalar1 egitim fakiiltelerinde kavram Ogretimine yonelik derslerin yeterli
olmadig1 sonucunu ortaya koymustur.

Akbas (2013) tarafindan yapilan calismanin amaci, Ogretmenlerin kavram
Ogretimi, kavram yanilgilar1 ve kavram yanilgilarin1 gidermede kullanilan yontemler
hakkindaki goriislerini tespit etmektir. Caligma Trabzon ili ve ilgelerinde gorev yapan
Ogretmenlerle yiiriitilmiistir. Arastirmaci tarafindan 20 sosyal bilgiler 6gretmeni, 20
cografya Ogretmeni olmak tiizere toplam 40 Ogretmen katilimci olarak seg¢ilmistir.
Arastirmada tarama yontemi kullanilmustir. Durum analizi ile veriler toplanmustir.
Calismada verilere ulagsmak amaciyla yar1 yapilandirilmis miilakat formu araciligiyla
katihimcilarin ~ goriigleri alinmistir.  Arastirmanin  sonunda, hem sosyal bilgiler
ogretmenlerinin hem de cografya Ogretmenlerinin verdikleri cevaplar incelenmis ve
karsilagtiritlmistir. Kavram 6gretimi ile ilgili her iki grubun verdigi cevaplarin benzer
oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin gériisleri dogrultusunda kavram &gretiminin,
geleneksel 6gretim yontemleriyle yapildigr anlagilmistir. Ayrica 6gretmenlerin, kavram
yanilgilart nasil tespit edilir ve bu yanilgilar nasil ortadan kaldirilabilir konusunda
herhangi bir fikre sahip olmadiklar1 belirlenmistir. Calismanin sonunda 6gretmenlerin
kavram Ogretimi ile ilgili bu eksikliklerine dikkat ¢ekilerek 6gretmenlerin bu konuda
bilinglenmeleri gerektigi vurgulanmigtir.

Kiligoglu (2011) calismasinda, ilkogretim 6. simif Ogrencilerinin  “harita”,
“olgek”, “hava durumu”, “iklim” ve “konum* kavramlariyla ilgili kavram yanilgilarini
tespit etmeyi ve bu yanilgilarin giderilmesinde, kavramsal degisim metinlerinin
kullaniminin etkililigini ortaya koymay1 amaglamistir. Calisma, deneysel desene uygun
olarak yiiriitiilmiistiir. Bu okuldaki iki siniftan biri deney (31) digeri kontrol grubu (30)
olarak secilmistir. Kavram yanilgilart tespit edildikten sonra; deney grubundaki

ogrencilerin yanilgilarin1 gidermek amaciyla kavramsal degisim metinleri, kontrol
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grubunda ise bu kavramlara ait yanilgilarin giderilmesinde programa dayali 6gretim
yaklasimi kullanilmigtir. Veriler, Basar1 Testi ve Kavram Testi 6lgekleri yoluyla on test
ve son test uygulamalar1 yapilarak elde edilmistir. Yapilan analizler sonucunda: On
testte, Kavram Testi puanlar1 ag¢isindan, deney ve kontrol gruplari arasinda fark
goriilmemistir, son testte ise deney grubunun lehine anlamli bir farkin oldugu
belirlenmistir. Sonug¢ olarak; bu kavramlarla ilgili 6grencilerin var olan kavram
yanilgilarinin giderilmesinde, kavramsal degisim metinlerinin kullanmanin dogru bir
secim oldugu ve bu 6gretimin programa dayali 6gretim etkinliklerine gére daha etkili
oldugu belirlenmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulardan hareketle 6greticilere bazi
Onerilerde bulunulmustur.

Tural (2011) tarafindan yapilan arastirma, Ilkogretim 6. smif sosyal bilgiler,
‘Demokrasinin Seriiveni’ iinitesinde kapsaminda yer alan “Demokrasi”, “Cumhuriyet”,
“Esitlik”?, “Bilim”, “Hak*, “Hukuk”, “Kiltir”, “Cag*, “Millet”, ve “Kronoloji”
kavramlariin kazanim diizey ve basarilart iizerinde Yapilandirmaci Yaklasima dayali
model ve etkinliklerinin etkililigi belirlenmek amaciyla yapilmistir. Arastirma Atatiirk
[Ikdgretim Okulu’nda 6. simifta 6grenim goren 48 grenci ile yiiriitiilmiistiir. Bu
calisma; deney grubu (24) kisi, kontrol grubu (24) kisi olmak {izere toplamda 48
ogrenciyle yiiriitilmiistiir. Deney grubunda yapilandirmaci yaklagima dayali kavram
Ogretimine yonelik 6gretim modeline dayali etkinliklerle dersler islenirken, kontrol
grubunda ise geleneksel 6grenme yontemi ile dersler islenmistir. Ogrencilere 6n test ve
son test uygulamalar1 sonucunda su sonuglara ulagilmistir. Ogrencilerin, ‘Ozgiirliik,
Demokrasi, Cumhuriyet, Millet” kavramlarim1 dogru bi¢imde tanimlayip uygun
eslestirmeler yaparken ‘Kronoloji, Hak, Hukuk, Bilim, Esitlik, Devlet, Cag, Kiiltiir’
kavramlarinda ise ¢esitli kavram yanilgilarina diistiikleri goriilmiistiir. Ayrica
yapilandirmaci yaklagima dayali 6gretim tasarimi, etkinlik ve uygulamalarin yapildig:
deney grubundaki basari ortalamalari, geleneksel yonteme dayali etkinliklerin yapildigi
kontrol grubundaki basar1 ortalamalarindan yiiksek c¢ikmistir. Buna gore kavram
ogretimine yonelik hazirlanmig olan yapilandirmaci 6gretim tasarimi modelinin sosyal
bilgiler dersini destekler nitelikte oldugu sonucuna varilmaistir.

Akdag (2010) calismasini, sosyal bilgiler dersi 6. smf 06grencilerinin
“Yeryiiziinde Yasam® {nitesinde, sahip olduklar1 kavram yanilgilarini tespit etmek

amaciyla yapilmistir. Arastirma Eskisehir ilindeki dort ilkdgretim okulunda 6grenim
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goren toplam 197 6grenci ile yiiriitiilmiistiir. Calismada iinitede gecen kavramlarla ilgili
hazirlanmis olan 30 soruluk basari testi kullanilmistir. Verilere t-testi ve varyans analizi
kullanilarak ulasilmistir. Ogrencilerin kavram yanilgilar tespit edilmistir ve daha sonra
da bu yanilgilar bazi degiskenler (cinsiyet, anne egitim durumu, baba egitim durumu,
anne meslegi, baba meslegi) acisindan incelenmistir. Veriler sonucunda: Ogrencilerin
en fazla; “geoit” ve kiire*, “paralel ve meridyen*, “ekvator ve meridyen”, “kroki ve
harita”, “fiziki harita ve 6zel harita”, “6zel konum ve matematik konum”, “milat ve
cag”, “kronoloji ve arkeoloji” kavramlari ile ilgili yanilgiya diistiikleri ve bu kavramlari
birbirine karistirdiklar1 goriilmiistiir. Yanilgilar1 degiskenler agisindan; cinsiyet olarak
kiz 6grencilerde daha az yanilgiya, anne egitim diizeyi arttik¢a daha az yanilgiya, baba
egitim diizeyi arttikca daha az yanilgiya, diistiikleri tespit edilmistir. Ayrica annesi
memur olanlarda, babasi serbest meslek olarak calisanlarda daha fazla yanilgi
gorilmistiir.

Dogan (2007) tarafindan, ogrencilerin Sosyal Bilgiler Dersi 5. siif 6gretim
programinda bulunan “Bir Ulke Bir Bayrak™ iinitesindeki, “devlet, milli egemenlik,
cumhuriyet, demokrasi, anayasa, yasa, merkezi yonetim, yerel yonetim ve vatandas”
kavramlart hakkindaki algilar1 ve bu kavramlarla ilgili yanilgilar1 ortaya g¢ikarmak
amaciyla bir ¢alisma yapilmistir. Arastirma betimsel tarama modeli ile yiiriitilmiistiir.
Aragtirmay1 yiiriitmek amaciyla, Adana ili Seyhan Ilgesindeki 6zel ve devlet
okullarindan dort ilkdgretim okulu ve bu okullardaki 6. siniflarin sekiz subesi
se¢ilmistir. Calismanin verileri, 51 maddelik “Kavram Basar1 Testi” ve “Goriisme
Formu” araciligiyla toplanmistir. Arastirma sonucunda 51 maddelik kavram basar1 testi
sonucu su bulgulara ulasilmistir: Ogrencilerin biiyiik cogunlugu yanilgiya diismiistiir ve
bu yanilgilar cinsiyete gore farklilasmamustir, ancak yanilgilar sosyoekonomik diizeye
gore farklilagtigi sonucuna ulasilmistir. Gortisme formu sonuglarindan ise su bulgulara
ulasilmistir: Ogrencilere goriisme formu araciligiyla kavramlari hatirlama, anlama ve
uygulama diizeyi ile ilgili sorular yoneltilmistir ve her {i¢ diizey acisindan da benzer
sonuglar elde edilmistir. Bu sonuglarin, cinsiyet agisindan farklilasmadigi ancak
sosyoekonomik diizeyde farklilastigi belirlenmistir. Ogrencilerin kavramlarla ilgili
basarilart da tek tek incelenmistir ve ulasilan sonuca gore, 0grencilerin en basarili

oldugu kavram “vatandas” kavrami; en basarisiz oldugu kavram ise “yasa” kavrami

22



oldugu belirlenmistir. Bu veriler sonucunda 6gretmenlere 6zellikle soyut kavramlarin
Ogretilmesi konusunda 6nerilerde bulunulmustur.

Cakmak (2006) tarafindan yapilan arastirma, 6grencilerin, ilkogretim 6. Smif
sosyal bilgiler dersindeki “Niifus ve Yerlesme® iinitesinde yer alan bazi cografi
kavramlarla ilgili bilgilerini belirledikten sonra bu kavramlar hakkindaki yanilgilarinin
sebeplerini irdelemek amaciyla yapilmigtir. Ogrencilerin  kavram  yanilgilari
belirlendikten sonra, bu yanilgilar veli egitim durumu, farkli bolgelerde egitim gorme
degiskenlerine gore irdelenmistir. Ogrencilere uygulanan test sonucunda &grencilerin
biiyiik cogunlugunun kavram yanilgisina sahip oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin, anne
ve babalarin egitim durumuna gore su sonuca ulasilmistir: Anne ve babalarin egitim
diizeyleri ne kadar yiiksekse kavram yanilg: diizeyleri de o oranda azaldig1 goriilmiistiir.
Farkli egitim bolgelerindeki okullarda 6grenim gorme durumuna gore su sonuca
ulagilmigtir: Sehrin merkezinde ve birinci hizmet bélgesinde bulunan okullarda 6grenim
goren Ogrencilerde kavram yanilgilar1 sehrin kenar mahallelerindeki okullar ve kdy
okulunda 6grenim goéren Ogrencilerin kavram yanilgilarindan daha az oranda oldugu
belirlenmistir. Okulun fiziksel ortami, teknik bakimdan donanimi, 6gretmen potansiyeli,
maddi olanaklar1 gibi bazi etkenlerin de Ggrencilerin basarisina etki ettigi sonucuna

ulagilmistir.

2.3. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Kavram yanilgilar ile ilgili yurt diginda birtakim g¢alismalar yapilmistir, bu
boliimde yurt disinda yapilan bazi ¢aligmalara yer verilmistir.

Trotskovsky ve Sabag (2015) tarafindan yapilan ¢alismanin amaci; 6grencilerin
kavram yanilgilarinin kokenini arastirmak ve bu yanilgilarin giderilmesinde pedagojik
yontemlerin (metotlarin) etkisini belirlemektir. Caligmada deney grubu 6grencilerine
yeni Ogretim yontemi uygulanmis kontrol grubu Ogrencilerine mevcut geleneksel
Ogretim programi uygulanmistir. Arastirmada nicel arastirma verileri sonucunda su
bulguya ulagilmistir: Kullanilan yeni 6gretim yaklasimi 6grencilerin hatalarinda 6nemli
derecede azalma etkisi gostermistir ve Ogrencilerdeki yanlis diisiinme egiliminin

azaldig1 sonucuna ulagilmistir.
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Karpudewan, Roth ve Chandrakesan (2014) tarafindan yapilan ¢alisma;
yapilandirmaci yaklagima dayali bir 0gretim yoOnteminin miifredata dayali Ggretim
yontemine gore daha az kavram yanilgilar1 olusturdugu hipotezini test etmek amaciyla
yapilmistir. Arastirmanin yontemi; deney ve kontrol gruplu yar1 deneysel modeldir. Bu
amagla ogrenciler iki farkli okuldan rastgele secilmistir. Deney grubu (35) ve kontrol
grubu (38) kisi olarak belirlenmistir. Verilere ulasmak igin, arastirmada yapilandirmaci
yaklasima dayali 6gretim yontemi deney grubuna, miifredata dayali 6gretim yontemi ise
kontrol grubuna uygulanmistir. Arastirma sonunda yapilandirmaci yaklasimin
uygulandigi deney grubunda, miifredata dayali yaklasimin uygulandigi kontrol grubuna
gore daha az yanilgi tespit edilmistir.

Wendt ve Szapkiw (2013) tarafindan yapilan arastirma; internet (online)
isbirlikli 6grenme ile geleneksel isbirlikli 6grenmeyi karsilastirmak amaciyla
yapilmistir. Bu ¢alismada nicel, yar1 deneysel yontem ile yiiriitiilmiistiir. On-test/son-
test uygulamasi deney ve kontrol gruplarinda uygulanmigtir. Dokuz haftalik bir siirede
deney grubundaki 6grenciler online isbirlikli 6grenme etkinliklerine, kontrol grubundaki
ogrenciler ise geleneksel igbirlikli faaliyetlerine katilmistir. Central Virginia adli kamu
ortaokulunda o6grencilere bir 6n test ve son test uygulanmistir. Calismada kavram
yanilgilarmi belirlemek amaciyla Mosart degerlendirmeler, standartlara dayali bir
sekilde yapilmistir. Degerlendirme bir yonii ile fen okuryazarligi olarak bilimsel kavram
yanilgilarin1 6lgmek amacli olmustur. Arastirmadaki sonuglar sunlardir: Ogrencilerin
kimi daha az fen kavram yanilgilarina sahip kimi de daha ¢ok fen kavram yanilgilarina
sahiptir. Geleneksel sinifta ortak etkinliklere daha az katilim olmustur, online ortamda
isbirligi faaliyetlerine katilan 6grenci sayisi daha fazla olmustur. Ayrica, 6n-test ila son-
test, deney grubundaki dgrencilerin fen yanlis sayilar1 azalmigtir.

Monteiro, A. (2012) tarafindan yapilan ¢alisma; minerallerin neden ve nasil
olacagmma dair 11. Simf Ogrencilerinin kavram yanilgilarimi belirlemek amaciyla
yiirlitiilmistiir. Bu kavram yanilgilar iizerinde ayrica aile, cinsiyet, anne baba egitim
diizeyi gibi degiskenlerin de etkileri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Calisma sonucunda
ogrencilerin kolayca kavram yanilgis1 igeren cevaplar verdikleri tespit edilmis ve aile,
cinsiyet, anne baba egitim diizeyi gibi degiskenlerin ise kavram yanilgisinin dagilimi

tizerinde herhangi bir etkisinin olmadig1 yoniinde sonuglara ulasilmistir.
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Beerenwinkel, Parchmann ve Grasel (2011) tarafindan yapilan calismada;
ogrencilerin maddenin tanecikli yapist hakkindaki yaygin kavram yanilgilarinin
farkindalig1 tizerinde kavramsal degisim metinlerinin etkisi tespit edilmeye ¢alisilmustir.
Calisma, 214 kisilik deneysel bir grupla yiiriitiilmiistiir. Ogrencilerin 6grenme durumlari
On-test son-test tasarimi araciligiyla Olclilmiistiir. Kavramsal degisim metinlerinin,
ogrencilerin maddenin tanecikli yapisina dair yaygin kavram yanilgilar1 hakkinda
farkindaligimi artirdigimi ve geleneksel metinlere kiyasla iyi sonuglar verdigini tespit
etmislerdir.

King (2010) tarafindan yapilan ¢alismada; Galler ve Ingiltere’de lise cografya
ders kitaplarinda yer alan kavram yanilgilar1 arastirilmistir. Bu amagla 29 adet ders
kitab1 incelemistir. Arastirma sonucunda kitaplarda; kayacglar, depremler, levha
tektonigi konusunda ¢ok fazla kavram yanilgilarina yol agacak bilgilerin verildigi tespit
edilmistir. Ayrica genel olarak cografya konularinda sayfa basina bir adet hata
bulunmustur. Kitaplarda yer alan yanlis kavramlarin 6grencilerde kavram yanilgisina
sebep olabilecegi belirtilmistir.

Mc Guire (2009) galismasinda; diinya genelinde cografya ile ilgili kavram
yanilgilarmin arastirildigit makale ve kitaplarda genel olarak o6gretmenlerin hangi
kavram yanilgilarina sahip oldugunu tespit etmeye ¢alismistir. Calismada
ogretmenlerin; “Deprem sirasinda yerin iginden gelen enerji eger kayalarin yogunlugu
fazla ise daha zayif bir deprem meydana gelir”, “Depremler sadece Richter dlgegi ile
Olciiliir”,“Basing tortul kayalar i¢in vazgecilmez bir sebeptir”, “Biiylik depremler sadece
levha sinirlarinda meydana gelir” gibi kavram yanilgilarina sahip olduklart yoniinde
sonuglara ulagilmistir. Ogretmenlerin sahip olduklar1 bu yanilgilarm 6grencilere de

yanstyacag belirtilmistir.
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UCUNCU BOLUM

III. YONTEM

Bu bolimiinde calisgmanin arastirma modeli, c¢alisma grubu, veri toplama

araclari, verilerin analizi konular1 yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu c¢ahismada, “Ipek Yolunda Tiirkler* iinitesinde gecen kavramlarda
Ogrencilerin algilama diizeylerini ve kavram yanilgilarin1 tespit etmek amaciyla
Ogrencilere basar1 testi uygulanmistir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, 6grencilerin
“Ipek Yolunda Tiirkler* iinitesindeki kavram yanilgilarinin farkinda olup olmadiklarin
belirlemek amaciyla da Ogretmenlere anket uygulamasi yapilarak durum tespitine
calisilmistir. Calisma nicel ¢alismadir ve ¢alismada betimsel arastirma tiirlerinden biri

olan genel tarama modeli kullanilmistir.

3.2. Calisma Grubu

Arastirma Diyarbakir ilinde yapilmistir. Diyarbakir ilinde dordii merkez ilge
olmak tizere toplamda 17 ilge bulunur. Arastirma Diyarbakir ili merkeze bagh
Kayapinar ilgesindeki alt1 devlet okulunda yapilmistir. Kayapinar ilgesinin se¢ilmesinin
sebepleri; merkez ilge olmasi, merkezde genel basarisi en iyi okullarin bu ilgede olmasi,
cesitlilik saglanmasi agisindan okul sayisinin ilgede fazla olmasidir.

Aragtirmanin  ¢alisma evreni, Diyarbakir Kayapmar ilgesindeki devlet
okullarinda 6grenim goren ilkdgretim 6. smif Ogrencilerinden olusmaktadir.
Aragtirmanin ¢alisma evren sayisi, Ilge Milli Egitim Miidiirliigiinden alman bilgiler
dogrultusunda, 6306 6. simif dgrencisi olarak belirlenmistir. Orneklem biiyiikliigii bu

say1 dogrultusunda Salant ve Dillman’nin formiilii ile hesaplanmustir.



Tablo 1: Orneklemin biiyiikliigiiniin belirlenmesine yonelik formiil

n=Ntpq/dN-1)+tpq

N :  Hedef kitledeki birey sayisi

n . Ornekleme alinacak birey sayisi

p Incelenen olaym goriiliis siklig1 (gerceklesme olasilig)

q Incelenen olayin goriilmeyis siklig1 (gergeklesmeme olasilig1)

t Belirli bir anlamlilik diizeyinde, t tablosuna gore bulunan teorik deger
d Olayn goriiliis sikligina gore kabul edilen + 6rnekleme hatasidir

Kaynak: Salant ve Dillman, 1994, s. 55

Tablo 1’de goriildiigii gibi, 6rneklem formiilii kullanilarak homojen bir yapida
olmayan bu evren icin % 95 giliven araliginda, £ % 5 Ornekleme hatasi ile gerekli
orneklem biiyiikliigii n = 6306 (1,96)%(0,5).(0,5)/(0,5) (450-1) + (1,96)%(0,5) (0,5)= 382
olarak hesaplanmstir. islamoglu &rneklem gecerliligini soyle ifade eder: “Orneklem
hacmi biiytidiik¢e 6rneklemden elde edilen bulgularin evren i¢in gegerliliginin de arttigi
kabul edilir’ (Islamoglu, 2003, s.150). Arastirmada hesaplanan 6grenci sayisindan daha
fazla ornekleme ulasilmaya cahisilmistir. flgede toplamda 33 devlet okulu
bulunmaktadir. Aragtirma 2017-2018 egitim Ogretim yilinda ilgedeki alti devlet
okulunda (Vali Kurt Ismail Pasa Ortaokulu, Diclekent Ortaokulu, Aksemsettin
Ortaokulu, Mevlana Ortaokulu, Hattat Hamit Ayta¢ Ortaokulu, Nazime Tatlici
Ortaokulu) 6grenim goéren toplam 375 6. sinif 6grencisiyle gergeklestirilmistir, uygulana
testlerin tamamindan doniit alinmustir. Ilgede uygulama yapilacak okullarin
belirlenmesinde, gesitlilik saglanmasi amaciyla her mahalleden bir okul segilerek
yansizlik saglanmaya ¢aligilmistir.

Aragtirmada uygulamanin ikinci basamagini olusturan anket uygulamasi, 2017-
2018 egitim dgretim yilinda Diyarbakir ili Kayapinar ilgesine baglh devlete bagli resmi
okullarda galisan sosyal bilgiler gretmenleri iizerinde yapilmustir. Ilcede sosyal bilgiler
ogretmeni sayisinin 98 oldugu bilinmektedir. Ogretmenler iizerinde 6rneklem hesabi
yaptlmadan dgretmenlerin tamamina ulagilmaya ¢aligilmistir. Ancak toplamda 58 sosyal

bilgiler 6gretmenine ulasilmistir.
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Tablo 2: Bagari testinin ve anketin uygulandigi okullar

Sosyal Bilgiler 6. Siif Ogrenci Uygulamanin Yapildigi
Okul Adi i i
Ogretmen Sayist Sayisi Ogrenci Sayist

IMKB Hattat Hamit Aytag

8 632 82
Ortaokulu
Aksemsettin 6 480 80
Ortaokulu
Vali Kurt Ismail

6 490 69
PasaOrtaokulu
Nazime Tatlici 4 216 35
Ortaokulu
Mevlana 3 280 76
Ortaokulu
Diclekent

2 122 33
Ortaokulu

Tablo 2’de gorildiigii gibi, basar1 testi Kayapinar ilgesindeki alt1 okulda 6grenim
goren 375 Ogrenciye uygulanmistir. Okullarda uygulama yapilirken okul biiyiikligii
oraninda sube secilmistir; dort okulda iki sube, iki okulda bir sube secilerek 6rneklem
sayist dogrultusunda uygulama yapilacak yeterli Ogrenci sayist belirlenmistir.
Okullardaki subeler secilirken de ortalama basariya sahip Ogrencilerin bulundugu
subeler sec¢ilmistir. Anket bu okullarda gorev yapan Ogretmenlerin tamamina
uygulanmistir. Ayrica, Diyarbakir ili Kayapinar ilgesindeki diger okullarda gorev yapan

sosyal bilgiler 6gretmenlerine de ulasilabildigi kadar anket formu uygulanmustir.

3.3. Veri Toplama Araclari

Arastirmanin  ilk kisminda, veri toplama araci olarak ortaokul 6. smif
ogrencilerinin  “Ipek Yolunda Tiirkler” iinitesindeki kavram yanilgilarini ortaya
¢ikarmak i¢in arastirmaci tarafindan hazirlanan 20 soruluk bir basar1 testi kullanilmistir.
Testte yer alan sorulara ilkogretim Ogrencilerin gelisim seviyesi goz Oniinde
bulundurularak dort secenek konulmustur ve arastirmanin amaci dogrultusunda kavram
bilgisini 6l¢en sorular sorulmustur. Veri toplama aracinin maddeleri, kaynak taramasi

yapilarak ve 6. sinif MEB okul ders kitabindan faydalanilarak hazirlanmistir. Boylece
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arastirmada veri toplama araci olarak gelistirilen testin ilk taslagi olusturulmustur.
Kapsam gecerliligi i¢in {i¢ sosyal bilgiler 6gretmeninin goriisiine, kelime hatalar1 i¢in de
bir Tiirkce Ogretmeninin goriisiine basvurulmustur. Gerekli diizeltmeler yapildiktan
sonra test olgegi gelistirmek amaciyla 41 Ogrenciye uygulanmistir. Pilot uygulama
yapildiktan sonra uygulamanin istatistiksel analizleri bilgisayar ortaminda Microsoft
Excel ve SPSS (Statistical Package For Social Sciences) programlar1 kullanilarak
yapilmistir. Basar1 testi maddelerinin niteligini 6lgmek i¢in, madde ayirt edicilik ve
madde giicliik endeksleri incelenmistir. Onkol (2012, s.48)’a gore; “Ayirt edicilik ve
giicliik analizleri, 6l¢ek maddelerinin giivenirlik ve gegerligi hakkinda 6zel (spesifik)
bilgi veren degerlerdir” Turgut ve Baykul, ayirt edicilik ve gii¢liik analizlerinin amacini
su sozleriyle ifade etmislerdir: “Gligliik ve ayirt edicilik endeksi gibi madde
istatistiklerinin hesaplanmasi, bunlara gore dogrudan teste konulabilecek maddelerin
secilmesi, diizeltilmesi gereken maddelerin belirlenmesi ve test i¢cin uygun olmayan

maddelerin ayiklanmasi amaglartyla yapilir” (Turgut ve Baykul, 2012, s.114).

3.3.1. Madde Ayirt Edicilik Endeksi

(Blyiikoztiirk, Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014, s.286), madde ayirt
ediciligini; “Madde ayirt ediciligi maddelerin oOlgiilen 6zellikle ilgili olarak bireyleri ne
derece ayirt ettigini gosterir.” seklinde ifade etmislerdir. Bayrakceken, madde ayirt
ediciligini soyle aciklamistir: “Madde ayirt edicilik endeksi, basar1 diizeyi yiiksek (list
grup) ve diisiik (alt grup) olan 6grencileri birbirinden ayirt etme diizeyidir. -1 ile +1
arasinda degisen madde ayirt edicilik indeksinin 0’a yaklasmasi ayirt ediciligin diistik,
I’e yaklasmasi ise ayirt ediciligin yiiksek oldugu anlamma gelir” (Bayrakg¢eken, 2012,
5.304).

Maddeler i¢in madde ayirt edicilik indeksi Gonen ve digerlerinin (2011, s.48)

belirttigi asagidaki formiil ile hesaplanmustir.

Madde Ayiricilik Giicii _ DU —Da

N

=r

Dl : Maddeyi iist grupta dogru cevaplayan sayisi
Da : Maddeyi alt grupta dogru cevaplayan sayisi
N : Alt veya iist gruptaki 6grenci sayisi
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Tablo 3: Madde ayirt edicilik endeksi degerlendirme kriterleri

Madde ayirt edicilik endeksi Maddenin degerlendirilmesi
0.40 ve biiyiik Cok iyi bir madde (Ayirt etme giicii yiiksek)
0.30-039 aras1 Oldukea iyi bir madde (Ayirt etme giicti iyi)

Uzerinde ¢alisilmasi ve diizeltilmesi gereken madde (Ayirt etme giicii
0.20-0.29 aras1
orta derece)

0.19 ve daha kiigiik Cok zayif madde (Ayirt etme giici diisiik)

Turgut’a (1995, s.224) gore: “0.20’nin altindaki maddeler ¢ok zayif maddelerdir
ve kullanilamaz; 0.20-0.30 arast maddeler duzeltilmelidir; 0.30-0.40 arasi maddeler
oldukea iyi maddelerdir; 0.40 ve {istli maddeler ¢ok iyi maddelerdir” Tabloda goriildiigii
gibi 0.30 iistii maddeler testte kullanilabilir maddelerdir.

3.3.2. Madde Giigliik Endeksi

Sefer ve Kogyigit’e gore, “Madde giiclik endeksi; bir maddeyi dogru
yanitlayanlarin sayisinin sinava katilan 6grencilerin sayisina olan oranidir” (Sefer ve
Kogyigit, 2004, s.5). Tekin, Kubiszyn ve Borich, madde giicliik endeksini soyle
tanimlamiglardir: “Bir madde i¢in bu degerin 1’e yaklasmasi maddeyi test uygulanan
kisilerin ¢ogunun dogru yanitladigi ve kolay bir madde oldugu; 0’a yaklagmasi da o
maddeyi test uygulanan kisilerin az bir kisminin dogru yanitladigir ve giic bir madde
oldugu seklinde yorumlanir” (Tekin, 2000, s.184, Kubiszyn ve Borich, 2003, s.76).
Ozgiiven, madde giicliik degerlerini sdyle yorumlamistir: “Bir maddenin giigliik (p)
degeri, yani dogru cevap verenlerin ylizdesi yiikseldik¢e sorunun kolay, diistiikce de zor
oldugu anlasilir, (p) degeri 0 ile 1 arasinda degerler alir” (Ozgiiven, 2012, 5.231).

Maddeler i¢in madde ayirt edicilik indeksi ve madde gii¢liik indeksi Gonen ve
digerlerinin (2011, s.49) belirttigi gibi asagidaki formiil ile hesaplanmustir.

Du + Da

Madde Gicligi=p =
¢lug p N

Dii: Maddeyi iist grupta dogru cevaplayan sayisi

Da: Maddeyi alt grupta dogru cevaplayan sayisi

N: Alt veya iist gruptaki 6grenci sayist
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Tablo 4: Madde giigliik endeksi degerlendirme kriterleri

Madde Giigliik indeksi (Pj )

Maddenin degerlendirilmesi

0.00ile 0.39

Zor bir madde

0.40ile 0.60

Orta giicliikte bir madde

0.61ile 1.00

Kolay bir madde

Tablo 4’te gorildigi gibi madde gii¢liigii 1’e yakinlastik¢a soru kolaya dogru

gitmektedir, madde giigliigii 0’a yakinlastikca soru zora dogru gitmektedir. Madde

giicliigli; 0.40’in altinda ise madde zor demektir, 0.60’1n iistiindeyse madde kolay
demektir, 0.40-0.60 araliginda ise madde orta giigliikte demektir (Tekin, 2000, s.185).

Hangi giiglikte maddelerin kullanimi testin kullanim amacina gore degismektedir,

ancak basart testlerinde orta giicliikteki maddelerin kullanimi tercih edilmektedir.

Tablo 5: Madde giigliik ve ayirt edicilik i¢in degerlendirme kriterleri

Madde giicliik Madde ayirt edicilik

endeksi (p) endeksi (r) Yo
0.90 dan fazla Deger yok Eger etkili bir 6gretim varsa tercih edilir
0.60-0.90 r>0.20 Tipik iyi bir madde
0.60-0.90 r<0.20 Uzerinde ¢alisilmasi gereken madde
p<0.60 r>0.20 Zor fakat ayirt edici bir madde
p<0.60 r<0.20 Zor ve ayirt edici olmayan madde (Bu madde kullanilamaz)

Tablo 5’te goriildiigii gibi, madde giicliik ve ayirt edicilik endekslerinin birlikte

degerlendirilerek bir madde hakkinda yapilan yoruma yer verilmistir.
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Tablo 6: Madde giicliigii ve madde ayirt ediciligi

adde adde Ayiricili adde Ayiricilik Giiciine adde Giigliik ve Ayirt Edicili
Soru Madd Madde A ik  Madde A lik Giicti Madde Giigliik ve Ayirt Edicilik
Giigliigii (p) Giicii (r) Gore Degerlendirme I¢in Degerlendirme
Cok zayif madde - Ayirt etme Zor ve ayirt edici olmayan
sorul 0,091 0,182 giict diisiik madde-Bu madde kullanilamaz
S Zor fakat ayirt edici bir madde-
Soru2 0,409 0,636 Ct‘r’rll‘ Iyt ..b"..kmalfde At pier  yiksek  standartlara
crme gueu yukse sahipseniz bu soru iyidir
Soru3 0,727 0,364 Oldukga iyi bir madde Tipik iyi bir madde
Zor fakat ayirt edici bir madde-
Soru4 0,364 0,364 Oldukga iyi bir madde Eger yiiksek standartlara
sahipseniz bu soru iyidir
Uzerinde Qahsllmas] ve Zor fakat aylrt edici bir madde-
Sorub 0,227 0,273 diizeltilmesi gereken madde - Eger  yiiksek  standartlara
Ayirt etme giicii orta derece sahipseniz bu soru iyidir
Soru6 0,727 0,727 Golc gcﬁb;.jk‘:;fde * AV Tinik iyi bir madde
Cok zayif madde - Ayirt etme  Zor ve ayirt edici olmayan
Soru7 0,045 0,091 giicii diigiik madde-Bu madde kullanilamaz
r . Zor fakat ayirt edici bir madde-
Soru8 0,591 0,455 g?rll(e l}i]it:ﬁbllt.kr;l:f eyt Eger yiiksek standartlara
guedyu sahipseniz bu soru iyidir
AT Zor fakat ayirt edici bir madde-
Sorug 0,500 0,636 Gok i bir madde - AYMU poer  yiksek  standartlara
S sahipseniz bu soru iyidir
Cok zayif madde - Ayirt etme  Zor ve ayirt edici olmayan
Soru10 0,55 0.0 giicii diigiik madde-Bu madde kullanilamaz
Sorull 0,636 0,545 - gcﬁb;ikr;l:lfde - AV Tinik iyi bir madde
Soru12 0,727 0,545 Cok iyl bir madde - Ayt ;5 it bir madde
etme giicii yliksek
Soru13 0,773 0,636 ect(r)rlfe gcﬁb;‘;ik‘;l:lfde =AY i iyi bir madde
s Zor fakat ayirt edici bir madde-
Sorul4 0,455 0,545 g‘r’rll‘e ‘Y‘cﬁb‘r..kr;‘:lfde AVt paor  yiksek  standartlara
gueu yu sahipseniz bu soru iyidir
s Zor fakat ayirt edici bir madde-
Sorulb 0,591 0,818 g((r)rll(e ‘X‘cﬁb"..k’l‘:]f de - Ayt Eger yiiksek standartlara
gueu yu sahipseniz bu soru iyidir
AT Zor fakat ayirt edici bir madde-
Sorul6 0,500 0,636 Cok 1 b r madde - Ayurt Eger yiiksek standartlara
etme giicii yliksek - . .
sahipseniz bu soru iyidir
Cok zayif madde - Ayirt etme  Zor ve ayirt edici olmayan
Sorut7 0,091 0,000 giicil diigiik madde-Bu madde kullanilamaz
Zor fakat ayirt edici bir madde-
Sorul8 0,364 0,364 Oldukga iyi bir madde Eger yiiksek standartlara
sahipseniz bu soru iyidir
Sorulg 0,682 0,636 Cok iyl bir madde - Ayt i it bir madde
etme giicii yiiksek
Soru20 0,636 0,727 Cok iyl bir madde - Ayt it bir madde

etme giicii yiiksek

Tablo 6°da gorildigi gibi, pilot uygulama sonucunda basar1 testinin
maddelerinin giigliik ve ayiricilik endeksleri hesaplanmistir. Bunun sonucunda
maddelerin kullanilabilirligi belirlenmistir ve kullanilamayacak durumda olan maddeler

testten ¢ikarilmistir.
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Tablo 7: Degerlendirme dis1 birakilan sorular

Maddenin Ayirt Edicilik Madde Giiglik ve Ayiricilik Giiciine

Sorular (p)) ® Giicii Gore Degerlendirme

ot oom o (oA Kk tomted s maide
o7 oois oo ok ridie R Orsienke e o
Soio  oa om0 ok AN e e o el B
it 000 oo Cokemiredier At Kol et o madde

Tablo 7’de goriildiigii gibi ayit etme giicii diisik olan dort soru anketten
cikarilmistir. Bu analiz sonucunda, madde giicliigii agisindan 1 ile 0’a yakin olan
maddeler, madde ayirt ediciligi bakimindan ise 0,30’un altinda olan 4 madde testten
¢ikarilmistir. 20 maddelik veri toplama araci boylelikle 16 maddeye diistiriilmiistiir.

Testin giivenirliligini hesaplamak igin ise hem KR-20 hem de KR-21 (Kuder-
Richardson) analizleri yapilmistir. Tekin (200) i¢ tutarlililk Kkatsayisini sdyle
tanimlamistir: “KR20 ve KR21 formiilleri, testteki her maddenin ayni degiskeni
Olctligii, yani testin ol¢tiigii seyin homojen oldugu sayiltisina dayanir. Testin iki yarisi
yerine testteki tiim maddeler arasindaki tutarliligin Ol¢limiinii verir ve i¢ tutarlilik
katsayis1 olarak adlandirilir.” KR-21, madde analizi yapilmamis testlere uygulanir ve
testteki maddelerin madde giigliikleri esit farz edilir. Bu nedenle KR-21 formiilii ile elde
edilen katsay1, giivenirligin alt sinir1 olarak kabul edilir. Bir bagka ifadeyle KR-21 her
zaman i¢in KR-20’den kiigiiktiir (KR-20> KR-21). Bir testin KR-20 veya KR-21
giivenirligi yiiksek bulunmusgsa, bu testteki maddelerin ayn yeterligi dlctiigii (testin tek
boyutlu oldugu) ve test puanlarinin tesadiifi hatalardan armik oldugu sonucuna

ulasilabilir (Glivenirlik Doc, 2016).

Tablo 8: Glivenirlik analizi

Cronbach's Alpha 0,642
Split-Half (odd-even) Correlation 0,512
Spearman-Brown Prophecy 0,677
Meanfor Test 9,097
Standard Deviationfor Test 3,304
KR21 0,574
" KR20 0,642
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Tablo 8’de pilot uygulama sonucunda testin, Split-Half (odd-even) Correlation
degeri 0,51; Spearman-Brown Prophecy degeri 0,67; olarak bulunmustur. KR21 degeri
0,57; KR20 degeri 0,64 olarak bulunmustur. Yani KR21 ve KR20 degerleri yiiksek
bulundugu icin test giivenilirdir. Ayrica KR21 degeri KR20 degerinden kiigiik oldugu
icin test tek boyutludur (test maddeleri ayni1 yeterliligi 6lgmektedir).

3.3.3. Gegerlilik Analizi

Cevap kagitlar1 puanlanip en yiiksekten en diisiige dogru siralanir. En yliksek ve
en diistiik puanli kagitlarin %27’si ayrilir, ortada kalan kagitlar analize dahil edilmezler.
Ust ve alt grupta ayr1 ayr1 o maddeye verilen cevaplardan tiim segeneklere konulan
isaretler, erisilmemigler ve cevaplandirilmamislar sayilip sonuglar1 bir cizelge ile
gosterilir. Dogru cevabin st ve alt gruplardaki yiizdeleriyle madde giigligii (pj) ve
maddenin ayiricilik giicii (r) bulunur (Gonen, Kocakaya, ve Kocakaya, 2011).

En yiiksek ve en diisiik puanl kagitlarin %27’sine 41 x 0,27 =11,07 ~ 11 olarak
belirlenmistir, yani test gegerlidir.

Arastirmanin ikinci kisminda ise veri toplama araci (anket); drneklemi olusturan
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin genel ve mesleki 6zelliklerini, ortaokul 6. smif sosyal
bilgiler ders kitabindan “Ipek Yolunda Tiirkler” iinitesine iliskin 6grencilerin bilgi
diizeylerine yonelik diisiincelerini belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Anket 6nce taslak
olarak hazirlanmis, sonra taslaga yonelik kapsam gecerliligi i¢in tez danmigsmanina
sunulmus, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin de goriisleri alinmig ve bazi maddeler
diizeltilerek ankete son sekli verilmistir. Anket iki boliimden olusmustur. Birinci bolim,;
ankete katilan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kisisel, mesleki bilgileri ve mezun
olduklar1 egitim kurumu seklinde ii¢ sorudan olusmustur. Ikinci bolim ise “Ipek
Yolunda Tiirkler” iinitesi kapsamindaki kavramlarin yanilg: diizeylerine yonelik olarak
Ogretmenlerin degerlendirmelerini iceren 15 sorudan olusmustur ve besli likert dlgegine
gore hazirlanmistir. Anket formunda bulunan sorularin bes adet cevaplandirma segenegi

vardir; bunlar tamamen, genellikle, kismen, ¢ok az ve hi¢ segenekleridir.
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3.4. Verilerin Analizi

Ogrencilere uygulanan basar1 testi ve Ogretmenlere uygulanan anket formu
degerlendirmeye tabi tutulmadan once; gozden gegirilerek kurallara uygun olarak
doldurulup doldurulmadigr kontrol edilmis, biitiin testlerin ve anketlerin istenilen
sekilde dolduruldugu tespit edilmistir. Degerlendirme toplamda 375 basari testi ve 58
anket lizerinden yapilmistir. Arastirmada elde edilen veriler, SPSS (Statistical Package
for Social Sciences) for Windows 22.0 programi kullanilarak analiz edilmistir. Verilerin
degerlendirilmesinde tanimlayici istatistiksel yontemleri olarak, “sayi, yiizde, ortalama,
standart sapma* kullanilmistir. iki bagimsiz grup arasinda niceliksel siirekli verilerin
karsilagtirilmasinda t-testi, ikiden fazla bagimsiz grup arasinda niceliksel siirekli
verilerin karsilastirilmasinda Tek yonlii (One way) Anova testi kullanilmistir. Anova
testi sonrasinda farkliliklar1 belirlemek {izere tamamlayici post-hoc analizi olarak
Scheffe testi kullanilmistir. Arastirmanin siirekli degiskenleri arasinda pearson

korelasyon analizi uygulanmistir.

Tablo 9: Basar testi giivenirlik katsayilari

Cronbach's Alpha 0,704
Split-Half (odd-even) Correlation 0,572
Spearman-Brown Prophecy 0,728
KR21 0,645
KR20 0,704

Tablo 9°da basari testinin, gercek uygulama sonucundaki giivenirlik analizi

verilmistir.
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DORDUNCU BOLUM

IV. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, arastirma probleminin ¢6ziimii i¢in verileri elde etmek amaciyla,
Olgekler araciligiyla toplanan verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgulara yer

verilmistir. Elde edilen bulgulara dogrultusunda yorumlar yapilmstir.

Tablo 10: Ogrencilerin tanimlayici dzelliklerinin dagilimi

Tablolar Gruplar Frekans(n) Yiizde (%)
Kiz 187 49,9
Cinsiyet Erkek 188 50,1
Toplam 375 100,0
Var 343 91,5
Kitap Okuma Aligkanligi Yok 32 8,5
Toplam 375 100,0
Seviyor 254 67,7
Sosyal Bilgiler Dersine Yonelik Tutum Sevmiyor 121 32,3
Toplam 375 100,0
Yok 88 23,5
Ilkokul 148 39,5
. Ortaokul 71 18,9
Anne Egitim Durumu Lise 45 12.0
Universite 23 6,1
Toplam 375 100,0
Yok 25 6,7
Ilkokul 115 30,7
e Ortaokul 61 16,3
Baba Egitim Durumu Lise 9 24.0
Universite 84 22,4
Toplam 375 100,0
Yok 344 91,7
< Kamu 24 6,4
Anne Meslegi Ozel 7 19
Toplam 375 100,0
Yok 6 1,6
.. Kamu 88 23,5
Baba Meslegi Ozel 281 74.9
Toplam 375 100,0

Tablo 10°da, dgrencilerin kisisel bilgilerine yer verilmistir. Ogrenciler cinsiyet
degiskenine gore; 187'si (%49,9) kiz, 1881 (%50,1) erkek olarak dagilmaktadir.

Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gére hemen hemen esit dagildiklar1 sdylenebilir.



Ogrenciler kitap okuma aliskanlig1 degiskenine gore; 343"l (%91,5) var, 32'si
(%38,5) yok olarak dagilmaktadir. Kitap okuma aligkanligi olanlarin orani, olmayanlarin
oranindan oldukga yiiksektir.

Ogrenciler sosyal bilgiler dersine yonelik tutum degiskenine gore; 254" (%67,7)
seviyor, 121'i (%32,3) sevmiyor seklinde dagilmaktadir. Ogrencilerin sosyal bilgiler
dersine yonelik tutumlarina gore; sevenlerin orani, sevmeyenlerin oranindan oldukca
yiiksek ¢cikmustir.

Ogrenciler anne egitim durumu degiskenine gore; 88'i (%23,5) yok, 148
(%39,5) ilkokul, 71'i (%18,9) ortaokul, 45'1 (%12,0) lise, 23"4 (%6,1) liniversite olarak
dagilmaktadir. Anne egitim oraninda, &grencilerin anneleri ilkokul mezunu olanlarin
orani, diger degiskenlere oranla yiiksektir.

Ogrenciler baba egitim durumu degiskenine gore; 25'i (%6,7) yok, 115'i (%30,7)
ilkokul, 61'1 (%16,3) ortaokul, 901 (%24,0) lise, 84'i (%?22,4) lniversite olarak
dagilmaktadir. Baba egitim oraninda Ogrencilerin babalari ilkokul mezunu olanlarin
orani, diger degiskenlere oranla yiiksektir.

Ogrenciler anne meslegi degiskenine gore; 344'i (%91,7) yok, 24" (%6,4)
kamu, 7'si (%1,9) 0Ozel olarak dagilmaktadir. Anne meslegi degiskenine gore;
Ogrencilerin annelerinin meslegi olmayanlarin orani, diger degiskenlere oranla oldukca
yiiksektir.

Ogrenciler baba meslegi degiskenine gore; 6's1 (%1,6) yok, 881 (%23,5) kamu,
281'1 (%74,9) 6zel olarak dagilmaktadir. Baba meslegi degiskenine gore; babalar1 bir

0zel sektorde calisanlarin orani, diger degiskenlere oranla oldukca yiiksek ¢ikmustir.
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Tablo 11: Test maddeleri agisindan bulgular

Tablolar Gruplar Frekans(n) Yiizde (%)
Dogru 246 65,6
S1 Yanlis 129 34,4
Toplam 375 100,0
Dogru 293 78,1
S2 Yanlis 82 21,9
Toplam 375 100,0
Dogru 163 435
S3 Yanlis 212 56,5
Toplam 375 100,0
Dogru 181 48,3
S4 Yanlis 194 51,7
Toplam 375 100,0
Dogru 310 82,7
S5 Yanlis 65 17,3
Toplam 375 100,0
Dogru 259 69,1
S6 Yanlis 116 30,9
Toplam 375 100,0
Dogru 237 63,2
S7 Yanlis 138 36,8
Toplam 375 100,0
Dogru 184 49,1
S8 Yanlis 191 50,9
Toplam 375 100,0
Dogru 241 64,3
S9 Yanlis 134 35,7
Toplam 375 100,0
Dogru 326 86,9
S10 Yanlis 49 13,1
Toplam 375 100,0
Dogru 128 341
S11 Yanlis 247 65,9
Toplam 375 100,0
Dogru 271 72,3
S12 Yanlis 104 27,7
Toplam 375 100,0
Dogru 68 18,1
S13 Yanlis 307 81,9
Toplam 375 100,0
Dogru 140 37,3
S14 Yanlis 235 62,7
Toplam 375 100,0
Dogru 177 47,2
S15 Yanlis 198 52,8
Toplam 375 100,0
Dogru 166 443
S16 Yanlis 209 55,7
Toplam 375 100,0
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Tablo 11°de calismanin asil amaci olan, dgrencilerin kavram yanilgilar tespit
edilmistir ve bu yanilgilar ile ilgili yorumlar soru diizeyinde yorumlanmistir.
Ogrencilerin kavramlar bazinda hangi kavramla ilgili daha ¢ok yanilgiya diistiikleri ve
hangi kavramla ilgili daha az yanmilgiya distiikleri, sorular tizerinden irdelenmis ve
yorumlanmistir. Buna gore:

Ogrenciler sl sorusuna gore 246's1 (%65,6) dogru, 129'u (%34,4) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kismi1 dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi
Ogrenciler “savas¢ilik” kavramimi kavrayamadiklarindan diger siklari isaretlemis ve
nispeten daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Ogrenciler s2 sorusuna gore 293'ii (%78,1) dogru, 82'si (%21,9) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kismi dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi
ogrenciler “savag” kavramini kavrayamadiklarindan diger siklari isaretlemis ve nispeten
daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Ogrenciler s3 sorusuna gore 163'ii (%43,5) dogru, 212'si (%56,5) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrenciler biiyiik oranda diger siklar1 isaretlemis ve kavram yanilgisina
diismiislerdir. Ogrenciler “gdcebelik” kavramu ile ilgili kavram yamlgisina sahiptirler.

Ogrenciler s4 sorusuna gore 181'i (%48,3) dogru, 194'i (%51,7) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin ¢ogu diger siklari isaretlemis ve “millet” kavrami ile ilgili
kavram yanilgisina sahip olduklart belirlenmistir.

Ogrenciler s5 sorusuna gore 310w (%82,7) dogru, 65 (%17,3) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kismi1 dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi
ogrenciler “gelenek” kavramini kavrayamadiklarindan diger siklart isaretlemis ve
nispeten daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Ogrenciler s6 sorusuna gore 259'u (%69,1) dogru, 116's1 (%30,9) yanls olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kismi1 dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi
ogrenciler “kiltiir* kavramini kavrayamadiklarindan diger siklar1 isaretlemis ve
nispeten daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Ogrenciler s7 sorusuna gore 237'si (%63,2) dogru, 138'i (%36,8) yanls olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kism1 dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi
ogrenciler “yug* kavramini kavrayamadiklarindan diger siklar1 isaretlemis ve nispeten

daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.
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Ogrenciler s8 sorusuna gore 184" (%49,1) dogru, 191' (%50,9) yanls olarak
dagilmaktadir. Ogrenciler biiyiik oranda diger siklari isaretlemis ve kavram yanilgisina
diismiislerdir. Ogrenciler “kut” kavramu ile ilgili kavram yanilgisina sahiptirler.

Ogrenciler s9 sorusuna gore 241'1 (%64,3) dogru, 134" (%35,7) yanls olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kismi dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi
ogrenciler “kurultay” kavramini kavrayamadiklarindan diger siklari isaretlemis ve
nispeten daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Ogrenciler s10 sorusuna gore 326's1 (%86,9) dogru, 49'u (%13,1) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kismi dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi
ogrenciler “sanat” kavramini kavrayamadiklarindan diger siklar1 isaretlemis ve nispeten
daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Ogrenciler s11 sorusuna gore 128'i (%34,1) dogru, 247'si (%65,9) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrenciler biiyiik oranda diger siklar isaretlemis ve kavram yanilgisina
diismiislerdir. Ogrenciler “kut” kavramu ile ilgili kavram yanilgisina sahiptirler.

Ogrenciler s12 sorusuna gore 271'1 (%72,3) dogru, 104" (%27,7) yanls olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kismi1 dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi
ogrenciler “kronoloji“ kavramini kavrayamadiklarindan diger siklari isaretlemis ve
nispeten daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Ogrenciler s13 sorusuna gore 68'i (%18,1) dogru, 307'si (%81,9) yanls olarak
dagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir kism1 dogru cevabi vermislerdir, ancak bazi

A e

ogrenciler “iskan“ kavramini kavrayamadiklarindan diger siklari isaretlemis ve nispeten
daha az kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Ogrenciler s14 sorusuna gore 1401 (%37,3) dogru, 235" (%62,7) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrenciler biiyiik oranda diger siklar1 isaretlemis ve kavram yanilgisina
diigmiislerdir, “fetih* kavramu ile ilgili kavram yanilgisina sahiptirler

Ogrenciler s15 sorusuna gore 177'si (%47,2) dogru, 198 (%52,8) yanlis olarak
dagilmaktadir. Ogrenciler biiyiik oranda diger siklari isaretlemis ve kavram yanilgisina
diismiislerdir, “milli kiiltiir” kavram ile ilgili kavram yanilgisina sahiptirler

Ogrenciler s16 sorusuna gore 166's1 (%44,3) dogru, 209'u (%55,7) yanls olarak
dagilmaktadir. Ogrenciler biiyiik oranda diger siklar1 isaretlemis ve kavram yanilgisina

diismiislerdi, “gaza” kavramu ile ilgili kavram yanilgisina sahiptirler.
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Tablo 12: Kavram yanilgisi bagari puanlarinin cinsiyete gore ortalamalari

Grup N X Ss t p

Kavram Yanilgis1 Bagari Kiz 187 9,139 3,232 0,605 0,545
Erkek 188 8,942 3,087

Tablo 12’de goriildigl gibi, 68rencilerin kavram yanilgisi basar1 puanlarinda

cinsiyet degigskenine gore anlamli bir iligki gortiilmemistir. (p>0,05).

Tablo 13: Kavram yanilgist bagari puanlarinin kitap okuma aligkanligina gore ortalamalari

Grup N X Ss t p
Kavram Yanilgist Basar1 Var 343 9,169 3,126
Yok 32 7,656 3,209 2612 0.009

Tablo 13’te goriildiigii gibi, dgrencilerin kitap okuma aligkanligi gére kavram
yanilgis1 basart puanlart anlaml farklilik gostermektedir(tz73=2.612; p=0.009<0,05).
Kitap okuma aliskanligi olanlarin kavram yanilgis1 basar1 puanlart (X=9,169),

olmayanlarin kavram yanilgis1 basar1 puanlarindan (X=7,656) yiiksek bulunmustur.

Tablo 14: Kavram yanilgisi basari puanlarinin sosyal bilgiler dersine yonelik tutuma gore ortalamalari

Grup N X Ss n .
Kavram Yanilgisi Basari Seviyor 254 9,130 3,156
Sevmiyor 121 8851 3164 0,799 0,425

Tablo 14’te goriildiigii gibi, 6grencilerin kavram yanilgisi basar1 puanlarinin
sosyal bilgiler dersine yonelik tutum degiskenine gore anlamli bir iligski goriilmemistir

(p>0,05).3

Tablo 15: Kavram yanilgisi basari puanlarinin anne egitim durumuna gore ortalamalari

Grup N X Ss F p Fark

Yok 88 8,023 2,857 2>1

Ilkokul 148 8,905 3,359 3>1

Kavram Yanilgis1 Basari Ortaokul 1 9,852 2,168 4>1
Lise 45 9933 3229 6164 0,000 5>1

4>2

Universite 23 11,087 2,448 5>2

5>3

Tablo 15’te gortldugi gibi, anne egitim durumuna gore kavram yanilgisi basari
puanlart anlamh farklilik géstermektedir(F=6,164; p=0,000<0.05). Farkin nedeni: Anne
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egitim  durumu ilkokul  olanlarn  kavram  yamilgist  basar1  puanlarinin
(X=8,905+3,359), yok olanlarm kavram yanilgis1 bagar1 puanlarmdan (X=8,023+2,857)
yiiksek olmasidir. Anne egitim durumu; ortaokul olanlarin kavram yanilgis1 basari
puanlarinin  (X=9,352+2,768), yok olanlarin kavram yanilgis1 basari puanlarindan
(X=8,023+2,857) yiiksek olmasidir. Anne egitim durumu; lise olanlarin kavram
yanilgis1 basari puanlarinin (X=9,933+3,229), yok olanlarin kavram yanilgis1 basari
puanlarindan (X=8,023£2,857) yiiksek olmasidir. Anne egitim durumu; iiniversite
olanlarm kavram yanilgis1 basar1 puanlarinin (X=11,087+2,448), yok olanlarin kavram
yanilgis1 basar1 puanlarindan (X=8,023+2,857) yiiksek olmasidir. Anne egitim
durumu; lise olanlarin kavram yanilgis1 basar1 puanlarmin (X=9,933+3,229), ilkokul
olanlarin  kavram yanilgist basar1  puanlarindan  (X=8,905+3,359) yiiksek
olmasidir. Anne egitim durumu; tiniversite olanlarin kavram yanilgist basar1 puanlarinin
(X=11,087+2,448), ilkokul ~ olanlarin  kavram  yanilgis1  basari  puanlarindan
(X=8,905+3,359) yiiksek olmasidir. Anne egitim durumu; iiniversite olanlarin kavram
yanilgis1 basar1 puanlarinin (X=11,087+2,448), ortaokul olanlarin kavram yanilgisi

basar1 puanlarindan (X=9,352+2,768) yiiksek olmasidir.

Tablo 16: Kavram yanilgisi basari puanlarinin baba egitim durumuna gore ortalamalar

Grup N X Ss F p Fark
Yok 25 7,920 3,366 5>1
Kavram Yanilgis1 Basart Tlkokul 115 8,417 3,247 552
Lise 90 9,222 3,111 4,904 0,001 5>3
Universite 84 10,167 2,840 5>4

Tablo 16’da goriildiigi gibi, baba egitim durumuna gore kavram yanilgisi basari
puanlart anlamli farklilik gostermektedir (F=4,904; p=0,001<0.05). Farkin nedeni: Baba
egitim durumu; iiniversite olanlarin  kavram yanilgist basari  puanlarinin
(X=10,167+2,840), yok olanlarin kavram yamlgis1 basar1  puanlarindan
(X=7,920+3,366) yiiksek olmasidir. Baba egitim durumu; iiniversite olanlarin kavram
yanilgis1 basar1 puanlarinin (X=10,167+2,840), ilkokul olanlarin kavram yanilgis1 basari
puanlarindan (X=8,417+3,247) vyiiksek olmasidir. Baba egitim durumu; iiniversite
olanlarm kavram yanilgis1 basari puanlarinin (X=10,167+2,840), ortaokul olanlarin

kavram yanilgis1 basar1 puanlarindan (X=8,853+2,988) yiiksek olmasidir. Baba egitim
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durumu; iiniversite olanlarin kavram yanilgisi basar1 puanlarmin (X=10,167+2,840), lise

olanlarin kavram yanilgis1 basari puanlarindan (X=9,222+3,111) yiiksek olmasidir.

Tablo 17: Ogrencilerin kavram yanilgis1 basar1 puanlarinin anne meslegine gore ortalamalar

Grup N X Ss F p Fark
Yok 344 8890 3,112

Kavram Yanilgis: Basar1 Kamu 24 11,125 3,301 5789 0,003 2>1
Ozel 7 9,286 2,690

Tablo 17°de gorildiigii gibi, anne meslegine gore kavram yanilgist basari
puanlar1 anlaml farklilik gostermektedir(F=5,789; p=0,003<0.05). Farkin nedeni: anne
meslegi; kamu olanlarin kavram yanilgis1 basar1 puanlarinin (X=11,125+3,301), anne
meslegi yok olanlarin kavram yamlgisi basar1 puanlarindan (X=8,890+3,112) yiiksek

olmasidir.

Tablo 18: Ogrencilerin kavram yanilgis1 basar1 puanlarinin baba meslegine gore ortalamalar

Grup N X Ss F p Fark
Yok 6 9,833 3,656
Kamu 88 9,966 2,973 5,426 0,005 2>3
Ozel 281 8,733 3,155

Kavram Yanilgis1 Basari

Tablo 18’de goriildiigii gibi, baba meslegine gore kavram yanilgisi basari
puanlart anlamli farklilik gostermektedir(F=5,426; p=0,005<0.05). Farkin nedeni; baba
meslegi kamu olanlarin kavram yanilgisi basar1 puanlarinin (X=9,966+2,973), baba
meslegi 6zel olanlarin kavram yanilgis1 basar1 puanlarindan (X=8,733+3,155) yiiksek

olmasidir.

Tablo 19: Ders basari notu Ve kavram yanilgisi basari ortalamalar

N X Ss Min. Max. Ranj
Ders Basar1 Notu 275 80,538 13,838 38 100 0-100
Kavram Yanilgis1 Basari 375 9,040 3,157 2 15 0-16

Tablo 19’de goriildiigii gibi, 6grenciler kavram yanilgisi basar1 6lgeginden
minimum 0 puan; maksimum ise 16 puan alabilmektedirler. Olgekten alinan puanin

yiikselmesi kavram yanilgisinin azalmasi anlamina gelmektedir. Kavram yanilgisi
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basar1 ortalamasi 9,040’tir, bu puan orta diizey kavram yanilgisi basar1 varligini
gostermektedir. Ogrencilerin “ders basar1 notu” ortalamasi 80,538+13,838 olarak

saptanmistir.

Tablo 20: Kavram yanilgisi basarisi ile ders basar1 notu arasindaki korelasyon analizi

Ders Basar1 Notu

Kavram Yanilgis1 Basari r 0,557**

P 0,000

Tablo 20’de gorildiigi gibi, **<0,01 Kavram Yanilgis1 Basar1 puani ve ders
basari notu arasinda orta, pozitif yonde anlamli iligki bulunmaktadir(r=0.557;
p=0,000<0.05).

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin Olcekler yoluyla toplanan verilerin analizi

sonucunda elde edilen bulgular bu béliimde yer almaktadir.

Tablo 21: Ogretmenlerin tanmimlayici 6zelliklerinin dagilimi

Tablolar Gruplar Frekans (n) Yiizde (%)
Kadin 21 36,2
Cinsiyet Erkek 37 63,8
Toplam 58 100,0
1-5 Y1l 6 10,3
6-10 Y1l 10 17,2
Mesleki Kidem L1-15 vil 12 20.7
16-20 Y1l 17 29,3
21 Yil Ve tlzeri 13 22,4
Toplam 58 100,0
Enstitii 1 1,7
N Fakiilte 51 87,9
Mezun Olunan Egitim Kurumu Diger 6 10.3
Toplam 58 100,0

Tablo 21°de goriildiigi gibi, 6gretmenler cinsiyete gore 21' (%36,2) kadin, 37'si
(%63,8) erkek olarak dagilmaktadir. Ankete katilan 6gretmenlerin biiyiik g¢ogunlugu
erkektir. Ogretmenler mesleki kideme gére 6's1 (%10,3) 1-5 yil, 10'u (%17,2) 6-10 yil,
12'si (%20,7) 11-15 yil, 17'si (%29,3) 16-20 yil, 13'i (%22,4) 21 yil ve iizeri olarak
dagilmaktadir. Mesleki kidem olarak 6gretmenler biiyiik oranda 16-20 yil arligindadir.

Ogretmenler mezun olunan egitim kurumuna gore 1'i (%1,7) enstiti, 511 (%87,9)
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fakiilte, 6's1 (%10,3) diger olarak dagilmaktadir. Ogretmenlerin tamamina yakini egitim

fakiiltesi mezunudur.

Tablo 22: Ogretmenlerin kavram yanilg: diizeyi ile ilgili ifadelere verdigi cevaplarin dagilimlari

Hig Cok Az Kismen Genellikle Tamamen
F % f % f % f % f % X Ss
S1 0 0,0 2 3,4 11 190 35 60,3 10 17,2 3,914 0,708
S2 1 1,7 8 138 19 328 19 32,8 11 19,0 3,534 1,013
S3 2 3,4 3 5,2 24 414 21 36,2 8 13,8 3,517 0,922
S4 0 0,0 5 8,6 21 36,2 25 43,1 7 12,1 3,586 0,817
S5 0 0,0 5 8,6 23 397 16 27,6 14 24,1 3,672 0,944
S6 2 3,4 12 20,7 24 414 19 32,8 1 1,7 3,086 0,864
S7 2 3,4 12 20,7 24 414 17 29,3 3 5,2 3,121 0,919
S8 10 172 11 190 20 345 11 19,0 6 10,3 2,862 1,220
S9 8 13,8 6 10,3 24 414 10 17,2 10 17,2 3,138 1,235
S10 0 0,0 10 172 33 569 12 20,7 3 5,2 3,138 0,760
S11 3 5,2 14 241 21 36,2 18 31,0 2 3,4 3,034 0,955
S12 0 0,0 14 241 18 310 20 34,5 6 10,3 3,310 0,959
S13 2 3,4 12 20,7 27 46,6 13 22,4 4 6,9 3,086 0,923
S14 2 3,4 5 8,6 30 51,7 15 25,9 6 10,3 3,310 0,902
S15 1 1,7 8 138 28 483 19 32,8 2 3,4 3,224 0,796

Arastirmaya katilan &gretmenlerin kavram yanilgi diizeyi ile ilgili ifadelere
verdigi cevaplarin dagilimlar1 Tablo 22’de goriilmektedir. Arastirmaya katilan
ogretmenlerin kavram yanilg: diizeyi ile ilgili ifadelere verdigi cevaplar soyledir:

“S1” ifadesine Ogretmenlerin, %3,4'i (n=2) ¢ok az, %19,0'1 (n=11) kismen,
%60,3"i (n=35) genellikle, %17,2'si (n=10) tamamen yanitin1 vermistir. Ogretmenlerin
“s1” ifadesine yiksek (X=3,914 =+ 0,708) diizeyde katildiklar1 saptanmistir.
Ogretmenlerin, dgrencilerin “savas¢ilik™ konusundaki bilgilerini yeterli gordiikleri tespit
edilmistir.

“S2” ifadesine 6gretmenlerin, %1,7'si (n=1) hi¢, %13,8'1 (n=8) ¢ok az, %32,8'i
(n=19) kismen, %32,8'1 (n=19) genellikle, %19,01 (n=11) tamamen yanitin1 vermistir.
Ogretmenlerin  “s2” ifadesine yiiksek (X=3,534 = 1,013) diizeyde katildiklari
saptanmugtir.  Ogretmenlerin, 6grencilerin  “yug” konusundaki bilgilerini yeterli
gordiikleri tespit edilmistir.

“S3” ifadesine Ogretmenlerin, %3,4'Ui (n=2) hig, %5,2'si (n=3) ¢ok az, %41,4'0
(n=24) kismen, %36,2'si (n=21) genellikle, %13,8'1 (n=8) tamamen yanitin1 vermistir.
Ogretmenlerin  “s3” ifadesine yiiksek (X=3,517 £ 0,922) diizeyde katildiklari
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saptanmugtir.  Ogretmenlerin, &grencilerin - “kut” konusundaki bilgilerini yeterli
gordiikleri tespit edilmistir.

“S4” ifadesine Ogretmenlerin, %8,6's1 (n=5) ¢ok az, %36,2'si (n=21) kismen,
%43,1'i (n=25) genellikle, %12,1'i (n=7) tamamen yanitim vermistir. Ogretmenlerin
“s4” ifadesine yiiksek (X=3,586 + 0,817) diizeyde katildiklar1 saptanmustir.
Ogretmenlerin, 6grencilerin “kurultay” konusundaki bilgilerini yeterli gordiikleri tespit
edilmistir.

“S5” ifadesine Ogretmenlerin, %8,6's1 (n=5) ¢ok az, %39,7'si (n=23) kismen,
%27,6's1 (n=16) genellikle, %24,1'1 (n=14) tamamen yanitin1 vermistir. Ogretmenlerin
“s5” ifadesine yiiksek (X=3,672 + 0,944) diizeyde katildiklar1 saptanmustir.
Ogretmenler, 6grencilerin “savas ve savascilik” arasindaki farki bildiklerini belirtmisler.

“S6” ifadesine dgretmenlerin, %3,4'0 (n=2) hi¢, %20,7'si (n=12) ¢ok az, %41,4'i
(n=24) kismen, %32,8'i (n=19) genellikle, %1,7'si (n=1) tamamen yanitin1 vermistir.
Ogretmenlerin “s6” ifadesine orta (X=3,086 + 0,864) diizeyde katildiklar1 saptanmistir.
Ogretmenlerin, dgrencilerin “sanat” konusundaki bilgilerini nispeten yeterli gordiikleri
tespit edilmistir.

“S7” ifadesine 6gretmenlerin, %3,4'0 (n=2) hig, %20,7'si (n=12) ¢ok az, %41,4'0
(n=24) kismen, %29,3"i (n=17) genellikle, %5,2'si (n=3) tamamen yanitini vermistir.
Ogretmenlerin “s7” ifadesine orta (X=3,121 + 0,919) diizeyde katildiklar1 saptanmustir.
Ogretmenlerin, 6grencilerin “millet” konusundaki bilgilerini nispeten yeterli gordiikleri
tespit edilmistir.

“S8” ifadesine Ogretmenlerin, %17,2'si (n=10) hi¢, %19,01 (n=11) ¢cok az,
%34,5'1 (n=20) kismen, %19,01 (n=11) genellikle, %10,3'i (n=6) tamamen yanitini
vermistir. Ogretmenlerin “s8” ifadesine orta (X=2,862 + 1,220) diizeyde katildiklari
saptanmigtir. Ogretmenlerin, dgrencilerin “gaza ve fetih” arasindaki farki nispeten
bildiklerini belirtmisler.

“S9” ifadesine dgretmenlerin, %13,8' (n=8) hig, %10,3'i (n=6) ¢ok az, %41,4'i
(n=24) kismen, %17,2'si (n=10) genellikle, %17,2'si (n=10) tamamen yanitin1 vermistir.
Ogretmenlerin “s9” ifadesine orta (X=3,138 + 1,235) diizeyde katildiklar1 saptanmistir.
Ogretmenlerin, &grencilerin “gdgebelik ve yerlesiklik” arasindaki farki nispeten

bildiklerini belirtmisler.
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“S10” ifadesine 0gretmenlerin, %17,2'si (n=10) ¢ok az, %56,9'u (n=33) kismen,
%20,7'si (n=12) genellikle, %5,2'si (n=3) tamamen yanitin1 vermistir. Ogretmenlerin
“s10” ifadesine orta (X=3,138 =+ 0,760) diizeyde katildiklar1 saptanmistir.
Ogretmenlerin, &grencilerin  “kronoloji” konusundaki bilgilerini nispeten yeterli
gordiikleri tespit edilmistir.

“S11” ifadesine Ogretmenlerin, %5,2'si (n=3) hig, %24,1'1 (n=14) ¢ok az,
%36,2's1 (n=21) kismen, %31,01 (n=18) genellikle, %3,4'0 (n=2) tamamen yanitini
vermistir. Ogretmenlerin “s11” ifadesine orta (X=3,034 + 0,955) diizeyde katildiklari
saptanmugtir. Ogretmenlerin, &grencilerin “iskan” konusundaki bilgilerini nispeten
yeterli gordiikleri tespit edilmistir.

“S12” ifadesine Ogretmenlerin, %24,1'1 (n=14) ¢ok az, %31,0'1 (n=18) kismen,
%34,5'i (n=20) genellikle, %10,3'ii (n=6) tamamen yanitin1 vermistir. Ogretmenlerin
“s12” ifadesine orta (X=3,310 = 0,959) diizeyde katildiklar1 saptanmistir.
Ogretmenlerin, égrencilerin “fetih” konusundaki bilgilerini nispeten yeterli gordiikleri
tespit edilmistir.

“S13” ifadesine ogretmenlerin, %3,41 (n=2) hi¢, %?20,7'si (n=12) ¢ok az,
%46,6's1 (n=27) kismen, %22,4'li (n=13) genellikle, %6,9'u (n=4) tamamen yanitini
vermistir. Ogretmenlerin “s13” ifadesine orta (X=3,086 + 0,923) diizeyde katildiklart
saptanmugtir. Ogretmenlerin, &grencilerin “gaza” konusundaki bilgilerini nispeten
yeterli gordiikleri tespit edilmistir.

“S14” ifadesine 6gretmenlerin, %3,4'li (n=2) hig, %8,6's1 (n=5) ¢ok az, %51,7'si
(n=30) kismen, %25,9'u (n=15) genellikle, %10,3'ii (n=6) tamamen cevabin1 vermistir.
Ogretmenlerin “s14” ifadesine orta (X=3,310 = 0,902) diizeyde katildiklar1 saptanmistir.
Ogretmenlerin, dgrencilerin “gaza ve cihat” arasindaki farki nispeten bildiklerini
belirtmisler.

“S15” ifadesine d6gretmenlerin, %1,7'si (n=1) hig, %13,8'i (n=8) ¢ok az, %48,3'i
(n=28) kismen, %32,8'1 (n=19) genellikle, %3,4'i (n=2) tamamen yanitin1 vermistir.
Ogretmenlerin “s15” ifadesine orta (X=3,224 £ 0,796) diizeyde katildiklar1 saptanmistir.
Ogretmenlerin, dgrencilerin “milli kiiltiir” konusundaki bilgilerini nispeten yeterli

gordiikleri tespit edilmistir.
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Tablo 23: Ogretmenlerin kavram yanilgi diizeyi puan ortalamalari

. N X Ss Min. Max.
Kavram Yanilgi Diizeyi

58 3,302 0,445 2.6 4.73

Tablo 23’te goriildiigii gibi, O0gretmenlerin algilarima gore kavram yanilgi

diizeyinin orta diizeyde (X=3,302+0,445) oldugu saptanmistir.

Tablo 24: Ogretmenlerin algilarina gore kavram yanilg diizeyinin cinsiyete gore ortalamalar

Grup N X Ss t p

Kavram Yanilg1 Diizeyi Kadin 21 3,365 0,388
Erkek 37 3,267 0,476 0.807 0.423

Tablo 24’te goriildigii gibi, kavram yanilgi diizeyi ortalamalar1 cinsiyet
degiskenine gore anlamli farklilik gostermemektedir(tss)=0,807; p=0,423>0,05).

Tablo 25: Ogretmenlerin algilarina gore kavram yanilgi diizeyinin mesleki kideme gore ortalamalari

Grup N X Ss F p
1-5 Y1l 6 3,411 0,455

Kavram Yanilgi1 Diizeyi SOl 10 WERD 059
11-15 Y1 12 3,356 0,402 0,662 0,621
16-20 Y1l 17 3,157 0,212
21 Yil Ve tizeri 13 3,333 0,579

Tablo 25’te goriildiigii gibi, aragtirmaya katilan dgretmenlerin kavram yanilgi
diizeyi puanlar ortalamalart ile mesleki kidem degiskeni arasinda anlamli bir iliski olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (Anova) sonucunda
grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir (F=0,662;

p=0,621>0.05).

48



BESINCI BOLUM

V. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu béliimde, dgrencilerin “Ipek Yolunda Tiirkler” iinitesinde gegen kavramlarla
ilgili sahip olduklar1 kavram yanilgilar1 ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, 6grencilerin
kavram yanilgilar1 hakkindaki farkindalik diizeyleri arastirmanin bulgularina
dayanilarak sonuglar ¢ikartilmis ve bazi yorumlar yapilmaya calisilmistir. Sonugclar
sosyal Dbilgilere yonelik kavram yanilgilart c¢aligmalarina iligkin  bulgularla
iligkilendirilerek tartisilmis ve bu alanda aragtirma yapan arastirmacilara kaynak olmasi

acisindan katki saglayacagi diisiiniilen bazi oneriler gelistirilmistir.

5. 1. Sonug¢

2 (13

Aragtirmada ilgili lnitede gegen; “savasgilik™, “savas”, “go¢ebelik”, “millet”,
“gelenek”, “kiltir”, “yug”, “kut”, “kurultay”, “sanat”, “kronoloji”, “iskan”, “fetih”,
“milli kiiltir” ve “gaza“ kavramlar1 hakkinda 6grencilerin diislincelerini tespit etmek
icin gelistirilen basar1 testinde onlara konuyla ilgili sorular yoneltilmistir. Elde edilen
sonuglar incelendiginde Ogrencilerin soyut olan kavramlarda yanilgiya diistiikleri ve
bazi kavramlar1 birbirine karistirdiklar: tespit edilmistir. 11 yas {izeri ¢ocuklarda soyut
diisiinme becerisinin gelismis olmas1 beklenirken arastirmaya katilan 6grencilerin biiyiik
bir kismmin kavram yanilgilarina sahip oldugu gorilmiistiir. Yukaridaki bulgular
dogrultusunda; “savascilik®, “savas”, “gelenek®, “kiltir”, “yug®, “kurultay”, “sanat”,
“kronoloji” ve “iskan” kavramlarinin ¢ok daha iyi 6grenildigi ve bu kavramlarla ilgili
nispeten daha az kavram yanilgis1 oldugu tespit edilmistir. “Gogebelik”, “millet”, “kut”,
“fetih®, “milli kiiltiir” ve “gaza” kavramlarinda ise 6grencilerin biiyiikk ¢ogunlugunda
kavram yanilgis1 oldugu tespit edilmistir. Ogretim siirecinde uygun yontem, teknik ve
materyallerin kullanilmamasi, kaynaklarin ve 0grenme ortamlariin yetersiz olmasi
kavram yanilgilarinin en dnemli sebepleri arasindadir. Ciinkii uygun yontem, teknik ve

materyallerin kullanilmasi, 6grenme ortamlarinin zenginlestirilmesi 6grencilerin konuyu



daha iyi kavramalarini ve zihinlerinde somutlastirmalarin1 kolaylastirmaktadir. Ayrica
biitiin bu kavram yanilgilarinda 6grencilere kavramlar kazandirilmaya c¢alisilirken
sadece tanimlarmin verilmesi, Ogrencilere yeterince uygulama yaptirilmamasi,
ogrencilerde daha 6nceden var olan kavram yanilgilarmin tespit edilerek giderilmemesi
de etkilidir. Sonug¢ olarak yapilan arastirma gostermektedir ki 6grencilerin pek ¢ogu
O0grenmeyi gerceklestirirken kavram ve kavramlar arasi iligkileri farkli sebeplerden
dolayr kuramamaktadir. Bu da 0&grencilerde kavram kazaniminin en biiyiik
engellerinden biri olan ve ders basarisini etkileyen kavram yanilgilarini olusturmaktadir.
Ogrencilerin kavram yanilgilar1 tespit edildikten sonra kavram yanilgilarin
varlig1 ve yoklugu bazi degiskenler agisindan karsilastirma yapilarak incelenmistir, bu
karsilastirma sonucunda su sonuclara ulagilmistir:

1. Ogrencilerin kavram yanilgisi basari puanlari ile cinsiyet degiskeni arasinda
herhangi bir iligki goriilmemistir.

2. Ogrencilerin kitap okuma aliskanligina gore kavram yanilgist basari
puanlar1 kitap okumay1 sevenlerin lehine anlamli farklilik géstermektedir.

3. Ogrencilerin kavram yamilgis1 basar1 puanlari sosyal bilgiler dersine karst
tutum degiskenine gore anlamli farklilik gdstermemektedir.

4. Anne egitim durumuna gére kavram yanilgisi basart puanlart anlaml
farklilik gostermektedir, annelerin egitim diizeyi arttikga 6grencilerin basari
puanlar1 da artmigtir.

5. Baba egitim durumuna goére kavram yanilgis1 basar1 puanlar1 anlamli
farklilik gostermektedir, babalarin egitim diizeyi arttik¢a 6grencilerin basari
puanlar1 da artmastir.

6. Anne meslegine gore kavram yanilgisi basart puanlari anlamlh farklilik
gostermektedir, bunun nedeni anneleri kamuda calisan 6grencilerin basari
puanlarinin anneleri ¢alismayan Ogrencilerin basar1 puanlarindan yiiksek
olmasidir.

7. Baba meslegine gore kavram yanilgist basari puanlart anlamli farklilik
gostermektedir, bunun nedeni babalar1 kamuda calisan 6grencilerin basari
puanlarinin 6zelde ¢alisanlarin basar1 puanlarindan ytiksek olmasidir.

8. Ogrencilerin kavram yanilgisi basar1 puani ve ders basari notu arasinda orta,

pozitif yonde anlaml iligki bulunmaktadir.
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Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, 6grencilerin kavram yanilgilar1 hakkindaki
farkindalik diizeylerini tespit etmek amaciyla gelistirilen anket ile sosyal bilgiler
O0gretmenlerine konuyla ilgili sorular yoneltilmistir. Diyarbakir ili Kayapinar ilgesindeki
ortaokullarda gorev yapan 98 oOgretmenden 58 Ogretmene ulasilmistir. Uygulanan
ankette Ogretmenlerin diigiinceleri genel olarak incelendiginde; ‘“savascilik”, “yug”,
“kurultay”, kavramlarini genellikle bildiklerini disiinmiisler ve 6grencilerde de bu
kavramlarla ilgili nispeten daha az yamlgi goriilmiistiir. Ogretmenlerin, dgrencilerin
kismen kavradiklarimi diistindiikleri “olgu”, “sanat” ve “kronoloji” kavramlar ile ilgili
ogrencilerde de nispeten daha az yanilgr gorilmiistir ancak; “kut”, “millet”,
“gocebelik”, “gaza” ve “milli kiiltiir” kavramlarinda 6grencilerde biiylik oranda kavram
yanlgis1 tespit edilmistir. Ogretmenlerin, Ogrencilerin  ¢ok az kavradiklarin
diisiindiikleri1 “fetih kavraminda” Ogrencilerde biiyilkk oranda kavram yanilgisi
goriilmistiir ancak; “iskan” kavraminda 6grencilerde nispeten daha az kavram yanilgisi
tespit edilmistir. Sonu¢ olarak o6gretmenlerin, Ogrencilerin sahip olduklari kavram
yamlgilarinin yeterince farkinda olmadiklar1 sonucu ¢ikmaktadir. Ogretmenler igin alt
bulgulardan su sonuglara ulasilmistir:

1. Ogretmenlerin kavram yanilg: diizeyi ortalamalar ile cinsiyet degiskenleri

arasinda anlamli bir farklilik goriillmemistir.

2. Ogretmenlerin kavram yamlgr diizeyi ortalamalar1 ile mesleki kidem
degiskenleri arasinda anlamli bir farklilik gortilmemistir.

3. Ankete katilan 58 sosyal bilgiler 6gretmenin 51°1 egitim fakiiltesi mezunu
olmasina ragmen kavram yanilgilar1 konusunda yeterli bilgiye sahip
olmamalar1 egitim fakiiltelerinde kavram Ogretimine yonelik derslerin
yeterli olmadigi sonucunu ortaya koymaktadir. Yedi sosyal bilgiler
Ogretmeninin; bir tanesi enstitii, alt1 tanesi de diger boliimlerden mezun

oldugu goriilmiistiir.

5.2. Tartisma

Yapilandirmaci 6grenme kuramina dayali bir 6gretimde anlamli bir 6grenmenin
gerceklesebilmesi i¢in Ogrencilerin hazir bulunusluklart ile karsilagtiklar1 6grenme

durumlar arasinda iliski kurabilmeleri 6nemlidir. Ogrencilerin bilgileri ezberlemekten
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ziyade yapilandirmalar1 ve igsellestirip kendilerine mal etmeleri etkili ve kalici
ogrenmelerin saglanmasinda anahtar bir rol oynar. Kavramlarin 6grenciler tarafindan
yanlis 0grenilmesi veya yanlis anlagilmasi kavram kargasasi ve kavram yanilgilarina
sebep olmaktadir. Kavram yanilgilarini ise sonradan diizeltmek oldukg¢a zordur. Bu
sebeple Ogretim esnasinda kavramlarin dogru sekilde 6gretilmesi onemlidir. Kavram
Ogretimi slirecinde 6gretmenlere onemli gorevler diigmektedir.

Sosyal bilgiler derslerinde 6gretmen tarafindan dogru materyaller secilerek ve
O0grenci aktif kilinarak saglikli bir kavram o6gretimi gergeklestirilebilir. Yapilan bu
calismada, ilkdgretim 6. sinif sosyal bilgiler dersinde “Ipek Yolunda Tiirkler” {initesinde
gecen kavramlar1 6grencilerin basari diizeylerini ve bu kavramlarla ilgili yanilgilarin
belirlemek amaciyla basari testi uygulanmstir. Ogrencilerin {initedeki kavramlar:
birbirine karigtirdigi, kavram yanilgilarinin oldugu tespit edilmistir. Ayn1 zamanda
sosyal bilgiler ogretmenlerine, 6grencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarindan
haberdar olup olmadiklarmi tespit etmek amaciyla bir anket uygulanmistir. Nitekim
Ogretmenlerin  0grencilerin kavram yanilgilarinin yeterince farkinda olmadiklar
sonucuna ulagilmustir.

Calismada ‘Ipek Yolunda Tiirkler’ iinitesindeki kavramlarin soyut kavramlar
olmast bu kavramlarin 6grenilmesini giiglestirdigi ve 6grencilerin kavram yanilgisina
distiikleri tespit edilmistir. Alan yazinda Cakmak ve Celik (2016), bu iiniteyle ilgili
benzer bir ¢alisma yapmiglardir. Sosyal bilgiler dersi ‘Ipek Yolunda Tiirkler’ {initesinde
gecen kavramlarin 6gretiminde kullanilabilecek kavram bulmaca ornekleri gelistirmek
amaciyla yapilan c¢alismada farkli 6grenme aktivitelerinin Ggrenciler i¢in verimli
gelisim ortamlar1 olusturacagi, 6zellikle tarih konularinin bir kisminin kavratilmasinda
sorunlarla karsilagildig1 ve bu sorunlarin soyut kavramlarin agirlikta oldugu konularda
daha belirgin oldugu tespit edilmistir. Bu arastirmada, sosyal bilgiler dersi "ipek
Yolunda Tirkler' iinitesinde yer alan kavramlarin 6gretiminde kullanilmasi amaciyla
gelistirilen bulmaca orneklerinin, tarih konularini ezber olmaktan c¢ikarip dersi daha
eglenceli hale getirilmesine katki sundugu ifade edilmistir. Soyut kavramlarin 6gretimi
lizerine yapilan benzer bir ¢alisma, Aksit ve Ding (2015), tarafindan yapilmistir. Bu
arastirmada Ogrencilere eylem etkinlikleri ve ek etkinlikler uygulanan ders saatleri
Oncesi ve sonrasinda uygulanan metafor formu sonucu karsilastirilmistir. Goriismeler ve

stirecin  sonundaki degerlendirme metninden elde edilen verilere goére eylem
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etkinliklerin ve ek etkinliklerin amaca hizmet ettigi goriilmiistiir, aktivitelerin soyut
kavramlarin 6gretimine fayda sagladigi belirlenmistir. Sonug¢ olarak hazirlanan
etkinliklerin iskan kavramini etkili ve kalic1 bir sekilde 6grenilmesine katki sagladigi
goriilmiistiir. Tural (2011) tarafindan yapilan ¢alismada: “cag”, “kronoloji”, “esitlik”,
“hak”, “hukuk”, “bilim”, “devlet”, “kiltiir"; Akmoglu ve Arslan (2007)’ tarafindan
yapilan ¢aligmada: “kronoloji”, “yer-mekan isimleri”, “devlet yonetim sekilleri”’; Dogan
(2007) tarafindan yapilan calismada: “Bir Ulke Bir Bayrak™ iinitesindeki “devlet”,
“milli egemenlik”, “cumhuriyet”, “merkezi yonetim”, “yasa”, “anayasa”, ‘“‘vatandas”,
“demokrasi”, kavramlarinin yeterli diizeyde kazanilamadigi, sonuglarina ulasilmigtir. Bu
sonuglar arastirma sonuglariyla paralellik gostermektedir. Sosyal bilgiler 6gretmenleri,
bu iinitelerde zorlanmalarinin sebebi olarak konularin soyut olmasi, 6grencilerin
seviyesine uygun olmamasi ve 6rnek bulmakta zorlanma gibi nedenler belirtmislerdir.

Calismada sosyal bilgiler 06gretmenlerine uygulanan anket sonucunda
ogretmenlerin 6grencilerin kavram yanilgilarindan yeterli diizeyde haberdar olmadigi
sonucu Bitlisli (2014), tarafindan yapilan ¢alismanin bulgulariyla benzerlik gostermistir.
Bitlisli’nin calismasinda da o&gretmenlerin, 6grencilerin sahip olduklar1 kavram
yanilgilarinin  yeterince farkinda olmadiklar1 tespit edilmistir. Ankete katilan 15
ogretmenin de egitim fakiiltesi mezunu olmasina ragmen kavram yanilgilari1 konusunda
yeterli bilgiye sahip olmamalart ¢aligma sonucuyla benzerlik gostermektedir. Benzer
calisgma Monteiro (2012), tarafindan yapilmistir. Bu g¢alisma, 6grencilerinin kavram
yanilgilarin1 belirlemek ve bu kavram yanilgilarint gesitli degiskenler (aile, cinsiyet,
anne baba egitim diizeyi) ag¢isindan irdelemek amaciyla yiritilmistir. Calisma
sonucunda oOgrencilerin kolayca kavram yanilgist iceren cevaplar verdikleri tespit
edilmis ve aile, cinsiyet, anne baba egitim diizeyi gibi degiskenlerin ise kavram
yanilgisinin dagilimi {izerinde herhangi bir etkisinin olmadig1 yoniinde sonuglara
ulasilmistir. Bu sonug¢ ¢alismanin bulgulariyla su acidan ortlismemektedir: calismada
ogrencilerin kavram yanilgilar1 iizerinde s6z konusu degiskenlerin etkisi oldugu
sonuglarma ulasilmistir.

Arastirmada elde edilen verilerden hareketle 6grencilere uygulanan basari testi
ve Ogretmenlere uygulanan anket formu sonuglarinin 6nceki caligmalarla tutarlilik
gistermesi, arastirmanin sonuglarmin giivenilirligini artirmaktadir. Arastirmada diger

calismalardan farkli sonuglara da ulasilmistir, bu farkliligin genelde kavram yanilgilari
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tizerindeki degiskenlerin etkisiyle ilgili sonuglarda oldugu goriilmiistiir. Sonuglarin
farkliligimmin sebebi olarak; c¢alismalarin birgok agidan farklilik gosteren bolgelerde

yapilmis olmasini gosterebiliriz.

5.3. Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgulara dayanarak arastirma yapacak olan
akademisyenlere, arastirmacilara, ilgili konu alani uzmanlarina ve Ogretmenlere

arastirma ile ilgili bazi1 6nerilerde bulunulabilir:

5.3.1. Arastirma Sonuclarina Yénelik Oneriler

e  Ogretmen, 6grencilerin 6n bilgilerini ve sahip olduklari kavram yanilgilarini
tespit etmekle ise baglamalidir.

e Ogrenilen kavram ve genellemelerin anlamli ve kalici olmasmi saglamak
icin Ogretmenlerin G6grencilerine, bilgi ve becerileri giinlilk hayatta
kullanmalarina ve hayata gegirmelerine, yani bilgiyi transfer etmelerine
yardimci olmalar1 gerekir.

e Sosyal Bilgiler dersinde 6gretim etkinliklerinde zenginlestirilmis farkl
ogrenme etkinliklerinin ve aktif 6grenme tekniklerinin kullanilmasinin,
ogrencilerin kavram yanilgilarinin giderilmesinde olumlu bir etkiye sahip
olabilir. Bu yilizden zenginlestirilmis etkinlikler ve aktif O6grenme
tekniklerinin kullanimi faydali olabilir.

e  Ogrencilere yaparak-yasayarak dgrenme imkan1 sunulursa, dgrenmeler daha
anlamli hale gelecektir. Bu baglamda yeni degisen ilkogretim sosyal bilgiler
programinda da belirtildigi gibi proje ¢alismalarina agirlik verilebilir.

e Soyut konularin somutlastirilmasi i¢in bilgisayar simiilasyonlari, bilgisayar
destekli diger etkinlikler ve video goriintiilerini kullanilabilir.

e Kalic1 6grenmeyi saglamak icin daha az kavram yanilgisina sebep olan
O0grenci merkezli yontem ve stratejileri, 6gretmenlerin kullanmalar1 tesvik
edilmelidir.

e Kavram 6gretiminde gelisim seviyesi dikkate alinmalidir.
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e Egitim fakiiltelerinde se¢meli ders olarak kavram 6gretimine yonelik dersler
konulabilir.

e MEB’ de gorev yapan 6gretmenler kavram o6gretimi ile ilgili daha fazla
bilgilendirilmelidir.

e  Ogrencilere kitap okuma aliskanlig1 kazandirilmalidir

e Oprencilerde, sosyal bilgiler dersine olumlu tutum gelistirmelerini

saglayacak etkinlikler yapilmalidir.

5.3.2. Yapilacak Arastirmalara Yénelik Oneriler

e Sosyal bilgiler alanindaki kavram yanilgilarinin tespiti ile ilgili
calismalarda, soyut kavramlara yonelik ¢aligmalara dncelik verilebilir.

e Sosyal bilgiler ders miifredatindaki, tarih konular1 kapsamindaki kavramlar
ile ilgili yanilgilara yonelik daha fazla caligmalar yapilabilir.

e [Kavram yanilgilarina sebep olan degiskenler c¢esitlendirilebilir. Bu
calismada kitap okuma aligkanligi, sosyal bilgiler dersine yonelik tutumun
incelendigi gibi 6zel durumlar incelenirse; yanilgilarin sebepleri hakkinda

daha net fikirler elde edilebilir.
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EKLER

EK 1. Arastirma Izni

T.C.
DIYARBAKIR VALILIGI
i1 Mkl Egitim MOdrligi

Aragtirma Ve Degeriendirme Formu

ARASTIRMA SAHIBININ
Adi Soyad Yilksek Lisans $igrencisi Melife AYANA
Kurum / Oniversitasi Firat Dniversitesi / Egitim Fakiltes! Tlrkge ve |

Sosyal Billmler Egitimi Anabilim Dal: Sosyal
Bilimler EEitimi Bilim Dak
Arastirma yapilacak egitim kurumu ve llimiz Diclekent Ortackulu, [IMKB Hattat Hamit
kademesi : Aytag Ortackuly, Mevliana Ortackulu, Vali Kurt
ismail Paga Ortackulu, Aksemsettin Ortaokulu,
Nazime Tatlic) Ortackulu’ nda 8§renim giren 8.
Stnif Ggrencilerine Yonelik
Arastirma Konhusu “Altinct Sinef Orencllerinin Sosyal 8ligiler Dersi
ipek Yolunda Tirkler Unitesindek] Kavram
Yanilgilar ve OFretmenlerin Kavram Yanilgilan
-1 He farlandaliklarinin Tesplti ¥

Kurum / Oniversitesi onayi

Arastrma /Proje / Odev / Tez Onerisi Tez Onerlsi
Veri Toplama Araglan Arastirma
Gérlis Istenilecek Birim / Birlmler
KOMISYON GORUSU

Ilgi: Milli Egitim Bakanhgi’un 07/03/2012 tanihli ve 3616 sayih Milli Egitim Bakanligi'na
Bagh Okul ve Kurumiarda Yapilacak Aragtirma ve Aragtirma Destegine Yonelik izin ve
uygulama Genelgesti. -
Genelgenin ilgili maddeleri gerefince yapilan incelemede, aragtirma basvurusu olmas:
gereken nitelikler agismdan incelenmiy olup aragtmmanin 2017-2018 egitim 6gretim yilum
aksatmayacak seldilde yapilmasina oy birligi ile karar verilmistir.
Komisyon Karan Oy birligi

Muhalif Uyenin Adi ve Soyad: ‘Gerekgesl;

q“

an AKKAYA Turan KACAR

Ercan DENiZ
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EK 2. Etik Kurul Karan

I
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EK 3. Test Sorulari

[LKOGRETIM 6.SINIF OGRENCILERININ SOSYAL BILGILER DERSI ‘IPEK
YOLUNDA TURKLER’ UNITESINDEKI KAVRAM YANILGILARI KONULU TEZ
CALISMASINDAKI TEST SORULARI

Ogrencinin:

Cinsiyeti: Kiz (.....) Erkek (.....)

Kitap Okuma Aliskanligi: Okuyorum (.....) Okumuyorum (.....)

Sosyal Bilgiler Dersine Karst Tutumu: Seviyorum (.....) Sevmiyorum (.....)

Anne Egitim Durumu:

Baba Egitim Durumu:

Anne Meslegi:

Baba Meslegi:

Ders Basar1 Notu:

1-Uygurlar,  Cinlilerle  olan  kiiltiirel  etkilesim  sirasinda ~ Manihaizm
dinini benimsemislerdir. Bu din Uygurlarin yasam seklini degistirmis; hayvansal
gidalar yemeyi ve savasmay1 yasaklamistir. Bunun iizerine Uygurlar, tarimla ugrasmus,
yerlesik hayata ge¢mis; surlarla ¢evrilmis sehirler kurmuslardir. Tapinak yapimina da
onem vermislerdir. Uygurlarin bu dini benimsemeleri sonucu, atalarindan gelen hangi
ozellikleri yok olmustur?

A) Halicilik B) Savaseilik C) Demircilik D) Tiiccarlik

2-Turk-Cin savaginin temelinde agagidaki olgulardan hangisi yatar?
A) Ipek yolunu ele gegirmek  B) Din savaglart  C) Politika D) Budizmi yaymak

3-islam 6ncesi doneminde gegim kaynaginin hayvancilik olmasi neye neden olmustur?
A) Gogebe hayatin siirdiiriilmesine B) Yerlesik yasama gecilmesine
C) Giiglii devletler kurulmasina D) Tarimcilikla ugragmalarina

4- islam kiiltlir ve uygarlig1 sadece Araplara 6zgii degildir. Bu uygarligin gelismesinde
Tiirk, Iran gibi farkli uygarliklarin da katkilar: vardir.

Bu bilgilere bakarak, Islam kiiltiir ve uygarligi i¢in asagidakilerden hangisi sdylenemez?
A) Sadece bir millete aittir.

B) Baska milletlerin katkilar1 olmustur.

C) Milli bir karakterde degildir.

D) Farkli kiiltiirlerden etkilenmistir.

5- Orta Asya'dan giinlimiize kadar Tiirklerin, gelenek ve goreneklerini bazi degisiklerle
devam ettirdigi goriillmektedir. Asagidakilerden hangisi Tiirklerin tamamen terk ettigi
geleneklerinden biridir?

A) Nisan B) Nevruz C) Kina D) Yug

6- Dogudan batiya dogru gelisen ticari harekette daha oOnceki ¢aglardan beri

kullanilmakta olan bir yol sebekesinden yararlanilmistir. Bu yollarda yogun bir sekilde
ipek, porselen, kagit, baharat ve degerli taslar taginmistir. Bunun yaninda kitalar
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arasindaki kiiltiir alisverisine de imkan saglayan binlerce kilometre uzunlugundaki bu
kervan yollar1, zaman iginde ipek Yolu olarak adlandiriimistir.

Bu paragrafta, Ipek Yolu'nun hangi alanlardaki etkisinden bahsedilmistir?

A) Dini-Ekonomik  B) Siyasi-Dini C) Ekonomik—Kiiltiirel = D) Siyasi — Kiiltiirel

7- Orta Asya Tiirklerinde yas tdrenleri yapilirdi. Oliiler kurgan" adi verilen mezara
esyalartyla birlikte gomiiliirdii. Bu torenin adi nedir?
A) Kut B) Yas C) Yug D) Tug

8- Ilk Tiirk devletlerinde hiikiimdara devleti yonetme yetkisinin Tanri tarafindan
verildigine inanilirdi. Bu yetkiye ne denir?
A) Kut B) Kurultay C) Hakan D) Tore

9- Orta Asya’da hiikkiimdara danigmanlik yapan meclis asagidakilerden hangisidir?
A) Kurultay B) Hatun C) Hakan D) Karar

10- ik Tiirk devletlerinde ebru, ¢inicilik, resim gibi kavramlar asagidakilerden
hangisiyle iliskilendirilebilir?

A) Din B) Sanat C) Egitim D) Toren

11- Ilk Tiirk devletlerinde devleti yonetme yetkisinin dayanagi hangisidir?

A) Hiikiimdarin tanridan kut almasi B) Hiikiimdar1 kurultay iiyelerinin se¢gmesi
C) Hiikkiimdarlarin torelere uymasi D) Devlet ileri gelenlerinin onay vermesi

12- 1- Karahanlilar (840) 2- Abbasiler (750)  3- Emeviler (661)

Yukarida kurulus tarihleri verilen devletlerin kronolojik olarak siralamasi
asagidakilerden hangisidir?

A) 1-2-3 B) 3-2-1 C) 2-3-1 D) 2-1-3

13-Tiirklerin Anadolu’ya yerlesme politikalarina ne denir?
A) Iskan B) Fetih C) Gaza D) Cihat

14-Selguklular doneminde yapilan Malazgirt Savasi hangi amagla yapilmistir?
A) Ekonomik amagl B) Dini amagli  C) Fetih amach D) Siyasi amagl

15- Islamiyet’i kabul eden Tiirklerin hayat tarzlart ve geleneklerinde 6nemli
degisiklikler olmustur, fakat Islamiyet’ten onceki Tiirk gelenekleri dnemini korumaya
devam etmistir.

Bu bilgilere bakarak asagidakilerden hangisi sdylenebilir?

A) Islamiyet’i kabul eden Tiirkler milli &zelliklerini de devam ettirmistir.

B) Yeni bir dine giren Tiirkler Araplagmistir.

C) islam dinini kabul eden Tiirkler dnceki geleneklerini tamamen unutmuslardir.

D) Islamiyet, Tiirklerin yasantilarinda hicbir degisiklige neden olmamustir.

16- Islam dinindeki gaza diisiincesi Tiirklerin hangi 6zellikleriyle benzerlik gosterir?

A) Sanat B) Milli C) Fetih D) Dini

CEVAP ANAHTARI: 1-B 2-A 3-A 4-A 5-D 6-C 7-C 8-A 9-A 10-B
11-A 12-B 13-A 14-C 15-A 16-C
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EK 4. Anket Formu

1. BOLUM
Bu boliimde, kisisel durumunuzla ilgili bilgiler bulunmaktadir. Noktali

boliimleri yazarak, parantezli boliimleri ise durumunuza uygun olarak (X) isareti ile

belirtiniz.

I. Cinsiyetiniz : Kadin () Erkek ()

II. Mesleki Kideminiz: 1 -5 Y1l ()

6-10Yil ()

11-15 Y1l ()

16 -20 Y1l ()
21 Y1l ve iistii ()

III. Mezun oldugunuz egitim kurumu:

a. Egitim Enstitiisti ()

b. Egitim Fakiiltesi ( )

c. Diger (Yaziniz).............oooeeevennnnnn. ()
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2. BOLUM
Asagida ilkdgretim 6. Siif sosyal bilgiler dersi “Ipek Yolunda Tiirkler”
tinitesinde gecen tarihi kavramlara iligskin, 6grencilerin bilgi diizeyi {izerine ifadeler yer
almaktadir. Bu ifadelerin Ogrencilerinizde ne diizeyde gerceklestirdigi yoniindeki
gorislerinizi belirtmeniz istenmektedir.
Gorislerinizi “Tamamen”, “Genellikle”, “Kismen”, “Cok Az” ve “Hig¢”

seceneklerinden biri i¢in ( X ) isareti kullanarak belirtiniz.

Ogrencilerin K iliskin Bilgi Diizeyleri Hakkind
grenerienin Ronuya Tigkin Biigl Duzeylen Haxkinda Tamamen | Genellikle | Kismen Cok az Hig

1 | Ogrencilerin ~ “savascilik” kavramu  konusundaki
bilgilerini yeterli buluyor musunuz?

2 | Ogrencilerin “yug” kavramui konusundaki bilgilerini
yeterli buluyor musunuz?

3 | Ogrencilerin “kut” kavrami konusundaki bilgilerini
yeterli buluyor musunuz?

4 | Ogrencilerin ~ “kurultay” kavramm  konusundaki
bilgilerini yeterli buluyor musunuz?

5 | Ogrenciler savas ve savascilik kavramlari arasindaki
farklardan haberdar mi?

6 | Ogrencilerin “sanat” kavramu konusundaki bilgilerini
yeterli buluyor musunuz?

7 | Ogrencilerin “millet” kavrami konusundaki bilgilerini
yeterli buluyor musunuz?

8 | Ogrencilerin “gaza” ve “fetih” kavramlar arasindaki
benzerligi bildigini diistiniiyor musunuz?

9 | Ogrenciler gogebelik ve yerlesiklik arasindaki
farklardan haberdar mi?

1 | Ogrencilerin ~ “kronoloji” kavrami  konusundaki
0. bilgilerini yeterli buluyor musunuz?

1 | Ogrencilerin “iskan” kavram konusundaki bilgilerini
1. yeterli buluyor musunuz?

1 | Ogrencilerin “fetih” kavrami konusundaki bilgilerini
2. yeterli buluyor musunuz?

1 | Ogrencilerin “gaza” kavrami konusundaki bilgilerini
3. yeterli buluyor musunuz?

1 | Ogrencilerin “gaza ve cihat” kavranm arasindaki
4. farklardan haberdar m1?

1 | Ogrencilerin “milli kiiltiir” kavrami konusundaki
5. bilgilerini yeterli buluyor musunuz?
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EK 5. Tez Orijinallik Raporu

EGIiTiM BiLIMLERi ENSTITUSU

YUKSEK LISANS TEZ CALISMASI ORJINALLIK RAPORU

OGRENCI BiLGILERI

Adi-Soyadi Melife Ayana

Ogrenci Numarasi 141403106

Enstitii Anabilim Dali Sosyal Bilimler ve Tiirk¢e Egitimi

Bilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi

Danismaninin Unvani, Adi-Soyadi Dog. Dr. Cigdem Kan
Sosyal Bilgiler Dersi ‘Ipek Yolunda Tiirkler’

Tez Bashg! (Tiirkce) Unitesindeki Kavram Yanilgilar1 ve Ogretmenlerin

Eat & Ogrencilerin ~ Kavram ~ Yamilgilann  Ile  lgili

Farkindaliklarinin Tespiti

EGIiTiM BiLiMLERi ENSTITUSU MUDURLUGU’NE

Yukarida bagligt belirtilen tez ¢alismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana boliimler ve d) Sonug
kisimlarindan olusan toplam 67 sayfalik kismina iligkin, 16/07/2018 tarihinde Enstitii tarafindan Turnitin adli
intihal tespit programindan agagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gore,
tezimin benzerlik oran1 % 24 ‘tiir.
Uygulanan filtrelemeler:

1- Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar1 harig,

2- Kaynakga harig

3- Alintilar hari¢/dahil

4- 5 kelimeden daha az 6rtiisme igeren metin kisimlari harig

Melife Ayana
Ogrencinin Adi-Soyadi
(imzasi)

F.U.LISANSUSTU EGITiM OGRETIM YONETMELIGI

Madde 41- Lisansiistii tezleri ile birlikte teslim edilmesi gereken belgeler sunlardir:

a) Lisansiistil tezler, savunma oncesinde intihal program raporu ve ilgili makale sartin1 sagladigina
dair belgeleri ile birlikte enstitiiye teslim edilir.

b) Intihal raporu ile ilgili olarak etik kurallar dahilindeki benzerlik oranlar: ilgili Enstitii Yonetim
Kurulu tarafindan belirlenir. (Enstitii Yonetim Kurulu tarafindan tezin, intihal kapsami disinda
degerlendirilmesi igin TURNITIN’den alinan raporda “benzerlik orani”nin, “% 25'i gegmemesi
seklinde kabul edilmistir).
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Melife AYANA

OZGECMIS

Frrat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi

Anabilim Dal1 Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dal1

Kisisel Bilgiler:
Dogum Yeri

Dogum Tarihi

Egitim Bilgileri:

Yiiksek Lisans

Lisans

Lise

Ortadgretim
Ilkokul

: Diyarbakir
: 28.06.1977

: 2014Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Sosyal
Bilgiler Egitimi Bilim Dali

: 2010 Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi

: 2000 Acik 6gretim Lisesi

: 1991 Diyarbakir Ortaokulu

: 1988 Diyarbakir Yeni ilkokulu
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