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Nusaybin, bilinen tarihi Asurlular donemine kadar uzanan kadim ve 6nemli bir
sehirdir. Nemrut tarafindan kuruldugu klasik kaynaklarda sikg¢a belirtilen bu sehir, antik
donem kaynaklarinda da adi gegmekle birlikte Roma Imparatorlugu hakimiyetine
gectikten sonra Mezopotamya’da bir sinir sehri olarak daha 6nemli ve stratejik bir rol
tistlendi. ilk kez MO. 68 yilinda Lucullus déneminde Romalilar Nusaybin’e sahip
oldular. Sonraki donemlerde Part ve Roma savaslarinin paylasilamayan arazilerinden
biri oldu ve bu siirecte Pers-Roma sinirinda Roma ordularinin askeri harekat issii olarak
Oonemli bir gorev ifa etti. 363 Baris1 akabinde Sasanilere terk edildikten sonra 507
yilinda yeni istihkim sehri Dara insa edilinceye kadar Bizans Imparatorlugu dogu
sinirinda yaklasik bir bucuk asirlik bir bocalama siireci gegirdi. Bizans imparatorlugu bu
tarthten sonra Nusaybin’i ezeli rakibi Sasanilerden geri alamadi. Sasanilerin
inkirazindan sonra, imparatorlugun yeni rakibi Miisliiman Araplardi ve sehir 639°da
diger Mezopotamya sehirleriyle birlikte Miisliimanlarin eline gegti. Bizans’in Abbasiler
donemine tekabiil eden X. asir ortalarinda gercgeklestirdigi birkag girisim, ¢ok kisa siiren
hakimiyetlerle sonuglandi.

Bizans Imparatorlugu ¢aginda Nusaybin, sosyal agidan cokgesitli ve iktisadi
acidan Ipekyolu giizergahinda bir ticaret giimriik sehri olarak var oldu. Mimari ac¢idan
klasik Roma tarzinin askeri, dini ve sosyal mimari unsurlar1 kent ve yakin ¢evresindeki
yapilar iizerinde egemen oldu. Dini acgidan Hiristiyan kiliselerinin ikiye ayrildig
donemde Sasanilerin korumasi altinda monofizitgilere karst diyofizit anlayisin en

onemli merkezi oldu. Ilmi acgidan kentte kurulan akademi vesilesiyle ozellikle



Siiryaniler arasinda tip, hukuk, felsefe, mantik, astronomi ve dilbilgisi gibi alanlarda
temayiiz etmis Onemli isimler yetisti. Bu akademinin egitim kadrosunda onemli yer
eden Yakub, Efraim, Narsay, Barsawmo, Pavlos ve Baboy gibi isimlerin gerek ilk¢ag
eserlerini terciime ederek giinlimiize ulastirmalar1 gerekse kendi meydana getirdigi
eserler, Araplar tarafindan muhafaza edilip terclime edilerek Hagli Seferleri kanaliyla

Avrupa’ya tasinmig ve aydinlanma ¢aginin baglamasinda 6nemli bir gérev ifa etmistir.

Anahtar Kelimeler: Nusaybin, Dara, Mezopotmaya, Bizans Imparatorlugu,
Sasaniler, Justinian, Hiisrev, Nusaybin Okulu, Nusaybinli Yakub, Efraim, Narsay,

Barsawmo, Pavlos
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Doctorate Thesis

THE POLITICAL, SOCIAL, ECONOMIC, ARTHITECTURAL AND
CULTURAL SITUATION OF NISIBIS DURING THE BYZANTINE PERIOD
(IV.-X. CENTURIES)

Ahmet KUTUK

The University of Firat
The Institute of Social Science
The Department of History
ELAZIG-2012-Page: L1V+329

Nisibis is an old and important city which its known history lay down until
Assyrian period. This city, which was frequently said to be founded by Nemroud in
classical sources, as a frontier city in Mesopotamia took an important and strategic role
after Roman’s sovereignty. Firstly in BC 68 at Lucullus period Romans conquered the
city of Nisibis. Subsequent periods it was one of the unshared land during the Part-
Roman wars and in this process this city performed an important task as military base of
Roman armies in Part-Roman border. After it was ceded to Sasanids in 363 Peace until
Dara, the new fortificaiton city, was built in 507 Byzantine Empire lived a stagger
process about during one and half century in the east border. After that date Byzantine
Empire wasn’t able to get back to Nisibis from Sasanids, the rivals. After decline of
Sasanids, Byzantines’ new rival was Muslim Arabs and in 639 Nisibis was conquered
by Muslims together with other Mesopotamian cities. Several attempts which was took
place by Byzantine in X. century, resulted in short dominations.

In the period of Byzantine Empire, Nisibis was a wide variety of social aspects
and economic aspects of custom as the city has a trade route of Silk Road.
Architecturally, military, religious and social architectural elements of classical Roman

style was dominant over the city and its surrondings structures. Religiously, in the



\

period of the Christian churches was divided into two parts, under the protection of
Sasanids, Nisibis became the best important dyophysites center aganist the
monophysites. Culturally, on the occasion of the academy was founded in the city,
numerous important names distinguished itself in areas such as medicine, law,
philosophy, logic, grammar and astronomygrew up specially among Assyrians. The
names such as James of Nisibis, Ephraim, Pawlos, Narsai, Barsawmo, Baboy who were
located in training staff of this academy, whether the treatises which have brought by
translating to present days or their works wrote by them preserved and translated by
Arabs, moved Europe through the the Crusades and thus the era of enlightment they
performed an important task.

Key Words: Nisibis, Dara, Mesopotamia, Byzantine Empire, Sasanid
Empire, Justinian, Khosrau, Nisibis School, James of Nisibis, Ephraim, Narsai,

Barsawmo, Pawlos
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ONSOZ

Mezopotamya... Firat ve Dicle nehirlerinin dogal sinirlarini ¢izdigi bu tarihi
cografya, miladi asirlardan baglayip yedinci ylizyil ortalarina kadar uzayan bir siirecte
iki milletin savas alan1 oldu: Iranlilar ve Romalilar. Romalilar ve onlarin devami olarak
Bizans imparatorlugu, Kuzey Mezopotamya’nin bir kismin1 ihtiva eden dogu sinirlarini
korumak ve daha fazla genisletmek amaciyla ezeli rakipleri olan Partlilar ve onlarin
devami olan Sasani Devleti ile yiizyillar siiren bir hakimiyet savasina giristiler.

Mezopotamya’da yedi asr1 askin devam eden Roma-iran hakimiyet miicadelesi,
bir anlamda dogu ile batinin savasiydi ve bu rekabette bir sinir sehri anahtar bir rol
iistlenmisti. Nusaybin... Burasi, Kuzey Mezopotamya’da iki imparatorlugun smir
sehriydi ve haliyle her iki imparatorlugun da biiyiik bir ihtirasla istedigi stratejik bir
mevkide bulunuyordu. Hangi imparatorlugun elinde bulunursa bulunsun sehir, askeri bir
karargah merkezi olarak 6nemli bir rol iistlendi ve digeri tarafindan kiskancglikla saldiri
ve kusatmalara maruz kaldi. Siyasi acidan sahip oldugu 6nem, diger alanlardaki
gelisimini de tetikledi ve Nusaybin, sosyal alanda kozmopolit, iktisadi alanda bir ticaret
giimriik sehri, dini alanda bir piskoposluk merkezi, ilmi alanda ise akademik ve bilimsel
faaliyetlerin yiiritiildiigi bir sehir oldu.

Bu doktora tezinin amaci, erken Bizans Imparatorlugu déneminde stratejik
konumu sebebiyle diger Mezopotamya sehirlerine nazaran daha 6n planda olan
Nusaybin’in ¢ok yonlii tarihi vesilesiyle, donemin siyasi, sosyal, iktisadi, mimari, dini
ve kiiltiirel durumunu kaynaklar 1s1g1nda g6z oniine sermektir. Arastirmanin kaynaklari,
konunun 06zelligi sebebiyle cok cesitlidir. Bu bakimdan oncelikle ¢aligmayla ilgili bir
kaynak tasnifi ve tenkidinin yapilmasi gerekmistir. Bu sebeple arastirmamizla ilgili
klasik ve cagdas kaynaklarda elde ettigimiz bilgileri sunmadan 6nce bu bilgileri
edindigimiz kaynaklar1 tanitmak, 6zellikle ana kaynaklar1 kaleme alan miielliflerin kisa
hayat hikayeleri, diinya gorilisleri ve eserin ilim diinyasina kazandirilisiyla ilgili
bilgilerin verilmesini yararli bulduk. Boylece arastirmanin giris kismimna gegmeden
evvel konu ve kaynaklar1 degerlendiren kisa bir boliim olusturduk.

Nusaybin ve g¢evresi, her seyden evvel tarihi-cografi bir bolgeyi ifade
etmektedir. Bu bakimdan arastirmamiz ayn1 zamanda tarihi cografya ile ilgili calisma ve
kaynaklar1  kapsamaktadir. Bizans Imparatorlugu’nun  Nusaybin’deki  siyasi
miicadelesine gegmeden evvel, kentin isgal ettigi cografi sahay1 belirleyerek arastirma

konumuzun ic¢inde bulundugu bolge ile ilgili tarihi kaynaklarda adi gegen cografi
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kavram ve terimleri birer paragrafla a¢iklamanin, konumuzun ileriki kisimlarinin daha
iyi anlagilmasi acisindan gerekli olduguna inandik. Bu sebeple arastirmaya giris
mahiyetinde bolgenin tarihi cografyasini izah eden bir kisim ekledik.

Bizans Imparatorlugu, her bakimdan Roma Imparatorlugu’nun varisi olan bir
devlettir. Dolayistyla Bizans, Roma Imparatorlugu ikiye ayrilmadan énce dogu simirinda
siirdliirdiigli politikasin1 da aynen devam ettirmistir. Bu sebeple arastirmamizin ana
konusu olan Bizanslilarin Nusaybin’deki tarihine gegmeden evvel onlarin selefleri olan
Romalilarin Mezopotamya’da takip ettigi siyasi miicadele ve Nusaybin’e karsi ilk
seferleri gibi konular1 calismamizin giris boliimiinde vermeyi arastirmanin geriye
yonelik konu biitiinliigiiniin saglanmasi1 agisindan faydali goérdiik. Aynt durum Part ve
Sasani devletleri arasinda da sdz konusu oldugundan iran siyasi tarihini konu alan
kaynaklara da miiracaat ettik.

Nusaybin’in i¢inde bulundugu boélgeyle ilgili tarihten giiniimiize kullanilan
cografi kavramlari ve miladi ilk asirlardaki Roma imparatorlarinin kente yonelik
girisimlerini isledikten sonra arastirma dénemimizin esas konusunu teskil eden Bizans
donemi siyasi tarihiyle ilgili bolgedeki gelismeleri ana kaynaklar ve yardimci kaynaklar
is1ginda vermeye calistik. Ele aldigimiz siyasi donemlerle ilgili bilgileri verirken
ozellikle o donemde yasamis tarih yazarlarinin kaynaklarma yoneldik. Bu baglamda
mesela 363 Barisimi anlatirken o ddnemde yasamis ve kentin iranlilara terk edilmesine
bizzat sahit olan Ammianus; Dara Savagsi ile ilgili bahiste General Belisarius’un
sekreterligi goreviyle bolgeye gelmis olan Procopius; 562 Barisi anlatilirken bu bolgede
gorevli bir asker oldugu tahmin edilen Menander’in eseri konuyla ilgili ilk miiracaat
kaynaklarimiz olmustur.

Aragtirmamizin ikinci kismimi kentin Bizans donemindeki sosyo-ekonomik
tarihine hasrettik. Inceledigimiz donemde kentin ve genel olarak bélgenin sosyal ve
iktisadi tarthiyle ilgili bilgiler siyasi tarth boliimiinden farkli olarak vekayinamelerde
siirli ve daginik bir sekilde bulunur. Dolayisiyla bu bilgilerin ana kaynaklardan tespit
edilerek belli bir biitiinliik icerisinde sunulmasi, siyasi tarihe nazaran daha mesakkatli
olmustur. Ana kaynaklarda, ele aldigimiz dénemde sehrin sosyal agidan cesitli etnik
unsurlar1 igerisinde barindiran bir yapiya sahip oldugu ve iktisadi agidan da
Ipekyolu’nun transit gegis merkezi olarak dogudan-batiya, batidan-doguya aktarilan
mallarin takas edildigi bir ticari sehir olduguna dair elde ettigimiz sinirh bilgileri,

cagdas kaynaklarla detaylandirmaya ¢alisarak arastirmaya dahil ettik.
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Bizans Imparatorlugu’nun Nusaybin’de geride biraktigi ve giiniimiize intikal
eden az sayidaki degerli mimari unsurlar, bu arastirmanin mimari kisminin temel
muhtevasini olusturmustur. Imparatorluk, 363 yilina kadar sinir sehri Nusaybin’de
askeri istihkamlar tesis etmis, bunun yaninda dini ve sosyal mimari unsurlarini da ihmal
etmemistir. Bu tarihte Nusaybin’in Perslilere terk edilmesiyle onun roliinii Dara
iistlenmis ve bolgede erken donem Bizans mimarisini temsil eden yapilari igerisinde
barindirmistir. Arastirmanin bu kismiyla ilgili olarak basta ana kaynaklarda daginik bir
sekilde verilen mimari unsurlarla ilgili bilgiler olmak iizere, Islam déneminden XVIIL
yiizyilla kadar kente gelmis olan Arap ve Avrupali seyyahlarin verdikleri bilgiler
karsilagtirmali olarak calismaya dahil edilmeye calisilmistir. Ayrica XVIIL ve XIX.
yiizyillarda Nusaybin ve Dara’da inceleme gezilerinde bulunmus olan Batili seyyahlarin
kaleme aldiklar1 caligmalar ile bizim aragtirmamiz ¢ercevesinde bolgeye yaptigimiz gezi
sonrasinda elde ettigimiz gorsel veriler ¢alismaya dahil edilmistir.

Aragtirmamiz kapsaminda ele aldigimiz donemde Nusaybin, ilmi ve kiiltiirel
acidan zengin bir ge¢mise sahip olmustur. Bunun sebebi, sehrimizin bu doénemde
dogunun sayili akademilerinden birine sahip olmasidir. Bu akademide yetisen seckin
yazarlar vesilesiyle donemin kaynaklarinda adi sik¢a telaffuz edilen Nusaybin, dini,
pozitif ve sosyal ilimler alaninda sohreti diinyaya yayilan sahsiyetlerin yetistigi bir
egitim merkezi olmustur. Arastirmanin bu boliimiindeki temel amag, kentte kurulan
akademi vesilesiyle kentin erken Bizans doneminde ilmi-kiiltiirel agidan ulastig
seviyeyl belirlemek olmustur. Calismamizin bu kismiyla ilgili 6zellikle kilise
tarihlerinde bolca bilgi elde edilmis, bu bilgiler fislenerek tasnif edildikten sonra ilgili
kisma eklenmistir.

Son olarak ¢alismanin sekillenmesinde emegi gecenlere tesekkiirlerimi sunmak
istiyorum. Gerek doktora gerekse tez hazirlik siirecinde biiylik yardim ve destegini
gordiigim danisman hocam Prof. Dr. Muhammet Besir ASAN’a, tarth bolim
baskanimiz Prof. Dr. Mustafa OZTURK e, lisans ddéneminden bugiine bana olan
giivenini devaml1 hissettigim Prof. Dr. Abdullah EKINCI ve Dog. Dr. Kazim PAYDAS
hocalarima ve Firat Universitesi Tarih boliimiiniin diger degerli hocalarma, dualariyla
bana siirekli destek veren ¢ok degerli anneme ve doktora siireci boyunca daima yanimda
olan esime tesekkiir ediyorum.

Ahmet KUTUK
Elaz1g, Haziran-2012
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KONU VE KAYNAKLAR

Bizans donemi Nusaybin ve ¢evresinin tarihiyle ilgili yapilacak bir arastirmanin
kaderi her seyden evvel konunun kaynaklari tarafindan ¢izilir. Dolayisiyla aragtirma
konusuna ge¢cmeden Once istifade edilen kaynaklarin tespit ve tenkidi, ayrica konunun
genel oOzelliklerinden bahsetmek gerekmektedir. Mezopotamya’da smir sehri olarak
gorev yapan bir yerlesim yeri olarak Nusaybin, ilk¢aglardan itibaren sahip oldugu
akademi vesilesiyle inceledigimiz siire¢te Makedonyalilarin, Greklerin, Yahudilerin,
Siiryanilerin, Iranlilarm, Ermenilerin ve Araplarin yerlesimine sahne olmus ve bu
milletlerin dilinde kaleme alinmis eserler giiniimiize ulasmastir.

Arastirmamiz acgisindan birinci dereceden Onem arz eden Grek kaynaklar
genellikle askeri ve siyasi olaylarla ilgili bilgi verirken, Stiryani ve Ermeni kaynaklar
genel olarak bir kilise tarihi olarak viicuda getirildiklerinden dini ve ilmi tarihe agirlik
verirler. Bu kaynaklardan az da olsa ¢alismamizin diger boliimleri olan mimari, sosyal
ve iktisadi tarih ile ilgili bilgiler edinilebilir. Arap kaynaklar1 genellikle islam fetihleri
ve sonrasinda Bizans’in bolgeyi ele gegirmek icin giristigi kisa siireli muvaffakiyetleri
iceren tesebbiislerle ilgili degerli ve giivenilir bilgiler sunar.

Aragtirmanin modern kaynaklari da en az ana kaynaklar kadar 6nemlidir. Ana
kaynaklar 1s18inda kaleme alinmis olan bu kaynaklar monografik, biyografik tarzda
makale veya eserlerden olusur. XVIIIL. yiizyilin seyyahlarinin gezi ve inceleme notlari
bolgenin 6zellikle mimari tarihi agisindan degerlidir. Bunun yaninda dogrudan bdlgenin
iktisadiyatt ve igtimai durumu {izerine yazilmis modern kaynaklar da vardir.
Aragtirmanin bu béliimiinde konunun genel 6zellikleri, Bizans Imparatorlugu’nun dogu
politikasinin tarth igerisindeki seyri kisaca izah edildikten sonra bu arastirmada

faydalanilan kaynaklarin tanitimi yapilacaktir.

A. ARASTIRMA KONUSUNUN OZELLIKLERI

a) Bizans Imparatorlugu’nun Dogu Politikasi ve Nusaybin Smir Sehri

Bizans Doneminde Nusaybin sehri ile ilgili yapilacak bir arastirma i¢in konuyla
ilgili kaynaklar1 tanitmadan evvel Bizans Imparatorlugu’nun dogu simirlarinda takip
ettigi politika ve bu ¢ercevede imparatorlugun Nusaybin’deki hakimiyeti ve var olma

miicadelesi acisindan olusan kronolojik zaman diliminden bahsetmek istiyoruz.
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Yenicag baslarina kadar varligini siirdiiren Dogu Roma Imparatorlugu ya da
daha yaygin ismiyle Bizans, ¢esitli toplum kita ve cografyalari egemenligi altina alarak
Ortadogu olarak tabir edilen cografyanin tarihinde onemli roller tistlenmistir. Bizans
Imparatorlugu ile ilgili gerek ge¢miste gerekse modern tarihgiler tarafindan sayisiz
eserler verilmistir. Bununla birlikte ¢cok genis bir cografyaya uzun bir zaman diliminde
hiikkmetmesi sebebiyle bu imparatorlugun c¢esitli yonlerden arastirilmay1 bekleyen daha
bir¢ok alan1 mevcuttur.

Roma Imparatorlugu ikiye ayrildiktan sonra Dogu Roma Imparatorlugu adiyla
inkisaf eden Bizans Imparatorlugu ezeli rakipleri Iranlhilara karsi Mezopotamya
topraklari lizerinde ii¢ yiizyila askin devam eden bir hakimiyet miicadelesine giristi. Bu
donemde Mezopotamya’nin kalbinde bir smir kendi olarak gorev yapan Nusaybin
kuskusuz iki imparatorluk agisindan da biiyiik 6neme sahip bir istihkdm sehriydi. Bu
sebeple her iki imparatorluk da bu kente sahip olma siyasetini IV. asirdan VII. yiizyil
ortalarina kadar vazgecilmez bir ihtirasla takip etti.

Bizans Imparatorlugu, erken ortacag doneminden itibaren doguda Partlilarin
devami olan ezeli rakipleri Sasanileri, Mezopotamya hakimiyeti oniindeki en biiyiik
engel olarak gormekteydi ve Islam’in ortaya ¢ikisma kadarki siirece kadar
Mezopotamya’daki smirlarini Dicle’nin 6tesine ¢ekmeyi temel politika edinmisti. Bu
stirecte bir sinir sehri olarak Nusaybin, kendi tabirleriyle Nisibis sehri 6nemliydi. Kent,
Mezopotamya ve bu bolgeyi elde tutmak adina 6nemli bir konumda bulunuyordu ve bu
onemi Bizans i¢in ortacag boyunca slirmiistii. Sehir sadece siyasi agidan degil, ayni
zamanda ticari agidan da Onemli bir konumdaydi. Ciinkii Mezopotamya, dogu-bati
ticareti igerisinde dnemli bir yer isgal ediyordu ve Nusaybin iki imparatorluk arasinda
mal degisiminin yapildig1 yegane merkezlerindendi. Sehir, Sasani devleti i¢in de ayni
oneme haizdi. Ozellikle II. Sapur, bu kenti batiya yapilacak seferlerin bir anahtar olarak
gormekteydi. Sapur, buray1 elde etmek i¢in {i¢ siddetli kusatma gergeklestirdi fakat
basarili olamadi. Bununla birlikte 363 antlagmasiyla kenti elde etmeyi bildi. Bu tarihten
Miislimanlarin eline gececegi VII. yiizyill ortalarina kadar Nusaybin, Sasani
hanedaninin bat1 siir1 ve istihkdm sehri olarak gérev yapti ve bdylece iki imparatorluk
arasinda devam eden Mezopotamya miicadelesi Sasaniler lehine bir ivme kazand.

Nusaybin’in ezeli rakiplerine terk edilmesinden sonra Bizans’in dogu sinirinda
yaklasik 150 yillik bir bocalama siirecine girdigini goriiyoruz. Bu bocalamanin temel

sebebi, Mezopotamya’da Sasanilere karsi yiiriitiilen sinir savaglarinda Nusaybin’in
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yerine gegecek bir askeri istihkdm sehrinin olmayisiydi. Anastasius‘un imparatorlugun
basina gegmesiyle Nusaybin’e alternatif olarak Dara sehri insa edildi. Dara, Justinian
doneminde daha da tahkim edilerek buradaki Roma ordusunun basina basarili General
Belisarius getirildi. Boylece VI. asirdan itibaren toparlanma siirecine giren Bizans
Imparatorlugu, dogu smirinda ezeli rakibine kars1 her gecen giin daha da giiglenmis,
avantajli bir pozisyon yakalamigti. Asagida ayrintilartyla bahsedecegimiz 530 yilindaki
Dara Zaferi de Bizans’in dogu smirindaki tahkimat faaliyetlerinin ilk meyvesini teskil
edecekti. Sonraki donemlerde Heraclius, VII. yiizyill baslarinda neredeyse tim
Mezopotamya’y1 ele gecirmesine ragmen Nusaybin’i gii¢lii rakiplerinden alamamus,
kent 363 Barisi’ndan 640 yilindaki islam fetihlerine kadar Sasani idaresinde kalmusti.
Aym donemde Islam, Bizans’in eski rakibi Sasanileri ortadan kaldirip daha giiglii bir
rakip olarak onlarin karsisina ¢ikmuisti.

Bizans Imparatorlugu, VII. yiizy1l ortalarina dogru Islam’in hizli yiikselisinin
karsisinda fazla duramamis, Anadolu iclerine c¢ekilerek dogu sinirinda takip ettigi
politika agisindan ii¢c asir siiren toparlanma siireci yasamsti. Ozellikle Dort Halife
doneminde giiciiniin dorugunda olan Islam devleti, VIII. yiizyil ortalarinda Abbasi
hanedanmin yonetimi ele gegirmesinden sonra X. asir baslarinda Mezopotamya’da
inkigaf eden Hamdani, Ukayli, Mervani gibi kiigiik hanedanlara kars1 bile aciz kalmis,
Bizans Imparatorlugu’na kars1 yiiriitilen miicadeleyi bu hanedanlarn yetenekli
beylerine havale etmisti. Bizans ise toparlanma siirecini atlattiktan sonra erken
donemlerdeki siirlarina kavusmak arzusuyla X. yiizyil ortalarina dogru var olan otorite
boslugundan faydalanarak tekrar Mezopotamya topraklarina girmisti. Bu tesebbiisler
basarili olmakla birlikte beraberinde sadece kisa siiren muvaffakiyetleri getirmisti.
Bizans’in Mezopotamya’daki topraklari tekrar elde etmek adina sirtim1 yasladigi
Haclilar ise baslangigta basarili olan dogu seferlerini kendi menfaatleri dogrultusunda
kullanmislar ve zamanla imparatorluk i¢in dogu sinirindaki hakimiyet agisindan ayr1 bir
rakip olarak ortaya ¢ikmislardi.

Ozetle, bu calismanin esas konusunu teskil eden Bizanslhilarm Nusaybin’deki
hakimiyeti ile ilgili olarak yukarida yazilanlar Bizans Imparatorlugu agisindan
Mezopotamya’nin, dogudaki diger yayilma alanlar1 ve hakimiyet bolgeleri agisindan bir
giivenlik ve iis bolgesi oldugunu ve Nusaybin kentinin de bu tarihi cografya igerisinde
bir smir kenti ve askeri istihkdm bdlgesi olarak gorev yaptigimi gosteriyor. Roma

Imparatorlugu ve sonralart onun dogu kanadini temsilen inkisaf eden Bizans, Roma
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imparatoru Lucullus’un MO. 68’de kenti almasiyla baslayan Nusaybin macerasini en
son 974 yilindaki sefer sonucunda 22 giin siiren kisa bir hakimiyet ile noktalad1 ve
yaklasik 1000 yil siiren bu siiregte Iranlilar, Araplar, Tiirkler ve hatta Haghlari

kendilerine rakip olarak gordi.

b) Calismanin Zaman Ag¢isindan Sinirlandirilmasi

Yukarida Bizans Imparatorlugu’nun dogu politikasi ¢ergevesinde anlatilanlardan
acikca anlasilacagi {lizere imparatorlugun Nusaybin’deki hakimiyeti ile ilgili yapilacak
bir ¢alisma kabaca miladi IV. yiizyil ile X. ylizyil ortalarina kadar olan bir tarihi dilimi
icerir. Ancak, Bizans Imparatorlugu’nun Kuzey Mezopotamya’daki varligi ile ilgili
yapilacak bir arastirmanin dogrudan bu ylizyillardan baglatilmasi yanlis olur. Ciinkii
Bizans, bu bolgedeki varligimi Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmadan once
Partlilarla yaptigi miicadeleye borgludur. Dolayisiyla Bizans doneminde Nusaybin
basligiyla yapilacak bir arastirma tarihsel olaylarin birbirine bagliligi sebebiyle ilk
donemlerden itibaren yani Romalilar ve Partlilar arasinda baglayan ve yiizyillarca
devam eden miicadelelerle baslatiimalidir. Su halde, Bizans Imparatorlugu’nun
Mezopotamya ve dolayisiyla Nusaybin kenti iizerindeki hidkimiyet miicadeleleri tarihi

sliregte su iki doneme ayirmak yanlis olmayacaktir.

1. Tran Devletlerine (Part-Sasani) Kars1 Miicadele (I -VI1. yy)

Arastirma konumuz agisindan en detaylandirilmasi gereken bolimii
icermektedir. Ciinkii Bizans’in Nusaybin’i en ¢ok elinde bulundurdugu, bu sehirde en
fazla icraata sahip oldugu donemi igermektedir. Dolayisiyla bu donem kaynaklarda
kentimizin en fazla Bizans ile anildig1 donemi ihtiva etmesi bakimindan arastirmamizin
iskeletini olusturmaktadir. Bu donem olaylarini aktaran kaynaklarda Bizans hakimiyeti
ile ilgili olarak sadece siyasi olaylar degil, ayn1 zamanda Nusaybin’de bu donemde bir
Hiristiyan okulu var olmasi sebebiyle kentin kiltirel ve dini durumu; Bizans
Imparatorlugu’nun inga ettirdigi sur, kale ve kilise gibi yapilar araciligiyla kentin
mimari durumu; cografi konumu vesilesiyle diinya ticaretindeki dnemine binaen ticari
ve ekonomik durumu ve az da olsa kaynaklarin satir aralarinda rastladigimiz kadariyla

sehrin sosyal durumuna ait detaylar bulunur.
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Bu doneme ait Siyasi bir gelisme olarak Nusaybin’in Iranlilara terkinden sonra
alternatif bir istihkdm sehri olarak Bizans tarafindan insa edilen Dara sehri ve askeri
mimarisi, 530 yilinda General Belisarius’un biiyiik Pers ordusuna kars1 kazandig1 Dara
Zaferi, taraflar arasinda muhtelif tarihlerde yapilan barig goriismeleri ve imza edilen

antlagsmalar ve ayrintilar1 arastirma konumuzun bu boéliimiin muhtevasini olusturan

basliklardir.

2. Arap Islam Devletlerine Kars1 Miicadele (VIL-X. yy)

Islamiyet’in ortaya ¢iktiktan sonra kuzeye dogru genislemesi Suriye ve Anadolu
topraklarini ele gegirmesiyle baslayan bu donemde Bizans’in dogu politikasi agisindan
savunma durumuna gectigi donem ele alinir. Her ne kadar Islam fetihlerinin bu
bolgeleri ele gecgirmesi ¢ok kisa siirede kati bir zaferle gergeklesmisse de Bizans’in
sonraki Emevi ve Abbasi donemlerinde bolgeye akinlar diizenlemesi yukarida da
bahsedildigi cihetle heniiz bu bélgeden tam anlamiyla vazgegmedigini gostermekteydi.
Bu bakimdan, sadece birkag askeri tesebbiisii ifade etse de bu dénemdeki gelismelerin
Bizans’in Nusaybin’deki faaliyetleri agisindan ele alinmasi gerekir.

Bizans Imparatorlugu, Abbasilerin bélgeyi yerel hanedanliklarin eline terk ettigi
bu donemde hilafet devletinin adigegen hanedanliklarla bile aciz kaldiklarini
gozlemlemis ve bu durumu Mezopotamya’da ii¢ asir dnce kaybettigi topraklar1 ele
gecirme adina bir firsat olarak algilayarak 943, 962, 966 ve 971 yillarinda olmak iizere
birkag tesebbiis gerceklestirmisti. Bununla birlikte bu tesebbiisler, kisa siireli basarilarla

sonuclanmis, kalic1 basarilar getirememisti.

B. ARASTIRMA KONUSUNUN KAYNAKLARI

Bizans Imparatorlugu’nun Nusaybin’deki hakimiyeti ile ilgili yaptigimiz bu
arastirmanin kaderi konu kaynaklar: tarafindan belirlenmistir. Bu baglamda arastirmaya
baslamadan once yaptigimiz genel kaynak taramasi ¢ok yonlii calismamiz i¢in birinci
dereceden bir¢cok kaynaga ulagmamiza yardimci olmustur. Arastirmanin ilmi temelini
giiclendiren bu kaynaklarin kullanimi kadar onlarin bir tenkidinin yapilmasinin da
gerekli oldugunu diisiiniiyoruz. Bu amagla oncelikle arastirma konumuzla ilgili olarak
faydalandigimiz ana kaynaklarin tanitimi, miielliflerinin diinyevi goriisleri ve olaylari

yorumlayis bic¢imleri, bu kaynaklarin kendinden o©nce yazilan hangi kaynaklara
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dayandigi, bibliyografik bilgileri, basim tarihleri, ilim diinyasina kazandirilip
kazandirilmadiklar1 gibi bircok meselenin kisaca aktarilmasinin konunun daha iyi
anlasilmas1 ve konuyla ilgili arastirma yapacak olan diger aragtirmacilara yol gostermesi

bakimindan gerekli oldugu kanaatindeyiz.

a) Ana Kaynaklar

Yukarida genel sinirlarini ¢izdigimiz Bizans imparatorlugu’nun dogu politikast,
Mezopotamya ve Nusaybin’deki hakimiyet miicadelesiyle alakali yapilacak bir
calismanin birinci dereceden zengin kaynaklari vardir. Arastirmanin Sadece siyasi
olaylar1 degil ayn1 zamanda sosyal, iktisadi, mimari ve kiiltiirel konular1 da kapsamasi,
haliyle bu kaynaklarin gesitliligini daha da arttirmaktadir. Dolayisiyla adigegen
alanlarda bilgi veren her kaynak bu arastirmanin muhatabidir. Bu baglamda bu
arastirma konusu agisindan en kritik konu kaynaklarin tespiti, tasnifi ve aragtirmaya
dahil edilmesi noktasinda tezahiir etmektedir.

Inceledigimiz donem ana kaynaklarinin bariz bir 6zelligi vardir. Dénemin
kaynaklarinda verilen bilgiler miiellifin diinya goriisii, dini ve milli 6zelliklerinden
etkilenmektedir. Baz1 kaynaklar, herhangi bir imparatoru hain olarak lanse ederken bir
diger kaynak onu 6vmekle bitiremez. Mesela bir¢ok Kilise tarihgisi Aziz Yakub’un
Nusaybin savunmasina sayfalar ayirmisken, putperest bir tarih¢i olan Zosimos’ta adi
bile ge¢memistir. Yine kent akademisinin ikinci kurulusundan sonra ayrilik¢i
goriisleriyle akademiden kovulan Hnono Siirt Vekayinamesinde sapik inancli biri olarak
kaydedilirken onun taraftarlari olan Msha Zha’nin Erbil Vekayinamesi ve
Barhadbsabo’nun eserinde bir kahraman olarak lanse edilir. Bu ornekleri gogaltmak
miimkiindiir. Aragtirmadaki 6nemli noktalardan biri de bu farkliliklar1 karsilastirmali bir
bicimde ¢alismaya dahil etmek olmustur.

Bizans Imparatorlugunun konumuzu kapsayan dénemiyle ilgili ana kaynaklar
temel olarak Grek, Siiryani Ermeni, Arap ve Iran kaynaklaridir. Bunlar arasinda
Bizans’in bir Grek devleti olmasi ve yazarlarinin 6zellikle saray igerisinde bir gérevli ya
da ordu igerisinde muvazzaf bir subay olmasi hasebiyle Grek kaynaklari, siyasi tarih
acisindan digerlerine nazaran daha ayr1 bir 6nem arz eder. Genellikle Siiryani ve Ermeni
dilinde kaleme alinmis olan kilise tarihleri ise bolca bilgi verdikleri siyasi tarih olaylari

yaninda kentimizin ilmi ve kiiltiirel tarihi, kentte var olan akademi ve burada yetismis
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olan iinlii kisilerin hayatlar1 bakimindan da deger arz eder. Arapga kaynaklar ise daha
ziyade Islam’mn intisarindan sonraki dénemde bolgedeki siyasi sosyal, kiiltiirel ve

iktisadi durumun birinci dereceden kaynaklari olarak 6n plana ¢ikar.

1. Grek¢e Kaynaklar

Calismamizda faydalandigimiz Grekge kaynaklari, Roma donemi kaynaklari ve
Bizans donemi kaynaklari seklinde iki baslik halinde ele alabiliriz. Roma doénemi
kaynaklari, arastirma bolgemizin esas konusunu teskil eden IV. yiizyila gelinceye kadar
gecirdigi slirece genel bir bakis kazandirmak i¢in bagvurmamiz gereken kaynaklardir.
Bunlar arasinda dncelikle Cassius Dio® ismini anmamiz gerekir. Roma tarihinin miladi
ilk asirlar1 i¢in 6nemli ve degerli bilgiler sunan bu kaynaktan arastirmamizin giris kismi
icin essiz bilgiler olan MO. 68 yilinda Lucullus’un Nusaybin’i kusatmasi ve ele
gecirmesi, Trajan’in 115 yilindaki Nusaybin seferinin ayrintilar1 ve arastirma
bolgemizin tarihi cografyasiyla ilgili miladi ilk yilizyillarda kullanilan baz1 cografi terim
ve tanimlamalar hakkinda degerli bilgiler edindik.

Bu donemin bir diger tarih¢isi olan Yahudi asilli Roma tarihgisi Flavius
Josephus’un?, Antiquities of the Jews isimli eserinde ¢alismamiz agisindan hem bagka
kaynaklarda verilen donemin siyasi olaylarini karsilastirma hem de baska higbir
kaynakta bulamadigimiz Nusaybin Yahudileri ile ilgili degerli bilgilere tesadif ettik.
Ozellikle Nusaybin’in bir baska giivenli yerlesim bdlgesi olan Nehadrea ile birlikte
Yahudilerin siginma yeri olarak kullanildigina dair modern tarihgilerin sik¢a kullandig:
bilgiler bu kaynaktan edinilir. Bundan bagka bir diger erken donem tarihgisi olan

Plutarch® ve Parallel Lives isimli eseri, Lucullus’un Nusaybin seferiyle ilgili bilgi verir.

! Cassius Dio, dogum tarihi tahminen miladi 150 ila 162 yillar1 arasinda bir tarih olarak tespit edilir. 10
yillara boliinen 80 kitaplik bir Roma tarihi yazdi. Babasi bir Roma senatdrii ve Dalmatia ve Kilikya’da
vali olmustu. Gengliginde iyi bir egitim aldiktan sonra Kilikya’ya bir gezi diizenleyip Roma’ya geldi.
Yeni imparator Severus, Dio’nun politik goériisleri {izerinde biiyiik etki yapti. Dio’nun 229 yilindan sonra
gerceklesen liimii net degildir. Genis bilgi i¢in bkz. Cassius Dio Cocceianus, Dio’s Rome, (Ing. cev. H.
Baldwin Foster), vol. 1-VI, New York, 1905-1906.

2 Miladi 37 ile 100 yillari arasinda yagadigi tahmin edilen bu Roma tarihgisi ilk yiizyilin Roma Yahudi
tarihgisi olarak inkisaf etmis ve ilk Roma-Yahudi savaglari hakkinda degerli bilgileri giiniimiize
ulagtirmugtir. Eser, 1857 yilinda Ingilizceye gevrilerek iki cilt halinde yayimlandi. Daha fazla bilgi igin
bkz. Flavius Josephus, The Works of Flavius Josephus, Comprising of Antiquities of the Jews, (ing.
cev. W. Whiston), vol. I-11, Philedelphia, 1857.

% Lucius Mestrius Plutarch, m. 46-120 yillar1 arasinda yasadigi tahmin edilen antik dénem Grek tarihgi,
biyografist ve deneme yazari. Parallel Lives disinda Moralia isimli eseriyle de taninir. Eseri 1821 yilinda
Ingilizceye kazandirildi. Bkz. Plutarch, Lives, (Ing. ¢ev. J. Langhorne-W. Langhorne) vol. I-VIII,
London, 1821.
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Roma donemiyle ilgili bir diger 6nemli kaynagimiz imparatorlugun ikbal
déneminde kaleme alinmis olan Herodian’in* Roma Tarihi, 6zellikle Caracalla’nin dogu
seferleri ve Macrinus’un son Part krali Artabanus ile 218 yilinda yaptigi Nusaybin
Savagi ve sonuglart hakkinda verdigi bilgi bakimindan 6nemli bir kaynaktir. Son donem
Roma tarihgisi olarak ismini anacagimiz Eutropius un® History of Rome isimli aligmasi
da aym sekilde Romalilarin Nusaybin’e karsi ilk faaliyetleri olan Lucullus’un MO.
68’deki kusatmasi ve kenti ele gecirmesiyle ilgili degerli bilgileri ihtiva eder.

Bizans donemi kaynaklarina gelince: Bu donemde Grekce kaleme alinmis
kaynaklar ¢oktur. Fakat bunlar arasinda arastirma konumuz agisindan en degerlileri su
sekilde siralayabiliriz. Ammianus Marcellinus® 6zellikle IV. yiizyilin ortalarinda doguda
Iranlilara kars1 verilen savasin aktif ve canli bir tam@iydi. Bu baglamda bu yazarin
ozellikle Il. Sapur’un Nusaybin kusatmalar1 ve 363 barisiyla kentin Sasanilere terki
konusunda yazdiklar1 arastirmamiz agisinda ziyadesiyle degerlidir.

Bizans donemi olaylarma ait bir diger kaynak Orosius’tur’. Bu yazarin IV.

yiizyihin kritik olaylarina dair bilgi veren eserinde arastirma konumuzla ilgili olarak

* Suriye’nin yerlisi ve Roma’da kiigiik bir memur olan Herodian, m. 170-240 yillar1 arasinda yasadu.
Herodian’in tarihi, imparatorluktaki yarim yiizyilin entrika ve skandallarinin, yikilmanin ve ileri derecede
bozulmanin heyecanlandiran ¢agdas kaynaklaridir. Sekiz kitapta 180 yilindan 238 yilina kadar Marcus
Aurellius’un 6liimiinden III. Gordian’in tahta gecisine kadarki donemi kapsar. O, Roma tarihinde Marcus
Aurelius’un 6liimiiniin bir ¢agin sonu oldugunun farkina varir ve okuyucularina bunu miiteakip baslayan
bozulmay: gostermeyle ilgilenir. Ayrinti igin bkz. Herodian of Antioch, History of Roman Empire,
from Death of Marcus Aurelius to the Accession of Gordian 11, (ing. ¢cev. Edward C. Echols), Los
Angeles, 1961.

> ftalyan bir sofist olan Eutropius, calismasini atfettigi imparator Flavius Valens’in zamanima kadar kisa
bir Roma tarihi yazdi. O, Julian’m emri altinda savaslarda hizmet ettigini ve onun Perslilere karsi
seferinde onunla gittigini séyler. Ayn1 sekilde George Codinus da onun Pers seferinde donek Julian ile
birlikte oldugunu yazar. Hayat1 hakkinda ayrimtilar igin Eutropius, Compendious History of Rome, (Ing.
cev. John Clarke), London, 1774, giris kismi.

® Ammianus Marcellinus ile ilgili bize kalanlardan ¢ok daha az sey biliyoruz. Onun hayati hakkinda
bildiklerimiz tamamiyla kendi yazdiklarindan ibarettir. Buna gére Ammianus, Antakyali ve bir asker
Prefectores Domestici (Imparator’un Korumasi) idi. Yaklasik 330 yilinda Antakya’da iyi bir Yunanl
ailesinden diinyaya gelmis ilk egitimini bu sehirde almistir. Caligmasinda IV. yiizyilin sonlarinda
yasadigina dair bir iki kiigiik bilgi hari¢ ne zaman dogdugu ve ne zaman 61diigiinii bilmiyoruz ve onun bir
Hiristiyan ya da pagan oldugu dahi siiphelidir. 353’te imparator’'un emriyle Ursicinus’un birligine
dogudaki ordu komutani olarak baglandi ve Mezopotamya’daki Nusaybin’de ona katildi ve Antakya’ya
kadar generale eslik etti Ayn1 zamanda dogu kuvvetleri komutanhigina atanmig olan Sabianus’tan beri
Ursicunus Persliler tarafindan gergeklestirilecek siirpriz bir saldiriy1 6nlemek i¢in kuvvetleriyle birlikte
Nusaybin’e gitti. Oradan Amida’ya yola ¢ikti. Ammianus’un 31 kisma boliinen tarihi (ilk 13 kismm kayip,
kalan metinler bozuk) Nerva’nin MS 96 yilinda tahta oturmasiyla baslar ve Valens’in 378 yilindaki
oliimiiyle siiren 282 yillik bir siireyi kapsar. Ammianus Marcellinus, History, (Ing. ¢ev. John C. Rolfe),
vol. I, London 1935, s. IX-XI. Ayrica bkz. Ammianus Marcellinus, The Roman History of Ammianus
Marcellinus, During The Reigns of The Emperor Constantius, Julian, Jovianus, Valentian and
Valens, (ing. gev. C. D. Yonge), London, 1894, s. V-VII.

” Paulus Orosius, bilgili bir Ispanyol papazdi. IV. yiizyilin ikinci yarisinda Akdeniz’in kiyisindaki
Tarragona’da dogdu. Ispanya’da egitim gordii. Aziz Augustine’nin egitiminden yararlanmak igin
Afrika’ya gitti. 415 yilinda Aziz Augustine Orosius’a Filistin’e gitmesini 6giitledi. Orosius, bu tavsiyeye
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Julian donemi siyasi olaylari, bu baglamda Julian’in 6liimiinden kisa bir siire 6nce
gerceklestirdigi dogu seferi ve sonuglari, Jovian’in 363 barisiyla Nusaybin’i Sasanilere
terki gibi konularda bilgi verilir.

V1. ylizyil Sasani ve Bizans devletleri arasinda dogu sinir savaslarinin en ¢ok
kizigtig1 bir dénemi ihtiva eder. Ozellikle bu yiizyil baslarinda Nusaybin’e alternatif
istihkdm sehri olarak insa edilen Dara sinir sehri, iki imparatorluk arasindaki
miicadelenin daha da kizismasina sebep oldu. Bu siirecte 530 yilinda Bizanslhilar adina
gerceklesen Dara Zaferi, 532°de imzalanan Sonsuz Baris ve 20 Yil Savaslar
cergevesinde Marcian’in basarisiz Nusaybin kusatmasi ve akabinde 1. Hiisrev’in Dara’y1
ele gecirmesi gibi olaylar VI. yiizyilin iki imparatorluk agisindan da sinir savaslaria
onem verdigi bir donemi kapsadigini1 gosterir.

VI. asirdaki gelismelerle ilgili kaleme alinan Bizans kaynaklarina baktigimizda
ilk olarak aragtirmamiz ac¢isindan siyasi tarih basta olmak tizere her alanda

faydalandigimiz Procopius’un®

eserlerini saymak gerekir. Bu yazarin eserleri, Bizans
Imparatorlugu’nun dogu sinirinda toparlanma siirecine girdigi siireci ihtiva eden
Justinian doneminin en 6nde gelen kaynaklaridir. Bunlar arasinda History of Wars
doguda Perslilere, batida Vandal ve Ostrogotlara karsi verilen miicadeleyi kaleme alir.
Ozellikle Belisarius’un dogu giiglerinin generali olarak Dara’ya atandif: siirecten 20 Y1l

Savaslari’na kadar gegen siiregte gelisen olaylar acisindan bu kaynak oldukca degerli

uyarak Filistin’e gitti ve Kudiis’te iinlii bilimsel eserini yazdi. 415 yilinin sonuna kadar Filistin’de kald.
418’den sonra 6lmiis oldugu tahmin edilir. Hayati hakkinda ayrint1 i¢in bkz. Orosius, A Literal English
Translation of King Alfred’s, Anglo-saxon Version of Compendius History of the World, (ing. ¢ev.
J. Bosworth), London, 1855, s. 10-13.

® Procopius of Caesarea, miladi 500 yili dolaylarinda (497-507 yili arasinda) dogmus olmali. Filistin
kokenli tiretken bir Bizans tarihgisi olup senatorial aristokrat bir aileye mensup oldugu kesin olarak kabul
edilebilir. Onun yazilar1 Yunan edebiyat1 lizerine mitkemmel bir egitim aldigin1 gosterir ve ulusal meslegi
aym zamanda hukuk egitimi aldigim da gosterir. Imparator 1. Justinian’in savaslarinda General
Belesarius’a refakat etmis Wars of Justinian (Justinian in Savagslary), Buildings of Justinain (Justinian in
Insa Faaliyetleri) ve meshur Secret History (Gizli Tarih)’i kaleme alarak kendi caginin en énde gelen
tarihgileri arasinda yerini almis ve genel olarak antik diinyanin son biiyiik tarihgisi olma unvanini elinde
tutmustur. Oliimii 565 yilinda oldugu kabul edilir. Yazar, Justinian déneminde gergeklestirilen savaslara
dair sekiz boliimden olusan bir kitap kaleme alarak imparatorun ulusal ¢alismalarindan 6vgii ile s6z
etmigtir. Wars of Justinian adi verilen bu kitabin ilk iki boliimiinde imparator Justinian’in 545 yilina
kadarki faaliyetleri anlatilir ve Bizans-Sasani devletleri arasinda Mezopotamya, Suriye, Ermenistan ve
Giircistan cografyasinda meydana gelen savaglar hakkinda bilgi verilir. Procopius, kitabinin diger
bolimleri Vandallara ve Ostrogotlara karst yapilan savaglari hikdye eder. (Procopius, History of the
Wars, (Ing. cev. H. B. Dewing), vol. I, New York, 1914.) Yazarin diger kitab1 olan Buildings of Justinian
550°1i y1llarda kaleme alinmis olup Imparator’un imar faaliyetlerinden bahseden bir &vgii kitabidir. Secret
History adli kitabinda ise Procopius’un, diger tarih eserlerinde agiklamadigi skandallari haber verdigi
iddia edilir. Yazarin ii¢ kitab1 A. Cameron tarafindan &zetlenerek ingilizceye gevrildi ve Great Histories
Series’de 1967°de yayinland1. Su kaynaklara bkz. Procopius, Secret History, (Ing. gev. R. Atwater), New
York, 1927, Onsoéz kismu; Procopius: The Anecdota of Secret History, (ing. ¢ev. H.B. Dewing),
Cambridge, 1935.
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bilgileri igerir. Bu baglamda Bizans’in Dara’daki generali olan ve Perslilere kars
yiiriitiilen sinir savaslarinda 6nemli rolii olan Belisarius’un sekreteri olarak Dara’ya
gelen Procopius’un oOzellikle Dara Savasi hakkinda verdigi bilgileri ¢ok degerli
addediyoruz. Yazar bu eseriyle sadece siyasi olaylar1 degil o donemde bolgeye ait
sosyo-ekonomik ve daha da Onemlisi mimari durumu da gozler Oniine serer.
Procopius’un bir diger ¢alismasi olan Gizli Tarih yasadigi donemde saray igerisinde
donen entrikalar1 desifre eder ve Wars'a oranla bolgemize dair ¢ok daha az bilgiyi ihtiva
eder.

VI. yiizyilin Bizans kaynaklar1 arasinda ¢ok degerli bir diger kaynagimiz
siiphesiz Menander Protector’ olmahdir. Bu Bizansh yazarin, Bizans ile Sasaniler
arasinda imzalanan 562 yilindaki baris hakkinda diger kaynaklarda tesadiif etmedigimiz
bilgiler sunmasi1 arastirmamiz agisindan ayr1 bir degere sahiptir. Menander, tiim
maddeleriyle sundugu bu antlasmada Roma delegesi olarak gorev yapan Peter’in
kayitlarina sahip oldugunu ve bu kaynaktan ¢ok bilgi edindigini agiklar. Bu durum

eserin ¢alismamiz acisindan degerini daha da 6nemli kiliyor.

2. Siiryanice Kaynaklar

Siiryanice, Aramice olarak bilinen Semitik diller grubunun en 6nemli dalidir.
Biiyiik Iskender zamaninda Aramice Kiigiik Asya’dan Persia’ya biitiin milletlerin resmi
diliydi. Besinci ylizyilin ortasindan yedinci yiizyilin sonlarina kadarki periyot Siiryani
edebiyatinin en parlak dénemidir®. Stiryani vekayinameleri XIII. yiizyila kadarki biitiin
dinsel ve dindis1 tarithini vermektedir. Monografiler, biyografiler ve azizlerin hayatlar
vekayinamelerin verilerini tamamlar'’, Firat ve Dicle arasinda kalan bélgenin tarihi

acisindan Siiryani kaynaklar, ilkg¢aglardan itibaren degerli bilgiler sunan kaynaklar

% Menander Protector ya da Guardsman (Muhafiz), V1. yiizyilin ortalarinda istanbul’da dogdu. Menander
tarithi VI. ylizyilin sonunda Bizans saraymin kiigiik bir memuru tarafindan yazildi. Orijinal metin
Grekgedir. Yazar Menander, muhtemelen asagi smiftan Istanbul’un yerlisiydi. Kayda deger bir giris
metninde agikga tarih yazmay1 kendisine daha saygin bir kariyer yapmanin bir yolu olarak gordiigiinii
kabul eder. O, kesinlikle tarihgi Theophylact of Simocatta’nin ¢agdast ve hatta tanidigtyd: ve imparator
Maurice’nin maiyetinde ayni saray igerisinde gorev yapti. Onun Protector (koruyucu) lakabi askeri bir
pozisyonunun oldugunu akla getiriyor. Menander’in tarihi, Agathias’in tarihinin devami niteligindedir.
Bu yiizden Agathias’in biraktigi 557 yilindan baglar. Onun sunus tarzi Agathias’tan etkilenir. Bununla
birlikte olaylarin sunumunda ondan daha az tarafgirdir. Menander, muhtemelen imparatorluk arsivi ve
raporlarma sahipti ve sonradan goriiniirde olaylarin tiim yorumuyla bize sunar. Bununla birlikte o, bazi
gergeklerini abartir. Bkz. Menander Protector, History of Menander the Guardsman, (Ing. ¢ev. R. C.
Blockley), London, 1985, (Khodadad Rezakhani‘nin kaleme aldig: giris kismr)

103 B. Chabot, “Syriac”, Cath. Encyc., vol. XIV, New York, 1913, s. 408.

1], B. Chabot, Asur Edebiyati, (cev. V. [lmen), istanbul, 2008, s. 11, 41.
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olarak on plandadir. Genellikle kilise tarihleri olarak inkisaf eden Siiryani kaynaklar
donemin tarihi olaylariyla ilgili degerli bilgiler sunar.

Siiryani kaynaklarin bircogu geleneksel alintilama yontemiyle bir araya
getirilmis eserlerdir. Bu yoniiyle Erbil Vekayinamesinde edinilen bir bilgiyi ufak bir
degisiklikle XIII. yiizyilda kaleme alimmis olan Ebu’l Ferec’de gormek bizi
sasirtmamalidir. Bu durum, arastirma konumuz agisindan aymi bilgilerin tekrar1 gibi
goziikse de aslinda verilen bilgilerin karsilastirilmast ve zaman igerisinde ugradigi
degisim hakkinda ipuglar1 vermesi agisindan faydali olmustur. Bununla birlikte, istifade
edilen Siiryani kaynaklarda arastirmamiz icin aslolan, miiellifin yasadigi asir ve en
azindan ona yakin olan ge¢misi igeren hadiseler oldugundan miiellifin ¢ok Onceki
astrlara dair verdigi bilgiler yalnizca teyit edici veriler olarak ¢alismaya dahil edilmistir.

Nusaybin’de Bizans hakimiyetiyle ilgili istifade edebilecek Siiryani kaynaklar
sunlardir: Ik olarak kendisi de sehrin yerlisi olan ve 363 barisiyla Edessa’ya gd¢mek
zorunda kalan Siiryani yazmminin en 6nde gelen isimlerinden Aziz Efraim’den’?
bahsetmeliyiz. Bu Siiryani yazarin c¢aligmamiz agisindan en degerli eseri Carmina
Nisibena (Nusaybin’e Agit) isimli eser, 363 antlagsmasindan sonra Sasanilere terk edilen
Nusaybin’e hitaben yazilan ilahilerin kompozisyonunu igeren bir eserdir ve Ge¢ Roma
Donemi Nusaybin’ine dair bolca bilgiyi icerdiginden ¢alismamiz agisindan degerlidir.

Bir diger kaynagimiz Joshua® kronigidir. Genel olarak Romalilar ile Persliler

arasinda vuku bulan savaslar1 konu alan bu kronik genel 494 ile 506 yilinin sonlarina

12 Siiryani Efraim (306-373), Hiristiyanlk diisiincesinin biiyiik alimlerinden biri olup teolog, kutsal kitap
yorumcusu, dgretmen, 6gretim faaliyetlerini etki eden ilahileri ile Hiristiyan gelenegi iizerinde siiregen bir
etki birakan, ilahileriyle ve siirsel vaazlariyla iinlenen ve bu sebeple de diinya ¢apinda Suriyeli seckin bir
kilise babasi olarak taniir. Annesi Diyarbakirli babasi ise Nusaybinli idi. Gengliginde Babu ve
Walagas’in, 6zellikle de Yakub’un etkisi altinda kalan Afreim, Nusaybin akademisine hi¢ aksatmadan
devam etti. Kisa zamanda Siiryanice edebi ¢alismalariyla taninan Aziz Afreim’in, Nusaybin’de oturdugu
yillarda bu kent li¢ kez Perslilerce kusatildi ama ele gegirilemedi. Onun en 6nemli g¢alismasi olan
Carmina Nisibena G. Bickell tarafindan Fransizcaya terciime edilip 1866 yilinda Lipsiae’de yayinlandi.
(Saint Ephraemi Syri, Carmina Nisibena, (Fr. cev. G. Bickell), Lipsiae, 1866) Eserin Ingilizce cevirisi
ise J. Gwyn tarafindan yapilarak A Select Library of Nicene and Post-Nicene Fathers of the Christian
Church serisinin VII. cildinden yayinlandi.

B Miellifin hayat: hakkinda fazla bilgi yoktur. Kendisi, Amid (Diyarbakir) yakinlarindaki Zuknin
(simdiki Zogni Harabesi) koyiiniin manastirinda bir rahip olup Urhoy (Urfa)’da bulunan bir manastirin
bagrahibi olan Sergius’un istegi lizerine vekayinamesini kaleme alir. Kronikte meydana gelen son tarih 28
Kasim 506°dir. Mar Yesua’nin vekayinamesinin giiniimiize ulagsmasini saglayan kisi tarihgi ve Siiryani
Ortodoks patrigi Tel-Mahreli Dionosios (6l. 845) olmustur. Yesua Kronigi’ni giin yiiziine ¢ikaran kisi
vekayinameyi Latince’ye c¢eviren J. S. Assemani olmustur. Siiryanice metnin ilk tam baskis1 ise 1876
yilinda yapildi. Kronigi diinya literatiiriine kazandiran kisi de 1882 yilinda vekayinameyi Ingilizceye
ceviren W. Wright olmustur. Bu Ingilizce geviri esas alinarak M. Yanmaz tarafindan yapilan Tiirkge
terciimesi ise Urfa Diyarbakir’in Felaket Cag1 adi altinda 1958 yilinda yayinlanmistir. Bkz. Joshua,
The Chronicle Joshua the Stylite, (Siiryanice metin ve Ing. cev. W. Wright), Cambridge, 1882, s. V-IX;
(Tiirkgesi: Urfa Diyarbakir’in Felaket Cag, (cev. M. Yanmaz), 6ns6z kismu, s. 11-12.)
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kadar Mezopotamya’da gergeklesen olaylarla ilgili bilgi verir. Arastirmamizla ilgili
olarak Joshua kronigi, kendisinden dnceki donemde meydana gelmis olan Nusaybin
Baris1 (297), Jovian'in 363 Barisi ve Nusaybin’in Sasanilere terki ile kendi donemi
olaylar1 igerisinde olan Sasani krali Kawad donemi (488-496) olaylari, Roma
generallerinin Sasani sinirindaki faaliyetleri (503-504), Dara’nin insast (507) ve eserin
sonlarina dogru Roma-Sasani barig girisimlerine dair degerli bilgiler sunar.

Arastirma donemimizle ilgili olan bir diger Siiryani kaynak Zachariah
Mtylene’nin14 kaleme aldig1 kroniktir. Sasanilerle Bizans imparatorluklar1 arasinda sinir
savaglarinin kizistigi V. yiizyll sonuyla VI. yiizyll baslarina dair 6nemli olaylar
hakkinda bilgi edindigimiz bu kaynagin ¢aligmamiz agisindan en fazla 6nemi kuskusuz
yazarin Dara’nin insasiyla ilgili diger kaynaklara nazaran verdigi daha ayrintili
bilgilerden kaynaklanmaktadir.

Nusaybin’in Bizans donemindeki tarihiyle ilgili istifade edilebilecek bir diger
Siiryani kaynak Erbil Vekayinamesi dir. Msiha Zha™ tarafindan genel olarak m. 100 ila
550 yillar1 arasindaki Erbil papazlarin faaliyetlerini ele alan bu vekayiname hem siyasi
tarih hem de ilmi tarih yoniinden kentimize birgok atiflar yapar. Nusaybin’in Il. Sapur
tarafindan yapilan kusatmalari, kent halkinin savunmasi canli bir dille aktarilir. Bunun
disinda eser, 6zellikle Nusaybin akademisinde gorev yapan din adamlarinin hayatlariyla
ilgili bolca bilgi bulundugundan ¢aligmamizin ilmi ve kiiltiirel tarih ile ilgili kisminda

onemli boglugu dolduran Siiryani kaynaklardan biridir.

! Hayatiyla ilgili fazla detaya sahip degiliz. Bununla birlikte miiellifin 465-536 yillar1 arasinda yasadigs,
Istanbul’da mesk{in Gazzeli bir skolastik ya da bir hatip oldugu, iskenderiye’de hukuk tahsil ettigi, 491 ve
518 yillar1 arasinda bir kilise tarihi yazdigi ve belki 511 ve 518 yillar1 arasinda Severus’un Hayati adl
eserini yazdigr tahmin edilir. Ayrica o, Mtylene’de piskoposluk gorevini iistlenmisti. Zekeriya'nin
calismasi, Siiryani yazarlarin 3-6 kitap temeline dayanir. Bu kitaptaki ana konu o kadar tekdiizedir ki
genelde baska higbir kaynagm kullanilmadigini tahmin edebiliriz. Eserinin 12. kisim 5. bdlimiinde
yazarin Amid’de meydana gelen bir olayla ilgili bilgi verirken “burada” tabirini kullanmasindan onun
Amid’de ya da en azinda Mezopotamya’da yasadigt sonucunu ¢ikarabiliriz. 1838 yilinda eserin Mai
tarafindan Latince c¢evirisi yapildi. Bu Vatican fragmentleri arasinda Dionysius tarafindan “hatip ve
piskopos Mtyleneli Zekeriya’dan olarak” seklinde bir metin bulundu. Bundan dolay1 Assemani yazari
Mtyleneli Zekeriya olarak adlandirdi. Eserin ilk Ingilizce gevirisi ise F. J. Hamilton ve E. W. Brooks
tarafindan 1899°da yayinlandi. Konuyla ilgili bkz. Zachariah of Mtylene, The Syriac Chronicle Known
as That of Zachariah Mtylene, (ing. ¢ev. F.J. Hamilton-E.W. Brooks), London, 1899, s. 1-5.

!> Msiha Zha, eserini VI. yiizyilda Pers krali Hiisrev Anusirvan zamaninda kaleme almis olmali. Erbil
Vekayinamesi’nin ¢evirmeni Alfons Mingara’nin tahminlerine gore, yazar Nusaybin Akademisi
ogrencilerindendi ve eserini 550-569 yillar arasinda bir tarihte kaleme aldi. Nusaybin’in Sapur tarafindan
kusatilmas1 ve Yakub’un kenti savunmasiyla ilgili Ebu’l Ferec ile birlikte ileride bahsedecegimiz
kronolojik hataya diismeyen ender Siiryani yazarlardan biridir. Eser, Mingara tarafindan Sources
Syriaques ismiyle ¢evrilip 1907 yilinda yayinlandi. Eserin Almanca g¢evirisi ise Eduard Sachau tarafindan
Die Chronik von Arbela ismiyle yapilip 1915°te yaymlandi. Mingara’nin gevirisini esas alan Tirkge
terciimesi ise Erol Sever tarafindan yapilip 2002 yilinda Istanbul’da yayinlandi. Bkz. Msiha Zha, Erbil
Vekayinamesi, (cev. E. Sever), Istanbul, 2002, s. 12-16, 60-63.
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Bir diger Siiryanice kaynagimiz Anonim Edessa Kronigi'®, Grek takvimi temel
aliarak bir tasnife tabi tutulup yil sirasina gore olaylarin sunuldugu ve bu yoniiyle su
ana kadar faydalandigimiz Onceki kaynaklari teyit edip ondan sonraki donemi
tamamlayici nitelikte olan bir kaynaktir. Bu kaynak araciligiyla bolgemizde gelisen
siyasi olaylar disinda Aziz Yakub ve Ogrencisi Efraim’e ve diger ilmi sahsiyetlere
iliskin bilgi edindik. Aym gercevede degerlendirebilecegimiz Edessali James’in'’
kronigi, Eusebius’un kroniginin bir devami olarak Il. Sapur’un Nusaybin’e saldirilar1 ve
sonra imzalanan 363 barisi, Dara’nin insasi, II. Hiisrev’in Dara kusatmasi gibi olaylar
ile ilgili bilgi verir. Arastirmamizla ilgili en 6nemli Siiryanice kaynaklardan biri de

Efesli John'® olmustur. Ozellikle VI. yiizyilin ikinci yarisindan sonraki donemde 20 Yil

16 Edessa Kronigi’nin yazarmin kim oldugu su ana kadar kesfedilemedi. Miiellifin, tarihini 540 yilina
kadar getirdigi icin yaklasik 550 yilina kadar yasamis oldugu anlasiliyor. Onun Edessa kilisesinin arsivini
kopyaladigi, kitabin baslangici, ortast ve sonundan anlasiliyor. Tarihinin baglangicinda o, imparator
Severus ve Kral Abgar doneminde Urfa’y1 basan sel felaketini tanimlar. Yakubi papazlarin kiliseyi ele
gecirdigi zaman yazmayi birakir. O, Greklerin 180. yilina atfettigi (MO. 129) Edessa kralimin
baslangiciyla tarihine baglar. Hiristiyanlarin 540. yilinda Justinian ile Hiisrev arasindaki savaglarin devam
ettigi donemde tarihini sona erdirir. Bu degerli eser, 1864 yilinda B. Harris Cowper tarafindan Ingilizceye
cevrilerek yayinlandi. Bkz. Anonim, “The Chronicle of Edessa (Urfa Kronigi)”, (Ing. gev. B. Haris
Cowper), The Journal of Sacred Literature and Biblical Record, (ed. B.H.Cowper), vol. V, New
Series, London, 1864, s. 28-30.

Y Edessali James (Urfali Yakub) 640-708 yillar1 arasinda yasadig tahmin olunan Siiryani bir yazar olup
Halep yakininda Aidaba’da diinyaya geldi ve Kinnesrin’deki {inlii manastirda daha sonra da
Iskenderiye’de egitim gordii. iskenderiye’den doniisiinde arkadasi Antakya patrigi II. Athanasius
tarafindan Edessa piskoposu olarak atandi. Gramer ve felsefe ¢aligmalar1 yaninda kaleme aldig1 kronigi
Stiryani Mihail tarafindan alintilandi. British Museum’da bulunan 23 varak hari¢ Yakub kroniginin
orijinal metni kaybolmustur. Kalanlar E. W. Brooks tarafindan yaymlanmigtir. James of Edessa, The
Chrological Canon James of Edessa, (Ing. ¢ev. E. W. Brooks), ZDMG, Bd. LIII, 1899.

18 Efesli ya da Asyali John olarak bilinir. Tahminen 516 yilinda Kuzey Mezopotamya’da (Amid’de)
dogdu ve bu sehirde bulunan Aziz John monofizit kilisesinde egitim aldi. Amid’de konusulan dil
Siiryanice idi. Siiryanice bu yiizden onun bu tarihinin yaziminda kullanildi. 529 yilinda bu kentte
papazliga atandi. Muhtemelen Amid’deki monofizit baskisi yiliziinden 534 yilinda Filistin’e gitti. Sonraki
yil o, hayatinin sonuna kadar Monofizit hareketin temsilcisi olarak kalacag: Istanbul’a gitti. Sonra onu
Istanbul’da imparator Justinian ile 30 yil arkadaslik yaptigi yerde buluyoruz ve heretik goriislerine
ragmen imparator ona Onemli gorevler verdi. John ilk calismasi olan ve Amid’de Aziz John
kilisesindeyken (569 yil1) Dogu Azizlerinin Biyografisi’ni kaleme aldigi donem bir barig donemiydi.
Kitap baslangicindan 568 yilina kadar meydana gelen ihtidalarin bir tarihini kapsar. Fakat onun en biiyiik
edebi caligmasi Kilise Tarihi’dir. Eserin degeri, kaydettigi olaylara ¢agdas olmasi kadar yazarin
Istanbul’da ikamet etmesi ve anlatti1 olaylarla mesgul bir aktér olmasindan da kaynaklanir. Eser, iic
boliimden olusur. Birinci ve ikinci kisimlar Julius Caesar’dan Justin II’nin yedinci yilina kadar gelir.
Muhtemelen Eusebius’un bir dzetinden baska bir sey olmayan birinci kisim tamamen kayiptir. ikinci
kismin biiyiik bir boliimii Tell-Mahreli Dynosius olarak bilinen derleyici tarafindan transkiribe edilmistir.
Ucgiincii kisim ise, Efesli John’un mensup oldugu mezhep sebebiyle maruz kaldigi biiyiik baskilarin
zorluklari altinda yazildi. Zaman zaman gegen olaylarin kisa bir hikdyesini aktaran yazar, gizlenmek igin
cesitli arkadaslarina emanet edildi. Fakat bundan sonra o, ¢aligmasini yeniden diizenlemek i¢in asla
zaman bulamadi. Bugiin terciimesi elimizde bulunan igiincii kisim (Scete ¢oliinde) Aziz Mary Deipara
manastirindan elde ettigi el yazmalar1 arasinda Dr. Cureton tarafindan kesfedilmis ve 1843°te British
Museum’a getirilmistir. W. Cureton, 1853’te eseri yayinlandi. 1860’ta R. Payne Smith tarafindan
Ingilizceye terciime edildi. 1862°de ise Schonfelder tarafindan Almanca’ya cevrildi. Kitap 571°den 585’e
kadarki olaylar1 kapsar yazar. Konuyla ilgili olarak bkz. Efesli John, The Third Part of Ecclessiestical
History of John Bishop of Ephesus, (Ing. ¢ev. R. Payne Simith), Oxford 1860, s. V-VI; J. P.
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Savaglar1 ¢ercevesinde meydana gelen Sasani-Bizans sinir savaglariyla ilgili olarak bu
kaynak degerlidir. Bu cercevede Bizans generali Marcian’in 573 yilindaki basarisiz
Nusaybin kusatmasi ve ayni yi1l meydana gelen I. Hiisrev’in Dara kugatmas1 ve akabinde
taraflar arasinda siirdiiriilen baris goriismeleri hakkinda Efesli John ayrintili ve cok
degerli bilgiler sunar. Calismamizla ilgili Siiryanice kaleme alinmis bir diger ana
kaynagimiz Rabban Bar-Idta Tarihi'®’dir. Cok ayrintili olmasa da yasadigr donemin
siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel durumuna dair bilgiler aktarmasi cihetiyle ¢alismaya dahil
edilmistir.

Stiryanice kaleme alinmig bir diger kaynagimiz ise Siiryani Mihail
Vekayinamesi’dir”®. Bir cihan tarihi olarak yazilmis olup insanhgmn kurulusundan
itibaren olaylar1 kaydederek yasadigi doneme kadar gelen bu eser, arastirmamizin her
alam ve dénemiyle ilgili bilgiyi igeren degerli bir kaynak hiiviyetindedir. Ozellikle
erken Bizans déneminde meydana gelen Nusaybin kusatmalari, Islam fetihleri ve
sonrasinda bolgede olusan siyasi ¢ehre ve ayrica aragtirmanin giris kisminda verdigimiz
cografi, kavramlar agisindan istifade ettigimiz degerli bilgileri igeren bir kaynaktir.

Stiryani Mihail’den bolca istifade edip onun gibi bir cihan tarihi kaleme alan

Margoliouth, Extracts From The Ecclesiastical History of John Bishop of Ephesus, Leiden 19009, s.
V-VI.

9 Bar Idta 509 yilinda Firat iizerinde bir kdy olan Raspa (Rasapa)’da dogmustur. Bar Idta, 23 yasinda bir
papaz oldu ve Narses’in yerine Nusaybin okulunun basina gecen Mar Abraham’in himayesinde yasadi. 30
yil Nusaybin’de kaldiktan sonra 562 yilinda {inlii manastirii kurdugu Marga bdlgesine gitmeye karar
verdi. Onun papazlari dnceleri 10 kisiydi, fakat sonralar1 sayica artti. 612°de yaklasik 103 yasinda 61dii.
Yazarin kiz kardesi olan Hanah Isho’nun, Diocletian zuliimleri sirasinda 6ldiiriilen Nusaybinli rahibe
Febronia adma bir manastir kurdugu bilinir. Eserin el yazmasi XII. yilizyilda yazilmig ve orijinal
Siiryaniceden kopyalanarak iyi bir sekilde muhafaza edilmistir. Eser, W. Budge tarafindan ingilizceye
cevrildi ve Siiryanice metin ile birlikte 1902’de yayinlandi. Bkz. Rabban Bar-Idta, History, (Siiry. Metin
ve Ing. ¢ev. E. A. Wallis Budge), vol. II, London, 1902, s. XXXII-XXXIII.

2 Siiryani Mihail 1126 yilinda bugiinkii Malatya’da dogmustur. Kendisine genellikle Biiyiik Mihail ya da
Asurlu Mihail deniyor. 1165’te Amid piskoposlugunu reddetti, ertesi yil Suriye Ortodoks kilisesinin
patriklik gdrevini 33 yil siireyle iistlenmis ve 7 Kasim 1199°daki 6liimiine kadar bu gorevi siirdiirmiistiir.
Onun Siiryanice kaleme aldigi Cihan Tarihi, Hz. Adem’den baglayarak Tufan afetine ve Hz. Nuh’un
ogullarini diinyay tekrar imar etmelerine kadar olan vakalari birer birer anlatilmustir. Bundan sonra Roma
ve Iran imparatorlar1 tarih sirasiyla kaydedilmistir. Miiverrih, fran Imparatorlugu’nun son bulmasmndan
sonra baslayan Arap Imparatorlugu’nu, bunlarin son bulmasiyla baslayan Tiirk sultanligim ve onlarin
birgok eyalet ve memleketleri zapt etmelerini hikaye etmistir. Vekayiname 1195°te tamamlanmistir. Eser,
21 kitaba her kitap ise konulara ayrilmustir. Siiryani Mihail, eserini kaleme alirken Grek, Misir, Ibrani,
Roma ve Siiryani miiverrihlerinin eserlerinden faydalanmistir ki bu sebeple onun vekayinamesi daha
degerli addedilmistir. Eser, bir Ermenice niishasi dolayisiyla uzun zamandir Avrupa’da biliniyordu.
Aslinda bu niisha bir 6zetti. Aramice’deki metin Urfa’da 1887°de Monseny6r Rahmani tarafindan
1598’de yazilmis bir yazmada bulundu. Fransiz tarihgi J. B. Chabot bu elyazmasinin bir kopyasini elde
ederek Fransizca terciimesiyle birlikte {i¢ cilt halinde yayinlamistir. Ayrica eserin mevcut Ermenice el
yazmastyla yapilan kisa 6zeti de V. Langlois tarafindan yaymnlanmistir. Eser 1944 yilinda Andreasyan
tarafindan Tirk¢eye ¢evrilmig olmasina ragmen halen yayinlanmamustir. (Siiryani Mihail, Vekayiname,
(Tirkge cev. H. D. Andreasyan), (Basilmamig TTK Niishasi), 1944.) Genis bilgi i¢in bkz. Chabot, Asur
Edebiyati, s. 118-119; William Wright, A Short History of Syriac Literature, London, 1894, s. 250-
251.
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Barhabreus® ¢alismamiz i¢in bir diger Siiryani kaynak olmustur. Miiellifin bu eserinden
aragtirmamizla ilgili olarak Sapur’un Nusaybin kusatmalari, Kawad’in Amida
kusatmasi, Dara’nin kurulusunun ayrintilari, Belisarius’un Dara zaferi, Marcian’in
Nusaybin kusatmasi, 1. ve II. Hiisrev’in Dara kusatmalari, Islam ordularmin bolgeye
geligleri, Bizans’in X. yiizyil sonlarindaki Nusaybin seferleri ve daha bircok konuda
istifade edildi.

Son olarak Siiryanice kaynaklar arasinda Anonim Siiryani Kronigi22 ve
Nusaybinli Abdiso’nun® katalogu Onemlidir. Anonim Siiryani Kronigi, arastirma
konumuzun son donemlerinde Nusaybin ile ilgili cok siirli bilgiyi glinlimiize ulagtirir.
Bu kaynaktan da Haglilarin bolgedeki faaliyetleri ve Aziz Efraim’in mezariyla ilgili

simirl bilgi elde ettik. Nusaybinli Abdiso katalogu ise, ozellikle kentimizin ilim ve

2! Gregory Bar Habreus, 1226 yilinda bugiinkii Malatya’da dogdu. 1243 yilinda biitiin Asya’y1 tehdit eden
Mogol istilas1 sebebiyle Malatya’dan ayrilip Antakya’ya g¢ekilmek zorunda kaldi. 1258’de Hiilagii’niin
huzuruna kadar ¢ikarak Yakubi Hiristiyanlart hakkinda bagis dileginde bulundu ve bu dilegini kabul
ettirmeyi basardi. Ebu’l Ferec, toplam otuz bir kitap kaleme almistir. Siiryani kilise tarihinden baska biri
Stiryanice (Abu’l Farac Tarihi) digeri ise Arapga olan (Tarih-i Muhtasaru’d Diivel) olmak lizere iki genel
tarih yazmistir. Her ikisi de Adem’in yaratilisindan baslayan bu tarihlerden Siiryanice yazdig: tarih daha
ayrintili ve digerlerinden daha 6nce olup 1292 yilina kadar olan diinya olaylarini igermektedir. Ebu’l
Ferec’in eserleri Avrupa’da ¢ok erken dikkatleri ¢ekmis, 1663°ten giiniimiize kadar orijinal metinle
birlikte bir¢ok ¢evirileri yapilmustir. P. Bedjan 1890 yilinda eseri Paris’te yayinladi. Siiryaniceden
Ingilizceye Ernest A. W. Budge tarafindan yapilarak 1932’de Londra’da basilmustir. Bu ceviri esas
alinarak O. R. Dogrul tarafindan yapilan Tiirkce cevirisi ise tarafindan 1945°te Ankara’da Abu’l Farac
Tarihi adiyla basildi. Genis bilgi i¢in bkz. Ebu’l Ferec Ibnu’l Ibri, Gregory Abu’l Ferec (Bar Habreus),
Abuw’l-Farac Tarihi, (Cev. O. R. Dogrul), Ankara, 1999, s. 1-34; Wright, Syriac Literature, s. 265-280;
Chabot, Asur Edebiyati, s. 124-125. Biitiin 6nemine ragmen Ebu’l Ferec’in bu vekayinamelerinin
degerini diisiiren en 6nemli etken, kati bir Hiristiyan olup Miisliiman ve Tiirklere kars1 6nyargist sonucu
diistiigii bazi tarafli kayitlar olmustur. Bu konuda bkz. Semseddin Giinaltay, Islam Tarihi’nin
Kaynaklar, Istanbul, 1991, s. 195-200.

22 1234 kronigi olarak da bilinen bu kronik ashnda yaratihstan 1234 yilma kadar gelen bir tarihi dénemi
kapsamaktadir. Yazarmin kim oldugu bilinmemekle birlikte Edessali oldugu tahmin edilir. Eserin tamami
giiniimiize ulasmams olup eksik kisimlar1 meveuttur. Iki boliimden olustugu tahmin olunan bu eserin ilk
boliimii kilise tarihi, ikinci boliimii ise diinya tarihine iligskindir. Yazar olaylar1 kaleme alirken Edessali
Theophilus, Tell Mahreli Dionysius, Siiryani Mihail ve Arap yazar el-Azdi gibi tarihgilerden istifade
etmistir. Ayrica o daha 6nce hi¢bir Siiryani yazar tarafindan kullanilmayan Book of Jubilees adli eserden
de istifade etmistir. XII. yiizyilin sonu ile XIII. yiizyil baglarinda meydana gelen olaylar i¢in &zellikle de
Hagli seferleri ile ilgili arastirmalar i¢in essiz bir kaynak niteligindendir. Eser, Fransiz oryantalist J. B.
Chabot tarafindan 1920 yilinda elestirel bir boyutta yayinlanarak terciime edilmistir. Ayrica bu kaynak A.
S. Tritton tarafindan da “The First and Second Crusades from an Anonymous Syriac Chronicler”
bashigiyla ingilizceye gevrilmis ve H. A. R. Gibb tarafindan notlandirilarak yayinlanmistir. Bu geviri esas
alinarak yapilan Tiirkge terciime ise Vedii Ilmen tarafindan 2005 yilinda yapildi. Bkz. A. S. Tritton ve H.
A. R. Gibb, “The First and Second Crusades from an Anonymous Syriac Chronicler” JRAS, I. Kisim, 63-
101, 2. Kisim 273-305; Chabot, Asur Edebiyati, s. 122-123; Anonim, I. ve II. Hach Seferleri
Vekayinamesi, (¢ev. V. [lmen), Istanbul, 2005.

2 Nusaybinli Abdiso (Ebedjesus bar Barika) (61. 1318), dnceleri Sincar ve Beit Arbaye piskoposuyken
bilahare 1291 yilinda Nusaybin ve Ermenistan metropolitligine terfi etti. O, en degerli eseri olan
katalogunun diginda Hariri’nin Makamat’mi model alarak yazdig1 Paradise of Eden (Cennet’in Cenneti)
adli kitabinda teolojik icerikli ilahiler besteledi. Abdiso’nun katalogu, 1316 yilinda yedili hece dlgiisiiyle
kaleme alindi. En eski yazmasi XIV. ylizyila tarihlenir. Eser, Bibiloetheca Orientalis’in II. cildinde
yaymlandi. En giizel Ingilizce cevirisi ise, G. P. Badger tarafindan yapilarak iki ciltlik Nestorians and
Their Rituals (1852) adli eserin ikinci cildinin sonuna eklendi.


http://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Jean-Baptiste_Chabot&action=edit&redlink=1
http://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Jean-Baptiste_Chabot&action=edit&redlink=1
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kiiltiir tarihi agisindan en degerli eserler arasindadir. Onun eseri, kendi ¢agina kadar
tinlii kilise babalari tarafindan kaleme alinmis dinsel igerikli eserlerin katalogu gorevini
iistlenir ve inceledigimiz donemde kaleme alinmis olup giliniimiize ulasmis olan ya da

olmayan eserlerin isimlerini siralamas1 bakimindan deger arz eder.

3. Ermenice Kaynaklar

V. yiizyildan XVIL ylizyila kadar uzun bir zaman boyunca ve birbirinden ¢ok
farkli birgok tarihi devirlerin iginde yazilmis olan Ermeni kaynaklari, dogu iilkesi ve
Anadolu’da meydana gelen onemli olaylari tasvir eder. Bu bolgelerin tarihinin baslica
devirleri bakimindan Ermeni edebiyatinin {iriinii olan tarih eserleri baslica Islamiyet’ten
onceki devir, islami devir ve Tiirk hikimiyeti devri olmak iizere ii¢ temel kisma
ayrilabilir.

Islamiyet’ten 6nceki devir V. yiizyildan VII. yiizyila kadar hemen hemen iig asir
icinde yazilmis eserleri ihtiva eder. Bu eserlerde Irak ve Suriye’den baglayarak Anadolu
ve Dogu iilkeleri, iran ve Dogu Roma imparatorluklar1 arasinda meydana gelen uzun
miicadelelerin sahnesi halinde miisahede edilmektedir. Bu iki biiylik imparatorluk
arasinda devam eden savaslar dini ve i¢timai farklarin ¢arpismasi mamur sehirlerle
cesitli bolgelerde sakin halkin tehcir ve hicret yiiziinden karisik hallere gelmeleri
anlatilmaktadir.

Iran-Bizans miicadeleleri neticesinde bu iki imparatorlugun zayif diistiigi VIL
yiizyilda Miisliimanligin ortaya ¢ikmasi ve iran Sasani Devleti’nin sukutu ile baslayan
bu donemin Ermeni miiverrihleri, Arap hékimiyetinin yiikselmesi ile Irak, Filistin,
Suriye ve Misir tilkelerinin ve biitiin Dogu’nun Arap ordulari tarafindan isgal edilmesini
ve Islam dini ve hakimiyetinin yayilmasini hikdye ederler. VII. yiizyildan XI. yiizyila
kadar dort yliz senelik bir devreye ait bilgiler sunan bu donem Ermeni miiverrihleri daha
ziyade Ermenilerle meskin Dogu ve Anadolu eyaletlerinin durumundan buralarin yerli
krallik ve prensliklerinden, Arap-Bizans miicadelelerinden bahsederler®”.

Arastirma konumuzla ilgili dogrudan bilgi veren Ermenice yazilmis kaynaklar

arasinda kronolojik bir tasnif yapacak olursak ilk olarak Pawstos Buzand® (Faustus of

?* Genis bilgi icin bkz. Hrand D. Andreasyan, “Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklar”, IUEF Tarih
Dergisi, c. I, Say1 I, Eyliil 1949, istanbul, 1949, s. 95-98.

®Ermenistan ve Ermenilerin Tarihi iizerine bir kitap yazmus olan bu miiellifin hayatiyla ilgili net bilgiler
yoktur. Bununla birlikte, Buzand’in eserinde anlattig1 ylizyillar arasinda Constantine, Constantius, Julian,
Jovian, Valens, Gratian ve Theodosius gibi Bizans imparatorlar1 arasinda sadece Valens donemini iyi
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Byzantium)’dan bahsetmeliyiz. Miiellifin 6zellikle II. Sapur’un Nusaybin’e karsi
seferleri sirasinda Ermeni krallarini yanina ¢ekmeye yonelik girisimleri ve 363 barigina
dair verdigi degerli bilgiler calismaya dahil edilmistir.

Bir diger Ermeni kaynak Ermenistan piskoposu ve tarih¢i Sebeos’un®® yazdig1
kroniktir. VI. yiizyil sonu ve VII. yiizyil baslarina tekabiil eden bu donem Ermeni
krallarmin iran ve Bizans’a kars1 gii¢lii oldugu bir donemdi. Kilise hukukuna ait birkag
haciyografik yazin ve birkag¢ kitabe hari¢ VI. ve VII. ylizyillara ait olaylar1 aktaran
baska bir Ermeni tarihi kaynagi olmamasi nedeniyle Sebeos’un kroniginde verdigi
bilgiler 6zel bir 6neme haizdir. Eserden ¢alismamiz agisindan 1. Hiisrev’in Dara’y1 fethi,
II. Hiisrev’in taht miicadelesi ve bu miicadeleyi kazandiktan sonra kendisine yardim
eden Bizans imparatoru Maurice’ye Nusaybin’e kadar bir¢ok yerleri terk etmesi, ayrica
II. Hiisrev’in, imparator Maurice’nin 6ldiiriilmesiyle Dara’y1 kusatmasi ve genel olarak
imparator Heraclius doneminde Mezopotamya’da yiiriitilen sinir savaglarina dair

degerli bilgiler edindik.

bilmesi onun IV. asirda yasadig1 ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Ermeni tarihgi, ilk iki cildi kayip olan
alt1 ciltlik bir tarih kaleme aldi. Ozellikle Ermeni krali II. Arshak ve onun oglu olan Pap’in dénemini
detaylandirir. Miladi IV. ylizyilda Ermenistan ve gevresinin siyasi olaylarini1 edebi ve destansi bir dille
anlatan ve bdlgenin sosyo-kiiltiirel ¢ehresi hakkinda bilgi veren eser, M. 319 ile 384 yillar1 arasindaki
olaylar1 konu almaktadir. Ermenilerin Tarihi adli kitap toplam dort bélimden olusmaktadir. Fakat mevcut
metinde numaralandirma sanildiginin aksine 1., II., III. ve IV. bolim seklinde olmayip Kitap III
(Baslangig) seklinde baslik atilmis olup miiteakip bolimler Kitap IV, V, ve VI (Son) olarak
adlandirlnugtir. Eser R. Bedrosian tarafindan Ermenice aslindan Ingilizceye terciime edilerek 1981
yilinda New York’da yaymlanmistir. Eserin klasik Ermenice metni 1889°da Venedik’te yayinlandi.
Cagdas Ermenice terciimesi ise 1968’de S. Malxasyanc tarafindan yapilarak Erivan’da yaymlandi. Bilgi
icin bkz. P'awstos Buzandac’i, History of Armenians, (ing. cev. R. Bedrosian), New York, 1981, Onsoz
kismu.

% Hayati hakkinda detayl bilgi yoktur. VI. ve VII. yiizyillarda Ermenistan ve Ortadogu arastirmalar
acisindan miistesna dneme sahip bir yedinci yiizyil kaynagidir. Sebeos Tarihi, Bizans imparatorlari
Maurice (582-602), Theodosius (590-602), Phocas (602-610), Heraclius 1 (610-41) ve Constans Il (641-
68)’ye kadar olan halefleri ve bunlarin doguda Sasanilere, batida Gotlara kars1 gerceklestirdikleri savaslar
ile Iran sahlar1 Peroz (459-84), Valas (484-88), Kawad | (488-96; 498-531), Hiisrev I Anushirvan (531-
79), Hormizd 1V (579-90), Xosrov Il Aparvez (590; 591-628), Kawad Il Sheroe (628), Ardashir (628-29),
Kralige Boran (630-31) ve Yazdigerd Il (632-51) hakkinda ger¢ek ve efsanevi bilgiler sunan bir ana
kaynaktir. Kronik, V. yiizyil sonlarindaki Vahan Mamikonean isyaniyla baglatilir, fakat daha sonra VI.
ylizy1lin baslar1 ve ortalarma atlayarak 572°de Iran’a kars1 gerceklesen Vardan Mamikonean isyaniyla
devam eder. Maurice (582-602) donemine yogunlagan Sebeos, onun Ermenilere kars: antipatisi sebebiyle
Ermenistan’a kars1 bir saldir1 diizenleyebileceginden bahseder. Eserde ayrica Islamiyet’in dogusu ve
yiikselisi, Yahudi milliyetgiligi, Kafkasya’min kuzeyindeki Hazarlar ve kuzeydogu Iran’daki Kusanlar
hakkinda da bilgi verilir. Eserin mevcut el yazmalarinin higbiri VII. yiizyildan 6nce tarihlenmez. 1979
yilinda tamamlanan bugiinkii ¢eviri, K. Patkanean tarafindan Patmut'iwn Sebeosi episkoposi i Herakin
(St. Petersburg, 1879) esas almarak yapildi. Eserin Ingilizcesi R. Bedrosian tarafindan 1985°te
gergeklestirildi. Ayrmt1 i¢in bkz. Sebeos, Sebeos History, (ing. ¢ev. R. Bedrosian), New York, 1985,
Onséz kism.
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Urfali Mateos®’, arastirma konumuzla ilgili istifade ettigimiz bir diger Ermeni
kaynaktir. Eserin, konumuz agisindan en 6nemli kisim olarak goriilen Arap-Bizans
miicadeleleri kisminda miiverrih, Bizans imparatorlarinin dogu seferleri ve bilhassa
Urfa, Malatya Antakya gibi miihim sehirlerin isgali icin yapilmis muhtelif akinlar
zikredilebilir. Kronik, Bizans Imparatorlugu’nun tekrar Mezopotamya’ya yoneldigi ve
Nusaybin’e birka¢ ¢ikarma hareketi diizenledigi X. yilizyilin son ¢eyreginde gelisen
olaylara dair bilgi verir. Bu baglamda bu kaynaktan arastirmamaizla ilgili olarak 971°de
John Tzmisces onderliginde yapilan Nusaybin seferi ve sonraki gelismelerle ilgili bilgi
edindik. Ermeni kaynaklar1 arasinda arastirmamiz agisindan istifade ettigimiz son
kaynak Miiverrih Vardan’in®® kronigidir. Cok smnirh bilgi edindigimiz bu kronigin islam

oncesi Sasani-Bizans savaslarina dair verdigi genel bilgi ¢aligmaya dahil edildi.

2 Urfal Metos (Matthew of Edessa), aslen Urfali bir rahip olup XI. yiizyilin sonunda ve XII. yiizyiln ilk
yarisinda Urfa sehrinde yasamigtir. Mateos’un yazdig1 vekayiname 952’den 1136 senesine kadar gecmis
olaylar1 igerir. Eser, miellifin sakirdi sanilan Grigor adli bir papaz tarafindan 1137’den 1163 senesine
kadar devam ettirilmistir. Mateos Vekayinamesi’'nin Hagli seferlerine ait olan kismi, ilk 6nce Fransiz
oryantalist Ed. Dalaurier tarafindan 1850 tarihinde terciime ve nesredilmistir. Ayni miellif eserin
tamamin1 1858 tarihinde Paris Milli Kiitiiphanesi’nde bulunan ii¢ adet yazma niishasinin iizerinden
terclime etmis ve nesretmistir. Eserin Ermenice metni daha sonra 1869 tarihinde Kudiis Ermeni Manastir1
matbaasinda basilmistir. Ermenice metin esas tutularak H. D. Andreasyan tarafindan yapilan Tiirkge
terctime ise Ed. Dalaurier ve M. H. Yinang¢’in ilave notlari ile birlikte 1962 ve 1982°de olmak tizere iki
kez Ankara’da basilmustir. Genis bilgi i¢in bkz. Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayinimesi (952-1156)
ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), (Tiirkge ¢ev. H. D. Andreasyan), Ankara, 1987, s. XVI-XXV;
Andreasyan, “Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklar1”, s. 102-107.

%8 Vardan Areveltsi, XIII. yiizyil Ermeni papaz ve yazari Vardan’in 1200-1210 yillar1 arasinda dogdugu
kabul edilir. Onun hayatindaki en dikkate deger olay bati Asya’nin Mogol cihangiri Hiilagii Han
tarafindan bir kurultay zamaninda davet edilip onunla olan mithim miilakatidir. Miiverrih bu olay1 ve
miilakati kendi tarihinde nakletmistir. Vardan’in Cihan Tarihi ismini verdigi eseri, Hz. Adem’den
baglayarak, Ahdi atiki takiben asirlarin baslica vaka ve simalarim zikretmis ve kendinden evvelki biitiin
miiverrihleri icmal ve hiilasa etmistir. Eserinin 1242 tarihine kadar kismindaki olaylar1 kendisinden evvel
yasayan miiverrihlerden iktibas etmistir. Vardan Tarihi’nin kalsik Ermenice metinleri ilk olarak J. Emin
tarafindan 1861’de Moskova’da nesredildi. Hz. Muhammed’in zuhurundan Ermenistan’in Araplar
tarafindan istilasina kadar olan kismi J. Muyldermans tarafindan 1927°de terciime ve nesredilmistir. H. D.
Andreasyan ise Muyldermans’in biraktigi yerden eserin sonuna kadar olan kismini yani Selguklu
Tirklerinin ve Mogollarin Anadolu akinlarina ve Kilikya krali I. Hetum’un vefatina kadar olan devri
(889-1267) Tiirk¢eye kazandirarak 1937°de Tarih Semineri Dergisi'nde yayinlamistir. Brosset 1851°de
Giircistan tarihini yazarken ve Ed. Dulaurier 1860°da Journal Asiatique’de Mogollar hakkinda yazdigi
makaleler icin Vardan’m tarihinden istifade etmislerdir. Eserin tamaminin Ingilizce terciimesi ise R. W.
Thomson tarafindan The Historical Compilation of Vardan Arewelc'i, DOP, adiyla yapilarak 1989°da
yaymlandi. Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Miiverrih Vardan, “Tirk Fiituhat1 Tarihi (889-1269)”
(Tiirkge ¢ev. Hrant D. Andreasyan), Tarih Semineri Dergisi (Metinler ve Vesikalar) i{UAF yay. I,
Istanbul, 1937, ¢evirmenin 6nsozii s. 154-157; Vardan Arewelts'i, Compilation of History, (Ing. ¢ev. R.
Bedrosian), New Jersey, 1976, 6ns6z kismi.
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4. Arapca Kaynaklar

Ortagagda ozellikle Islamiyet’in ortaya ¢ikmasi ve hizli bir sekilde yayilmasina
miiteakip Arapca, bir ilim ve kiiltiir dili oldu. Miisliiman Arap fatihlerinin Suriye, Irak,
Mistr, Iran, Anadolu, Azerbaycan ve hatta Ispanya’ya kadar ulasmasiyla Arap dili bu
cografyalara ulasarak degisik millet ve toplumlar arasinda hizla yayildi. Boylece sadece
Araplar degil, diger milletlere mensup miiverrihler de bu dilde eserler kaleme aldi.
Arastirma konumuz agisindan Arapca kaynaklar, Bizans Imparatorlugu’nun Islam
ordularina kars1 savunma hareketleri ve X. asir baglarindaki seferlerini ayrintili olarak
elen kaynaklar olarak 6nemlidir.

VII. yiizy1l ortalarina dogru yani Miisliimanlarin Anadolu’ya yoneldigi sirada
Bizans, Mezopotamya’da Sasanilere karsi verdigi miicadeleyi siirdiirmekteydi
Miisliman Arap fatihleri de bu sirada Suriye, Irak ve Misir gibi topraklari ele gecirmis
ve hizla kuzeye, Kuzey Mezopotamya’ya dogru ilerleyise gecmislerdi. Miislimanlarin
kisa siirede neredeyse hi¢c mukavemetle karsilasmadan elde ettikleri bu bolgenin fetih
hikayesi, sonraki Arap Islam tarihgileri tarafindan kaleme alinarak muhtelif eserler
viicuda getirildi. Bu tarih yazicilig1 sonraki yiizyillarda daha da gelisti. Arap tarihgiler,
diger biitlin bolgelerde oldugu gibi kuzey Mezopotamya’daki siyasi olusumlarin tarihini
yazmaya devam ettiler. Bu bakimdan Bizans’in tekrar Mezopotamya topraklarina
yoneldigi X. yilizyil seferleri agisindan da Arapga kaynaklar ilk miiracaat edilmesi
gereken kaynaklar olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu arastirma stirecinde istifade edilmesi
gereken Arapca kaynaklari kronolojik agidan su sekilde siralayabiliriz:

flk olarak Ebu Yusuf’un® Kitabu’l Harac isimli eserinden bahsetmek gerekir.
Bu eser, Islam fetihlerinden once Mezopotamya’daki siyasi durum, Sasani
Imparatorlugu’nun  son savaslart  ve dagilma siireciyle Islam’dan  &nce

Mezopotamya’daki Sasani-Bizans sinir1 ile ilgili digerlerine nazaran en net bilgileri

% Ebu Yusuf Yakub b. ibrahim b. Habib el-Kufi (731-798), sahabeden Sad b. Habta el-Ensari’nin
neslinden olup imam Ebu Hanife’nin en ileri gelen &grencisidir. Abbasi halifeligi doneminde Kufe’de
diinyaya gelen bu zat Ebu Hanife’nin fikih derslerine 16 y1l devam ettigi gibi bir taraftan da erbabindan
baska ilimleri tahsil etmis ve meshur Siyar’in miiverrihi Muhammed b. Ishak Kufe’ye geldigi zaman
ondan Megazi okumustur. Onun, Harun Resid’in halifeligi doneminde kadi olarak hizmet verdigi bilinir.
Kitabu’l Harac isimli eseri Islam hukukunda mali meseleler hakkinda bilgi sunar. Eserin Tiirkce
terciimesi 1. Karakaya tarafindan 1982 yilinda yapilmistir. Kasim Kufrali, “Ebu Yusuf?, A, 1V,
Eskisehir, 1997, s. 59-60; Ebu Yusuf, Kitibu’l-Harac, (Terc. Miiderriszade Muhammed Ataullah
Efendi) (sad. 1. Karakaya), Ankara, 1982.
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veren kaynaktir. Bir diger Arapga kaynak olan Vakidi’den®® Islam fetihlerinin bolgeye
girisi ve bolge halkina getirilen cizye miktarlar1 gibi konularda istifade ettik. Keza
Belazuri®! de bu baglamda aragtirma konumuzun ilgili kismima dahil edildi.

Arapca kaynaklar arasinda arastirmamaizla ilgili olarak en ¢ok faydalandigimiz
eserlerden biri Taberi’nin*? Tarihu’l Umem ve’l Miiluk adli eseri olmustur. Yaratilistan
baslayarak m. 924 yilina kadar olan olaylart igeren bu eserden aragtirmamizla ilgili
olarak evvela Islam &ncesi Sasani-Bizans savaslar1 bilahare Islam’m inkisafiyla birlikte
Kuzey Mezopotamya’daki fetihler ve sehrimizle ilgili olarak bahsedilen bazi miinferit
hadiseler ~ sebebiyle istifade ettik. Bir diger Arapca kaynagimiz  Ibn

Miskeveyh**olmustur. Tecaribii’l Umem ve Teakub el-Himem adli bu degerli eserden de

% Ebu Abdullah Muhammed b. Omer el-Vakidi (747-823), Abbasi halifesi Me’mun zamaninda vezir
Yahya el-Bermeki tarafindan zeka ve erdemi takdir edilerek Bagdat’in bati mahallelerinin kadiligina
getirilmis, fikih, tarih, megazi ve siyer sahalarinda kendini gostermistir. Dogrulugu tartisilsa da ona isnat
edilen Fiituhu’s Sam adl eserde, Islamiyet’in Hiristiyan diinyasina kars1 kazandigi ilk zaferler vakur fakat
atesli bir dille tasvir edilmistir. Bkz., Giinaltay, Islam Tarihi’nin Kaynaklari, s. 26-27; Corci Zeydan,
Islam Uygarhklar Tarihi, (cev. N. Gok), Istanbul, 2004, s. 705; Ramazan Sesen, “Vakidi”, 1A, XIII,
Eskisehir, 1997, s. 150-153.

1 Ahmed b. Yahya el-Belazuri (61. 892), Iranli bir aileden gelip Abbasi halifesi Miitevekkil zamaninda
Bagdad saraymin miidavimleri arasina girdi. Farsgadan yaptigi terciimelerle de taninan Belazuri’nin
kendisinden once yazilan eserleri inceleyerek agizdan duydugu rivayetlerin birbirleriyle ve bu eserlerle
karsilagtirilmasi konularinda biiylik 6zen gostermesi, kendi eserinin kiymet ve degerini arttiran en dnemli
nedenlerdendir. Miiellifin ayrica Ensabu’l Esraf adiyla kaleme aldigi ve Hz. Peygamber’den baslayip
Kays ve Sakiflere kadar uzanan oldukga tafsilatli bir tabakat tarzi bir eseri daha bulunmaktadir ve ancak
iki cildi giiniimiize ulasmustir. Ik olarak de Goeje tarafindan Leiden’de 1863-1866 tarihleri arasinda
basilan Fiituhu’l Biildan, daha sonra Muhammed Ridvan tarafindan 1932’de Kahire’de basildi. Bilahare
kitap muhtelif tarihlerde Kahire ve Beyrut’ta yeniden basildi. Ingilizceye P. K. Hitti tarafindan terciime
edilen Fiituhu’l Biildan, Tirkceye iki kez ¢evrildi: Z. K. Ugan tarafindan Maarif vekaleti klasikleri
arasinda iki cilt halinde (istanbul, 1955-56) ve M. Fayda tarafindan tek cilt halinde (Istanbul, 1987)
yaymlandi. Tafsilat i¢in bkz. el-Belazuri, Ahmet. B. Yahya b. Cabir, Fiituhu’l Buldan, (¢ev. M. Fayda),
Ankara, 2002, s. XVII-XX; Giinaltay, islam Tarihi’nin Kaynaklari, s. 32-33. Ayrica bkz. C. H.
Becker, “Belazuri”, iA, |1, Eskisehir, 1997, s. 467-468.

%2 Muhammed ibn Cerir el-Taberi (839-932), Taberistan’da dogdu. islam diinyasmin Heredot’u kabul
edilen Taberi’nin kendisinden sonra gelen tarihgiler i¢in genis bir inceleme kaynagi olan bu eserinde
Islam’in ilk donemleriyle ilgili olarak hicbir eserle kiyaslanmayacak derecede énemli bilgiler vardir. On
bir ciltten olusan Tarih-i Taberi’yi igerigi acisindan kabaca iki boliime ayirmak miimkiindiir. Islami
donem kadar olan birinci bolim ve Hz. Peygamber zamanindan hicri doérdiincii yiizyila kadar olan
olaylar1 igeren ikinci boliim. Taberi’nin bu biiyiik eseri, bir girisi miiteakip en eski devir Peygamber ve
hiikiimdarlarin tarihiyle baglar, bunu Sasani devri tarihi, Hz. Peygamber ve ilk dort halife tarihi, Emeviler
tarihi ve nihayet Abbasilerin tarihi takip eder. Eser Temmuz 915 vukuati ile sona ermektedir. Taberi
Tarihi, once Belami tarafindan Fars¢aya gevrilen 6zeti 1867 yilinda Dubeux tarafindan Fransizcaya
cevrilmig 1874 yilinda yaymlanmistir. Eserin asli ise 1879-1900 yillarinda Goeje’nin ¢abalariyla Annales
Quos Scripsit Abu Djafar Mohammad Ibn Djarir at-Tabari adiyla Leiden’de nesredilmistir. Giinaltay,
islam Tarihi’nin Kaynaklari, s. 41-45; Zeydan, islam Uygarhklari, s. 708. Ayrica tafsilat ve genis
bibliyografya i¢in bkz. Fikret Isiltan, “Taberi”, A, XI, Eskisehir, 1997, s. 594-598.

% Ebu Ali Ahmed bin Muhammed bin Yakub bin Miskeveyh (61. 1029), Biiveyhogullarinin en giiglii ve
en bilylik prensi olan Adudud-Devle’nin yaninda hazinedarlik goreviyle taltif edilmis ve Adudud-
Devle’nin sarayinda bulundugu sirada Tecaribii’l Umem ve Teakub el-Himem adim verdigi degerli
tarihini kaleme almistir. ibn Miskeveyh’in bu eseri genel olarak Adudud-Devle’nin vefatina yani 982
yilina kadar gelisen olaylar1 igermektedir. Tecaribii’l Umem’in Ayasofya Kiitiiphanesinde bulunan yegane
tam niishas1 faksimile olarak L. Caetani tarafindan Ingilizceye kisaltilarak cevrilmis ve bu dzet ashyla
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arastirma konumuzla ilgili olarak 6zellikle Abbasi devletinin Kuzey Mezopotamya’da
Bizans Imparatorlugu’na karsi gorevlendirdigi Hamdani ve Mervanilerin faaliyetleri,
Bizans’in 943-971 arasinda yogunlasan Mezopotamya seferleri ile ilgili ayrintili bilgiler
edindik.

X. ve XI. yiizyillarda Islam devleti smirlar1 igerisinde bdlgenin Hiristiyan din
adamlar1 tarafindan da Arapca vekayinameler kaleme alindigini goriiyoruz. Bunlar
arasinda arastirmamizda istifade ettiimiz dort 6nemli kaynak wvardir. Birincisi,
Menbicli Agapius®, Kitabu'l Unwan isimli eseriyle ¢alismamizin tarihi cografya ve
siyasi tarih ile ilgili kisimlari igin degerli bilgiler edindigimiz bir kaynaktir. ikincisi el-
Antaki’dir®®. Bu eserden de c¢alismamizla ilgili olarak Ozellikle Bizans
Imparatorlugu’nun tekrar Mezopotamya ile ilgilendigi 943-971 yillar1 arasindaki dogu

seferleri vesilesiyle verdigi bilgiler baglaminda istifade ettik.

birlikte Gibb Memorial Series VII’de yaymlanmigstir. Daha 6nce 1871°de bu eserin bir kismu da de Goeje
tarafindan Fragmenta Historica Arabica (F.H.A.)lI’de nesredilmistir. Sonralar1 H. F. Amedroz ile D. S.
Margoliouth tarafindan h. 295 yilindan baslamak iizere son kisimlart basilmig, buna Ebu’l Suca’nin h.
393 senesine kadar gelen Zey!’ i ilave edilerek Ingilizceye terciime edilmistir. (Miskawaihi, Tecaribu’l
Umem, (The Experiences of The Nations), (ing. ¢ev. H. F. Amedroz-D. S. Margoliouth), Oxford,
1921.) Bunun yaninda Misir’da F. Zeki el-Kiirdi tarafindan /bn Cerir Tarihi ne bir zeyl olarak besinci ve
altinct ciltleri basilmistir. Giinaltay, islam Tarihi’nin Kaynaklari, s. 96-103; Ahmed Ates, “Tbn
Miskeveyh”, iA, V11, Eskisehir, 1997, s. 775.

3% Constantine’nin oglu Agapius (Arapga Mahbub ibn Qustantin) (61. 941-942) X. yiizy1l Arap Hiristiyan
yazar1 olup Hierapolis (Menbic)’in Melkit piskoposuydu. Onun tarihi diinyanin kurulusundan kendi
zamanina kadar gelir. Erken donem Hiristiyanlik tarihi icin Agapius var olan efsanevi ve dogrulugu
stipheli olan bilgileri elestirmeksizin kullanir. Sonraki diinyevi ve kilisevi olaylar igin o, Siiryani
kaynaklara miiracaat eder. Son donem Emevi devleti ve Abbasiler i¢in ise Edessali Maruni diinya tarihgisi
Theophilus’a bagvurur. Ayrica Bardaisan’in kayip tarihini de kullanir. Agapius Tarihi’nin Latince
terciimesi CSCO’da; Fransizca terciimesi ise Patrologia Orientalis’te Arap¢a metniyle birlikte yayinlandi.
Bkz. Agapius (Mahboub) De Menbidj, “Kitab al-Unvan”, (Arap¢a metin ve Fr. ¢cev. A. A. Vasilev), Patr.
Or., vol. V, VII, VIII, Paris, 1911-1912.

% Ebu’l Ferec Yahya b. Said el-Antaki (980-1066), Hiristiyan Arap tabip ve tarihgisi olup Kahire’de
dogmustur. Hayatinin ilk otuz bes kirk yilin1 Kahire’de gecirdikten sonra 1014 yilinda Bizans
hakimiyetindeki Antakya’ya yerleserek ileri bir yasta orada 6ldii. Yahya b. Said bir tabip olmasinda
ragmen daha ¢ok amcasi Said b. Bitrik’in Nizamu’l Cevher adli tarihine yazdig1 Kitab-1 Zeylii’t Tarih adl
eseriyle taninmistir. Miellif bu tarihi eserinde baslangicta 938-1006 yillart arasindaki olaylar: ele almig
fakat daha sonra buldugu yeni kaynaklar ve ek bilgilerle bunu gelistirerek 1014 tarihine kadar getirmistir.
Antakya’ya yerlestikten sonra eserine 1014’ten sonraki olaylari da ilave ederek eserini {i¢ ayri telif
safhasinda tamamlamistir. Antaki, Said b. Bitrik’in metodunu takip etmis, eserini yillara gore degil tahta
¢ikis sirastyla dnce Abbasi, sonra Fatimi halifelerine ve tilkelere gore diizenlemis, Misir, Suriye, Bizans
Imparatorlugu’ndaki olaylar hakkinda genis bilgi vermistir. Antaki yalmz Miisliiman yazarlarin
eserlerinden degil Bizans ve Hiristiyan kaynaklariyla Antakya’da gordiigii ilk yerli kaynaklardan da
faydalanmus, tarihleri gok defa hicri ve Iskender takvimleriyle vermistir. Kitab-1 Zeylii 't Tarih’in 6zeti V.
R. Rosen tarafindan Rusga terciimesiyle birlikte mukaddime ve fihrist eklenmek suretiyle L’Empereur
Basile Le Bulgaroctone Extraits des Annales de Yahya d’Antioche adiyla St. Petersburg’da 1883’te
yaymlanmustir. Arapga tam metni ise Nizamu’l Cevher ile birlikte L. Cheikho, B. Cara de Vaux ve H.
Zayyat tarafindan (Paris, 1906-1909) nesredilmistir. Ayrica J. Kratckosky ve A. Vasilev eseri Fransizcaya
cevirerek Arapga metniyle beraber Historie de Yahya ibn Said d’Antioche continua teur de Said ibn
Bitrig adiyla Patrologia Orientalis’te (XVIII/5, Paris, 1924) yayinlamiglardir. Ramazan Sesen, “Antaki”,
DIA, 111, istanbul, 1991, s. 228.
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Hristiyan bir Siiryani tarafindan Arapca yazilmig kaynaklardan {iglinciisii
yukarida Siiryanice kaynaklar vesilesiyle ismini andigimiz Ebul Ferec Barhabreus’un
Tarih-i Muhtasaru’d Diivel®® adli eseridir. Bu eser de aym sekilde Arapca kaleme
alinmis olup genel vekayinamesine gore daha 6zet bilgilerin sunuldugu bir kaynaktir.
Son olarak bu nevi eserler arasinda arastirmamiz agisindan en 6nemlisi ise Anonim Siirt
Vekayinamesi®’olmustur. Yazar1 bilinmeyen fakat Nasturi bir Hiristiyan tarafindan
Arapca yazilan bu eser, arastirma konumuzun tiim kisimlariyla ilgili zengin bilgi sunan
bir kronik olarak en cok istifade ettigimiz kilise tarihlerinden biridir. Ozellikle ad1 bir
sekilde Nusaybin ile ve burada kurulmus olan akademi ile anilan kisilerin hayat
hikayelerine dair bagka yerde bulunmayan kissalart gliniimiize tagiyan bu eserin, ayni
zamanda siyasi, sosyal ve iktisadi anlamda da arastirma bolgemizle ilgili verdigi bilgiler
calismaya dahil edilmistir.

XII. yiizy1l Arapca kaynaklarina geldigimizde arastirma konumuzun her alaniyla
ilgili olarak istifade ettigimiz en 6nemli kaynak siiphesiz ibnu’l Esir’in, el-Kamil fi't

Tarih isimli on iki ciltlik eseridir®®. Bu eser, yaratilistan itibaren baslatildigindan

% Eserde baslica on devletin tarihi durumundan soéz edilmistir. islamiyet’in dogusundan Bagdat’in
¢okiisiine kadar olan Islam devletleri béliimiinde Islamiyet’in Tiirkler arasinda yayiligindan, Abbasiler
zamaninda Bagdat’taki Tiirklerden, Selguklulardan ve bunlarin kollarindan esasli bir bigimde s6z etmistir.
Eserin son kismi Mogol istilasina ait bilgiler icermektedir. Tarih-i Muhtasaru’d Diivel adli eserin
Arapcadan Latinceye terciimesi 1663’te E. Poccock tarafindan yapilarak Oxford’da basilmistir. 1890
yilinda Salhani tarafindan tekrardan g¢evirisiz olarak Beyrut’ta yayinlandi. Bu eserin Tirk ve Mogol
tarihleri ile ilgili olan kismi1 S. Yaltkaya tarafindan Tiirkgeye kazandirilmigtir. Bkz. Ebu’l Ferec Ibnu’l
Ibri, Tarih-i Muhtasaru’d Diivel, (cev. S. Yaltkaya), Istanbul, 1941, s. 1-3; Abdiilkerim Ozaydin,
“Ibnii’l Ibri”, DiA, XXI, Istanbul, 2000, s. 92-94.

3 Yazarmin kim oldugu hakkinda bilgi yoktur. Bununla birlikte Patrik Iso Bar nun’dan sonra yasadig
tahmin edilir. Eserin yazildig1 zaman dilimi kesin degildir. Fakat metinde yazar, Patrik Iso Bar Nun (823-
824)’a atif yaptigindan dolay1 IX. yiizyildan 6nce yazilmig olamaz. Belki de eser, XIII. ylizyilin ilk
yarisina aittir. Clinkii II. cildin 363. sayfasinda Pers krali Siroe’nin dliimiinden soz ettikten sonra yazar su
sozleri soyliiyor: Boylece giiniimiize el-Taher’a geldik. Tanrt onu korusun. Halife Tahir 1226 yilinda
Olmiistii. O zaman yazarimiz onun ¢agdast oluyordu. Bu varsayimla onu Isacyab, Sabriso, Bar Pavlos ve
Basrtali Slaymun ile 6zdeslestirebiliriz. Cilinkii bu ii¢ yazar XIII. yiizyilin en verimli yazarlaridir. Yine de
s0zii edilen bu climle yazarin degil de kopya edenin olabilir. Ciinkii onunla 6nceki ciimle arasinda 12
mm’lik bir bosluk vardir. Ne olursa olsun en azindan yazarimizin XIII. yiizyildan sonra yasadigi konudur.
Kronik, 1910 ile 1919 yillart arasinda Siirt Keldani bagpiskoposu Addai Scer tarafindan Arapga metin ve
Fransizca terciime seklinde Patrologia Orientalis serisinde yayimlandi. Bu Fransizca terciimeyi esas alan
Tiirkge terciime 2010 yilinda C. Kabaday: tarafindan yapilip Siirt Vekayinamesi ismiyle yayimlandi.
Ayrint1 igin bkz. Anonim, Siirt Vekayinamesi, (Fr. ¢ev. A. Scher, Tiirkce cev. C. Kabaday1), Istanbul,
2010, s. 60-61.

% [bnu’l Esir Ebu’l Hasan izzeddin Ali b. Ebu’l Kerem Muhammed el-Cezeri, bugiin Cizre olarak bilinen
Cezire-i Ibn Omer’de diinyaya gelmis olup daha sonra ailesiyle birlikte Musul’a yerlesmislerdi. ibnu’l
Esir’in eseri, insanligin yaratilisgindan 1230 yili sonuna kadar gegen diinya olaylarini anlatan genel bir
tarihtir ve 12 ciltten olugsmaktadir. Eserin ilk yedi cildi, Taberi’ye dayanmaktadir. el-Kamil’i yazmak igin
en giivenilir kaynaklari incelemis olan Ibnu’l Esir, Islam diinyasinda seyahat eden tiiccar ve bilginlerin
agzindan anlattiklar1 ve yazdiklari bilgileri kendi gezilerinden edindigi izlenimleri toplamis bunlar
birbirleriyle karsilastirmis ve ondan sonra eserini yazmaya baslamistir. Tarih el-Kamil’in degerini arttiran
bir baska 6nemli unsur da Bati Islam diinyasina dair bircok bilgiler vermis olmasidir. Ciinkii kendi
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aragtirmanmizin Sasani-Bizans donemi, Islam fetihleri donemi, X. yiizyil sonrasinda
Bizans’in dogu seferleri gibi konularindabolca bilgi sunar. Bunun yaninda ayni miiellife
ait olup bu eserin bir hiilasasi gériiniimiinde olan Tarih-i Atabekiyya® isimli eser
araciligiyla da bu bilgileri hem bu kaynakla hem de diger birgok kaynakla karsilastirip

calismamiza dahil ettik.

5. Fars¢ca Kaynaklar

[ran cografyasi, tarihin ilk devirlerinden itibaren muazzam imparatorluklara ev
sahipligi yapmis, ardi sira kurulan imparatorluklarin geride biraktiklar1 kiiltiir ve
medeniyet bakiyeleri bu cografyanin tarihin ilk donemlerinden itibaren ilmin her
bransinda {ist seviyede olmasimi saglamistir. Ozellikle Islamiyet’in Iran cografyasinda
yayllmasindan sonra Islam diinyasinda yaygin olan Arapca yazili eserlerin yaninda
alternatif bir ilim dili olarak Farsca da kendini gostermis ve kendi alaninda usta
kalemler tarafindan sayisiz degerli eserler viicuda getirilmistir. Bununla birlikte
arastirma konumuzla ilgili donemi kapsayan Farsca kaynaklarin az sayida oldugunu
belirtelim. Bunlar arasinda en degerlisi olan Firdevsi’nin®® Sehname adli eseri, efsanevi
ve siirsel bir dille bir dille yazilmis olsa da 6zellikle 363 yilinda Nusaybin’in Sapur’a

terki ve sonraki olaylarla ilgili diger kaynaklarda bulunmayan 6zgiin bilgilere sahiptir.

zamanina kadarki doguda yetismis tarihgiler batidan hi¢ s6z etmemis veya pek az bilgi vermislerdir.
Ibnii’l-Esir’in eseri 1851-1864 yillar1 arasinda batida Tornberg tarafindan nesredilmistir. Daha sonra
Misir’da iki kez basilmustir. ikinci baski 1873 yilinda yapilmistir. Eserin tamamiin heyet tarafindan
yapilan Tiirk¢e gevirisi de 1987 yilinda Istanbul’da yaymlandi. Ibnu’l Esir, el-Kamil fi’t Tarih, (¢ev. A.
Ozaydin-A. Agirakca), Istanbul, 1987; Giinaltay, islam Tarihi’nin Kaynaklari, s. 151-163; Zeydan,
islam Uygarhklar, s. 709; --------- , “Ibnu’1 Esir”, iA, V/I1, Eskisehir, 1997, s. 851-852.

*Tarih el-Bahir fi ed-Devle el Atabekiya M. G. de Slane tarafindan Fransizcaya ¢evrilmis ve orijinal
metniyle birlikte Historiens Orientaux Des Crosides kiilliyat1 arasinda basilip yaymlanmigtir. Giinaltay,
islam Tarihi’nin Kaynaklar, s. 151-163; --------- , “Ibnu’l Esir”, A, V/I1, Eskisehir, 1997, s. 851-852.
0 Ebu’l Kasim Mansur Ebu Hasan Firdevsi Tusi (61. 1020), Tus sehrinde dogmustur. Firdevsi’nin baslica
yapit1 olan Sehname toplam 60 bin beyitten olusmaktadir. Yaratilistan III. Yazdegirt’e kadar Iran tarihi
anlattig1 eserini 1010 yilinda tamamlayarak Gazneli Mahmud’a sunmustur. Firdevsi'nin Sehname’si,
fran'n Arap egemenligine girene kadarki tarihini igerir. Eserde Iran tarihi ve mitolojisi, eldeki eski
kitaplara, dilden dile dolasan s6ylencelere ve dykiilere dayanilarak yazilmistir. Firdevsi yapitin1 yazarken
bir tarihgi gibi caligmis ama tarihsel bilgileri gii¢lil siir yetenegiyle islemistir. Onun bu eserini kaleme
alirken Sasani krali I. Hiisrev zamanindan beri mevcut oldugu bilinen Hadayname adli fran’in biitiin
tarihini ve gelenegini bir arada toplayan resmi bir devlet tarihine dayandigi tahmin edilmektedir.
Sehname’nin Bundari tarafindan Arapgaya yapilan terciimesi 1932’de Abdulvahhab Azzam tarafindan
nesredildi. A. G. Warner ve E. Warner, eserin ingilizce terciimesini yaptilar. (Firdausi, The Shahnama of
Firdausi, (ing. cev. A. G. Warner, E. Warner), vol. I-VII, London, 1905-1915.) Tiirkgeye ilk kez XVI.
yiizyilda Tatar Ali Efendi tarafindan eksiksiz olarak ¢evrilmistir. Gliniimiiz Tiirkgesine ise N. Lugal ve K.
Akyiiz tarafindan 1945°te ¢evrildi. Genis bilgi ve bibliyografya icin H. Ritter, “Firdevsi”, iA, 1V,
Eskisehir, 1997, s. 643-649.
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6. Seyahatnameler ve Tarihi Cografya ile ilgili Eserler

Bizans doneminde Nusaybin yoresinin tarihi ile ilgili yapilacak bir calisma
oncelikle bir cografi tespit ¢alismasini gerektirmektedir. Yorenin tarihi cografyasinin
sunumu, yore ile ilgili anilan cografi 1stilahlar yaninda fiziki cografyanin unsurlar1 olan
dag, nehir, ova ve yakin yerlesim yerlerinin tanitimi ¢alismanin diger boliimlerinin daha
1yl anlagilmasi agisindan 6nem arz eder. Bu 6n ¢alisma i¢in yapilmasi gereken tarihten
giiniimiize kadar olusturulmus cografi ¢alismalar1 miiracaat etmektir. Ayrica bolgeye
gerceklestirilecek bir inceleme gezisi ¢ergevesinde adi gegen tarihi cografya
unsurlarinin yerinde goriilmesi aragtirmanin bu boliimiine katki saglayacaktir.

Tarihten gliniimiize gerek seyahatname tarzinda gerekse 0zgiin eserler olarak
Arapga, Ibranice, Latince, Grekge ve Tiirkge gibi farkli dillerde viicuda getirilmis birgok
tarihi cografya c¢alismasi vardir. Bu baglik altinda bunlar1 kronolojik sirayla kisaca
tanitmak ve hangi konuyla ilgili olarak arastirmamizda faydalandigimizi belirtmek
istiyoruz. Calismamizla ilgili faydalandigimiz ilk cografi eser, Strabo™ olmustur.
Grekge kaleme alinmig olan cografi eser vesilesiyle inceledigimiz bolgenin tarih 6ncesi
donemleriyle ilgili cografi kavramlar, dag ve nehir isimleri, kentimizin miistear ismi ve
kokenleriyle ilgili 6nemli bilgiler elde ettik. Bunun yaninda yazarin yasadigi donemde
bolgemizde olusmus olan siyasi ¢ehre ile ilgili az fakat degerli bilgiler elde ettik.

Ortagag boyunca Miislimanlar genel tarihler yaziminda gosterdikleri ¢abanin
benzerini cografya alaninda da gostermislerdir. Kaynaklardan anlasildigi kadariyla
Miislimanlarda cografya bilimi olgunluk donemine h. IV. ylizyillda ulagmaya
baslamistir. Bu asirdan itibaren gelisen Islam cografyaciligi, Miisliiman alimleri gesitli
ilkeleri gezmeye ve gordiikleri yerlerle ilgili gézlemlerini bir kitapta toplamaya sevk
etmistir. Bu sebeple Ortacag boyunca Nusaybin’e bir¢ok seyyah gelmis ve yazdiklari
eserlerde sehrin halihazirdaki durumuyla ilgili bilgiler vermislerdir.

Arapcga kaleme alinmis olan cografi eserlerden arastirmamizla ilgili en ¢ok

faydalandiklarimiz arasinda kronolojik bir tasnif yapacak olursak ilk olarak Ibn

* Strabo ya da Strabon, Amasya’da dogmustur. Augustus’un hanedan: ve Tiberius’un hanedaninin ilk
doéneminde yasadi MO. 66 yilinda dogdugu ve MS. 24 yilinda 6ldiigii bilinir. Gengliginde gramer ve
rhetoric {izerine Aristodemus’tan egitim aldi. Strabo’nun istifade ettigimiz cografi ¢alismas1 Grekge
kaleme alinmistir. Eser, 1856-1889 yillar1 arasinda H. C. Hamilton-W. Falconer tarafindan ingilizceye
cevrilerek {i¢ cilt halinde yayimnlandi. Ayrinti igin bkz. Strabo, The Geography of Strabo, (ing. H. C.
Hamilton-W. Falconer), vol. I-111, London, 1856-1889, s. V-VII.
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Hurdazbih’ten*® bahsetmek gerekir. IX. yiizyilm bu degerli cografi eserinden
arastirmamizla ilgili olarak kentimiz ve yakin ¢evresinde bulunan fiziki cografya
unsurlar1 ve yazarin bunlari tanimlamasi vesilesiyle istifade ettik. Ayni g¢ercevede
istifade ettigimiz [stahri**, ibn Havkal*, ibn Cl'ibeyr’in45 kaleme aldiklar

seyahatnameler de bolgemizle ilgili bilgileri igeren eserlerdir.

2 Ebu’l Kasim Ubeydullah bin Abdullah bin Hurdazbih (820-912), h. III. yiizyil yazarlarindan olup
fran’in eski siilalelerinden birine mensuptur. Abbasi devleti yonetiminde Posta Isleri Miidiirliigii (Sahib
al-Barid ve’l Habar) ne kadar yiikselen Hurdazbih’in adin1 yasatan en 6nemli eseri hacmi kiigiik fakat
degeri ¢ok biiyiik olan Kitabu’l Mesalik ve’l Memalik Abbasi halifeligi idaresinde bulunan ve halifelere
bagli olan iilkelerin adlarini, idare merkezlerini, birbirlerine olan uzakliklarini her {ilkenin mali vergilerin
miktarlarii agiklamis komsu beldelere iliskin olarak da hayli bilgiler veren bir kaynaktir. Abbasi
prenslerinden birinin talebi iizerine viicuda getirmis oldugu bu eser igin miiellif evrak hazinelerinden de
malzeme toplamistir. Bu bakimdan ibn Hurdazbih’in posta miidiirliigii gérevinde bulunmasi eserine
biiyiik bir giivenirlilik saglamistir. Kitabu'’l Mesalik ve’l Memalik XIX. ylizyilda Batili oryantalistlerin
dikkatini ¢ekmis, Reinaud bir bolimiinii Dogulularin Cografyasina Giris adiyla yayinlamigtir. Daha
sonra Berbier de Meynard, eserin Avrupa kiitiphanelerindeki niishasi ile o sirada Paris elgiliginde
bulunan Ahmed Vefik Pasa’nin Istanbul’dan istinsah ettirdigi niishayr Fransizcaya cevirmis ve orijinal
metniyle birlikte 1865 yilinda Paris’te yayinlamistir. Bilahare Goeje tarafindan baska el yazmalarindan da
faydalanilarak izahlarla birlikte nesredilerek terciime edilmistir. Kitabu'l Mesalik ve’l Memalik daha
sonra bircok arastirma ve diizeltmelerle ikinci kez Fransizcaya cevrilmis ve Leiden’de yayimlanmistir.
Giinaltay, Islam Tarihi’nin Kaynaklar, s. 425-426; C. Van Arendonk, “Ibn Hurdazbih”, 1A, V/II,
Eskisehir, 1997, s. 755.

*® Ebu ishak Ibrahim bin Muhammed el-Istahri, hayati hakkinda ¢ok kisith bilgiye tesadiif edilen bu
cografyacinin X. yiizyilda yasadigi ve 957 yilinda 6ldiigii tahmin edilmektedir. Istahri, 6grenimini
tamamladiktan sonra 915 yilinda uzun bir seyahate ¢ikmig, gézlem ve incelemelerini toplayarak 919
yilinda meshur eseri Kitabu’l Ekalim’i kaleme almistir. Hem tarih hem de cografya bakimindan 6nemli
olan bu eserini birtakim béliimlere ayirmis, her boliimii bir iklim sayarak cografi ve tarihi agiklamalara
girismistir. Ayrica eserinde en ¢ok Islam sancagi altinda bulunan iilkelerin durumlarindan sz etmis,
Islam beldelerini yirmi bolgeye ayirarak her bolgedeki sehir ve kasabalara, bunlarin tarihi durumlarma ve
mesafelerine dair bilgiler vermistir ki bu eserde her kitanin renkli haritalar1 vardir. Avrupa’da biiyiik bir
onem verilen Kitabu’l Ekalim ilk olarak J. H. Moeller tarafindan 1839 yilinda Gotha’da basilmistir. Daha
sonra birgok degerli dogu eserlerinin basilmasini saglayan Goeje Kitabu'l Ekalim’in Arapga metnini de
Leiden’de basmis ve yayinlamistir. Bkz. al-Istakhri, Abu Ishak Al-Farisi, Kitab-1 Mesalik ve’l Memalik,
(ed. M. J. Gogje), BGA, vol. I, Leiden, 1927; Istahri, Kitabu’l Mesalik ve’l Memalik, (nes. Muhammed
Cabir Abdul’al el-Hinini), Kahire, 1961. Ayrica bkz. Giinaltay, islam Tarihi’nin Kaynaklari, s. 429-
430;----------- , “Istahri”, 1A, V/II, Eskisehir, 1997, s. 1134.

* Ebu’l Kasim Muhammed bin Havkal, hicri IV. yiizyithn en taninmis seyyahlaridan biridir. Hayati
hakkinda fazla malumat mevcut degildir. X. yiizyilda yasadigi tahmin olunur. Kendisi Musul’da dogmus
hayatin1 seyahatle gecirmis, gezdigi ve gordiigii yerleri tasvir eden Kitabu’l Mesalik ve’l Memalik adl
eserini yazmustir. Seyahatleri esnasinda muhtemelen 952 senesine dogru el-Istahri’ye tesadiif etmistir. Bu
cografya aliminin talebi {izerine onun bazi haritalarini tashih etmis ve eserini gdozden gecirmistir. Kitabu'’l
Mesalik ve’l Memalik batida ilk olarak W. Ouseley tarafindan incelenerek The Orientale Geography of
Ebn Hawkal adiyla Ingilizceye cevrilmis ve 1800 yilinda Londra’da basilmis ve yaymlanmistir. Daha
sonra 1882 yilinda P. J. Uylenbroek bu kitabin Irak-1 Acem’den s6z eden boliimiiniin Arapga metnini
Hiilasatii’l Ahbarii’l Misafir ve’l Acem fi Magrifeti Biladi Iraku’l Acem adi altinda ve bir¢ok yararli
bilgiler ekleyerek 1822°de Leiden’de basmistir. Eserin Aftrika ile ilgili kisimlar1 da de Slane’in ¢abalariyla
Fransizcaya cevrilmis ve 1842 yilinda Paris’te yayinlanmistir. Bundan kisa siire sonra Amari eserin diger
bir boliimiinii 6zetleyerek ¢evirmis ve 1845°te Paris’te yaymlamustir. Bu geviriler sayesinde Kitabu'’l
Mesalik Avrupa’da ¢ok fazla énem kazanmig ve 1872 yilinda Goeje’nin ¢abalariyla Arapga metni de
bastirilmistir. Bkz. Ebn Haukal, The Oriental Geography, (Kitab-1 Mesalik ve’l Memalik), (Ing. gev.
W. Ouseley), London, 1800; Giinaltay, islam Tarihi’nin Kaynaklari, s. 432-433; C. V. Arendonk, “Ibn
Havkal”, iA, V/II, Eskisehir, 1997, s. 747; Zeydan, islam Uygarhklari, s. 723.

** Ebu’l Hiiseyn Muhammed b. Ahmed el-Kinani, Endiiliislii Arap seyyahi olup 1144 yilinda ispanya’nin
Valencia (Balansiya) sehrinde diinyaya gelmis, ii¢ defa hac yolculugu yapmis, bunlardan ii¢ilinciisiinde
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Seyahatnameler arasinda Ibn Battuta’ya®™ ayr bir paragraf agmaliyiz. Islam
cografyasimna dahilinde bulunan bir¢ok iilke yaninda Anadolu’nun bir¢ok bolgesini
gezerek gozlemlerini aktarmis olan bu seyyahin Nusaybin ve g¢evresine dair sundugu
bilgiler kuskusuz ¢alismamiz acisindan en degerli olanlaridir. Yukarida bahsettiklerimiz
disinda bir seyahatname olmamakla birlikte bolgemizle ilgili bir¢ok cografi kavrami ele
alarak maddeler seklinde sunmus olan Yakut el-Hamevi’nin*’ Mucemu’l Buldan adl
eseri de Nusaybin’le ilgili kurulusundan XIII. ylizyila kadarki tarihiyle ilgili bilgiler

sunan degerli bir kaynaktir.

Mekke’ye ulasamadan 1217°de Iskenderiye’de dlmiistiir. 1 Subat 1183 yilinda Granada’dan gemiyle yola
cikan ibn Ciibeyr’in Er-Rihle adimi verdigi seyahatnamesi Haclilarin zayifladig: bir dsnemde yazilmistir.
Eser, Haclilarin sosyal hayatlari ve Miisliimanlarla kiiltiirel miinasebetleri konusu ile ilgili bilgiler
vermesi bakimindan &nem tasimaktadir. Ibn Ciibeyr seyahatnamesinin Wright tarafindan nesredilen
Arapca metni 1852 yilinda Leiden’de basilarak yayinlandi. Bilahare Goeje tarafindan yeni bir tab1 Gibb
Memorial V’de 1907°de yayinlandi. (Ibn Jubayr, Travels of 1bn Jubayr, (nesr. W. Wright), (2. Baski M.
J. De Goeje, Gibb Memorial Series, vol. V, Leiden, 1907) Ayrica C. Schiaperelli tarafindan yapilan
Italyanca terciimesi de 1906°da yayinlandi. L. A. Semenovoy tarafindan eser Ruscaya cevrilerek ciddi bir
tahkik ve notlarla birlikte Putensesviye Ibn Jubayr adiyla Sovyet Bilimler Akademisi nce yaynlanmis ve
en iyi terciime odiilii almigtir. Bu ¢aligmalarin disinda Ibn Ciibeyr seyahatnamesinin biri Kahire digeri
Beyrut tab1 olmak {izere iki tahkikli baskis1 vardir. Seyahatname bu tahkikli Arapca baskilar esas alinarak
I. Giiler tarafindan Arapgadan Tiirkceye terciime edilerek 2003’te yayinlanmistir. Bkz. Ibn Ciibeyr, Ebu’l
Hiiseyn Muhammed Ibn Ahmed, Endiiliis’ten Kutsal Topraklara, (Cev. 1. Giiler), Istanbul, 2003, s. 9-
12, 175-176; ------------- ,“Tbn Ciibeyr”, iA, V1L, Eskisehir, 1997, s. 720.

% Semseddin Ebu Abdullah Muhammed Ibn Battuta (1304-1368), XIV. asirda yasamig olan Miisliiman
bir gezgin olup Fas’in Tanca sehrinde diinyaya geldi. 30 yildan fazla bir siire Islam diinyasin1 gezdi ve bu
gezileri sirasinda Misir, Suriye, Arap Yarimadasi, Irak, Iran, Dogu Afrika, Anadolu, Orta Asya,
Hindistan, Cin, Endiiliis ve Sudan gibi iilkeleri dolasti. Bu lilkelerde gezip gordiiklerini daha ziyade er-
Rihle adiyla bilinen Tuhfetii’n Niizzar ve’l Garaibu’l Emsal ve’l Acatibi’l Efsar ismini verdigi kitabinda
bir araya getirdi. Eserin Arap¢a metni Karam el-Bustani tarafindan 1964°te yayimnlanmuis, Tirkge
terciimesi ise Serif Pasa tarafindan yapilmistir. Modern Tiirkgeye yapilan ise 2004 yilinda kazandirildi.
Bkz. ibn Battuta Tanci, Ebu Abdullah Muhammed, ibn Battuta Seyehatnamesi, (cev. A. S. Aykut),
Istanbul, 2004; Ibrahim Kafesoglu, “Ibn Battuuta”, iA, V/II, Eskisehir, 1997, s. 708-711.

*" Ebu Abdullah Sihabeddin Yakut er-Rumi el-Hamevi, aslen Arap olmayan bir aileye mensup olup Rum
diyarindandi. Cocukken esir edilerek Bagdat’a gotiiriilmiis orada bir tiiccara satilmisti. 1199 yilinda
efendisi tarafindan serbest birakilan Yakut, hayatini kazanmak i¢in kitap istinsah etmeye basladi. Boylece
Yakuti, bu yeni ge¢im kaynaginin bir geregi olarak bir¢ok kitab1 inceleyebildi. Ayrica bir¢ok cografyay1
gezmis olan Yakuti, gegtigi ve gittigi yerlerde birgok incelemelerde bulunmus ve bu Onemli eserini
kaleme almustir. Yakuti’nin 1215 yilindan 6liimiine dek {izerinde ¢alisarak kaleme aldigi Mu 'cemu’l
Biildan, admin da isaret ettigi gibi ¢ok muazzam bir cografya sozliigiidiir. Yazar 8 ciltten olusan bu
eserinin birinci cildine giris olarak 5 bab eklemis sonra alfabetik sirayla cografi isimleri agiklamaya
baglamistir. Bununla birlikte, Yakuti’nin bu eseri yalnizca bir cografya sozliigii degildir. Yazar her
beldeyi ve bolgeyi agiklarken oranin tarihgesi uygarlik ve kiiltiirii ve orada yetisen iinlii bilginler hakkinda
da 6nemli bilgiler vermistir. Avrupa ilim ¢evreleri diger bircok Dogu eserleri gibi, Mucemu’l Biildan’1 da
degerlendirerek basilmasi yoluna gitmis, eser Wiistenfeld’in gayretleriyle 1866-1873 yilinda alti cilt
halinde Leipzig’de basilmis ve yaymlanmistir. Bundan 33 yil sonra 1906-1907°de Misir’da basilmustir.
Yayinct Seyyid Muhammed Emin el-Hanci, Mucemu’l Biildan’a Mucemu’l Umran adiyla iki cilt daha
eklemis ve toplam on cilt olarak yayinlamistir. Ayrimnti i¢in bkz. Yakut el-Hamevi, Sihabuddin b. Yakub
b. Abdullah, Mu’cemu’l Buldan, Beyrut, 1986; Giinaltay, islam Tarihi’nin Kaynaklar, s. 439-442;
Zeydan, islam Uygarliklar, s. 724; R. Blachere, “Yakut Rumi”, A, XIII, Eskisehir, 1997, s. 357-358.
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ibranice kaleme alinmis olan Yahudi seyyah Tudelali Benjamin’in®® eseri XII.
yiizyilda kentimize ugramis biri olarak kentin ve yakin ¢evresinin durumu ile ilgili
Onem arz eder. Benjamin’in diger hi¢gbir kaynakta bulunmayan ziyaret ettigi donemde
kentte bulunan Yahudilerin durumu ve var olan sinagoglar hakkinda verdigi bilgiler
arastirmamizin 6zellikle Yahudiler ile ilgili kisminda 6nemli bir boslugu doldurmustur.
Bir diger Gnemli seyahatnamemiz Ratisbonlu Petechia’nin*seyahatnamesidir.
Kentimizi Tudelali Benjamin ile asagi yukar1 aynm1 donemde ziyaret etmis olan bu
seyyah vasitasiyla da kentimizin o donemki durumuyla ilgili olarak farkli bilgilerin
yaninda Benjamin’in verdigi bilgileri teyit etme imkanina kavustuk. Son olarak XV.
yiizyilda Nusaybin’i ziyaret emis olan Alman seyyah Johann Schiltberger’in®
seyahatname tarzi eserlerinde verdigi bilgiler de ortagagin sonlarmma dogru kentin
durumu hakkinda degerli bilgileri muhtevidir. Keza XVII. yiizyilda Iran’a yaptig
seyahati ¢ercevesinde Nusaybin’e ugrayan J. B. Tavernier’in ayn1 kategorideki eseri de

adigecen yiizyilda kentin durumuyla ilgili bilgi sunar.

b) Modern Kaynak ve Arastirmalar

Arastirma konumuz agisindan modern kaynak ve arastirmalar, kendi alaninda
one ¢ikmig yazarlarin belirli bir konuda ana kaynaklar 1s181inda kaleme aldiklar eserleri,
stireli bir yayinda yayimladiklart makaleleri ya da bir ansiklopediye yazdiklar1 konu

maddelerini ihtiva eder ve arastirma konusunun olgunlagmasi agisindan Onem tasir.

* Tudelal1 Benjamin (1130-1173), XII. asirda Avrupa, Asya ve Afrika’y1 ziyaret etmis olan Yahudi bir
seyyahtir. Onun eseri sadece déonemin Yahudi toplumunun tanimlanmasi anlaminda degil ayn1 zamanda
ortacagin cografyas1 ve etnografyas: hakkinda da degerli bir kaynaktir. Eser orijinal olarak Ibranice
kaleme alinmis fakat daha sonra Latince ve diger bir¢ok Avrupa dillerine ¢evrilmistir. 1840 yilinda A.
Asher eseri Ingilizceye gevirerek iki cilt halinde Londra’da yaymladi. 1907 yilinda bir baska cevirisi ise,
M. Nathan Adler tarafindan yapildi. Genis bilgi i¢in bkz. R. Benjamin of Tudela, The Itinerary of R.
Benjamin of Tudela, (ing. ¢ev. A. Asher), vol. II, London, 1840, s. 129, not 242.

* Ratisbon Petachia, Prag’da yasadi ve 1187’den énce muhtemelen 1170-1180 yillari arasinda bu
sehirden seyahatine bagladi. Polonya’y1, Kieff’i Kiigiik Tatarya’yr ya da Hazarya’yr Tiirkmenlerin
tilkesini, Ermenistan’t Hisn Keyfa’y1, Nusaybin’i Musul, Bagdat ve Sosa’yi1 ziyaret etti. Naherdea, Hela,
Musul, Nusaybin, Harran, Edessa, Hama, Haleb ve Sam yoluyla geri dondii ve Galile igerisinden Kudiis’e
ilerledi. Yunanistan yoluyla Bohemia’ya dondii ve memleketi Ratisbon’u ziyaret etti ve notlarin1 yazdi.
Bkz. R. Petachia of Ratisbon, Travels of R. Petachia of Ratisbon, (ing. ¢cev. A. Benisch) London, 1856,
s. 7-9; Benjamin The Itinerary, s. 253, not 40.

%0 Johan Schiltberger, (1380-1440), Alman seyyah ve yazar. Osmanlilara kars: Macar sinirinda gérev aldi.
1396’da yaraland1 ve esir alindi. Sultan I. Beyazid tarafindan ulak olarak hizmetine alindi. Beyazid’in
Ankara Savasi 'nda esir diismesiyle Schiltberger, bu kez Timur’un hizmetine girdi. Timur’un 6liimiinden
sonra sirastyla Sahruh ve Miransah’in hizmetine girdi. Schiltberger’in seyahatnamesi XV., XVI. ve XIX.
yiizyillarda birkag kez yayinlandi. Ingilizce terciimesi Buchan Tefler tarafindan yapildi ve P. Bruun’un
notlartyla yayinlandi. Bkz. Johann Schiltberger, The Bondage and Travels of Johann Schiltberger, (in
Europe, Asia and Africa 1396-1427), (J. B. Tefler-P. Bruun), London, 1879.



XLVIII

Nusaybin’in Bizans Imparatorlugu dénemindeki tarihi, ilk ve ortagaglarda bu bélge ile
ilgisi olan her devlet hakkinda yazilmis olan biitiin modern kaynaklar1 gézden gecirmeyi
gerektirmistir. Bu dogrultuda ilk¢ag medeniyetleri de dahil olmak iizere, Islam ve Arap
tarihleri, Bizans ve Sasani tarihleri, Arap ve Tirk devletleri tarihleri ile ilgili kitap ve
makalelerden faydalanmak arastirmanin ana kaynaklarla edinilen bilgilerin takviye ve
yorumlanmasi bakimindan 6nem arz etmistir. Bunun disinda bdlgedeki diger sehirlerin
tarihlerini anlatan eserlerle felsefe, din ve mezhep tarihi, sosyal, mimari ve iktisadi
tarihle ilgili biitlin ¢alismalara ulasmak, arastirma konumuzun gerekli kildigi bir
zorunluluk olmustur. Konumuzla ilgili bu alanlarda istifade ettigimiz ¢agdas kaynaklar
asagidaki sekilde siiflandirabiliriz:

Arastirma konusuyla ilgili kendi alaninda temayiiz etmis yazarlara ge¢gmeden
evvel istifade ettigimiz ansiklopedi ve siireli yayinlardan bahsetmek istiyoruz.
Ansiklopediler, bir arasgtirmanin iskeletini olusturan bilgi ve bibliyografyaya sahip
bagvuru kaynaklaridir. Bir ¢aligmayla ilgili arastirma yapilirken elde edilen anahtar
kelimeler ansiklopediler araciligiyla derinlestirilerek farkli bilgi ve kaynaklara
ulagilabilir. Aragtirma konumuzla ilgili olarak istifade edilmis olan bir¢ok ansiklopedi
olmakla birlikte burada belli basl birkaginin tanitimini yapacagiz:

Encyclopedia of Islam®, Islam diinyasiyla alakali sahis adlari, yer adlari, dini ve
sosyal terimlerle ilgili ilk elden basvuru kaynagimiz olmustur. Bu ansiklopedi de var
olan basta Nusaybin maddesi olmak iizere aragtirmamizin her alaniyla ilgili diger birgok
konu maddesi vesilesiyle arastirma stireci icerisinde yukarida bahsettigimiz bir¢cok ana
kaynak kesfedilmistir. Bununla ayni kategoride degerlendirecegimiz Catholic

Encyclopedia®®, Jewish Encyclopedia®® ve Encyclopedia of Religion and Ethics®* gibi

%! Hollanda ve belki biitiin diinyanin oryantalizm merkezi olan Leyden sehrinde E. J. Brill tarafindan 1908
yilinda nesredilmeye baslanmistir. {1k editorii Houtsma’dir. Toplam 5312 sayfadan olusan bu eserin telifi
i¢in maddeler uzmanlara bagvurarak tertip ve tanzim edildikten sonra yazilmaya baslanmistir. Almanca,
Fransizca ve Ingilizce olarak ii¢ dilde yaymlanan bu eserin telifine katilan yazarlar Alman, Fransiz,
Ingiliz, Hollandali, Italyan, Rus, Tiitk ve Araplardan olusmaktadir. Ansiklopedinin Islam ile ilgili her
alanda biitiin kavramlari ele almasi ve maddelerinin kendi alaninda uzmanlagmis kisiler tarafindan kaleme
alinmasi onun giivenilebilecek bir eser olmasi igin yeterli bir keyfiyettir. islam Ansiklopedisi, birgok
arastirmaci tarafindan yazilmis olmasina ragmen ilk 1908 yilinda ancak ii¢ ciizli yani 240 sayfa ve 1909
yilinda bir ciizli, nihayet 1912 yilinda bes ciizii nesrolunabilmistir. Biitlin bu eksikliklerine ragmen
oryantalizm, islam ve Tiirk subesinde yardim géz ardi edilmemesi gereken bir ansiklopedidir. Tiirkgesi
Milli Egitim bakanlig1 yaymevi tarafindan basilmistir. Bkz. TA, c. I, Eskisehir, 1997, s. XV-XVII.

52 Catholic Encyclopedia, Amerika’da ingilizce yayinlanan bir ansiklopedi olup ilk cildi Mart 1907°de
basilmigtir. Son {ig cilt ise 1912°de yayinlanmis, son olarak 1914°te bir indeks cilt basilmistir. Toplam 15
ciltten olusur. Ansiklopedi 1967 ve 2002 yilinda olmak iizere iki kez Amerikan Katolik Universitesi’nin
onciiliigiinde giincellendi.
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ansiklopedik eserler de aragtirmamiz agisindan 6zellikle ilgili olduklar1 alana miinhasir
bilgi saglayan kaynaklar olmustur.

Ansiklopedik eserlerin yaninda siireli yaymlar da dnde gelen konu uzmanlar
tarafindan kaleme alinan bilimsel makalelerin yer aldig1 eserler olarak c¢okca
basvurdugumuz kaynaklar arasinda yer almistir. Bunlar arasinda arastirmamiz acisindan
bilgi edindiklerimizden baslcalarim sayacak olursak English Historical Review®,
Patrologia Orientalis®®, Journal of the Royal Asiatic Society’, The Journal of Roman
Studies®®, Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft®®, Corpus
Scriptorum  Christianorum Orientalium®, The Cambridge Ancient History®™,
Byzantinsche Zeitschrift® gibileri sayilabilir.

Calismamizin giris kismini olusturan tarihi cografya ile ilgili eserler arasinda C.
Anthon, M. Brun, H. Keipert, G. Le Strange, S. Agustus Mitchell, L. Schmitz gibi
yazarlarin tarihi cografya ile ilgili 6ne ¢ikmis olan eserleri ilk olarak istifade edilmesi
gereken kaynaklar arasindadir. Mezopotamya bdlgesinin tarihi cografyasiyla ilgili

olarak ise basta Yakuti’nin eseri 6rnek alinarak bir cografi sozliik biciminde Osmanh

53 Jewish Encyclopedia, 1901 ila 1906 yillari arasinda New York’ta ingilizce yayinlanan toplam 12 cilt
icerisinde 15 bin makaleyi i¢eren bir ansiklopedi olup konusu genellikle Yahudiler ve Yahudilik iizerine
kurulu bir kaynaktir. Ayrica 1906-1913 yillar1 arasinda Rus dilinde de yayinlandi.

> Encyclopedia of Religon din ile ilgili biitiin konular ile dinsel uygulamalar hakkinda biiyiik sahislarin
biyografik bilgilerini kapsayan, ayrintili ve giivenilir bilgi elde edilebilecek bir kaynaktir. Son cilt indeks
olmak iizere toplam 13 ciltten olusan ve yaklasik 3 bin 300 makaleyi kapsayan bu ansiklopedi 2 binden
fazla aragtirmacinin kaleme aldig1 dini kavram ve terimleri icermektedir. James Hastings’in editorliigiinde
1908 ila 1928 yillar arasinda yazildi ve Amerika’da yayimnlandi.

> English Historical Review (EHR),1886’da kurulmus olup Oxford University Press tarafindan Ingilizce
yaymlamr. Klasik dénemden bu yana Ingiliz, Avrupa ve diinya tarihi {izerine konular ele alir.

% patrologia Orientalis, dogunun kilise babalar tarafindan Siiryanice, Arap¢a, Ermenice Giirciice ve
Slovence kaleme alinmis olan eserleri bir biitiin halinde bir araya getirme tesebbiisiiyle ortaya ¢ikmis olan
stireli bir yayindir. XIX. yiizyilda yayinlanmaya baglamistir. Koleksiyon, azizlerin hayatlarina deginen
ayinsel metinlerle basladi ve o zamanda bu yana teolojik ¢aligmalar, dini vaazlar ve mektuplar yaymlandi.
[lk cilt 1901 yilinda yayilandi. Derginin R. Graffin, F. Nau gibi isimler tarafindan editorliigii yapildi.

* Journal of the Royal Asiatic Society (JRAS), Ortadogu, Giiney Asya Orta Asya Dogu Asya ve
Gilineydogu Asya cografyalarina dair tarih, arkeoloji, edebiyat, din, dil ve sanat konularina dair makale ve
yazilar1 igeren siireli bir yayindir. 1834 yilinda yayin hayatina baslamustir.

*% The Journal of Roman Studies, Roma tarihi, arkeolojisi, edebiyati ve sanati hakkinda makaleleri
kapsayan siireli bir yayindir.

59 Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft (ZDMG), Deutsche Morgenlandische
tarafindan 1847 yilindan beri yayimlanan oryantal ¢alismalar1 i¢eren bir dergidir.

8 Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium (CSCO), Belgika’da Louvain University ve
Washington’da Amerikan Catholic University tarafindan 1903’teki kurulusundan bu yana 600 cildin
iizerine yayinlanmis ¢ok dilli 6nemli bir yayindir.

%1 The Cambridge Ancient History, tarih 6ncesi ¢aglardan geg antik zamana kadar konuklari igeren genis
kapsamli bir antik doénem tarihidir. Toplam 14 ciltte Cambridge University Press tarafindan
yaymnlanmustir. 12 ciltlik ilk seri J. B. Bury tarafindan 1924-1939 yillar1 arasinda yayinlandi. Birinci seriyi
giincelleyen ve tashih eden ikinci seri 1970°te yaymlandi ve 2011 yilinda tamamlandi. Toplam 14 ciltte
19 kitabu igerir.

%2 Byzantinsche Zeitschrift, 1892 yilinda Karl Krumbacher tarafindan kurulmus bir Bizans ¢alismalari
dergisidir.



Tiirk¢esiyle yazilmis olan Semseddin Sami’nin Kamusu’l Alam adli eseri olmak iizere
diger cagdas yazarlardan Tuncer Baykara’nin calismasi 6nemlidir®.

Arastirma bolgemiz ayni1 zamanda tarih 6ncesi donemlerde de iskan edilmis bir
bolgedir. Dolayisiyla Nusaybin ve yakin ¢evresinde yapilan arkeolojik kazilar arastirma
konumuz acisindan degerlidir. Arkeolojik kazilarla ilgili olarak ozellikle 1980°li
yillardan itibaren yerli arastirmacilarin ¢abasini gérmek sevindiricidir. Bu baglamda
Hayat Erkanal baskanliginda Nusaybin yakininda bulunan Girnavaz Hoylik’te 1982-
1991 yillar1 arasinda yapilmis olan arkeolojik calismalar, bolgemizde 6zellikle basta
Asur donemi olmak tizere diger tarih dncesi ¢aglarina ait buluntular ile ticaret yollarinin
tespiti, ayrica Roma, Bizans ve Islam donemine ait oldukca dzverili bir ¢alismanin
iriinii olan bilgi ve bulgulara ulagilmistir®®. Bunun yaninda yapilan kazi ve incelemeler
sonucunda Girnavaz HOyligiin Asur belgelerinde adi sikga gecen Nabula (Hitit
belgelerindeki sekliyle Nabala) ile ayn1 yer olduguna dair giiclii kanaatin olusmasi
Nusaybin ve yakin ¢evresinin Asur ve genel olarak ilk¢ag donemi yerlesimleri agisindan
Oonemini géstermektedir%.

Arastirma konumuz acgisindan daha fazla 6nem arz eden bir arkeolojik calisma
olarak Metin Ahunbay baskanliginda 1986 yilindan itibaren Dara’da Roma-Bizans
donemi istihkamlartyla ilgili calisma baglatilmig, yapilan arkeolojik tespit ¢alismalari
sonucunda ¢alismamiz agisindan paha bigilmeyecek 6nemli verilere ulasllmlstlr%. Keza
2000 yili itibariyle Nusaybin Mar Yakub Kilisesi ve Zeynel Abidin Camii yakin

cevresinde Mardin Valiligi dnciiliigiinde Kiiltiir ve Inang Parki Projesi ismiyle baslatilan

63 Semseddin Sami, Kamus al-Alam, Istanbul, 1316; Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi,
Ankara, 1998.

% Bkz. Hayat Erkanal, 1982 Girnavaz Kazilar”, V. Kazi1 Sonuclari Toplantisi, (istanbul- 23-27 Mayis
1983), Ankara, 1984, s. 131-135; amlf.,, “1983 Girnavaz Kazilar1”, VI. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi,
(izmir— 16-20 Nisan 1984), Ankara, 1985, s. 121-135; amlf., “1984 Girnavaz Kazilar1”, VII. Kaz1
Sonuclar1 Toplantisi, (Ankara- 20-24 Mayis 1985), s. 201-210. amlf.,, “1986 Girnavaz Kazilar1”, IX.
Kaz1 Sonuglar1 Toplantis1 I, (Ankara, 6-10 Nisan 1987), Ankara, 1987, s. 361-369; amlf., “1987
Girnavaz Kazilar1”, X. Kazi1 Sonuglar1 Toplantisi I, (Ankara, 23-27 Mayis 1988), Ankara, 1989, s. 273-
286; amlf., “1988 Girnavaz Kazilar1”, XI. Kaz1 Sonuclar1 Toplantis1 I, (Antalya, 18-23 Mayis 1989),
Ankara, 1989, s. 261-273; amlf., “1989 Girnavaz Kazilar1”, XII. Kaz1 Sonuglar1 Toplantis1 I, (Ankara,
28 Mayis-1 Haziran 1990), Ankara, 1991, s. 277-292; Metin Akyurt, Bahattin Devam, Hayat Erkanal,
Tuba Okse, “1991 Girnavaz Kazilar”, XIV. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi I, (Ankara, 25-29 Mayis 1992),
Ankara, 1993, s. 267-280.

% Erkanal, “1983 Girnavaz Kazilar1”, VL. Kaz1 Sonuglar1 Toplantisy, S. 121; amlf., “1984 Girnavaz
Kazilar1”, VII. Kazi Sonuglar1 Toplantisi, s. 207-208.

% Metin Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, XII. Kazi Sonuclar1 Toplantisi-I, (Ankara 28 Mays-1
Haziran 1990), Ankara, 1991, s. 391-397; amlf, “Dara-Anastasipolis 1990 Yili Calismalar1”, XIII. Kazi
Sonuclar1 Toplantisi I, (Canakkale 27-31 Mayis 1991), Ankara, 1992, s. 197-203.
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arkeolojik kazi caligmalari neticesinde de bahsedilen alanda toprak altinda kalmis olan
eski eserler giin yliziine ¢ikarilarak bolge koruma altina alinmistir.

Arastirma konumuzun siyasi tarihiyle ilgili ilk olarak c¢agdas kaynaklardan
Bizans Iran ve Arap tarihiyle ilgili eserlerden yararlandik. Konumuz Bizans
Imparatorlugu’yla ilgili oldugundan ilk olarak bizantistlerden bahsetmek gerekir. Bu
baglamda Roma ve Bizans tarihlerini bir biitiin olarak diisiinecek olursak basta Roma
tarih yaziciligmin dnciisii E. Gibbon®’, kaleme almis oldugu The History of the Decline
and Fall of the Roman Empire isimli eseriyle ortaya ¢ikisindan inkirazina kadar biitiin
Roma tarihini ele alan degerli bir kaynaktir ve arastirmamizin 6zellikle ge¢ Roma
donemiyle ilgili bilgi edindigimiz bir kaynak olmustur. Ayni sekilde Abbe de la
Beleterie’nin  Emperor Jovian isimli monografik makalesi arastirmanin Jovian
dénemine dair siyasi kisminda ¢ok kere miiracaat ettigimiz bir ¢alisma olmusturss.

XVIIL. yiizy1l sonlarinda bizantist olarak 6n plana ¢ikmis olan J. B. Bury, N.
Baynes, W. G. Holmes, M. Dudgeon, E. Honigmann, S. Lieu, T. Keightley, L. Mahon,
F. Millar, C. W. C. Oman, M. Platnauer gibi yazarlarin eserleri Roma siyasi tarihinin
belirli bir donemini konu alan eserler olarak 6nem arz eder. Bunlar arasinda dogrudan
konumuzla alakali bir kaynak olarak E. Honigmann’in Bizans Devleti 'nin Dogu Sinirt
isimli eseri gerek Islam &ncesi gerekse Islam’dan sonraki dénem icin 363 ve 1071
yillar1 arasinda Bizans Devleti’nin dogu sinirindaki siyasi hadiseleri konu alan modern
bir kaynak olarak dogrudan konumuzla alakahdir®. Yerli Bizantistler arasinda ise
Oktay Aksit’in Roma Imparatoluk Tarihi ve Nezehat Baydur'un Imparator Julianus
1simli eserleri say11abilir70.

Arastirma konumuzu, Iran tarihi perspektifinden ele alan smirli sayida eserden
ozellikle P. M. Sykes ve S. John Malcolmn’un Histoy of Persia isimli eserleri, keza
George Rawlinson’un donemin ana kaynaklar1 1s1ginda kaleme alinmis olan ii¢ cilt
halindeki Seven Great Monarchies adli eseri ¢alismamizla ilgili olarak bolca miiracaat

ettigimiz bir kaynaklar olmustur. Ayrica J. Wiesehofer, J. Lindslayve Richard Fyre’nin

®" Eserin 1776’da yazimindan bu yana birgok baskilar1 yapilmistir. Bizim faydalandigimiz basimi sudur:
Edward Gibbon, The History of the Decline and Fall of the Roman Empire, vol. I-VIII, Philedelphia,
1804-1805.

% Abbe de la Bleterie, “The History of Emperor Jovian”, (ing. cev. J. Duncombe) Sel. Wor., vol. II,
London, 1784.

% Ernst Honigmann, Bizans Devleti’nin Dogu Smir, istanbul, 1970.

" Oktay Aksit, Roma imparatoluk Tarihi, (MO. 27-MS. 395), istanbul, 1985; Nezehat Baydur,
Imparator Julianus, istanbul, 1982.
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[ran ve Part tarihlerini konu alan eserleri arastirmamizda yararlandigimiz modern
kaynaklardir',

Arap ve Islam tarihi dénemiyle ilgili siyasi olaylar ile ilgili olarak modern
kaynaklar arasinda Irfan Shahid’in, dérdiincii, besinci ve altinci yiizyillarda Islam
oncesi Araplart konu alan Byzantium and the Arabs serisi kuskusuz Araplarin bu
bélgedeki siyasi ¢ekisme igerisindeki rolleri agisindan degerlidir’®. Islam ve sonrasinda
Araplarin bolgemizdeki faaliyetleri Arap fetihleri ve Emevi Abbasi Islam devletleri
donemiyle ilgili olarak yabanci yazarlar arasinda Julius Welhausen’in Arap Devleti ve
Siikiitu, P. K. Hitti’nin Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, Claude Cahen’in Dogusundan
Osmanli Devleti’'nin Kurulusuna Kadar Islamiyet isimli eserleriyle H. F. Amedroz’un
The Marwanid Dynasty at Mayyafarigin in The Tenth and Eleventh Centuries isimli
makalesi’, yerli yazarlar arasinda ise Osmanli donemi yazarlarindan Ahmed Cevdet
Pasa’nin Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hulefa, Abdulgani Efendi’nin Mardin Tarihi ve
Abdusselam Efendi, Ummii’l Iber Fi Zikri Men Mada ve Mer isimli eserleri bolgemiz
tarihi agisindan degerli bilgileri igerir’™®. Bunun yaninda Fikret Isiltan’in Urfa Bolgesi
Tarihi gibi modern yerli tarihgilerin eserleri sayilabilir’.

Son zamanlarda Mardin ve Nusaybin cevresiyle ilgili yerli arastirmacilarin
calismalar1 yogunlasmis olup bdlgede yapilan arkeolojik kazilar disinda cesitli
sempozyumlar c¢ercevesinde bu bolgenin ¢ok yonlii tarihi aydinlatilmaya
calisgilmaktadir. Bu baglamda Nusaybin’de Gegmisten Giiniimiize Nusaybin
Sempozyumu (2004) ile Mardin ve gevresinin tarihini konu alan Makalelerle Mardin

(2007) adli sempozyumlar degerli arastirma yazilarim1 kapsar. Her iki sempozyumda

™ Sir John Malcolmn, History of Persia, From The Most Early Period to The Present Time, vol. I-II,
London, 1829; P. M. Sykes, A History of Persia, vol. I, London, 1915; Josef Wiesehofer, Ancient
Persia, London, 2006; Richard Fyre, The History of Ancient Iran, Miinchen, 1983.

"2 Irfan Shahid, Byzantium and the Arabs in Fourth Century, Washington 1984; amlf, Byzantium and
the Arabs in Fifth Century, Washington 1984; amlf, Byzantium and the Arabs in Sixth Century, vol.
I, Part 11, Washington, 2009.

™ Julius Welhausen, Arap Devleti ve Siikitu, (cev. F. Isiltan), Ankara, 1963; P. K. Hitti, Siyasi ve
Kiiltiirel islam Tarihi, (cev. S. Tug), istanbul, 1980; Claude Cahen, Dogusundan Osmanh Devleti’nin
Kurulusuna Kadar islamiyet, (cev. E. N. Erendor), istanbul, 1990; H. F. Amedroz, “The Marwanid
Dynasty at Mayyafariqin in The Tenth and Eleventh Centuries A.D.”, JRAS, London, 1903.

™ Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hulefa, (sad. A. Arslan), Istanbul, 1980-1981;
Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, (¢ev. B. Zengin) Ankara, 1999; Abdusselam Efendi, Ummii’l iber Fi
Zikri Men Mada Ve Mer, (¢ev. S. Baybara), (YYLT), Kayseri, 1994.

7 Fikret Isiltan, Urfa Bélgesi Tarihi, Istanbul, 1960.
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sunulan bildiriler vesilesiyle bu aragtirmanin her alaniyla ilgili degerli bilgileri temin
edilmistir’.

Bizans doneminde Nusaybin’in sosyal ve iktisadi tarihiyle ilgili olarak
faydalandigimiz eserler arasinda en onemlileri kentin dini ve etnik unsurlar ile ilgili
olarak, H. Graetz, Jacob Neusner, Richard Bauckham,; ticari faaliyetleriyle ilgili olarak
ise G. Maspero, W. Heyd, M. P. Charlesworth gibi yazarlarin kaleme aldiklar1 eser ve
makaleleri sayilabilir. Ayrica Nusaybin’de erken Roma doéneminde basilmis olan
paralarla ilgili olarak Ernst Babelon, Otto Morcholm, lan Carrandice gibi yazarlarin
inceleme eserleri ve makaleleri konumuz agisindan deger arz eder.

Arastirmanin Bizans donemi mimarisiyle alakali kisminda faydalandigimiz
modern kaynaklar arasinda basta XVIII. ve XIX. yiizyill seyyah yazarlarimin kente
gelerek buradaki gozlemlerini aktardiklar1 eserleri 6nemli yer tutmaktadir. Bu baglamda
seyahatleri ¢ercevesinde Nusaybin ve Dara’ya ugrayarak buradaki gézlemlerini aktaran
W. Ainsworth, G. P. Badger, J. M. Kinneir, J. Fletcher, J. B. Fraser, H. Southgate ve O.
Parry gibi seyyahlarin eserleri mimari tarih kismimizda en ¢ok faydalandigimiz eserler
oldu. Bunlar arasinda Badger’in g¢alismasi ayrica ikinci cildin sonunda Nusaybinli
Abdiso’nun katalogunu icermesi agisindan ayri bir deger arz eder. Bunun yaninda
yukarida bolgede gerceklestirilen arkeolojik kazilar vesilesiyle bahsettigimiz ve
Dara’nin tarihi mimarisiyle ilgili Metin Ahunbay’in yayinladigi makaleler bolgedeki
Roma mimarisinin 6zellikleri konusunda degerli ipuglar1 tagir. Ayrica Brian Croke-
James Crow’un kaleme aldiklar1 Procopius and Dara isimli makale de mimari tarih
kismiyla ilgili en fazla basvurdugumuz bir kaynak oldu”’. Cagdas Ermeni tarihgi
Nicolas Adontz’un Justinian dénemi mimari faaliyetleriyle ilgili tespitlerini de
calismaya dahil ettik.

Calismamizin en 6nemli boliimlerinden biri olan ilmi ve kiiltiirel tarih kismu,
kaynaklar1 agisindan cok genis bir yelpazeyi olusturur. Arastirma bolgemiz olan
Nusaybin’in ele aldigimiz dénemde bir teolojik okula sahip olmasi ve bu teolojik
okulda siirdiiriilen ilmi faaliyetler ¢ercevesinde yetisen {inlii kisiler vesilesiyle bir¢ok
kaynaklardan istifade etme zorunlulugu dogmustur. Gerek akademinin tarihini,
isleyisini, kurallarin1 kaleme alan eserler gerekse bu akademide yetisen adi bir sekilde

Nusaybin ile ve buradaki akademiyle anilan sahislarin hayatlarini konu alan modern

’® Gegmisten Giiniimiize Nusaybin Sempozyumu, (27-28 Mayis 2004), Nusaybin 2004; Makalelerle
Mardin I, Tarih-Cografya, (Haz. I. Ozcosar), Istanbul, 2007.
" Brian Croke-James Crow, “Procopius and Dara”, JRS, vol. 73, (1983), s. 143-159.
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kaynaklar bu boliimiimiizde en ¢ok bagvurdugumuz kaynaklar olmustur. Bu baglamda
ilk etapta sayabilecegimiz Alban Butler, S. Baring Gould, Addai Scer, G. Zeydan, W.
Wigram, W. Barthold, George Foot Moore, J. B. Chabot, W. Wright, F. C. Burkitt, J. B.
Segal, Adam H. Becker gibi yazarlarin inceleme eserleri ve makaleleri ¢alismamizin
kiiltiirel tarih kismin1 sekillendiren modern kaynaklar olmustur’®,

Son olarak, teknolojik gelismeler yukarida sayilan kaynaklar disinda internet
aginm1 da bilgi ve belge temini baglaminda istifade edilmesi gereken kaynaklar arasina
sokmustur. Ozellikle, bu aglarda olusturulan gerek sanal kiitiiphaneler gerekse dijitalize
edilmis kitap ve makaleler giiniimiiz arastirmacilart icin interneti vazgecilmez
kilmaktadir. Bununla birlikte internet, ayn1 zamanda bilgi kirliliginin hat safhada oldugu
bir ortam oldugundan resmi olan ya da olmayan sitelerden elde edilecek bilgilerin

bilimsel degeri ve gergekligi olmasi hususuna 6zellikle dikkat edilmelidir.

® Alban Butler, The Lives of The Fathers Martyrs and Other Principal Saints, vol. VII, Dublin,
1845; S. Baring Gould, Virgin Saints and Martyrs, New York, 1901; Adday Ser, Nusaybin Akademisi,
(cev. N. Doru), Istanbul, 2006; Zeydan, islam Uygarhiklar; W. A. Wigram, An Introduction To The
History of The Assrian Church, Or The Church Of The Sasanid Persian Empire, (100-640 AD.),
London, 1910; W. Barthold, islam Medeniyeti Tarihi, (Baslangig, izah ve Diizeltmeler F. Kopriilii),
Ankara, 1977; G. F. Moore, “The Theological School at Nisibis”, SHR, New York, 1912; Chabot, Asur
Edebiyati; Wright, Syriac Literature; Adam H., “The Dynamic Reception of Theodore of Mopsuestia in
The Sixth Century: Grek, Syriac and Latin” Greek Literature in Late Antigity-Dynamism,
Didacticism, Classcisizm, ( ed. J. F. Johnson), 2006. vd.



GIRIS

YORENIN TARIHi COGRAFYASI ve IV. YUZYILA KADAR
NUSAYBIN TARIHI

Tarihi Mezopotamya bdlgesinde bir yerlesim yeri olarak kaynaklarda Nemrut
tarafindan kurulan {i¢ sehirden biri oldugundan bahsedilen Nusaybin, Mezopotamya’nin
bircok sehri gibi milattan onceki asirlara uzanan tarihi-cografi bir konuma sahiptir. Bu
sebeple arastirmamizin siyasi tarihine ge¢cmeden evvel kentin eski eserlerde gecen
cografi konumu, yakin c¢evresinde bulunan ve ana kaynaklarda bahsedilen nehir, dag
veya sehir gibi cografi-fiziki unsurlariyla ilgili bir bahis agmak gerekir. Bu baglamda,
kentin tarihi isimleri ve bu isimlerin anlamlari, kuruldugu giinden bu yana i¢inde yer
aldig1 cografi bolgeler ve bu bolgelerin hangi cografi alani inhisar ettigiyle ilgili ana
kaynaklar ve modern kaynaklarda verilen bilgileri bir arada vermenin konumuzun esas
boliimiiniin anlasilmasi agisindan faydali olacagi kanaatindeyiz.

Nusaybin, Romalilarla tarihte ilk olarak MO. 68 yilinda Lucullus’un kente sahip
olmasiyla tanisti. Bundan sonraki donemlerde imparatorluk dogu ve bat1 olarak ikiye
ayrilincaya kadar Roma imparatorlarinin kent i¢in muhtelif tesebbiisleri oldu ve burasi
gerek Romalilar gerekse rakipleri Parthilar tarafindan Mezopotamya hakimiyeti
acisindan dnemli bir sehir olarak goriildii. Roma Imparatorlugu parcalandiktan sonra bu
onemli gorevi iistlenen Bizans Imparatorlugu ayn1 dogu politikasimi Partlilarin varisi
Sasanilere kars1 siirdiirdii. Bu baglamda esas konumuz olan Bizans Imparatorlugu’nun
dogu politikas1 ve Mezopotamya egemenligi icin siirdiirdiigli miicadeleye ge¢meden
evvel miladi asirlardan IV. yiizyilla kadar bolgede Roma ve Part savaslarindan

bahsetmenin konunun evveliyatinin anlagilmasi agisindan yararli ve zaruri gormekteyiz.

A. YORENIN TARIHI COGRAFYASI

a) Yorenin Cografi Kavramlan

Nusaybin ve yakin ¢evresi, tarih dncesi donemlerden bu yana Mezopotamya,
Babylonia, Assyria, Commagene, Osrhoene, Bet Nahreyn, el-Cezire gibi farkli bolge

sinirlart igerisinde yer almistir. Arastirma bolgemizle ilgili tarihi belgelerde adi



sikca gecen bu bolge kavramlari her ne kadar biri digerinin yerine kullanilsa da cogu
zaman cografi ve siyasi agidan farkli sinirlari ihtiva ettiklerinden dolay1r bu
kavramlarla ilgili gerek ana kaynaklarda gerekse modern kaynaklarda bulunan
bilgileri burada kisaca vermek istiyoruz.

Ik olarak Mezopotamya kavramini ele alalim. Grek kaynaklar1 Firat ve Dicle
nehirlerinin suladig1 topraklara iki nehir aras: anlamina gelen Mezopotamya adini
vermektedir. Bu kaynaklardan ilki olarak kabul edebilecegimiz antik donem
cografyacis1 Strabo’ya gore Mezopotamya, Firat ve Dicle arasinda yerlesmis
oldugundan ismini de bu tesadiifi durumdan almistir. Yazar, uzunluguna bir gemiye
benzettigi bu bolgenin, Dicle’nin sadece dogu kiyisini, Firat’in ise bat1 ve giiney
kisminin kapsadigini ifade eder. Bu sebeple onun sinirlarinin en genis kismini Firat
bigimlendirir. Bolgenin kuzeyinde ise Ermenistan ve Mezopotamya’dan ayrilan
Taurus (Karacadag) vardir’,

Bizans tarih¢isi Procopius’un sdylemine gore Mezopotamya, gercekte
Firat’in i¢ kisminda uzanan ve Firat ile Dicle arasinda kalan kisim olarak
tanimlaniyordu®. Siiryani Mihail, Suriye cografyasmin iki kisma ayrildiginmi ve
esasen Firat Nehrinin, Suriye ve Mezopotamya’y1 birbirinden ayiran dogal bir sinir
oldugunu, Firat’in batisindan baslayip Amanos Dagi’ndan Filistin mintikasina kadar
uzanan bolgeye Asil Suriye; Firat’in dogusunda kalan kisma ise Mezopotamya
dendigini yazar®.

Mezopotamya, kuzeyde Ermenistan daglar1 disarida tutulacak olursa Firat ve
Dicle’nin bir kucaklasmasi olarak tanimlanabilir. Sinirlar1 bu sekilde dogal sinirlarla
belirlenmis olan bolge, Firat ve Dicle tarafindan bicimlendirilmis bir yarimadadir®.

Burasi kutsal kitaplarda (yazitlarda) Aram Nahraim yani nehirler (Firat ve Dicle)

! Strabo, Geography, 111, s. 156; S. Augustus Mitchell, Mitchell’s Ancient Geography, Philedelphia,
1868, s. 37; Monsieur D’Anville, Ancient Geography, (ing. cev. J. Horsely), London, 1791, s. 424; J.
Mcdonald Kinneir, Geographical Memoir of the Persain Empire, London, 1813, s. 264; Henrich
Kiepert, A Manual of Ancient Geography, London, 1881, s. 93; Charles Anthon, A System of Ancient
Medieval Geography, New York, 1855, s. 680; J. Baillie Fraser, Mesopotamia and Assyria, From The
Earliest Ages To The Present Time With lllistrations of Their Natural History, New York, 1842, s.
19-21; Leonhard Schmitz, A Manual of Ancient Geography, Philedelphia, 1857, s. 324.

2 Procopius, Wars, 1, s. 151.

® Siiryani Mihail, Vekayiname, s. 165-166.

4 “Mesopotamia”, Encyc. Metr., vol. XXII, London, 1845, s. 117.



arasindaki Suriye olarak amilir’. Bolgenin biiyiik kismi Siiryanilerle meskundur.
Sadece kotii sulanan birka¢ kisimda gocebe Arap kabileleri vardir. Burasi siyasi
onemi sebebiyle On Asya’nin dogu ve bat1 uglarina bir giris yolu oldugundan birgok
Greko Makedonian kolonileri tarafindan isgal edildi®.

Mezopotamya ismi, Grek yazarlarda Selevkoslar zamanina kadar goriilmez.
Bundan onceki zamanlarda bolge ya Suriye ya da Assyria’nin bir pargasidir ve Pers
Imparatorlugu déneminde burasi Babylonia satrapliginin bir pargasi olarak
bicimlendirilmistir’.

Mezopotamya kuzeyde Dicle Nehri ve Taurus’un bir kolu olan Masisus Dag1
(Karacadag), giineyde Media duvari tarafindan smirlanir®. Doguda Iran daginin dogu
etekleri, kuzeyde Dogu Anadolu daglarinin giiney etekleri, giineyde Basra korfezi,
glineybatida Arabistan ¢olii, batida da Suriye ¢oli ile cevrilmistir. Bolge, Masius
Dagi’nin Dicle kiyilar1 boyunca kollarin1 gonderdigi gliney ve giineydogu kisimlari
hari¢ biiyiik bir diizlik araziydi. Giliney kisim yilin biitiin donemlerinde mitkemmel
bir otlaktir. Tarihi devirlerde bu memleketin giiney kismina Ken-gi ve Sanar
(Sinear); kuzey kismina da Subartu adi veriliyordu®’. Mezopotamya’nin kuzey
kisimlar1 verimli ve iyi sulanir. Giineyi diizlik ve algak calilarla kaplidir. Kuzey
kismi Habur sinir olmak {izere iki bolgeye boliiniir. Bu boliinmenin batis1 Osrhoene,
dogusu Mygdonia’dir. Bunlardan birincisi ismini Arap krali olan Osroes’ten alir.

Mezopotamya halki Semitik ya da Siiryani ailesine mensupturlo.

> Mitchell, Ancient Geography, s. 37; Kiepert, Ancient Geography, s. 94; Anthon, Ancient Medieval
Geography, s. 680; Schmitz, Ancient Geography, s. 324; Gabriel Oussani, “Assyria”, Cath. Encyc.,
vol. Il, New York, 1913, s. 7.

® Kiepert, Ancient Geography, s. 95.

’Schmitz, Ancient Geography, s. 324-325; Anthon, Ancient Medieval Geography, s. 680.

® Anthon, Ancient Medieval Geography, s. 680.

9 M. Semseddin Giinaltay, Yakin Sark (Elam ve Mezopotamya), Ankara, 1937, s. 187; Schmitz,
Ancient Geography, s. 325; Isiltan, Urfa Bolgesi Tarihi, s. 1, 12. not. 1.

19 Mitchell, Ancient Geography, s. 37; Anthon, Ancient Medieval Geography, s. 680-681; Schmitz,
Ancient Geography, s. 325.



Harita 1: Syria, Mezopotamya ve Asyyria Bolgesi Siyasi Sinirlar1 (S. Butler, The Atlas

of Ancient and Classical Geography, Harita XVI)

Mezopotamya’nin sehirleri arasinda, Greklerin Nisibis olarak adlandirdigi
Nisibin (Nasibina), Amida ya da Diyarbekir, ismini muhafaza eden Harran,
Greklerin Circessium olarak adlandirdiklart Sirki (simdi Kirkisya) Firat’ta bir ada
lizerinde olan Anat (Anah) ve Asag1 Habur’daki Sidikan (simdi Abran) bulunur. Bu
bolgenin yerleri az bilinen ya da bilinmeyen diger sehirleri sunlardir: Tavnusir
muhtemelen Mardin yakinlarindaki Diineysir, Guzana veya Guzan Nusaybin
civarinda. Muhtemelen Harran’dan ¢ok uzak olmayan Razappa ya da Rezeph, Tel
Apni Urfa ve Res Ayn civarinda, Tabiti ve Magarisi, Jerujer veya Nusaybin nehri
iizerinde™.

el-Cezire, Islam cografyacilarinin Firat ve Dicle nehirlerinin aras1 adeta bir
ada (Cezire) seklinde oldugundan dolayi, bu bolgeye verdigi isimdir*2. Araplar,
Greklerin Mezopotamya dedikleri sahayr iki kisma ayirarak giineyine, yani Asagi

Mezopotamya’ya Sevad ya da Irak; kuzeyine, yani Yukar1 Mezopotamya’ya da el-

' George Rawlinson, Seven Great Monarchies, vol. I, New York, 1875, s. 135-136. Ayrica bkz.
Mitchell, Ancient Geography, s. 38; Schmitz, Ancient Geography, s. 325-326.

2 Ebn Haukal, Kitabu’l Mesalik, s. 54; istahri, Kitabu’l Mesalik, s. 52; Abdulgani Bulduk, el-
Cezire’nin Muhtasar Tarihi, (Haz. M. Oztiirk-I. Yilmazgelik), Elazig, 2004, s. 1-3; Baykara,
Anadolu’nun Tarihi Cografyas, I, s. 28-29.



Cezire demislerdir™. ibn Haldun, el-Cezire bdlgesini Firat ve Dicle nehirleri
arasinda kalan yer, bu iki nehir Bagdad’da birlesmeden evvelki saha seklinde
tan1m11y0r14. Bu tanimdan yola ¢ikarak Mezopotamya’nin, Dicle ile Firat arasinda
kalan biitiin sahay1 ihtiva ettigini, el-Cezire’nin ise, s0z konusu sahanin Anbar ile
Tikrit arasinda ¢izilecek bir hattin kuzeyinde kalan kisimlarini igeren bir cografi
saha oldugunu sdyleyebiliriz™.

el-Cezire’nin giineyinde Irak-1 Arabi, glineybatisinda Berii’s Sam, batisinda
Suriye-i Bala yani Haleb ve kuzeyinde de Anadolu ile eskiden Ermeniyye denilen
Erzurum ve Van ciheti bulunmaktadir. Bodlge, Dicle’nin dogusunda kalan
Meyyafakirin (Silvan), Erzen, Siirt, Zab Havzas1 ve Firat’in batisindaki Adiyaman
bolgesini i¢ine alir'®. istahri bolgenin sehirleri arasinda Malatya, Stimeysat, Menbic,
Balis, Rakka, Anbar, Tikrit, Musul, Amid (Diyarbakir), Nusaybin, Resu’l Ayn
(Ceylanpinar), Harran, Ruha (Urfa) gibi sehirleri sayiyor'’. ibn Havkal da asag:
yukar1 ayni sehirleri zikreder ve bunlar arasindaki mesafeler hakkinda bilgi verir®.
Halife Osman zamaninda ayr1 bir vilayet haline konulan el-Cezire kitasi, bolgede
oturan Arap kabilelerinin ismine izafetle, li¢ bolgeye ayrildi: Diyar-1 Bekr, Diyar-1
Mudar ve Diyar-1 Rabia®®,

Diyar-1 Bekr, Mardin’den Adiyaman, Harput, Bingol, Siirt, Bitlis’e kadarki
sahay1 kapsiyordu. Bazen Mus, Malazgirt, Ahlat bolgeleri de Diyar Bekr bolgesine
tabii idi. Diyar-1 Mudar, Cizre’nin dogu ve bat1 kisimlar1 olup Rakka (veya Harran)

merkez olmak iizere Urfa ve Surug taraflarini ihtiva eder. Ancak Diyar-1 Mudar

3 D> Anville, Ancient Geography, s. 424; Anthon, Ancient Medieval Geography, s. 680; Corci Zeydan,
islam Uygarhklan, s. 381.

! Jbn Haldun, Mukaddime, c.I, (¢ev. S. Uludag), istanbul, 1988, s. 314.

1 Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 1, 12. not. 1; Zeydan, islam Uygarhiklari, s. 381.

1 Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, s. 29; Ramazan Sesen, “Cezire”, DIA, c. VII, Istanbul,
1993, s. 509; Claude Cahen, “izzeddin b. Seddad’a Gére XIII. Asir Ortalarinda Cezire”, (¢ev. N.
Cagatay), AUIFD, c. II, Say1 4, Ankara, 1953, s. 94.

' [stahri, Kitabu’l Mesalik, s. 52.

'8 Ebn Haukal, Kitabu’l Mesalik, s. 55.

% Bkz. M. Halil Yinang, “Diyarbekir”, A, c. III, Eskisehir, 1997, s. 606. Genel olarak biitiin Arap
cografyacilar1 tarafindan iki nehir arasinda kalan bolge seklinde tanimlanan el-Cezire bdlgesinin
sinirlarinin zamana ve egemen devletin idari politikalarina gore degisiklik arz ettigini de sdylemek
gerekir. Bu durumun bir drnegini Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan déneminde goriiyoruz. 690
senesinde, bu halife Musul ve Ermeniye gibi bolgeleri de Irak’tan ayirip Harran’a baglayarak el-Cezire
bolgesinin simirlarim daha da genisletmisti. Bkz. Zeydan, Islam Uygarhklar, s. 381; Yimang,
“Diyarbekir”, IA, 111, s. 606.



tabiri daha ortacag sonlarindan itibaren kaybolmaya yiiz tutmustur. el-Cezire’nin en
genis sahasini i¢ine alan Diyar-1 Rabia ise, Cezire’nin dogu ve gilineydogu kisimlari
olup Nusaybin (veya Musul) merkez olmak lizere Cizre ve Mardin taraflarini i¢ine

alirdi®°.

Bolgenin Arap Cografyasindakiy
Bolimieri
,. Bolgenin Stryani Cografyasindaki
Bolumleri

DIYAR-| BEKR —»
BETH ARBAYE —

Arbayestan = lranlilarin Eyalet Adlandirmasi

Harita 2: Diyar-1 Bekr, Rabia ve Mudar Sinirlar1 (Aydin vd., Mardin, Harita 3.7.)

Ibn Ciibeyr’in ¢ok kisa tanimlamasiyla Rabia bdlgesi, Musul’dan Nusaybin’e
oradan da Firat’a kadar olan bolgeye verilen isimdir?’. Sasaniler doneminde, Rabia
Araplar1 Yukart Mezopotamya’'nin dogu kisimlarina Islam fetihlerinden sonra
yerlesip burayr yurt edindiklerinden dolayi bdlge onlara nispetle, Diyar-1 Rabia
olarak anilmaya basland1?’. Hz. Peygamber zamaninda Hiristiyanlik Rabia kabilesi
arasinda yaygindi. h. 8 yilinda Halid b. Velid, Kureys ve biitiin Mudarlar tarafindan

tapilan Uzza putunu kirdiktan sonra IX. yiizyi1lda Mudar ve Rabia’nin biiyiik kollar1

20 Edrisi, Geographie D’Edrisi, (Kitabu’l Nuzhatii’l Miistak fi ihtiraku’l Afak), (Fr. cev. Amedee
Jaubert), vol. Il, Paris, 1840, s. 150-151; G. Le Strange, The Lands of The Eastern Caliphate, New
York, 1905, s. 86-87; Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, s. 24; Siiavi Aydin, Kudret Emiroglu,
Oktay Ozel, Siiha Unsal, Mardin, (Asiret-Cemaat-Devlet), Ankara, 2000, s. 5; Adnan Cevik, “Ortacag
Islam Cografyacilarina Gére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, Tarih-Cografya, (Haz. I. Ozcosar),
Istanbul, 2007, s. 144.

2 1bn Jubayr, Travels, s. 247, ibn Ciibeyr, Endiiliis’ten Kutsal Topraklara, s. 181.

22 Ramazan Sesen, Harran Tarihi, Ankara, 1993, s. 9; Aydin vd., Mardin, s. 74; M. Canard-C. Cahen,
“Diyar Rabia”, Encyc. Isl.?, Leiden, 1960, s. 348.



Islamiyet’i kabul ettiler”®. Bazi kaynaklara nazaran Rabia ismi Suriye Makedon
Prenslikleri doneminde Mygdonia olarak isimlendirilen bodlgeye Arap fetihleri
sonrasinda verilen isimdir®*. Stiryani Hristiyanlar Nusaybin ve Dicle arasinda uzanan
bolgeye Bet Arbaye adini verir. Ayni1 bdlge Ermeniler tarafindan Arwastan olarak
telaffuz edilir®.

Bet Nahreyn tabiri de tipki Mezopotamya ve el-Cezire gibi Dicle ve Firat
nehri arasinda bulunmasi sebebiyle verilmis bir isim olmakla birlikte cografi olarak
bu ikisine gore daha dar bir sahayr ihtiva etmekteydi. Emevi idare sisteminde, el-
Cezire ad1 yerine ilk kez kullanilan bu cografi tabir, Diyar-1 Bekr’in giineyi, Diyar-1
Rabia’nin ve Dicle’nin bat1 tarafinda kalan kismi ile Urfa’nin ova tarafi, Resu’l Ayn
taraflarini igine alan bolge igin kullanilmakta ve Ma Beyne’l Nehreyn, (iki Nehir
Arast) anlamma gelmektedir®. Gorildiigi gibi, buraya kadar acikladigimiz ii¢
cografi bolge de iki nehir arasindaki bélge anlamini karsilamaktadir ve bu sebeple
tarihi siire¢ igerisinde ¢ogu kez biri digerinin yerine kullanilmistir. Siiryani Mihail,
eserinde bu konuya dikkat ¢ekerek bu ii¢ kavramin ¢ogu zaman birbirine
karistirildigini belirtir?’.

Mezopotamya ve el-Cezire kavramlari ile birlikte bu bolge ile ilgili
kaynaklarda adi gegen cografi terimlerden de bahsetme zorunlulugu vardir. Bunlar
arasinda tarihi kaynaklarda Mezopotamya ile birlikte adi gegen Babilonia,
Commagene, Assyria, Susiane, Mygdonia, Zeugma, Osrhoene, Bet Nahreyn gibi
kavramlar1 birer climleyle belirtmek istiyoruz. Babilonia, genel bir tabirle
Mezopotamya’nin gliney kismi olarak tanimlanir. Dogal simirlar giineyde Pers
Korfezi, doguda Dicle, batida Arabistan ¢olilydii. Kuzeyde smir politik

degisikliklere gore degisti. Fakat kabaca alivyal bélgenin baslangici boyunca ¢ekilen

2 H. Kindermann, “Rebia ve Mudar”, IA, c. IX, Eskisehir, 1997, s. 653-655.

% D’ Anville, Ancient Geography, s. 434; J. S. Buckingham, Travels in Mesopotamia, London, 1827, s.
224; AlexanderMacbean, “Nisibis”, A Dictionary of Ancient Geography, London, 1773. Buna gore
Mygdonia kavrami Rabia bolgesini karsiliyor, asagida bahsedecegimiz Antioch of Mygdonia ismi ise
Nusaybin sehrine tekabiil ediyordu.

% Ernst Honigmann-C. E. Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl,, c. VII, Leiden, 1993, s. 983.

% ibn Haldun, Mukaddime, 1, s. 314; Abdii’s-Selam Efendi, Ummii’l iber, s. 16; Zeydan, islam
Uygarlhklar, s. 153; Aydin vd., Mardin, s. 4.

2" Siiryani Mihail, Vekayiname, s. 165-166.



hat iizerinde yerlestirilir®®. Babilonia, Firat Nehri’nin iki yakasinda uzanan zengin
diiz bir bolgeyi icine alir. Bolge nehrin her yil tagsmasindan dolayr Misir’da Nil
Nehri’nde oldugu gibi bereketlidir. Tarih¢i Herodot buranin Assyria ile birlikte Iran
krali1 Darius’un 9. satrapt oldugunu belirtir®®. Bolge, genel olarak Kuzey
Mezopotamya iizerinde Dicle’nin dogusunda Arap ¢Oliiniin batisinda bir Asya
bolgesi, bazen daha genis anlamda Chaldea olarak adlandirilir®.

Commagene bolgesi ise, Procopius’un sdylemiyle kisaca antik zamandan bu
yana Firat nehrinin disinda kalan bélgeydisl. Burasi, Suriye’nin kuzeyinde uzanan ve
sinirlar1 doguda Firat, batida Kilikya ve kuzeyde Amanos tarafindan ¢izilen bir alani
ihtiva etmektedir. Bu bodlge zengin ve bereketli topraklariyla iinlii olup Selevkos
hakimiyetinin gelisme doneminde Suriye Kralligi’na baglandi. III. Antiochus MS.
17°deki oliimiiyle kisa stireli olarak bir Roma prensligi oldu. Sonraki zamanlarda
bolge Euphratensis ismini aldi ve Constantine Samsat yerine Hierapolis’i bu
bolgenin merkezi yapt132.

Assyria, Dicle'nin 6tesinde ¢ok genis bir bolge olup ismini Asurileri ilk kez
kuran Noah’in torunundan alir. Assyria ismi bazilar1 tarafindan Syria ile karistirilir.
Ptolemy’e gore gercek ve dogru Assyria, kuzeyde Ermenistan ve Niphates (Masius)
Dagi’nin bir kismi batida Mezopotamya ya da Dicle Nehri, giineyde Susiana, doguda
Media bolgesinin bir kismi ile Choatres ve Zagros daglarini igine alir®, Diinyanin
ilk kurulan bolgelerinden biri olan Assyria bolgesi, ayn1 zamanda ilk kralliklarin
kuruldugu bir yer oldugundan 6zellikle yonetim, sanat ve medeniyetin kdkeniyle
iligkilendirilir. Ermenistan, Mezopotamya, Media ve Persia arasinda uzanir ve Dicle
nehrini sol kiyilart boyunca uzanir. Doguda bu dogrultuda onun smirlarini
bi¢cimlendiren Zagros Daglar1 uzanir. Kuzeyde azgin ve barbar bir kavim olan

Carduchi kavmi vardir. Buranin orijinal sekenesi Assyriler (Siiryaniler) idi. Assyria

%8 Robert W. Rogers, “Babylonia”, Jew. Encyc., vol. Il, s. 401.

2 Mitchell, Ancient Geography, s. 40-41; Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 20; “Mesopotamia”,
Encyc. Metr., s. 117.

% Kiepert, Ancient Geography, s. 88-89; Alexander Macbean, “Babilonia”, A Dictionary of Ancient
Geography, London, 1173.

31 procopius, Wars, 1, s. 151.

%2 E. Boucher James, “Commagene”, DGRD, (ed. W. Smith), I, Boston, 1854, s. 651-652.

%% Alexander Macbean, “Assyria”, A Dictionary of Ancient Geography, London, 1173.



ayn1 zamanda Mezopotamya, Babylon (Chaldea) ve Ermenistan bolgelerini de

ierir™.

Harita 3: Mezopotamya, Assyria ve Ermenia Siyasi Sinirlar1 (R. Shepherd,
Historical Atlas)

Assyria, Dio Cassius tarafindan Atyria olarak telaffuz edilir. Strabo,
Assyria’nin Persia ve Susiana’ya birlesik oldugunu, bu ismin Babilonia ve
cevresindeki genis bolgeye verildigini yazar ve ekler: “Bu bdolge Ninova'nin i¢inde
bulundugu Aturia’yvi, Firat Zeugma’sina uzanan Nusaybin’i de kapsar”35. Bolgenin
Nusaybin haricindeki diger sehirleri Tarbisa, Erbil, Harran, Tel-Apni, Razappa,
Amida ve Habur’un dogu kolunda Sirki (Circessium, Kirkisya) dir®. Susiane
(Kissia), tabiri ise, Asagi Dicle’nin dogusuna uzanan bereketli biiyiik diizliigiin bir
boliimi ve Pers korfezinin kiyilar1 boyunca giineye uzanan bdlgeye verilen isimdir.
Semitik halk tarafindan Elam olarak adlandirilir. Persliler tarafindan Huzha olarak
bilinir®”,

Mygdonia tabirine gelince: Yukarida bahsettigimiz gibi, Mezopotamya’nin

kuzey kismi Masius Dagi’nin etekleri ile Nusaybin ve el-Cezire’yi kapsayan kismi

# Mitchell, Ancient Geography, s. 38-39; Kiepert, Ancient Geography, s. 91.

% Strabo, Geography, 111, s. 142.

% Rawlinson, Seven Monarchies, I, s. 131; Oussani, “Assyria”, Cath. Encyc., 11, s. 7-8.
% Kiepert, Ancient Geography s. 87.
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Greklerin Mygdonia olarak tabir ettikleri bolgeyi ihtiva ediyordu. Burasi bati1 ve
giineye dogru uzanarak Edessa, Harran, Nicephorum, Kirkisya’y1 igine alarak
Osrhoene’ye uzanir. Strabo’nun verdigi bilgiye goére, Mygdonyalilar Firat’a yakin
kisimda yerleserek Nusaybin’e sahip olmuslar ve bu kent boylece Antiochia
Mygdonia (Makedoya Antakya’s1) ismini almist1®. Roma dénemi, tarihgilerinden
olan Plutarch da Lucullus’un Nusaybin’e karsi ¢iktigi seferiyle ilgili bahsinde
barbarlar tarafindan Nisibin olarak adlandirilan bu kente Greklerin bu ismi
verdiklerini teyit ediyor™.

Zeugma ise, Strabo’nun sOylemlerinde Firat iizerinde bir bolge olarak
ge(;er4o. D’Anville’de yer alan bilgiye goére, Osrhoene’nin girisinde bulunan ve
Apamea olarak adlandirilan yerin karsi kiyisim1 kapsar. Su anda Halep ile Urfa
arasindadir ve el-Bir (Birecik) adli yer buradadir*. Kaynaklarda Firat Zeugma’si
olarak belirtilen bu cografi saha bugilinkii Rumkale’nin eteklerinde bir koprii ya da
ge(;ittir42.

Goriildigi gibi ilkg¢aglardan bu yana adi Mezopotamya ile birlikte anilan
yukarida adi gegen cografi kavramlar, esasen birbirinden farkli sinirlart ihtiva eden
bolgelerdi. Oyle ki, bu kavramlardan ayni isimdekiler dahi tarih icerisinde egemen
devletin keyfiyetine gore siyasi sinirlart degisiklik gdsterebiliyordu. Bununla birlikte

arastirma konumuzun merkezinde yer alan Nusaybin ve c¢evresi tarihi siire¢

% Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 299; Eliseaus, The History of Vartan and of the Battle
of the Armenians Containing of Account of Religous Wars Between Persians and Armenians, (Ing.
gev. C. F. Neumann), London, 1830, (Notlar kismi), s. 75; Butler, The Lives of the Fathers, VII, s. 109,
not. 1; Kiepert, Ancient Geography, s. 95; Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 21; J. Fletcher, Notes
From Nineveh and Travels in Mesopotamia, Assyria and Syria, Philedelphia, 1850, s. 93; Macbean,
“Nisibis”, A Dictionary of Ancient Geography. Tarihi kaynaklara gére, Antik dénemde birka¢ Asya
sehri Antiochia olarak adlandirilmisti. Bizansli Stephan, onlarin sekizinden haberdard: ki bunlarin ikisi
Mygdonia’daki Edessa ve Nisibis’tir. (Schiltberger, Bondage and Travels, s. 160, not 11.) Burada
Nusaybin sehri igin kullanilan Antioch (Antakya) tabiri kentin tath otlaklar1 ve mevkisi itibariyle Daphne
Antakya’sina benzemesinden dolay1 verilmis bir isimdi. (Bkz. Plutarch, Lives, IV, s. 244, not 1.) Erken
donem tarihi kaynaklarda Makedonya Antakya’si olarak tabir edilen bolge, Islam fetihlerinden sonra
Rabia olarak adlandirilacaktir. Bkz. D’ Anville, Ancient Geography, s. 434.

% Plutarch, Lives, 1V, s. 244.

“0 Strabo, Geography, 11, s. 274, 111, s. 142.

* D’ Anville, Ancient Geography, s. 426.

*2 Strabo, Geography, III, s. 142, not 4. Ayrica bkz. Alexander Macbean, “Zeugma”, A Dictionary of
Ancient Geography, London, 1173.
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icerisinde bu cografi sahalarin bir¢ogunda yerini almig, hatta bazilarinin idare

merkezi olmustur.

b) Nusaybin Kentinin Kurulusu ve isminin Anlamlar

Nusaybin’in kurulusu belgelerin Gtesinde bir antik zamana dayanir. Kentin
kurulusuyla ilgili istifade ettigimiz Grek, Siiryani ve Arap kaynaklarda genellikle ayni
bilgi tekrarlanir. Buna gore, Nusaybin, Nemrut’un kurdugu ti¢ sehirden biri olup Akhar
adii almisti®®. Aziz Jerome, “O, Arach ismiyle Edessa’yi, Achad ismiyle Nisibis’i
kurdu” der. Aziz Efraim ondan 6nce ayni tanimlamayi yapm1§t1r44. Bu isim Agapius’un
Kitabu’l Unvan'inda s (Adja) olarak kaydediliyor®.

Kentin ismi, Sami kokenli olup Philion Byblios ile beraber Naociffic = otiiat
(Nasib)’ye baglamak gerekir. Sikkeler tizerinde mevki adi olarak umumiyetle NEXIBI
seklinde goriiliir. Baz1 Siiryani kaynaklarda, Nusaybin’e atfen Tevrat’taki Sobha adi
kullaniliyor®. Mar Efraim ve diger Aram bilginler Nusaybin’in eski Ahit’in tekvin
boliimiinde Akad olarak gectigini One siirmiiglerdir*’. Ebu’l Ferec de benzer sekilde
kronografyasinda Nusaybin’in Nemrut tarafindan kuruldugunda, ismini Akhar
(Ciftgiler) seklinde amyor*®. Kentin ismi Asuri kitabelerinde Na-sib-na, Na-si-bi-na ya
da Na-sib-i-na seklinde geger®.

Tarih 6ncesi donemlerde sehrin adi ilk olarak MO I bin yila ait Asur

kaynaklarinda II. Adrinirari zamaninda Nagsibina olarak zikrediliyor. Kentin adi,

43 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., V. s. 631; Ebu’l Farac, Abu’l-Farac Tarihi, I, s. 75; amlf,
Tarih-i Muhtasaru’d Diivel, (Basim yeri ve tarihi yok), s. 12; Eliseaus, The History of Vartan, s. 75
(Notlar kism1); Buckingham, Travels, s. 243; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 299; Butler,
The Lives of the Fathers, VII, s. 109, not. 1; Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 199;
“Mesopotamia”, Encyc. Metr., s. 119; Macbean, “Nisibis” A Dictionary of Ancient Geography; W. S.
W. Vaux, “Nisibis”, DGRG, (ed. W. Smith) c. Il, Boston, 1854, s. 440. Diger iki sehir, Arach (Erech)
adiyla Urfa ve Kalya (Calach) adiyla Medayin idi.

* Butler, The Lives of the Fathers, V11, s. 109, dipnot 1.

** Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Pat. Or., V, s. 631.

*¢ Rabban Bar-Idta, History, Il, s. 170; Schmitz, Ancient Geography, s. 326; Buckingham, Travels, s.
242-243; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. IslI?., VII, s. 983; Honigmann, “Nasibin”, A, IX,
Eskisehir, 1997, s. 99-100; Ergiin Lafli, “Helenistik, Roma Imparatorluk ve Geg Roma-Erken Bizans
Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi: Savi Hoyiik VI. Roma ve Ge¢ Roma Erken Bizans Caglar1 Pismis
Toprak Buluntulari”, Makalelerle Mardin 1, Tarih-Cografya, (Haz. I. Ozcosar), Istanbul, 2007, s. 52-
53; Metin Tuncel, “Nusaybin, DIA, ¢c. XXXIII, istanbul, 2007, s. 269.

*" Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 32.

8 Krs. Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 75; amlf., Muhtasar, s. 12.

* Thomas Marga, The Historia Monastica of Bishop of Marga AD. 840, (Ed. E. A. Wallis Budge),
(Ing. cev. P. Keagan) c. II, London, 1983, s. 651, not 2; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl?,,
VII, s. 983.
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Cellarius’ta Nisibin ve Nesibis; bolgeyle ilgili ilk Roma kaynaklarindan sayilan
Plutarch’ta Nisibin; Stefanus’ta da Nasibis bi¢iminde amlmaktadir™®. Bazi yerlerde bu
ismin, Nitibi(n), Nitibeni, Nizzibi gibi degisik sekillerine de rastlanir™". Procopius
kentin ismini Nio{Biv seklinde kaydeder™.

Arap tarih¢i ve cografyacilarinin ¢ogunun eserinde sehrin ismi (et seklinde
gec;iyorss. Bu Arapca yazilis bakimindan kelimeyi “Nasibin”, “Nesibin” ya da “Nisibin”
seklinde telaffuz edebilecegimiz gibi, bugiinkii kullaniligina uygun olarak “Nusaybin”
seklinde de okuyabiliyoruz. Ermeni kaynaklarda ise, sehrin adi umumiyetle Mebin
olarak gecer. Miiverrih Vartan’mn eserinde bu isim Midspin seklinde goriliir®®. Urfali
Mateos’ta ise Mebin, Nsepi veya Nsepin seklinde gegmektedir. Yunan cografyacilar ise
sehre Socoras ya da Mygdonius adini verirler™. Siiryani ve Arap yazarlara gore
paralarin tizerinde kentin ismi Nesibin; Ermeni yazarlara gore ise Medzbin olarak
adlandirilir’®. Yahudi seyyahlardan olup 1173 yilinda kenti ziyaret etmis olan R.
Benjamin Tudela, kentin ismini Netsibin seklinde kaydetmistir>’. D’anville, Arap
cografyacit Ebu’l Feda’ya benzer bir sekilde Nisibeen ya da Nesbin olarak telaffuz
eder®®. XVIL asir ortalarinda kenti ziyaret etmis olan J. B. Tavernier, sehrin adinmn
eskiden Nizibis, simdi ise (X VII. asirda) Nesben seklinde oldugunu agik¢a kaydediyorSg.

Kent isminin anlamlarina gelince: Bu konuda her tarihi sehir i¢in oldugu gibi
kentimiz i¢in de degisik bilgilere kaynaklarda tesadiif ediyoruz. Tarihin ilk ¢caglarindan
bu yana paylasilamayan bir arazide kurulmus askeri bir karargadh sehri olarak boy
gostermesi kentin adinin kdkenini askeri terimlere baglayan yorumlara da yol agmugtir.
Bu baglamda kentin isminin Ibranice ya da Keldanice oldugu ve Ordu Karakolu
anlamlarina geldigini belirten kaynaklar vardir. D’anville, Nisbin seklinde kaydettigi bu

ismin ¢ogul haliyle Ordu Karakollari anlamini ifade ettigini belirtir. Siiryanicede isim

% Plutarch, Lives, 1V, s. 244; Aydin vd., Mardin, s. 41, 48, not 155; Honigmann, ‘“Nasibin”, iA, 1X; s.
100; Cevik, “Islam Cografyacilarina Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 141.

o Honigmann, “Nasibin”, TA, IX, s. 99; Tuncel, “Nusaybin, DIA, XXXIII, s. 269.

52 procopius, Wars, 1, s. 100, 102, 152 ve birgok yerde.

% Bkz. Istahri, Kitabu’l Mesalik, s. 52; Yakut, Mu’cemu’l Buldan, s. 288.

> Eliseaus, The History of Vartan, s. 3-4. Camgiyan’a gore, kent savunulamayan bir arazi iizerinde
oldugu icin ona bu isim verilmistir. Bkz. Ayni eser, notlar kismi s. 75.

% Strange, Eastern Caliphate, s. 94.

% “Mesopotamia”, Encyc. Metr., s. 119.

5 Buckingham, Travels, s. 248. Eserin Ingilizce terciimesinde bu isim Nisibin olarak kayitlidir. Bu
farklilik muhtemelen terciimanin tercihinden kaynaklaniyor. Krs. Tudelali Benjamin, The Itinerary, I, s.
90 ve c. II, (London, 1841) s. 129, not 245.

% D Anville, Ancient Geography, s. 434; Buckingham, Travels, s. 243.

], B. Tavernier, XVIIL Asir Ortalarinda Tiirkiye Uzerinden iran’a Seyahat, (cev. E. Giiltekin),
Istanbul, 1980, s. 101.
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cogulda “Kolonlarin Yeri” anlamma gelir. Fakat ibranice, Keldanice ve Arapgada tekil
olarak “Ordu Karakolu” anlamina gelir®. Aslen Nisibin seklinde olan ve Grek yazarlar
tarafindan Nisibis seklinde bozulmus olan kent isminin Keldanice’deki askeri
istasyonlar ve garnizonlar anlamina geldigi tahmin edilir®.

Kelimenin Siiryanice’de dikmek fiiliyle dogrudan alakali oldugu goriiliiyor.
Buna gore, Arapga’da Nusb, (¢cogulu ensab) Siiryanice’de Nisibis ismine tekabiil eder
ve kurmak fiilinden tiireyip “dikilitas, siitun (Masebbah)” anlamini karsilar®. Tanrisal
eserlerde, Nusaybin ismi, Tsoba veya Tsobo olarak ge¢mistir. Siiryanilerde Nusaybin’in
0zel ad1 Nsibin veya Subo’dur. Bu ad Nsab(w) sozciigiinden tiiremis olup ekti, dikti
anlamlarina gelir. Sinodlar kitabinda kayith tarihi bir belgeye gore, Nusaybin i¢inde
bahgeler ve firdevsler bulundugundan dolay1 bu adla Qagrllmaktad1r63.

Bunun yaninda kentin, 6zellikle tarihin ilk dénemlerinden bu yana dogu-bati
ticaretinin Onemli bir noktasinda olusu, Nusaybin isminin kdkenine ticari manalar
yiikleyen yorumlarin da ortaya atilmasima da sebep olmustur. Bazi kaynaklara gore
kelimenin Siiryaniler tarafindan kullanilan bi¢imi olan “Sobha”, Bulusma Yeri anlamina
gelmekteydi®. Diger bazi kaynaklar kelimenin kokeninin Siiryanice oldugunu
varsaymakla beraber anlaminin yukaridakilerden farkli oldugunu belirtirler. Buna goére
Nusaybin sozciigii, gegmis zamanli Nsap fiilinden tiiremis olup degisik anlamlara
gelmektedir. Bu fiil, edilgen gegisli fiile doniistiiriildiigii zaman Nsip kelimesi ortaya
cikar ki, ¢cogulu Nsibin’dir. Bu sekildeki ¢ogul anlamiyla kelime, yukarida bahsedildigi
gibi ekili her tiirlii iiriinler, agaclar veya insa edilmis kiliseler anlamim vermektedir®.

Nusaybin ya da antik donemdeki ismiyle Nisibis kelimesinin telaffuzuyla ilgili
kaynaklarda rastladigimiz sinirl bilgiyi aktarmak istiyoruz. Siiryanice ve Grekge’den
tiremis gozilkken bu isimde alisilagelmis telaffuzun tersine ortadaki “i” uzundur.
Abercius’un kitabesinde kelime altil1 6l¢iiniin (hexumeter) sonunu bi¢imlendirir. Burkitt
halihazirdaki kisa “i” ile telaffuz edilen yazimin belki Ermenice Metsbin isminden

geldigine isaret eder®®.

% D Anville, Ancient Geography, s. 434; Buckingham, Travels, s. 248; Fraser, Mesopotamia and
Assyria, s. 199.

%1 Fletcher, Notes From Nineveh, s. 92-93.

%2D. M. Kay, “Masebhah”, Encyc. Rel., vol. VIII, New York, 1916, s. 487.

%3 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 32.

% Judah B. Segal, Edessa (Urfa), (ev. A. Arslan), istanbul, 2002, s. 40.

% Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 32; Gabriel Akyiiz, Nusaybin’deki Mar Yakub Kilisesi ve
Nusaybin Okulu, Mardin, 1998, s. 9.

% A. J. Maclean, “Syrian Christians” Encyc. Rel., vol. XII, New York, 1913, s. 169, not. 9.
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Bazi kaynaklarda tarihi siire¢ igerisinde kente kendi isminin yaninda mecazi isim
ve unvanlar verildigini de gériiyoruz. Bu baglamda MO. 852-715 arasindaki devirde

67 Selevkoslar

Nusaybin, valisinin unvan verdigi bir merkez oldugu bilinmektedir
déneminde ise sehir, Antioch Mygdonia adiyla yeniden kurulmustur®®. Tarihte ilk kez
Nusaybin’den Antiocheia adi altinda Antiochius’un Romalilarla Partlilar arasindaki son
savaslarda Molon satrapligina yiiriiyiisii vesilesiyle bahsedilir®®. Sehrin bu miistear ismi
tarithi kaynaklarin ¢ogu tarafindan teyit edilir. Erken donem Roma tarihgilerinden
Flavius Josephus, Part krali III. Artabanus donemine ait olaylar1 anlattig1 bir bahsinde
Nusaybin sehrinin eskiden Makedonyalilar tarafindan Antioch of Mygdonia adiyla
kuruldugundan bahseder’. Bu ismi, antik dénem cografyacilarindan Strabo kullandig
gibi“, IV. asir kilise tarihgisi Theodoret’?, VIL. yiizy1l baslarinda kentte yasamis olan
kesis Bar-Idta’®, XII. ve XIII. yiizyilin kilise tarihgileri Siiryani Mihail ve Ebu’l Ferec™,
hatta uzun siire sonra XV. yiizyilda kenti gezen seyyah J. Shiltberger’in de kullanmasi
Antioch Mygdonia isminin Nusaybin i¢in alternatif bir isim olarak uzun siire yasadigini
gosteriyor’.

Polybius, kente Makedonya Antakya’siisminin verilmesinin nedeni olarak
Selevkos krali IV. Antiochus’un burada bir Antiochian Kolonisi kurmasini gosterir.
Yazar, MO. 223 yilinda Makedonyali General Molon’un Selevkoslara karsi isyanini
anlattig1 bahsinde Selevkos krali olan IV. Antiochus’un, ordusunun Firat’1 gectikten
sonra dinlenmesi i¢in durmasina miisaade ettigini, bilahare onun kis1 ge¢irmek i¢in bu
bolgeye ilerledigini anlatir ve bu ylizden yeni sehrin kurucusu olarak Nusaybin
vadisinde Mygdonia ismi IV. Antiochus serefine verilmis ve ad1 gegen kral Nusaybin

paralar1 iizerine kendi resmini bastirmisti. Bu tarihten itibaren Antiochus’un kralin bu

67 Honigmann, “Nasibin”, iA, 1X, s. 100.

% D’ Anville, Ancient Geography, s. 434; Semseddin Sami, “Nusaybin”, Kamusu’l Alam, VI, s. 4580;
Kinneir, Geographical Memoir, s. 261; Anthon, Ancient Medieval Geography, s. 681; Schmitz,
Ancient Geography, s. 326; Buckingham, Travels, s. 224; Oswald H. Parry, Six Months in aSyrian
Monastery, London, 1895, s. 229; Siemon Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., vol. XI, New York, 1911, s.
84; Vaux, “Nisibis”, DGRG, 11, s. 440; Segal, Edessa, s. 35; “Mesopotamia”, Encyc. Metr., s. 119.

% Vaux, “Nisibis”, DGRG, I, s. 440.

7 Josephus, Antiquities, 11, s. 126.

" Strabo, Geography, ll, s. 157.

"2 Theodoret (Bishop of Cyrus), History of the Church, From 322 to The Death of Theodoret of
Mopsuestia, (Ing cev. Memoirs of the Authors), London, 1854, s. 123.

73 Bar-Idta, History, 11, s. 170.

7 Mihail’den aktaran, Michael H. Dodgeon-Samuel N. C. Lieu, The Roman Eastern Frointer and The
Persian Wars, (AD. 226-363), A Documantary History, New York, 1994, s. 170; Ebu’l Ferec, Abu’l
Farac Tarihi, I, s. 135.

"> Schiltberger, Bondage and Travels, s. 44. Ayrica bkz. notlar kismu, s. 160, not. 11.
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kolonileri kurdugu diger Suriye sehirleri gibi Nusaybin’in de ad1 Antioch 6nadini alarak
Antioch Mygdonia (Makedonya Antakyasi) olarak anilmis’® ve paralar iizerinde kente
atfen ANTIOXEQN EN MYTAONIALI ibaresi yer almistir’”.

Kentin, Antioch unvanin yaninda “colonia” statiisii de Romalilar déneminde
devam etmis goziikiiyor. Nitekim Roma tarihgisi Dio Cassius’un, MO. 68 yilindaki
Lucullus’un seferi vesilesiyle zikrettigi Nusaybin i¢in “O, simdi bize (Romalilara) aittir
Bizimkilerin bir kolonisi olarak diistiniiliiyor” seklindeki ifadesi bu durumu agikga
ortaya koyuy0r78. Roma imparatoru Septimus Severus, MS. 195 yilindaki dogu seferi
sonrasinda da kente koloni statiisii bahsederek burayr bir eyalet merkezi haline
getirmisti”®. Sehir Roma imparatoru Severus Alexander tarafindan (223’te) Uranius’un
Osrhoene’deki isyani bastirildiktan sonra kurtarildi. O zamandan itibaren sehre colonia
isminin yaninda “metropolis” unvani da verildi. Septimian Colony at the Metropolis of
Nisibis ibaresini tasir®™. Ayni sekilde, MS. 244 yilinda Arap Phillipus zamaninda sehrin
ismi Julia Septimia Colonia Nisibis Metropoli olarak gegmektedir®".

Nusaybin’in 6zellikle II. Sapur doneminde defalarca kusatilmasina ragmen
almamadigimi biliyoruz. iste bu dénemde (337-350) kentin Perslilere kars: basarili
direnci ona Imparatoriugun Kalkam lakabim kazandirmisti®. Bunun yaminda
Nusaybinli olan Aziz Efraim’in Nusaybin’i Yakub’'un Kizi olarak adlandirdigini
biliyoruz®. Ayrica ilmi ve kiiltiirel faaliyetlerde iistlendigi roller sebebiyle Nusaybin’e
Umm al Ilim (Bilimlerin anasi) ve Madina’t al Maarif (Bilgi Kenti) unvanlariyla

anildigim bazi kaynaklar ifade eder®. Strabo’da sehrin yakin gevresi Anthemusia olarak

® Polybius’tan aktaran Samuel Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir. (http://www.iranicaonline.org) Oftto
Morkholm, “Le Monnayage de Séleucus IV a Nisibe”, RN, 6e série - Tome 7, 1965, s. 50; Ernest
Babelon, The Coinage of Edessa in Mesopotamia, Paris, 1904, (Ing. cev. Dane Kurth-2010), s. 2.
Antiochus IV’un Antiochian kolonileri kurdugu diger Suriye sehirleri arasinda paralar iizerindeki
yazilardan ¢ikarilan Antioch ad Sarus (Adana), Antioch of the Ptolemaides (Ake), Nusaybin’in komsusu
Edessa ve Suriye’nin merkezi olan Daphne yanindaki Antakya. Bkz. Aymi Eser, ayni1 yer.

" Lafl1, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin 1, s. 62.

'8 Cassius Dio, II, s. 6.

™ Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., I, s. 301; Maurice Platnauer, The Life and Reign of The
Emperor Lucius Septimus Severus, London, 1918, s. 194-195; Honigmann, “Nasibin”, 1A, 1X, s. 100;
Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 20.

8 Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.,; Hopkins, The Life of Alexander Severus, Cambridge, 1907, s. 218;
Millar, The Roman Near East, (MO. 31-MS. 337), London, 1993, s. 155; Macbean, “Nisibis”A
Dictionary of Ancient Geography.

8 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 301; Honigmann, “Nasibin”, IA, IX, s. 100; Aksit, Roma
Tarihi, s. 397; Aydin vd., Mardin, s. 48, not 155.

8 Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

8 Segal, Edessa, s. 131.

8 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 10.
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adlandinlir®. Semseddin Sami, bu ismin etrafindaki ¢icekli cayirlarin ¢oklugundan
dolayr verildigini kaydeder®™. D’anville’in ifadesine gore, Makedonca’dan transfer
edilen bu isim Mezopotamya bolgesine uzanmaktadir®’.

Son olarak, arastirma konumuz agisindan izah edilmesi gereken bir konudan
bahsetmek istiyoruz: Ortagag kaynaklari, el-Cezire bolgesinde Nusaybin adiyla bilinen
baska bir yerlesim yerinden de soz etmektedir. Bu ikinci Nusaybin ile arastirma
konumuz olan Nusaybin, tarihgiler tarafindan ¢cogu zaman birbirine karl$tlr111r88. Bu
Nusaybin, 363 barisindan sonra kentten ¢ikmaya mecbur edilen Nusaybin halkinin
Amid (Diyarbekir) civarinda eski kentlerinin ismine izafeten kurduklar1 yeni bir
yerlesim yeriydi ki o donemin kaynaklari kentten ayrilan halkin Amid tarafina
yerlestikleri bilgisini vererek bu konuyu teyit ederler®. Bu tarihten itibaren bazi islam
kaynaklarinda burasi Nasibin al-Sugra (Umwsi yall) (Kiiciik Nusaybin) olarak
bahsedilirken, diger bazi kaynaklar, Bizans Nusaybin’i anlaminda Nusaybin-i Rum
(Caia s V) olarak kaydeder®. Ermeni kaynaklardan Urfali Mateos burayi, Sibar ya
da Nsepin seklinde aniyor™. Yakut’un verdigi bilgiye gore, Kiigik Nusaybin, Firat’mn
sol yakasinda Siverek, Hisn Mansur (Adiyaman) yolu ilizerinde bulunmakta olup Amid

ve Harran’a tig-dort glin mesafede idi®.

% Strabo, Geography, 111, s. 158.

8 Semsettin Sami, “Nusaybin”, Kamusu’l Alam, IV, s. 4580.

% D’ Anville, Ancient Geography, s. 427. Malte Brun, bu bélgeyi Urfa Pasaligmm kuzeybati kismi
olarak tavsif ediyor. (M. Malte Brun, Universal Geography or A Description of All the Parts of the
World, c. I, Boston, 1824, s. 113.) Rawlinson, daha genel bir ifadeyle Firat ve Habur arasinda kalan
bolge olarak tanimliyor. Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 175.

8 By konuyla ilgili olarak su kaynaklara bakilabilir: Vakidi, Futuh’s-Sam, c. Il, Beyrut ts, s. 128, 130;
Ibnu’l Esir, el-Kamil, XIlI, s. 463; Yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 289; Mateos, Vekayinime, s. 125,
134, 135, 254; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 307; Honigmann, “Nasibin”, 1A, IX, s. 101;
V. F. Biinchner, “Sapur”, A, c. XI, Eskisehir, 1997, s. 341-342; Tuncel, “Nusaybin, DIA, XXXIII, s.
269. Toplu bilgi icin bkz. Ahmet Kiitiikk, Ortacag’da Nusaybin Bélgesi’nin Siyasi, Sosyal, Iktisadi ve
Kiiltiirel Durumu, (YYLT), Sanliurfa, 2006, s. 8-9.

8 Siyasi tarih kisminda konuyu ayrintilariyla isleyecegiz. Simdilik bkz. Zosimos, The History of Count
Zosimos, Sometime Advocate and Chancellor of the Roman Empire, (Ing. ¢ev. Oxford Edition)
London, 1814, s. 92; John Bishop of Nikiu, Chronicle, (ing. ¢ev. F. C. Burkitt-N. Mc Lean-A. Cowley),
London, 1916, s. 79-80; Vakidi, Futuh’s-Sam, 11, s. 128, 130; Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or.,
VII, s. 582-583; Ibnu’l Esir, el-Kamil, XII, s. 463; Yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 289.

% Vakidi, Futuh’s-Sam, 11, s. 128, 130; Yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 289; ibnu’l Esir, el-Kamil,
XI1, s. 463.

% Mateos, Vekayiname, s. 125, 134, 135, 254.

%2 Yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 289.
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¢) Nusaybin’in Bélge Cografyasindaki Yeri ve Onemi

Nusaybin, Habur’un bir kolu olan Hirmas c¢ayimin kiyisinda kurulmus olup
Musul’dan Suriye’ye uzanan yol iizerinde alti giinlilk ve Sincar’dan dokuz giinliik
mesafede yer alir®. Sehir, Mardin-Midyat esigi ad1 verilen daglik kiitleden inen Cagcag
Nehrinin Tiirkiye smirmi terk ettigi kesimde deniz seviyesinden 500 m. yiikseklikte diiz
bir alanda kurulmustur. Mardin’in giiney kismindan ibaret olan Nusaybin, batida
Mardin, kuzeyde Midyat, doguda Cezire (Cizre) kazalartyla giineyde Musul vilayeti ile
siirhidir™. Ibn Havkal, kentin Resul Ayn’dan ii¢ merhileh mesafede oldugunu yazar.
Yakubi’nin verdigi bilgiye gore Nusaybin, icerisinden Hirmas adi verilen bliyiik bir
nehrin gectigi cennet bahgelerinin bulundugu biiyiik bir sehirdi®.

Nusaybin bolgesi verimsiz ¢0l arazilerinin tersine sahil kiyist ya da nehir
kiyilarinda kurulmus verimli bir alandir®. Arap cografyacilari kentin, dérdiincii iklim
dahilinde yer aldigini yazarlar97. Agapius Kitabu’l Unvan adli eserinde Nusaybin ile
birlikte Damas (Sam), Kinnesrin, Halep, Menbic, Antakya, Harran, Edessa, Rakka,
Resul Ayn, Musul, Bagdat ve Rey schirlerini bu iklim déhilinde sayar®. Bu konumuyla
kentin yesil bereketli bir yerde oldugunu genel olarak ortagag seyyahlari belirtirler.
Yakut kentin etrafini ¢evirmis olan 40 bin bah¢esinden s6z eder®.

Hadis kaynaklarinda, Nusaybin kentinin Onemine isaret eden bir rivayete
rastliyoruz. Islam kaynaklari, Ebu Hureyre’den naklen Hz. Peygamber’in Nusaybin

sehrini rityasinda gordiigiine dair bir hadise naklederler. Buna gore:

% fbnu’l Erzak, Tarih-i Meyyafarikin, (A Muslim Principality In Crusader Times Then Early
Artugid State), (1100-1150 yillar1 arasinin nesri ve ing. ¢ev. C. Hillenbrand), Istanbul, 1990, s. 37, not.
49; Semsettin Sami, “Nusaybin”, Kamusu’l-Alam, VI, s. 4580; “Mesopotamia”, Encyc. Metr., s. 119.

% Semsettin Sami, “Nusaybin-i Sugra”, Kamusu’l Alam, VI, s. 4581; Tuncel, “Nusaybin, DIA, XXXIII,
S. 269.

% Ebn Haukal, Kitabu’l Mesalik, s. 55; al-Jakubi, “Kitabu’l Boldan”, (ed. M. J. Goeje), BGA, vol. VII,
Leiden, 1892, s. 362.

% Hariri, The Assemblies, I, s. 445, (Notlar kism).

% Ibn Rosteh, “Kitab al-Alak an-Nafisa VII”, (ed. M. J. Goeje), BGA, vol. VII, Leiden, 1892, s. 97-98;
al-Masudi, “Kitab at-Tanbih wa’l Ischraf”, BGA, vol. VIII, Leiden, 1893, s. 32; Edrisi, Geographie, I1, s.
157.

% Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., V, s. 611-612; ibn Haldun, Mukaddime, 1, s. 313.

% Yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 288.
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Bana yeryiizii gosterildi. Orada ¢ok hosuma giden bir sehir gordiim, Ey Cebrail
dedim, burast hangi sehirdir? O: “Niisaybin” dedi. O zaman ‘“‘Yarabbi dedim, onun
fethini hemen miiyesser e,

Mezopotamya cografyasinin genel olarak bereketli topraklar oldugu ilk¢agdan
giiniimiize birgok kaynak tarafindan dile getirilir'™™. Bu bolgede yer alan bir yerlesim
yeri olarak Nusaybin de bereketli bir ova iizerinde kurulmus bir sehirdir. Oyle ki
makalelerinden birini bu konuya ayiran Hariri, Hammam in oglu Harith’in kurak gecen
biitiin bir yilda Irak’tan kalkip tepeleri ve vadileri asarak Nusaybin’e geldigini,
merasinda uzanarak kurak yil gecinceye kadar kent insanlarini kendi komsusu bildigini
yaziyor'®. Arap cografyacilari, Nusaybin’in, Diyar-1 Rabia sehirleri arasinda oldugunu
belirtir ve kentin civardaki diger énemli kentlerle olan mesafelerini kaydederler'®,
Yakut, sehrin Hirmas c¢aymin yukari mecrasinda kurulmus oldugunu kaydederken104,
bn Battuta’nin seyahatnamesinde Nusaybin, genis ve verimli bir ovada bulunan orta
biiyiikliikteki eski bir kent olarak tanimlanir'®.

Nusaybin sehri, zengin ve verimli bir ova lizerinde olmasina ragmen bogucu bir
havaya sahipti. Kentin igerisinden gegen Hirmas (Mygdonius) Nehri sehir halkina bir
bolluk ve zenginlik kazandirmanin yaninda sehrin havasini agirlastirmis olmali. Siirt
Vekayinamesi nde yer alan bir bilgi bu acidan dikkate degerdir: Vekayiname, Roma
imparatoru Carus (282-284)’un hiikiimdarliginin {iglincii yilindan sonra Nusaybin’e
geldigini, burada iklim degisikligi sebebiyle 6ldiiglinli ve Roma iilkesine gotiirtildiiglinii
yazar'®. Kentin bu durumu ibn Cubeyr, ibn Battuta ve Kazvini gibi Arap cografyacilari

tarafindan dile getirilmistir. XII. yiizy1l sonlarina dogru sehre ugramis olan ibn Ciibeyr,

kentin disinin bag ve bahgeleriyle géz kamastirdigini ama i¢ kisminda insanin gérmek

190 1hn al-Fakih al-Hamadhani, “Kitabu’l Boldan”, (ed. M. J. Goeje), BGA, vol. V, Leiden, 1885, s. 132-
133; Hariri, The Assemblies of Hariri, (ing. ¢ev. T. Chenery), vol. I, London, 1867, s. 445. (Notlar
kismi)

191 Strabo, Geography, Ill, s. 157.

192 Hariri, The Assemblies, 1, s. 215.

103 Ihn Khordadbeh, “Kitabu’l Mesalik wa’l Memalik” (ed. M. J. Goeje), BGA, vol. VI, Leiden, 1889, s.
95; Kodama Ibn Dja’far, “Kitab al-Kharadj”, (ed. M. J. Goeje), BGA, vol. VI, Leiden, 1889, s. 95-96,
245; Hamadhani, “Kitabu’l Boldan”, BGA, V, s. 133; Mokaddasi, “Kitabu’l Ahsanu’l Taksim fi
Marifetu’l Akalim”, (ed. M. J. Goeje), BGA, vol. III, Leiden, 1877, s. 137; Istakhri, “Kitabu’l Mesalik
ve’l Memalik”, BGA, |, s. 71-72; al-Jakubi, “Kitabu’l Boldan”, BGA, VII, s. 362.

104 yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 289; ibn Haldun, Mukaddime, 1, s. 313; Honigmann-Bosworth,
“Nisibis”, Encyc. Isl>., VI, s. 984; Honigmann, “Nasibin”, A, IX, s. 102.

195 fbn Battuta, Seyehatname, s. 337; Aydin vd., Mardin, s. 103.

106 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 78.
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bile istemedigi ¢ol hayat1 dagimikliginda nefes alacak bir meydan bile olmadigina dikkat
¢ekiyor'®,

Hamdullah Miistevfi, sehrin meyvelerini ve sarabin1 6vmekle beraber ikliminin
sagliga zararli nemliliginden bahseder. Kentin bu durumuyla ilgili bir dortliik aktaran
Ibn Battuta’nin, ibn Ciizeyy’den aktararak yazdiklarma bakilirsa, Nusaybin havasinin
sertligi ve suyunun bozuklugundan dolayir pekiyi yad edilen bir sehir degildi*®.
Zekeriya Kazvini, sehrin disinin cennet bahgesi i¢inin ise cehennem atesine

benzetilmesini bu bogucu havasina baglar ve buna dair yasanmis su hikayeyi aktarir:

Birtakim hastalik belirtileri olup rengi sararmis bulunan bir tacir, Nusaybin’e
girmek istedigi bir sirada Nusaybinli bir niiktedan koluna yapisarak: Nusaybin’e bu halde
girdigine dair iki adil sahit tutmadik¢a seni birakmam, sonra onu Nusaybin hasta etti

demesinler diyerek latife yapmlstlrlog.

Semseddin Sami’nin gézlemlerine gore, sehrin bogucu havasinda katkisi olan
Hirmas nehri, dagdan gelen diger sularla birlikte sehirde ve ¢evresinde dogal hendekler
olusturmustur. Zamanla bu hendekler kaybolmus, sular birikerek birtakim batakliklar
olusturunca bu durum sehrin zaten agir olan havasim daha da agir hale getirmistir''®,

Sehir siyasi agidan da 6nemli bir mevki isgal etmekteydi: Karacadag (Masisus
Dag1) eteklerinde yerlesmis olan ve Ermenistan ile birlesen bu kente sahip olan krallar
kendilerini ayn1 zamanda Mezopotamya’nin kuzeyine sahip olarak kabul etmislerdir'*.
Arastirmamizin  birgok kisminda vurgulayacagimiz iizere ozellikle Roma-Iran
savaslarinda 6nemli bir konuma sahipti. Her seyden 6nce bir sinir kentiydi. Kente sahip
olan imparatorluk buray: rakibine karsi yiiriittiigli seferleri askeri ve idari merkezi
olarak kullanmisti. Tarihi olaylar kentin hangi imparatorlugun elinde olsa digeri

tarafindan hararetle kiskanildigini ortaya koyuyor. Bu konumu sebebiyle Nusaybin, ilk

ve ortacag boyunca Romalilar ve Sasaniler arasinda el degistirmistirllz. Bu baglamda

97 |pn Jubayr, Travels, s. 239; ibn Ciibeyr, Endiiliis’ten Kutsal Topraklara, s. 175.

1% fbn Battuta, Seyahatname, s. 337; Strange, Eastern Caliphate, s. 94; Semsettin Sami, “Nusaybin”,
Kamusu’l Alam, 1V, s. 4580; Honigmann, “Nasibin”, A, IX, s. 102; Cevik, “islam Cografyacilarina
Gore Nusaybin.”, Makalelerle Mardin I, s. 149. Herhalde bu nemlilikte sehrin i¢inden gecen Hirmas
Nehrinin katkisi biiyiiktii.

199 K azvini’den aktaran Cevik, “islam Cografyacilarma Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 154.
10 Semsettin Sami, “Nusaybin”, Kamusu’l Alam, 1V, s. 4580; Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s. 171.
L «“Mesopotamia”, Encyc. Metr., s. 119.

12 Semsettin Sami, “Nusaybin”, Kamusu’l Alam, VI, s. 4580-4581; Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi,
s. 169.
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Nusaybin’in yerlisi olan Aziz Efraim’in agitlarinda sdyledigi su dortliik anlamini
buluyor: Ey Nusaybin! Sen diinyada savas ve kavgalarin sebebi oldun™*.
Mezopotamya’nin kuzey kismina Dicle’ye iki glinliik mesafeye Maisus Dagi’nin
yaninda Mygdonius Nehri tarafindan sulanan verimli araziye yerlestirilen bu sehir,
Sasani-Roma dénemde oldugu gibi, Islam fetihlerinden sonra da Dogu Cezire
bélgesinin en biiyiik idari merkeziydi***. Kent, Arap kaynaklarinin birgogunda da Rabia
bolgesinin baskenti olarak da anilir ve bu konumuyla bolge igerisinde diger kentlere

nazaran daha dnemli bir mevkidedir*®.

d) Nusaybin ve Cevresinin Fiziki Cografyasi

Nusaybin kenti ve havalisinin arastirdigimiz donemiyle ilgili fiziki cografyasinin
unsurlari olan nehirler, daglar ve yakin yerlesim yerleri tarihi kaynaklarda sik¢a telaffuz
edilmektedir. Ozellikle antik ¢aglardan itibaren bolgeyi gezen seyyahlar tarafindan
bahsedilen Masius, Taurus, Izla gibi dag silsileleri yaninda Firat, Dicle, Habur ve
Hirmas (Cagcag) gibi nehirler ve Part Krali Darius’un ismine nisbetle kuruldugu
sOylenen Dara yerlesim yeri arastirma bolgemizin tarihi cografyasinda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Dolayisiyla ¢aligmamizin siyasi boliimiine gegmeden evvel kaynaklardan

edindigimiz bilgiler 1s181nda bu cografi kavramlarla ilgili bilgi vermek istiyoruz.

Masius Dag Silsilesi (Taurus-Izla-Tur Abidin-Karacadag)

Kaynaklarda Nusaybin ismi ile fazlaca anilan bu iki dagdan Taurus dag silsilesi,
Masius Dagi’n1 da igerisine alir. Soylendigine gore, antik donemde Grekler biiylik ve
genis olan her seye Taurus ismini vermekteydiler. Buna gore, bu dag silsilesi ismini

azametinden almaktaydl116

. Strabo’nun verdigi bilgiye gore Taurus, bazi yazarlar
tarafindan Gordyean Daglari olarak adlandirilir ve Firat’in Kapadokya ve
Commegene’den doguya dogru uzanan diger yakasindaki giiney daglarini ihtiva eder.
Bunlar dag silsilesi arasinda Nusaybin ve Tigranocerta {lizerinde yerlesmis olan Masius
Dag1 daha yiiksek olur ve Niphates adin alir. Firat’in diger kiyisindaki iilkede yeniden

baslayan Taurus, Firat tarafindan bi¢gimlendirilen Commagene’yi kapsar. Mezopotamya

113 Ephraemi Syri, Carmina Nisibena, s. 79-80.

114 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 299; Aydin vd., Mardin, s. 74.

115 Fletcher, Notes From Nineveh, s. 93.

116 Alexander Macbean, “Taurus”, A Dictionary of Ancient Geography, London, 1773.
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bolgesindeki Nusaybin, Mygdones (Hirmas)’in iizerinde yerlesen Masius dag1 sinirlari
icerisinde bulunur'’,

Taurus ismi Lucullus’un Nusaybin’e yaptig1 seferi vesilesiyle Plutarch’in
eserinde de kaydedilir ve ad1 gegen imparatorun Taurus Dagi silsilesi yoluyla Mygdonia

Nehri iizerinden Nusaybin’e geldigi kaydedilir'®

. D’anville, bolgenin kuzeyinde uzanan
ve antik zamandaki ismiyle Masius daglar1 olarak bilinen Taurus dag silsilesinin Firat
gecidinden Dicle smirina uzandigini ve simdiki Tiirkler arasinda isminin Karacadag
olarak kullanildigini yaziyor™®.

Taurus dag silsilesinin bir uzantis1 olan Masius Dag1, batiya dogru bir yonde
Dicle’den Nusaybin’e paralel uzanir. Bu sinirdan kuzeye dogru bolge kayalik dag
siirlarin1 keserek Karacadag, Ali Dag, Maden Mahrab ve Kalaat Dag isimleri altinda

120 Barem adi da

Taurus’un kollarmni olusturur. Son iki dag sirasi, Firat ve Dicle’yi boler
verilen Masius, batiya dogru Nusaybin’e paralel uzanir ve Dara’ya kadar kuzeye kavis
cizer. Tepeler sert kiregtasindan olusur'?.

Tur-Abidin “Tanr’nin kullarinin dagi” bu ismini bugiin de koruyan daglik bir
alandir. Yakubi Hiristiyanlarinin yilliklarinda oldukga iinliidiir. Miisliimanlara gére bu
bolgede bir dag olan Cebel-i Cudi Nuh’un gemisinin dayandig1 yerdi'?2. Burasi en eski
caglardan beri gerek siyasi tarih gerekse kiiltiir tarihi agisindan On Asya’da 6nemli bir
yer isgal etmekte, ayn1 zamanda Yukar1 Mezopotamya’ya bereket dagitan Cag Cag
Nehri’nin dogdugu bolge olarak tammlanmaktadir'®,

Kaynaklarda ayrica bdlgemize yakin olarak izla daglarindan da bahsedilir.
Izalla, ayn1 zamanda Izala, Azala olarak da yazilir. Burasi, Bizansh ve Siiryani
yazarlarin ayni isimle andiklar1 bir dag bolgesine yerlestirilir ve bu varsayim Asur Nazir
pal’in yilligindaki metinlerde Bit-Adini ve Bit-Bakhiani gevresine yerlestirilmesinden

cikarilir. Ayrica bu dag bolgesi, sarap Tlretimindeki {niinii II. Nebudhacezzar

o . . . . L 124
doneminde siirdiirmiistiir .

17 strabo, Geography, Il, s. 268.

118 plytarch, Lives, 1V, s. 244, 263.

191 Anville, Ancient Geography, s. 424.

120 Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 24.

121 wiilam Ainsworth, Researches in Assyria, Babylonia and Chaldea, froming Part of the Labours
of the Euphrates Expedition, London, 1838, s. 268.

122 {bn Serapion, “Description Mesopotamia and Baghdad”, (Arapca metin ve Ing. cev. G. L. Strange),
JRAS, London, 1895, s. 60, not 7.

123 Erkanal, “1982 Girnavaz Kazilar1”, V. Kaz Sonuglar1 Toplantisy, s. 131.

124 G. Maspero, History of Egypty, Chaldea, Syria, Babylonia, and Assyria, (ing. ¢ev. M. L. Mc.
Clure), vol. VII, London, ts. s. 27, not 3.
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Izla dag bolgesi dzellikle kesislerin miinzevi hayati tercih ettikleri bir yer olmasi
hasebiyle kilise tarihi kaynaklarinda ismine sik¢a rastladigimiz bir yer olup, Arap
yazarlar tarafindan Nusaybin’den {i¢ fersah Otede olan ve Tur-Abidin olarak
adlandirilan dagin giiney eteklerine yerlestirilir. Hirmas nehri onun ayaklarinda akar. Bu
dag iizerinde dért biiyiik manastir vardi. Biiyiikk Manastir Rabban Ibrahim tarafindan
kurulmustu. Digerleri Umr-al Zafaran, Mar Awgin ve Mar Yuhanna’dir'®. Yukarida
bahsedilenler yaninda kilise tarihgisi Sozomen eserinde ¢ilecilerin yasami vesilesiyle
Nusaybin yakinlarinda Sigoro adi verilen bir dagi telaffuz eder. Burasi da muhtemelen

izla dagin1 ya da bu dagin belirli bir kismuini ihtiva eden cografi bir tabirdir'?®,

Habur (Chaboras) ve Hirmas (Mygdonius) Nehirleri

Kentin tarihi ve fiziki cografyasinda 6nemli yeri olan ve her bahiste andigimiz
nehirlerle de ilgili ayr1 bir bahis agmak istiyoruz. Mezopotamya’nin tarihi cografyasinda
en ¢ok bilinen Dicle ve Firat disinda iki 6nemli nehir daha bulunur. Khabour (Habur) ve
Mygdonius (Hirmas). Ik olarak daha biiyiik bir nehir oldugu ve Hirmas’1 da kapsadig
icin Habur nehrinden bahsedelim. Habur Nehri, I. Tiglath-pilaser (MO. 1120-110)’mn
civiyazis1 belgelerinde ve Asur-Nazirpal (MO. 885-860) acikca isimlendirilir. Son
kralin ifadelerinden o sirada nehrin birka¢ agizdan Firat’a dokiildiigli goziikiiyor. Ayrica
[1l. Thelgath-pilaser’in Israil’in transjordanic kabilelerini Habur cevresine siirgiine

127

gonderdiginden sz edilir“’. Bu nehir, sonraki donemlerde iran-Roma savaslarinda da

onemini yitirmedi ve Gibbon’un sdyledigine gore, 303 Baris1 uyarinca iki biiyiik
imparatorluk arasinda sinir kabul edildi*®,

Strabo’nun kente yakin civarda bulunan nehirlerle ilgili verdigi bilgiye gore,
Firat ve Dicle arasinda Basileos (Hiikiimdar Nehri) Anthemusia yakininda olup bir diger
ismi Aborrhas (Habur)’tir. Firat Mezopotamya’da bir yer olan Anthemusia’yr geger™".
Habur, Massius dagmin gilineyinden gelen sular1 toplar ve Sincar boélgesinin dag

kolundan ¢ikar. Bu nehir, giineydoguya dogru akar ve Masius dagindan gelen Nusaybin

125 T, Marga, The Book of Governors, II, s. 37, not 2. Genis bilgi i¢in Bkz. Efravm Barsavm,
Zihniyetlerin Bahcesinde Deyruzzafaran Manastir’mn  Tarihi ve Mardin Abrasiyesi lle
Manastirlarinin Ozet Tarihi, (¢ev. G. Akyiiz), Istanbul, 2006, s. 11.

126 50zomen A History of The Church in Nine Books From AD 324 to AD 440, (ing. cev. S. Bangster),
London, 1846, s. 299.

2T'E F. Gigot, “Habor”, Cath. Encyc., vol.VII, New York, 1913, s. 103.

128 Gibbon, Roman Empire, |, s. 422.

129 strabo, Geography, Il1, s. 158.
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nehriyle birlesir. Her iki nehrin dallar1 ¢ok sayida nehir tarafindan bigimlendirilir*°.

Boylece Habur nehri, Dicle’ye yakin bir yerden dogarak Nusaybin’in asagisindaki
Hirmas nehriyle biraz daha yiikselir. Sincar’in duvarlar1 altindan gecerek Circessium
(Kirkisya)’da Firat’a katilir™?.

Hirmas isminin kaynagi bilinmiyor. Habur’un bir kolu olup sehir i¢inden akan
bu nehre Asurlular Harmis, Grekler Mygdonia, Siiryaniler Nehir Mesa veya Mashi,
Araplar ise Hirmas adin1 vermislerdi**. Grek cografyacilar bu nehri hem Saocaras hem
de Mygdonius olarak adlandirirlar. Habur, ismini giiniimiize kadar muhafaza etmesine
ragmen Nusaybin nehri Hirmas bugiin genellikle Cagcag (Jerujer) olarak bilinir'®,
Masius Dagi’'ndan dogan bu nehir ayn1 zamanda ugsuz bucaksiz verimli topraklar i¢in
zenginlik ve refah kaynag idi. Bundan dolay1, bolgeyi gezen birgok Islam seyyahinin
sehirde meyve bahgelerinin ve bostanlarin ¢oklugunu sehrin i¢inden akan suya
baglamasi bosuna degildir™*. Kentin bu 6zelligi daha asirlar 6ncesinde Efraim’in:
Nusaybin sularin iizerine kuruludur. Sular gizli ve asikdardir. Canli dereler onun
icindedir seklindeki dizeleriyle ifade edilmistir™>.

Ibn Ciibeyr’in ifadesiyle, Hirmas nehri, kentin etrafinda bir bilezik gibi sehri
sararak akmakta, halkin Balusa adini verdigi dagdan gelen bu suyla pek ¢ok bostan ve
tarla sulanmakta ve hatta saraylara dahi bu su verilmektedir. Nehrin bir kolu sehrin igine
girmekte, caddelerin ve evlerin ortasindan akmakta, kentin en biiylik camii avlusunun
ortasindan gegerek iki havuza bosalmaktadir. Nehrin iki yaninda golgesi suya vuran

bahgeler vardir'®®. ibn Battuta da bu nehir ile ilgili olarak asagi yukari aymi seyleri
yaziyor: Seyyah, sehre yakin bir dagdan c¢ikarak kenti bir ¢ember gibi kusatan bu

130 Rawlinson, Seven Monarchies, I, s. 125; Kinneir, Geographical Memoir, s. 244; Gigot, “Habor”,
Cath. Encyc., VII, s. 103.

131 Gibbon, Roman Empire, |, s. 422; Anthon, Ancient Medieval Geography, s. 680-681; Schmitz,
Ancient Geography, s. 325; Emil G. H. Krealing, Aram and Israel or The Aramaens in Syria and
Mesopotamia, New York, 1918, s. 7; “Mesopotamia”, Encyc. Metr., XXII, s. 118.

32 fbnu’l Erzak, Tarih-i Meyyafarikin, (Mervani Kiirtleri Tarihi), (cev. M. E. Bozarslan), c. I,
Istanbul, 1990, s. 192; Strange, Eastern Caliphate, s. 87, 94; Kiepert, Ancient Geography, s. 95. Nehrin
ismi, baz1 kaynaklarda Nehr al Huali olarak da gecer. Bkz. D’Anville, Ancient Geography, s. 434;
Kinneir, Geographical Memoir, s. 244; Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 28.

1% ibn Serapion, “Description Mesopotamia”, JRAS, s. 60, not 7; William Francis Ainsworth, Travels
And Researches in Asia Minor Mesopotamia, Chaldea and Armenia, vol. I, London 1842, s. 118;
Fletcher, Notes From Nineveh, s. 93.

3% bn Khordadbih, Mesalik, s. 172; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl%, VI, s. 983; Cevik,
“Islam Cografyacilarina Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 141.

135 Ephraim, “Hymns And Homilies”, (ing. ¢ev. J. Gwyn), Sel. Libr., vol. XIII, New York, 1898, s. 181,
(Agit XIIL18).

138 1bn Jubayr, Travels, s. 239-240; ibn Ciibeyr, Endiiliis’ten Kutsal Topraklara, s. 175; Aydin vd.,
Mardin, s. 103; Cevik, “Islam Cografyacilarina Gére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 151-152.
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nehrin, pek ¢ok kollara ayrilarak bahgeleri suladigini ve hatta kentteki her evden
gectigini ve en son biliyiik caminin ortasindan gegerek, biri avlunun kalbinde, digeri
dogu kapis1 yakininda bulunan iki sarnica dokiildigini ya21y0r137. Danville’in verdigi
bilgiye gore, Mygdonius Flavius ad1 verilen bu nehir daglardan gelen ¢ok sayida derenin
bicimlendirdigi bir nehirdir ki simdiki ismi Hermas ya da Nahr al Huali’dir ve Sincar
iizerinden gecerek al-Nahrayn ad1 verilen yerde Habur ile birlesir*®.

Hirmas’in kaynaginda Nusaybin’in ¢evresi ve bahgeleri sulanir. Ekili arazilerden
ayrilarak diiz araziyi gecer burada Resu’l Ayn ¢evresini sulayan Habur ile karsilasir ve
Habur suyu Hirmas ile birleserek bir diizliige akan tek bir irmak olur. Nehir,
Nusaybin’in yikik surlarini yikadiktan sonra Sincar Dagi’nin alt kismini ¢evreler ve kisa
fakat hizli bir akisin sonunda Habur’a dokiiliir. Boylece Habur’a katilan Hirmas’tir. Bu
tek nehir birlesik nehirler tarafindan bi¢imlendirilerek Karkisya’nin uzandigi c¢evreyi
sular ve son olarak Karkisya’ya yakin dogu kismu iizerinden Firat’a akar'*®. Boylece,
Mezopotamya’da ¢ikan bu iki 6nemli gol, nihayetinde Kirkisya’da birleserek Firat’a
baglanir. Bunlardan Habur’un kaynagi kismen Resu’l Ayn’a yakin Ayn Zahiriyya adi
verilen bir yerdedir. Hirmas ise Masius dagi kokenlidir'. Abdulgani Efendi’nin
yazdigina gore, Nusaybin’in onilinden akip ekinleri sulayarak Habur’a dokiilen bu nehir,
Nusaybin’e dort saatlik mesafede bulunan Dalin kdyiindeki Aksu ve Karasu adi verilen
iki kaynaktan ¢ikiyordu™*,

Tarihi Mygdonius (Hirmas) nehri, Sasani krali II. Sapur’un ii¢lincii kusatmasi
sirasinda énemli bir rol istlenir. ilk ve ortacag kaynaklarinin cogunda bahsedilen bu
kusatmada II. Sapur, kentin kusatmacilara ge¢it vermeyen dayanikli duvarlarin1 agmak
icin Ermenistan’da karlarin erime mevsiminde Hirmas nehrini sehre akacak sekilde
keserek her koseye saglam tlimsekler insa ederek tutuldu ve bdylece yapay bir gol
olusturuldu. Bu suni gol iizerinde askerler ve agir savas aletleriyle dolu birlikler suya

indirildi. Biriken sularin baskisi duvarlarin bir kisminda tahribata yol act1 ve askerler bu

3" {bn Battuta, Seyahatname, s. 337.

38 1 Anville, Ancient Geography, s. 434-435.

139 {bn Serapion, “Description Mesopotamia”, JRAS, s. 55-56; D’ Anville, Ancient Geography, s. 424-
425; Kinneir, Geographical Memoir, s. 245; Schmitz, Ancient Geography, s. 325.

10 {bn Serapion, “Description Mesopotamia”, JRAS, s. 55-56; D’ Anville, Ancient Geography, s. 424-
425; Ainsworth, Travels and Researches, Il, s. 118; Schmitz, Ancient Geography, s. 325; Fraser,
Mesopotamia and Assyria, s. 28.

141 Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s. 274.
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yikitilardan sehre girdi'*. Nusaybin’in ii¢ kusatmaya dayanan giiglii surlarimi
yikabildigine gore, bu nehrin debisi hayli yliksek oldugu diisiiniilebilir. Belirli
donemlerde eriyen karlarin nehrin bu giiciine olan katkisi siiphesiz biiytliktii. Abbasiler
doneminde gergeklesen ve kaynaklarda aktarilan bir hadise bu kanaati gili¢lendiriyor.
Buna goére, Yunanlilar zamaninda sehri sel felaketlerinden korumak amaciyla insa
edilen tag duvardan yapilmis setin yikilmasini emreden Halife Miitevekkil, bir siire
sonra sehrin sular altinda kaldigimi goriince eski duvarin derhal tamir edilmesini
emreder'®,

XIX. asirda sehri ziyaret etmis olan Buckingham’in yazdigina goére, Hirmas
halen 6nemli bir nehirdir. Kaynaginda dokiilen birkagiyla daha da biiyiir. Kuzeyde
tepelerden dogar ve buradan Sincar’in asagisindaki Habur’a ulagincaya kadar gilineye ve
giineydoguya gider. Bazilarina gore en sonunda Firat’a katilir. Nehir hizli, derin ve
temizdir, ar1 ve tatli olan suyu birkag cesit giizel balik, biiyiikk yenge¢ ve su yilanlari
bulunur®,

Yukarida bahsedilen nehirlerin yaninda bugilin kurumus olsa da inceledigimiz
donemde aktif oldugunu kaynaklarin belirttigi ve {izerine insa edilen Roma
kopriilerinden de kolayca anlasilan Dara Cay da bu bdlgenin fiziki cografyasinin
unsurlar1 arasinda yer alir. Dara’nin VI. yiizyil baslarinda bir istihkdm sehri olarak
Ammodis’e tercih edilmesinin en 6nemli sebebi olan bu cay, kuzeyde Mardin’in daglik
bolgelerinden gelmekte, koyiin igerisinden gegerek ovada, giineye dogru
uzaklagsmaktadir™®, Procopius’un sdylemine gore bu dere, i¢ ve dis duvar arasinda Aziz
Barholomew Kilisesi’ne yakin kuzeyden akmaktaydi ve imparator Justinian doneminde

sehrin igerisine gelen suyu depolamak i¢in sarniglar yap11d1146.

142 Ephraemi Syri, Carmina Nisibena, s. 79-80; Theodoret, History of the Church, s. 123-125; Ebu’l
Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 134-135; amlf., Muhtasar, s. 80; M. Yamauchi, “God And Shah:
Church and State in Sasanid Persia” Fides et Historia, Summer, 1998, 30, Sayi. 2, s. 91; H. M. Eliot,
Biographical Index to the Historians of Muhammedan India, (General Histories), vol. I, Calcutta,
1849, s. 164.

143 Strange, Eastern Caliphate, s. 97.

144 Byckingham, Travels, s. 251.

145 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 149. Ayrica bkz. Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”,
XII. Kaz1 Sonuglari Toplantisi-1, s. 391-392.

146 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 149.
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Dara (Anastasiapolis) Antik Sehri

Nusaybin sehrinin Bizans donemiyle ilgili herhangi bir alanda yapilacak
arastirma Dara sehrinden bagimsiz olamaz. Mezopotamya’nin kuzeyinde Nusaybin’e
yakin noktada bulunan bu sehir, VI. ylizyilin baslarinda bir istihkdm sehri olarak
Perslilerin elinde bulunan Nusaybin’e alternatif olarak kurulmasindan itibaren Bizans
Imparatorlugu’nun smir giivenligi adina ¢ok &nemli gorevleri yiiklendi. Bizans Tarihi
kaynaklarinda Dara, 530 yilinda Belisarius’un 40 bin kisilik Pers ordusuna kars1 yapilan
muhtesem savunmast vesilesiyle anilir. Sonraki yil Romalilar ileri karakollarin
giivenligini elde ettiler™®’. Dara sehri, bu tarihten XIL ylizyildaki siikGituna kadar
Nusaybin ile ortak tarihi paylasti. Dolayisiyla Dara sehri, 6zellikle Bizans hakimiyeti
doneminde donemin kaynaklarinda verilen bilgilerle de sabit oldugu tizere siyasi, sosyo-
ekonomik, kiiltiirel ve mimari agidan Nusaybin’e tabidir ve tarihi agidan onunla bir
biitiinliik arz eder.

Dara, Nusaybin’in 18 km kuzeybatis1 ve bugilinkii Nusaybin Mardin yolunun
kuzeyindeki Mezopotamya diizliigliniin kenarindaki Sasani smirina 5 km mesafeye
yerlesir. Kent ii¢ tepe iizerine yerlesir ve Tur Abidin platosunun ana ugurumundan algak
zeminin dar seridi tarafindan kusatilir. Merkezden (Habur’un kolu olan) Kordis’e 5 km

148

mesafede c¢ikan Daragay akar Burast Nusaybin’den 98 stadia ve Yukan

Mezopotamya’daki Sasani bolgesinden yalnizca 28 stadia mesafede bir Bizans ticaret
ve istihkdm sehriydi'®®.

Bizans imparatoru Anastasius tarafindan bir ordugdh sehri olarak tahkim
edilmekle birlikte Dara’nin kurulusu bundan ¢ok eskilere uzanir. Daha eski tarihi
karanhktir; kurulus asamasinda yerinde ancak koy niteliginde bir kiiciik yerlesme
bulundugu anlagilmaktadir™®. Evagrius, Agapius ve Ebu’l Ferec gibi kilise tarihgileri,

buray1 Pers krali Darius’un Biiyiik Iskender’e kars1 yapti1 savasinda maktul diistiigii

yer olarak belirtirler™".

7 parry, Syrian Monastery, s. 161.

148 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 149.

9 Michael Weiskopf, “Dara”, Encyc. Ir., vol. VI, New York, 1993, s. 671.

%0 Weiskopf, “Dara”, Encyc. Ir., VI, s. 671; Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, XII. Kaz1 Sonuglari
Toplantisi-1, s. 391.

131 Evagrius, History of the Church, (431-594), London, 1854, s. 376; Agapius, “Kitab Al-Unvan”,
Patr. Or., vol. VIII, Paris, 1912, s. 423; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 151.
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Persli tarihgiler ise, kentin kurulusunu 286’da Ermenistan krali olan ve 296’da

152 Ppers tarihgisi P. M.

Pers boyundurugundan kurtaran Arsaces Tridates’e atfederler
Sykes’in belirttigine gore, Tridates, Parthian sehirlerini giiglendirdi ve merkez olarak
yeni bir yer se¢ti. Bu Zapovortenan (Zapaortenon) veya Apoverta adi verilen alanda
bulundu. Buranm etrafi verimli bir ova ve dik kayalarla g¢evriliydi. Bitisiginde kalan
agaclar, dereler ve nihayet bereketli toprak vardi. Bu sehir sonradan Dareium olarak
bilinen Tridates tarafindan Dara olarak isimlendirildi‘*®,

Dara, asagida ayrintilariyla bahsedecegimiz iizere Bizans imparatoru Anastasius
tarafindan Sasani hiikiimdar1 Kawad ile imzalanan baris antlagsmasina aykiri olarak MS.
507 yilinda Roma imparatoru Anastasius (491-518)’un iradesiyle ve Sasani tehlikesine
kars1 imparatorlugun dogu sinirmi koruyucu diizenleme stratejisi igerisinde kurulmus
bir Garnizon Sehir’dir. Yeni garnizon sehir, Roma ve Sasani teritoriyumlar: arasinda
devamli el degistiren Nisibis (Nusaybin) ve platonun gii¢lii koruyucularindan Amida
(Diyarbakir) arasindaki dnemli bir gedigi kapatmakla gorevliydi*®*. Bu baglamda Dara,
Roma Imparatorlugu’nun dogu sinirmi savunan militer karakterdeki sehirlerin ve askeri

155
. Burasi

kastellerin olusturdugu Limes (Sinir Kalesi)zinciri igerisinde yer almaktaydi
Justinian déoneminde Mezopotamya iizerinde Bizans komutanlarina bir iis olarak hizmet
ettiginde daha da giiclendirildi ve gelistirildi. Dara, bu ylizden 1. Hiisrev ile Bizanslilar
arasindaki savaglarda Sasani ordusunun odak noktalarindan biriydi156.

573’te zaptindan sonra Dara Pers kontroliinde kaldi. Goriismelerle ya da giicle
geri kazanilamadi. Ta ki Behram’in taht1 gasp etmesinden sonra 591°de II. Hiisrev’e
verilen destege karsilik Romalilara iade edilmesine kadar. Bundan 13 yil sonra Pers
ordusu tiim 6zenli makineleriyle bir kez daha Dara kapis1 Oniindeydi ve 606 yilinda
sehri 18 aylik bir kusatmadan sonra ele gecirdiklerinde duvarlar1 yikmaya giristiler.
Dara, imparator Heraclius’un muzaffer seferleri boyunca 620’lerde bir kez daha el
degistirdi, fakat iyad b. Ganem komutasindaki Arap ordusu 639°’da Mezopotamya’daki

tiim Roma topraklariyla birlikte buray1 da aldi™’,

152 George Percy Badger, Nestorians and Their Ritualswith the Narrative of Mission to Mesopotamia
and Coordistan in 1842-1844, vol. I, London, 1852, s. 309; Ainsworth, Travels and Researches, I, s.
117; Parry, Syrian Monastery, s. 161; Weiskopf, “Dara”, Encyc. Ir., VI, s. 671.

153 Sykes, History of Persia, I, s. 334.

154 Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, XIL. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi-1, s. 391.

155 Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, XIL. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi-1, s. 391.

136 Weiskopf, “Dara”, Encyc. Ir., VI, s. 672; Anthon, Ancient Medieval Geography, s. 681.

37 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 151; Weiskopf, “Dara”, Encyc. Ir., VI, s. 672.
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Ibn Battuta, XIV. yiizyilda Dara’ya geldiginde sehir harap ve terk edilmisti.
Seyyah, harabenin disinda bir kdyde konaklamistir. Muhtemelen Islam déneminde
bolgedeki askeri islevini kaybettikten sonra Dara’daki sehir hayati sona erdi. Tersine
Edessa ve Nusaybin gibi sehirler ortacagdan giiniimiize kadar sehir merkezleri olmaya
devam etti. Son giinlerde Dara ismi, VI. yiizyil kalelerini i¢eren daginik kiiciik bir koy
(Oguz Koyii) tarafindan korunur’®®. Bugiin yaklasik 2 bin niifuslu olan bu yerlesme
biitlinliyle antik kentin iizerinde yer almaktadir. Son ceyrek yiizyilda tahribatin hizi
artmistir. KOyiin fiziksel biiyiime ihtiyaci ile sit alan1 geliski i(;erisindedirlsg.

Hem klasik arkeolojinin odak noktalarindan olmamasi, hem de bodlgenin iklim
kosullart Dara Sit alaninin bilimsel incelemesini 1986 yilina kadar ertelemistir. 1986
yilindan beri T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Dara Sit alanin1 bilimsel ¢aligmalara agmistir. Bu

sekilde Dara’da ilk kapsamli ¢alismalar baslatllmlstlrmo.

B. iILKCAG MEDENiYETLERi DONEMi

Nusaybin ve c¢evresindeki genis bolge, Bizans egemenliginden c¢ok onceki
zamanlarda da imparatorluklar agisindan 6nem arz eden bir cografya olmus ve bugiin
kent ile ilgili ilk bulgular Asurlular zamanina kadar uzanmistir. Dolayisiyla arastirma
konumuzun esas dénemini kapsayan Nusaybin’in Bizans Imparatorlugu dénemindeki
siyasi tarihine gegmeden 6nce, konunun bir biitiin olarak anlagilmasi igin ilk¢ag donemi
ile ilgili kisa bilgi vermek istiyoruz. Yukarida bir¢ok ortacag kaynaginin, Nusaybin’in
Nemrut tarafindan Akhar (Akkad) adiyla kuruldugu konusunda hemfikir oldugunu
belirtmistik'®!. Tarihte ilk kez Asur doénemi kitabelerinde Na-si-bi-na (kék NSB)
“Siitun” anlamda anilan Nusaybin, s6z konusu donemde burada basilan sikkelerde de
ad1 gegen bir yerlesim yeriydi'®.

Kentin giineyindeki Caggag vadisi iizerinde bulunan ve MO III. bin yila ait

oldugu disiiniilen hoyiik, aslinda bu yerlesim yerinin ge¢misinin sanilandan daha

1% Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 151; Weiskopf, “Dara”, Encyc. Ir., VI, s. 672;
Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, XII. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi-1, s. 391-392.

159 Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, X11. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi-1, s. 392.

160 Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, XIL. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi-1, s. 392.

11 Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 75; amlf., Muhtasar, s. 12; Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr.
Or., V,s. 631.

182 I jeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.
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eskilere dayandigim gosteriyor'®. Girnavaz adi verilen bu héyiik iizerinde 1980
yilindan itibaren yapilan aragtirmalar sirasinda toplanan yiizey buluntular1 sayesinde
Girnavaz’in Yeni Asur devrinden itibaren Ge¢ Uruk ¢agina kadar siirekli olarak iskan
edildigi anlasilmistir. Kazilar sonucunda ele gegirilen arkeolojik buluntular, MO. 1. bin
bast 6zelliklerini ihtiva etmektedir'®.

Asur kaynaklarinda sik sik adi gecen Nabula, modern batili tarihgiler tarafindan
eski Babil belgelerinde yer alan Nawala ile bir tutulmakta ve cografi konumu biiyiik bir
titizlikle tanmimlanmaktadir. Mari arsivinde ve hatta Misir’da 6nemle zikredilen
Nabula/Nawala i¢in en kuvvetli aday olarak Girnavaz iizerinde durulmaktadir'®.
Ayrica, modern aragtirmacilarin Girnavaz’da 1986 yili kazilarinda ele gecen bir Asur
tabletinde adi gegen Urraka sehrinin Nasibina’ya bir giinliik mesafede Kral Yolu’nun
bat1 istikametinde bir istasyon oldugu tahmin edilmektedir. 1987 yilinda bulunan bir
diger tablette ad1 gegen “Yataya Ulkesi” tabirinin ise, Midyat kentinin eski ismi oldugu
yoniindeki tahminler Nusaybin ve yakin ¢evresinin Asur yerlesimleri agisindan 6nemini
géstermektedirlGG.

MO. 1190°da Anadolu’dan gelen ve Masiki denilen Ari bir 1irk, Mardin’e kadar
gelerek buraya hakim olmus, fakat altmis yil sonra Asur krali I. Tiglatpalasir Sincar,
Nusaybin ve Mardin’den gecerek onlarin yirmi bin kisilik ordularin1 maglup etmis ve

187 MO. 1. bin yilinin baglarina gelindiginde, bolgede

bolgeye tekrar egemen olmustur
muhtemelen Asurlularin egemen oldugu sirada Aramiler, Yukari Mezopotamya’yi istila
ederek Firat kavsinin her iki tarafina yerlestiler ve burada bir ucu Belih suyuna uzanan
Bit-Adini Kralligi’n1 tesis ettiler. Bu donemde Nusaybin de Arami devletinin 6nde
gelen kalelerinden biriydi®®,

Asurlular, kisa bir bocalamadan sonra, II. Asur-dan zamanindan itibaren bolgeye

yeniden akilar diizenlemeye basladi. Onun halefi II. Adad-nirari (MO 911-891)

163 Honigmann, “Nasibin”, iA, IX, s. 99; Hayat Erkanal, “1982 Girnavaz Kazilar1”, V. Kazi Sonuglari
Toplantisy, s. 131; Aydin vd., Mardin, s. 33, 41.

* Girnavaz Hoyiigii, Nusaybin’in 4-5 km kuzey smirinda Caggag Nehri’nin olusturdugu vadinin girisinde
yer almakta ve daha c¢ok giiney-kuzey istikametinde uzanmaktadir. Girnavaz, daha oOnceki yillarda
Avusturyali bilim adamlar1 tarafindan da incelenmis ve 6zellikle Huri-Mittani kiiltiirii agisindan 6nemi
vurgulanmugtir. Bkz. “1982 Girnavaz Kazilar1”, V. Kazi Sonuglar: Toplantisi, s. 132.

164 Erkanal, “1982 Girnavaz Kazilar1”, V. Kaz Sonuglar1 Toplantisy, s. 131-132, 135.

165 Erkanal, “1983 Girnavaz Kazilar1”, VI. Kazi Sonuglar1 Toplantisy, s. 121.

166 Erkanal, “1986 Girnavaz Kazilar1”, IX. Kazi Sonuglar1 Toplantis1 I, s. 364-365; amlf., “1987
Girnavaz Kazilar1”, X. Kazi Sonuglar1 Toplantisi I, s. 279-280.

167 Rawlinson, Seven Monarchies, I, s. 430; Hanna Dolaponii, Tarihte Mardin (Itr el-Nardin fi Tarih
Merdin), Istanbul, 1972, s. 22-23.

1%8 Ts1ltan, Urfa Bolgesi, s. 8; Aydm vd., Mardin, s. 33, 41. Konuyla ilgili genis ve toplu bilgi i¢in bkz.
Hayat Erkanal, “Mezopotamya’ya Agilan Kapi: Nusaybin”, Makalelerle Mardin I, s. 1-13.
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babasinin izini takiple 901-896 yillar1 arasinda her sene Tur Abidin bdlgesindeki
Aramilere seferler diizenledi. MO. 899-897 yillarinda Adad-nirari, Nusaybin’i kusatti, o
sehrin ¢evresinde bir hendek kazmisti ve yedi ordugah kurmustu. Sehir tam zamaninda
zapt edildi ve Nusaybin ve g¢evresi Asur topraklarina katildi*®®. Onun oglu II. Tukulti-
ninurta, 885 yilinda Aramileri vergiye baglamis ve ertesi y1l Nusaybin’e kadar gelmistir.
Sonraki Asur krallari zamaninda da bolge iizerine yapilan Asur seferlerine ragmen, Firat
kavsinin iki tarafina hakim bulunan Bit-Adini devleti, III. Salmanasar (MO.859-824)
tarafindan Asurlulara bagl bir eyalet haline getirilinceye kadar varligini siirdiirdii*"°. Bu
arada, Asur Devleti’nin duraklama donemine girdigi siirecte, bagimsizligini elde eden
valilerinden biri de Nusaybin valisi Bel Harran-bel Usur olmustur'’*. Asur krali III.
Salmanasar hékimiyetinin sonlarinda Nusaybin isyanla ayaklandi. Bununla birlikte
kralin kuklas1 olan vali ona sadik kaldi. Asurilerin Babillerle savastigi doénemde
Nusaybin ismi kaybolur'”®. Sonraki dénemlerde bélgede adlarindan séz ettirmeye
baslayan Babil ve Medlerin, Asur imparatorlugunu birlikte yiktiklar1 siirecte Nusaybin
sehri, MO. 612 senesinde Asurlularin onlara karsi son savaslar1 vesilesiyle de

zikredilmektedir'™

174

. Yeni Babil Devleti’nin kurulmasiyla Nusaybin bu devlete tabii bir

duruma gelir Bilahare, Hitit devletinin de ikbal devrinde Nusaybin’e hakim

oldugunu, burada Hitit devrine ait eserlerin de bulunmus olmasindan anliyoruz®".

Asur hakimiyetinin sona ermesinin ardindan, O6nce Medlerin, daha sonra
Perslerin hakimiyeti altinda kalan bdlge, Perslerin biitiin On Asya’ya hakim bir devlet
kurmalariyla iki asr1 asan bir miiddet igin tarihin karanliklarina gomiildii. Fakat daha
sonra MO 1II. yiizyil ortalarinda Biiyiik Iskender’in seferleriyle tekrar adindan s6z
ettirmeye bagladi. Biiyiik Iskender, Perslere karsi diizenledigi seferini Zeugma’dan

degil, Belih Irmag:1 ve Ciillab deresini takip yoluyla Nusaybin iizerinden yﬁrﬁttﬁ176 ve

169 Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 8-9; Ute Possekel, “Evidence of Greek
Philosophical Consepts in the Writings of Ephrem the Syrian”, CSCO, vol. 102, Louvain, 1999, s. 15.

70 [g1ltan, Urfa Bolgesi, s. 8-9.

1 Firuzan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, Ankara, 1991, s. 251.

Y72 1 jeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

173 Honigmann, “Nasibin”, A, 1X, s. 100; Isiltan, Urfa Bélgesi, s. 11, not 1; Aydm vd., Mardin, s. 55;
Tuncel, “Nusaybin, DIA, XXXIII, s. 269.

Y41 jeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

% Kinal, Anadolu Tarihi, s. 169. 2008 yilinda Mardin Nusaybin karayolu iizerinde bir antikacinin
arabasinda illegal bir sekilde elde edilmis nesneler arasinda Hitit Hiyeroglifli bir mithre de rastlanmustir.
Buluntu yeri belirsiz olan bu miihiir, Hitit miihiir sanatinin nadir 6rneklerinden biri olarak Mardin
Miizesi’'nde muhafaza edilmektedir. Bkz. Ali Dingol-Nihat Erdogan, “Mardin Miizesi’nden Hiyeroglifli
Bir Hitit Miihri”, Colloquium Anatoliqum (Anadolu Sohbetleri) IX, Tiirk Eskicag Bilimleri
Enstitiisii, Istanbul, 2010, s. 271-272.

176 Segal, Edessa, s. 34, not 14; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 12.
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onun (MO 331°deki) Gaugemela’daki zaferlerinden sonra kent Greklerin hakimiyeti
altina girdi. Once Suriye satrapligina yeniden baglandi. Sonra yeni Mezopotamya
satrapliginin bir pargasi oldu®”".

Iskender’in, bu biiyilk ele gegirme hareketinden sonra, generalleri bu
pargalanmis olan kralligin mirasgilart haline geldiler. Bunlardan Selevkos, Suriye,
Mezopotamya ve Iran cografyasini ele gegirerek aslan paymni elde etti'™®,

Selevkos krallar1 arasinda tarihi kaynaklarda ismi en ¢ok Nusaybin ile anilan
kral siiphesiz IV. Antiochus olmustur. Bu Selevkos kralinin MO 1I. yiizy1l ortalarinda
bu kente koloni statiisii bahsederek kendi ismine izafeten Antiochia Mygdonia ismini
verdigini ve bu isimle anilan ve kendi portresinin yer aldigi paralar1 bastirdigini
biliyoruz'”. Fakat Selevkoslar bu biiyiik cografyay: giigle yonetmeye kalkistilar ve
kendi hanedanlari da yikic1 siddetle istila edildi ve MO. III. yiizyilin ortalarinda
Selevkos imparatorlugu isyanlar sonucunda ortadan kalkti'®°.

MO. 137 yilindan kisa bir siire sonra Mezopotamya’nin tamami Partlarin
(Arsakid) eline gecmis, fakat cok gegmeden (MO. 132) bolgede 347 yil siirecek olan
Edessa (Urfa) merkezli kiigiik Osrhoene krallig kurulmustur'®.  Bu kralligin
kurulmasiyla 6nceleri genel olarak Mezopotamya’ya dair verilen haberlerin yavas yavas
Nusaybin lehine derinlestigi dikkat ¢ekiyor'®%. Procopius’un kendi yasadigi dénemden
onceki asirlara yonelik verdigi kisa bilgiye gore, Edessa merkezli olan Osrhoene
Devleti’nin kral1 Osroes, bu donemde Perslilerle ittifak halindeydilgg.

Ermeni tarihgiler Osrhoene kralligimin, Nusaybin (Metsbin)’den gelen Arsam
oglu Abgar’in halefleri tarafindan kuruldugunu ve baskenti de Nusaybin’den buraya
naklettiklerini iddia etmek suretiyle Edessa krallarinin, aslinda daha dnce Nusaybin’de

oturan Ermeni krallar1 oldugunu éne siirmektedir™®*

. Nusaybin’in, Ermenilerce ilk
olarak ne zaman ele gecirildigine dair bir bilgiye rastlanilmamaktadir. Ermeni

kaynaklarina gore Arsaces VII Phraates, Antiochus VII Sidates’i MO. 129 yilinda

7 possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 15; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Tuncel,
“Nusaybin, DIA, XXXIII, s. 269.

178 yamauchi, “God And Shah”, Fides et Historia, s. 81.

179 possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 15; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

% yamauchi, “God And Shah”, Fides et Historia, s. 81.

181 [qiltan, Urfa Bolgesi, s. 13-14; Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 10. Bundan kisa bir siire sonra MO 128de
Iskitler el-Cezire bolgesine bir akin diizenlediler. Bkz. Isiltan, Urfa Bélgesi, s. 17.

182 Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 10.

183 procopius, Wars, 1, s. 151-153.

184 Segal, Edessa, s. 47. Bununla birlikte, gerek isimlerinin sekilleri ve gerekse eski miielliflerin bunlar:
daima Arab olarak kaydetmesi, Osrhoene hanedani mensuplarinin Arap kabul edilmesi icin yeterli
sebeplerdir. Bkz. Isiltan, Urfa Bolgesi, S. 16, not 1.
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oldiirdiikten sonra kardesi Valarshak’i Ermenistan tahtina oturttu ve Nusaybin’i onun
merkezi yapti. Ayrica ona Suriye ve Anadolu’daki 6nemli bolgeleri de verdi. 22 yillik
hakimiyet krallig1 Kafkas (Caucasus)’tan Nusaybin ve Hazar’dan (Caspian) Akdeniz’e
kadar ulasan bu prense baglandi. Onun yerine gecen Arshag (Arsaces) 13 yil hiikiim
siirdii. O da babas1 gibi savasciydi ve Pontus halkiyla savasti. Oliimiinde taht1 oglu
Ardashes’e verildi'®. Bununla birlikte ¢iviyazisi astroloji ile ilgili bir metin Nusaybin’i
MO. 112 yilinda Partlarin merkezi olarak gosterir. Baz1 kaynaklara gore ise Ermenistan
hiikiimdar1 Tigran MO. 88-86 yillar1 arasinda, evvelce kendi elinde bulunan sehri isgal
etmis olan Partlardan geri almis ve Nusaybin, MO. II. asir ortalarindan miladi asir
baslarma kadar Arsakuni krallarinin ve daha sonra Kral Sanatrug’un payitahti
olmusturl%.

Boylece, Parthia’da Mihridates’in dliimiinden sonraki karigiklik donemini firsat
bilen Tigranes, Ermenistan’t Sophane’nin zaptiyla birlestirerek 70 vadiyi geri kazanmis
ve Gordiyene, Adiabene ve Nusaybin’i alarak Mezopotamya sinirlarini Sincar’in
giineyine getirmisti187. Kentin bu tarihlerde ele ge¢irildigi bilgisi Cassius Dio tarafindan
da teyit ediliyor. Bu yazar, Tigran’in buray1 Partlilardan alarak kendi hazinelerini ve
diger degerli servetini bu kente yerlestirdigini ve kardesini buranin korumasi igin

gorevlendirdigini yaziyor™®.

C. ROMA VE PART iMPARATORLUKLARI DONEMi

Roma ve Part imparatorluklari var olduklar1 donemde diinyanin en giiglii iki
devletleriydi. Iki tarafin da diinya egemenligini kurmak sevdasi ve rekabeti, onlarin
birbirlerine olan diismanliklarim koriiklemisti. Bu diismanlik Biiyiik Iskender
zamanindan, {slami devirlerdeki Romalilarin zamanina kadar devam etti*®. Romalilar
icin Parthilar, dogu sinirindaki ciddi bir rakip ve tehlike olarak goriiliirken, Partlilar i¢in
Romalilar, batiya dogru ilerleme ve bir diinya imparatorlugu kurma diisiinceleri
ontindeki en gii¢lii engeldi. Bu iki gii¢lii devletin kozlarini paylastiklar bolge ise haliyle

Mezopotamya cografyasit oldu. Nusaybin, Mezopotamya’da yiiriitiillen bu savaslarin

185 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 73; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl>., VII, s. 983.
18 Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. IslI®., VII, s. 983; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Honigmann,
“Nasibin”, IA, 1X, s. 100; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 17; Aydin vd., Mardin, s. 47.

87 W. W. Tarn, “Parthia”, CAH, (The Roman Republic 133-44 BC), vol. IX, Cambridge, 1932, s. 603;
Fyre, Ancient Iran, s. 215.

188 Cassius Dio, Dio’s Rome, Il. s. 6.

189 Zeydan, islam Uygarhiklar, s. 71.
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bulusma noktasi olarak, ¢ogu zaman iki biiyiikk diisman arasinda sinir sehri olmasindan
dolay1 her iki tarafin diismanlarina karsi yiiriittiigli savasin en onemli idari ve askeri
merkezi haline geldi'®® ve Partlilarin halefi olan Sasaniler ile Romalilarin halefi olan
Bizanslilar doneminde de bu 6nemini siirdiirdii.

Yukarida bahsettigimiz Biiyiik Iskender’in seferinden sonra, Mezopotamya
cografyas tiimiiyle Romalilarmn eline gegmis, Iskender’in &liimiinii miiteakip burada
Selevkos devleti inkisaf etmisti. Selevkoslarin yikilmasindan sonra ise Edessa merkezli
Osrhone Krallig1 bolgeye hakim olmustu. Roma ve Part imparatorluklar1 agisindan bu
krallik 6nemliydi. Ciinkii bu cografya lizerinde yiiriitiilen biiylik savas i¢in anahtar bir
rol iistlenmisti. Bu sebeple her iki imparatorluk Osrhoene krallarini yanlarina ¢ekmeye
calistilar.

Genel olarak {inlii Nisibis kenti, Lucullus zamanindan imparatorlugun ¢okiisiine
kadar dogunun en dayanikli kalesi olarak Romalilar tarafindan énem verilen bir sehir
olmustur'®’. Romalilarin Nusaybin’e karsi ilk hareketleri General Lucullus zamaninda
(MO. 68) yilina tarihlenir. Bundan sonraki zamanlarda Nusaybin, belirli araliklarla ve
¢cogu zaman basa gecen imparatorun ihtirasina bagli olarak Romalilar tarafindan arzu
edilen bir kent oldu. Bu baglamda sirasiyla Trajan (115), Septimus Severus (195),
Caracalla (217), Macrinus (217) gibi Roma imparatorlar1 tarafindan yonetilen
Mezopotamya seferlerinde Nusaybin Romalilarin eline ge¢misti. Bunlar disinda
muhtelif Roma generalleri tarafindan yiiriitilen ve kismi basarilar elde edilen ya da
tiimiiyle basarisizlikla sonuglanan seferler de olmustu. Imparatorlarin yiiriittiigii Roma
seferleri arasinda en Onemlisi siiphesiz Septimus Severus zamaninda yapilan ve
kentimize koloni statiisiiniin bahsedilmesiyle sonuglanan seferdi. Simdi Nusaybin
bolgesi lizerine gergeklestirilen yukarida saydigimiz bu seferleri ana kaynaklar 15181inda

detaylandirmak istiyoruz.

a) Lucullus’un Nusaybin Kusatmas1 (MO. 68)

Romalilarm, Nusaybin sehriyle ilk kez olarak MO. 68 yilindan itibaren
ilgilendigini goriiyoruz. Kent bu donemde Ermeni krallarindan Tigran (Tigranes)’in

elinde bulunmaktaydi. Konuyla ilgili ilk ve en degerli bilgileri Roma tarihgisi Cassius

190 1 jeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Elif Keser, Tur-Abidin, (Siiryani-Ortodoks Dini Mimarisi), istanbul,
2002, s. 14.
1Kinneir, Geographical Memoir, s. 260-261.
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Dio verir. Onun bu tarihte Romalilarin bélgedeki faaliyetine iliskin giiniimiize aktardig:

bilgi sudur:

Roma generali Lucullus, yaz aymnda (MO. 68) istekli bir bicimde Nusaybin’e
yoneldi, fakat kentin duvarlari, biiyiik kalinlikta ve iki kath tugladan yapildigindan ve
arasina derin bir hendek girdiginden ne yarilabiliyor, ne de kazilabiliyordu. Kis bastirdig
ve barbarlar daha dikkatsiz davranmaya basladigi zaman General Lucullus “aysiz bir
gece” i¢in bekledi. Gok giiriiltiisii ve yagmurdan kaynaklanan siddetli bir riizgar vardu.
Diisman tarafindan goriilmemek igin ¢ok azi hari¢ sehir disinda ve hendek igerisinde
kaldilar. O, daha sonra duvarin birgok noktasina hiicum etti ve tiimsekleri kullanarak
zorlanmadan duvara tirmandi ve ¢ok fazla sayida olmayan nobetgileri kolayca oldiirdi.
Lucullus, sonunda Nusaybin’i ele gecirdi, fakat birgok Ermeni bdlgesi ve Pontus

cevresindeki diger iilkeleri kaybetti*®.

Nusaybin’in, Lucullus tarafindan ele gecirilisini anlatan baska Roma donemi
kaynaklar1 da vardir. Bunlardan Eutropius, Lucullus’un 6ncelikle Ermenilerin hiikiim
stirdiigli Tigran’a girdigini ve burada ¢ok 6nemli bir sehir olan Tigranocerta’y1 aldiktan
sonra Nusaybin’e gectigini ve bu sehri de ele gecirdigini yazar'®®. Yine bir diger
tarih¢imiz Plutarch ise, Lucullus’un Taurus dag silsilesi yolunu kullanan ve Dicle’yi
geciren ilk imparator sifatiyla Nusaybin’e ulastigini, bu kent ile birlikte Tigranocerta ve
Cabira gibi 6nemli sehirleri ele gecirerek yaktigini kaydediyor194. Asag1 yukari ayni
bilgiler Festus’un Breviarum’unda da yer alir. Buna gore Taurus Dagi silsilesi {izerinde
gecen ilk ordu olan Lucullus’un ordusu Seracenlileri yenerek Osrhoene’ye ¢ekilmis,
bilahare Mezopotamya sehri olan Nusaybin, Lucullus tarafindan ele gegirilmistilgs.

Bununla birlikte ilk Roma isgali donemi oldukga kisa siirmiis olmali. Cassius
Dio, MO. 67 yilinda ordudaki isyan ve huzursuzlugun Nusaybin’e sicradigindan

196

bahsediyor™”. Lucullus Roma’ya cagrildi ve Mihridates ile ilgili savaglarin idaresini

197

Pompey’e birakildi™'. Bu tarihten MO. 52 yilina kadar kaynaklar, Nusaybin ve

192 Cassius Dio, Dio’s Rome, Il, s. 6-7.

13 Eutropius, History of Rome, s. 82.

1% plutarch, Lives, IV, s. 244, 250-251, 263; Rawlinson, Seven Monarchies, Il1, s. 80.

1% Festus, Breviarum of The Accomplisments of Roman People, (ing. ¢ev. T. M. Banchich-J. A.
Meka), New York, 2001, Bolim XIV, s. 8-9; Ayrica bkz. Buckingham, Travels, s. 224; John Lindsay, A
View of The History and Coinage of the Parthians, Cork, 1852, s. 19; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc.,
Xl, s. 84; Vaux, “Nisibis”, DGRG, 11, s. 440; “Mesopotamia”, Encyc. Metr., XXII, s. 119.

19 Cassius Dio, Dio’s Rome, |1, s. 11; Tarn, “Parthia”, CAH, IX, s. 603; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

197 |indsay, The History of the Parthians, s. 19.
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cevresinde gelisen herhangi bir olaydan bahsetmiyor. MO. 52 tarihinde ise Partlilar
Mezopotamya’y1 Firat’in yukarisina dogru siiphesiz Nusaybin ve Gordyene’yi de igine
alacak sekilde istila ettiler, fakat Suneras’in 6limii bu yilki Suriye istilas1 planlarmi
bosa ¢ikardi. MO. 51°de Pacorus’un emri altindaki Pers ordusu bolgeye girdilgs.

Crassus’un’, Parthlara karsi basarisiz seferi sirasinda bu iilkede Abgar isminde
bir prens gorityoruz'*®. Crassus kendini birliklerini desteklemeye mecbur hissetti. Bu
yiizden seferlerini Ermenistan’dan degil Mezopotamya’dan baslatti. Daha onceki gibi
Firat’1 ayn1 noktada ikinci kez gecti. 35 bin kisilik agir piyade ve 40 bin kisilik hafif
piyade ve 4 bin atli ile Firat’1 gecti®®. Crassus’un yenilgisiyle Nusaybin yeniden Ermeni
krallarin eline gegti. Sivil savaglar sirasinda isgal edildi. Romalilar onu tekrar geri
almayr diislinmedi ve imparatorlugun smirlarint Firat kiyilarima c¢eken imparator
Augustus’un politikas1 Trajan’a kadar haleflerine bir kuraldi. Boylece 150 yildan fazla
Romalilar Nusaybin’i kiskanmadi. Onun Ermeni krallarin elinde bulunan havalisi
onlari vassaliydi ve Adiabene krallarinin elindekiler Parthlilarin vassaliydi®™.

Roma dénemi cografyacist Strabo, bu donemde Firat ve onun dogu kiyilarinin
Pers Imparatorlugu’nun smirlar1 oldugunu, Romalilar ve Arap kabile seflerinin Firat’in
bu kiyisin1 Babylonia’ya kadar isgal etigini belirtir ve bu Arap seflerinden bazilarinin
kendilerini Partlilara, diger bazilar1 bitisik olduklart Romalilara bagladigini belirtmek
suretiyle bu tarihlerde bdlgenin siyasi tablosu hakkinda bilgi sunar?®2,

Sehir, milattan sonraki ilk yiizyiln ilk on yilinda kesin olarak Partlarin
kontroliindeydi. Erken donem Roma tarihgisi Flavius Josephus’un verdigi bilgiye gore,
Part krali III. Artabanus (MS. 11-38), Nusaybin’i Ermenilerden kopararak miladi 37
yilinda tahta oturmasinda kendisine yardim ettigi i¢in Adiabene krali izates’e hediye
etti. Fakat cok gecmeden Artabanus 6ldii ve tahtin1 oglu Bardanes’e terk etti. Bardanes,
Izates’e geldi ve onu Romalilara karsi yapacagi savaslarda ordusuyla kendisine

katilmasi ve ona yardim etmesi konusunda ikna edecekti, fakat onu ikna edemedi®®.

1% Tarn, “Parthia”, CAH, IX, s. 612.

“ Marcus Licinius Crassus (MO.115-53), Roma generali ve politikacisi. Roma tarihindeki en varlikl
adam olarak bahsedilir. MO. 53 yilinda Partli General Spahbod (Surena)’a karst Harran maglubiyeti
sonras1 yenilip 6ldiiriildi.

19 Anville, Ancient Geography, s. 426.

290 K onuyla ilgili ayrmntili bilgi igin bkz. Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 87-89.

201 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 300.

202 Strabo, Geography, Il1, s. 159.

203 Josephus, Antiquities, 11, s. 126; Segal, Edessa, s. 108; Honigmann, “Nasibin”, IA, IX, s. 100.
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MS. 59 yilinda Imparator Nero déneminde (MS. 54-68) kentin bir Roma
karargahi olarak kullanildigina dair bilgiler mevcuttur®®. MS. 62°deki Partlarin Curbolo

205, Sehir, Curbolo’nun

Seferi sirasinda burasi Partlarin ya da Adiabenelilerin elindeydi
seferi sirasinda 6n plana ¢ikti. Fakat bu ikinci Roma isgali de kisa siirmiistii*®®. Curbolo,
Roma bolgesine haksiz saldirt konusunda Part krali Vologeses’i (MS. 50-76) uyarmak
ve aksi halde kendisinin de ¢adirini diigman boélgesinde kuracagini iletmisti. Roma
boliik komutani Casperius, bu is icin elgi segilerek kralin sehri Nusaybin’de bekledi ve
mesajini sert bir bigimde iletti?”’.

MS. 62 yilin1 miiteakip seferin sonucglart hemen hemen azametli agilisla karsilik
buldu. Bununla birlikte Monoases, Monabazus ile birleserek Ermenistan’ isgal etti ve
Tigranocerta’ya ilerleyerek burada bulunan Tigran’1 kusatti. Vologeses ayni zamanda
Ermenistan’t ve Suriye’yi tehdit edebilecegi Nusaybin’e kadar ilerledi. Part ordular
Tigranocerta iizerinde ciddi bir baski igin yetersiz oldugunu ispatladi. Curbolo’dan

elciler tarafindan Nusaybin’de karsilanan Vologeses bir antlasmaya razi oldu®®®.

b) Trajan’in Dogu Seferi ve Nusaybin’i Ele Ge¢irmesi( MS. 115)

Miladi II.  yiizyilm  baslarinda Roma  Imparatorlugu’nun  yeniden
Mezopotamya’nin zapti ile ilgilendigini goériiyoruz. Nusaybin sehri, Roma imparatoru
Trajan (98-117)’1n bu seferi sirasinda o kadar inatg1 bir direng sergiledi ki, kent ancak
uzun bir kusatma sonunda elde edilebildi®®.

Trajan’in bu seferiyle ilgili en degerli bilgileri kuskusuz tarih¢i Dio Cassius
veriyor. Bu yazar, imparatorun, Nusaybin ve Batnae’yi (Surug) zapt ettikten sonra 114
yilinda senato karariyla Patricius mertebesine yiikseltildigini, 115 yili ilkbaharinda
Nusaybin’e ilerledigini ya21y0r210. Bu arada Dacian Savasi’ndan ayrilan Roma generali

Lusius Quietus da bir kisim orduyla doguya dogru hareket etmisti. General, Araxes’i

gecti ve Antropathene veya Media’y1 isgal etti ve 6nemli bir kale olan ve sahibine

204 K arl Hoeber, “Nero”, Cath. Encyc., vol. X, New York, 1913, s. 753.

2% Segal, Edessa, s. 108; Honigmann, “Nasibin”, iA, IX, s. 100; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir. Bu yil (MS.
37) bir ara Romalilarinda sehir i¢in bir girisimleri oldu. Aydin vd., Mardin, s. 48.

2061 jeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

27| indsay, The History of the Parthians, s. 85.

208 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 155-156.

29 Graetz, History of the Jews, vol. II, Philadelphia, 1902, s. 393; Tuncel, “Nusaybin, DiA, XXXIII, s.
2609.

210 Cassius Dio, Dio’s Rome, V, s. 200, 203. Ayrica bkz. Lindsay, The History of the Parthians, s. 104;
Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XL, s. 84; Vaux, “Nisibis”, DGRG, II, s. 440.
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Parthia istilasinda énemli avantajlar saglayan Sincar kalesine baskin yapti. Imparator
Trajan ise Sincar ile Nusaybin arasinda, ana ordu ile Lusius Quentittus kitas1 arasinda
iletisim saglayan bir hat lizerinde bulunan Thebetha kalesini ele gegirdi. Bu arada
Trajan, uzun zamandir Partlilarla ittifakini bitirmeye istekli olan Osrhoene krali Abgar’1
yagmalamaktan kacindi ve Abgar bir Roma vassali oldu®™.

Doénemin kaynaklarinda seferin ayrintilariyla ilgi bilgi ediniyoruz: Cassius Dio,
Roma imparatorunun ordusunu Dicle’ye yonelttigi esnada Parthilarin Dicle gecidini
tutmaya hazirlanmasi tizerine Nusaybin yakinindaki ormanlardan yapmis oldugu botlari
vagonlarla nehre getirdigini ve orduyu bu vagonlar iizerinde naklettigini kaydediyor®*.

Boylece ordu vagonlarla yaklasik 100 km nehirde tasmdi®*®

. Romalilarin geg¢isini
engellemenin bos bir ugras oldugunu goren Parthilar geri ¢ekildi. Trajan, Part krali
Hiisrev’i kendisiyle antlasma yapmaya zorladi ve biitiin Adiabene ile birlikte Nusaybin
de ele gegirilerek Adiabene’de Assyria adi altinda tiglincii bir Roma subesi kuruldu.
Trajan Firat’a dondii. Fakat kisa siire sonra ele gegirilen bolgelerin isyan ettigini, Roma
garnizonlarinin kovdugunu ve 6ldiirdiiklerini 6 grendi214.

Isyan onun gerisindeki her yere yayilmisti. Seleucia, Harta, Nusaybin ve
Edessa’da yerliler ordular ¢ikarmislardi. Trajan aceleyle geldigi yerlere geri gitmek ve
ayaklanmanin yayildigi biitiin yonlerde kontrol etmeleri i¢in generallerini gondermek

zorunda kalmlstl215

. Yahudilerin 6nemli rol oynadigi bu isyan1 bastirmak kolay olmadi.
Seleucia, isyancilar1 atese atarak cezalandiran Erucius Clarus ve Julius Alexander
tarafindan geri kazanildi. Lucius Quietus, Nusaybin’i geri kazandi ve yagmaladi ve
Edessa’yr yakti. Buna karsi tim ordusu isyancilar tarafindan yok edilen Maximus
yenildi ve 6ldiiriildi®*®.

Bu isyanlardan sonra Trajan, ele gegirdigi yerlerdeki niifusun nasil ihmal

edildigini algilayarak politikasin1 degistirdi. Asagi Mezopotamya’y1 bir Roma prensine

211 1 Anville, Ancient Geography, s. 426; Buckingham, Travels, s. 244; J. B. Bury, A History of The
Roman Empire, From Its Foundation To The Death of Marcus Aurelius, (BC. 27-AD. 180), New
York, 1893, s. 451.

212 Cassius Dio, Dio’s Rome, V, s. 203.

213 Millar, The Roman Near East, s. 101; Rawlinson, Seven Monarchies, III, s. 176. Bahsedilen
ormanlar su anda Nusaybin daginin uzandigr Masius Dagi’nin (Tur Abidin) etekleri olmali. Bkz. Millar,
The Roman Near East, Aym yer.

214 Cassius Dio, Dio’s Rome, V, s. 207.

215 Rawlinson, Seven Monarchies, Il1, s. 178-179.

216 Cassius Dio, Dio’s Rome, V, s. 207; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 179; Lindsay, The History
of the Parthians, s. 105; Thomas Keightley, History of The Roman Empire, from the Accessian of
Augustus to the End of the Empire of the West, (Ed. J. T. Simith), Boston, 1841, s. 171-172; Bury,
Roman Empire, (BC. 27-AD.180), s. 452-453; Dolaponii, Mardin, s. 28; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 19-20;
Segal, Edessa, s. 44; E. R. Hayes, Urfa Akademisi, (¢ev. Y. Giineng), Istanbul, 2002, s. 26.
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baglamak yerine, Ermenistan, Yukart Mezopotamya ve Adiabene (ya da Assyria)’da
oldugu gibi yerel bir kral atamaya giristi. Secilen prens Arsakid hiikiimdarlik ailesinin
iiyesi olan bir Parthamaspates idi. Imparator Trajan, bir tribiin kurdugu Ctesiphon
yakininda bir diizliikkte kendisinin biiylik kahramanliklarini ovdiikten sonra kendi
elleriyle tac1 bu gencin alnina yerlestirdi®"’.

Trajan’in biitiin bu ¢abalarina ragmen onun yerine gegen Hadrian zamaninda
Mezopotamya, Roma Imparatorlugu i¢in ilgi ¢ekici bir bélge olmadi. Festus’un verdigi
bilgiye gore, Trajan’in halefi olan Hadrian (117-137), onun basarisim1 kiskanarak
Ermenistan, Mezopotamya, Assyria’y1 kendi istegiyle iade etti ve Perslilerle Romalilar
arasinda Firat’1 smir yapmak istedi’®. Boylece, Mezopotamya’nin Roma topraklarina
katilmas1 adina imparator Trajan’in gosterdigi bu ¢abaya karsin onun 117 yilindaki
6limii sonrasinda Hadrian, biitiin Mezopotamya’y: tahliye ederek Part devletine karsi
yeniden Firat nehrini sinir kabul etmisti. Bundan sonra, kent basarit i¢in Lucius
Verius’un Part seferini beklemek zorunda kaldi ve bu zamana kadar Part niifuzunda
kaldi**®. Lucius Verius’un 163 yilinda diizenledigi Part seferi sirasinda kent, Romalilar
tarafindan bir defa daha kusatildi ve bu muhasara sirasinda sehirde veba cikti. Partlar,
Dicle nehrinin gerisine ¢ekildiler ve bunun lizerine sehir tekrar Roma hakimiyetine
gecti??®,  Marcus Aurelius (161-180) doéneminde sehre bir Roma garnizonu
yerlestirildi221. 166 yilinda taraflar arasinda baris yeniden tesis edildi. Kaynaklarin hig
bahsetmedigi bu baris antlasmasiyla eski sinirlar Nusaybin sehri ve Sincar daglariyla
Habur nehri seklinde c¢izilerek az da olsa Romalilarin lehine diizeltildi®?. Fakat

Nusaybin 194 yilinda yeniden Osrhoenelilerin kontroliine gegmistizzs.

217 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 179; Millar, The Roman Near East, s. 100.

218 Fastus, Breviarium, Bolim XIV, s. 8.

219 Bleterie, “Emperor Jovian™, Sel. Wor., 11, s. 300; Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 180; Lindsay,
The History of the Parthians, s. 105; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 19-20; Segal, Edessa, s. 44; Hayes, Urfa
Akademisi, s. 26; Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 15.

220 Bury, Roman Empire, (BC. 27-AD.180), s. 541; Isiltan, Urfa Bolgesi, . 20.

22 £, Crawford Burkitt, Early Eastern Christianity St. Margaret’s Lectures 1904 on the Syriac
Speaking Church, New York, 1904, s. 8-9.

222 Fyre, Ancient Iran, s. 243.

223 Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 84.
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¢) Septimus Severus’un Nusaybin’i Ele Ge¢irmesi (MS. 195-197)

Miladi II. yilizyilin sonlarinda, Nusaybin’e koloni statiisii bahsedilmesiyle
sonuglanan Severus’un dogu seferi, Edessa kralinin Mezopotamya’da bas gdsteren Part
yanlist ayaklanmaya katilip Roma’ya olan sadakat yeminini bozmasiyla baslar.
Osrhoene krali IX. Abgar, Nusaybin’i kusatmasinda Adiabene hiikiimdarina katilir?*.
Bunun iizerine Septimus Severus, 195 yilinin ilkbaharinin baslangicinda Suriye’den
ayrild1 ve birliklerinin basinda Firat’a ilerledi. Nehri gegerek cesurca Mezopotamya
¢oliine ilerledi. Hava oldukga sicakti ve birlikler susuzluktan korkung aci ¢ektiler. Fakat
sonunda hedefi olan Nusaybin’e ulagti®®,

Niger ile savas siiresince ii¢c Mezopotamya halki Roma vassallarinin bolgelerini
genisletmek i¢in diistindiikleri elverigli firsatt yakalamislardi. Bunlar Adiabeni,
Osrhoeni ve Scenite Araplarydi. Ilk iki halk Nusaybin’i kusatmaya yeltendiler fakat
Severus tarafindan gonderilen bir giic onlar1 geri piiskiirttii. Niger’in Sliimii haberi
gelince onlar bir el¢i gondererek kendilerinin Nusaybin’e kars1 hareketlerinin sebebinin
onlarin Severus’un rakibine meylettigi diisiincesiyle kenti cezalandirmak sebebiyle
oldugunu soylediler. Bununla birlikte onlar son kazanglarini birakmaya meyilli
olmadiklarmi gosterdiler ve {ilkelerinde Roma gii¢lerinin varhi§ina itirazlar1 artti.
Imparator onlarin sahtekarliklarimi fark etti ve onlarin iizerine savas acti. Aynmi1 durum
Scenite Araplarin ile ilgili olarak da s6z konusu olmustu. Onlar bir elgi gondererek o
kadar akil almaz taleplerde bulundular ki, Septimus onlart duymayi reddetti.
Imparator’un, inangsizliklar1 sebebiyle koloni mertebesiyle miikafatlandirdigi ve Roma
sOvalyesinin idari yonetimi altina koydugu Nusaybin’e ulagsmasi {izerine savas
baslad1226.

Roma giiciini Mezopotamya’da ilk kez tesis eden Severus, Nusaybin’in
kuvvetlendirilmesinden memnun degildi ve kenti bolgenin merkezi yaparak ona
septimia ismini verdi’*’. Ayrica, Septimus Severus tiim bu karigikhiklar esnasinda

sadakatlerinden dolay1 kentin statiisiinii yiikselterek ve bir sovalyeyi kente vali olarak

224 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., Il, s. 301; Lindsay, The History of the Parthians, s. 110;
Platnauer, Septimus Severus, s. 94.

22 platnauer, Septimus Severus, s. 94; Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 192; Tuncel, “Nusaybin,
DIA, XXXIII, s. 269.

226 platnauer, Septimus Severus, s. 94; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 192; Lieu “Nisibis”,
Encyc. Ir.

227 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., I, s. 301; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 192; Millar,
The Roman Near East, s. 155.
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atamak suretiyle Nusaybin halkini 6diillendirdi. Bu doneme ait niimizmatik kanitlar da
sehrin 195-196’ya kadar bir colonia yapildigin1 gésterir’®, Bunun yaninda bu dénemin
tarihgisi Cassius Dio da Lucullus ile ilgili bahsinde onun Tigranlilar {izerine seferinde
Nusaybin’i su sozciiklerle sehri tanmitacakti: O, simdi bize (Romalilara) aittir ve
bizimkilerin bir kolonisi olarak diisiiniiliiyor™.

Severus tiim vaktini Nusaybin’de gecirdi, haziran ayinin sonuna dogru bir tarihte
Nusaybin’den Avrupa’ya ayrildi. Roma’da kisa bir siire kaldiktan sonra bir ¢agri1 daha
aldi. Partlilar, Dicle’yi gecerek Mezopotamya’y1 isgal etmislerdi. Bir Roma kalesi
olarak ilk dogu savaslarinda 6nemli olan Nusaybin saldirilar1 hissetti ve kent diisecekti,
fakat Laetus’un emri altindaki garnizon tarafindan savunma savasi agildi. Septimus’un
Suriye’ye ulastigin1 haber alan Part krali V. Vologeses, aceleyle Nusaybin kusatmasini
kaldird1 ve tekrar Dicle’yi gecti. Imparator vakit kaybetmeyerek Edessa’ya ilerledi ve
Osrhoene krali Abgar’in itaatini aldi. Edessa’dan Nusaybin’e hareket etti. Yalnizca
diismanin kactigini gordi. O, muhtemelen Mygdonius Nehri’nin Firat ile kesistigi antik
Kirkamis yakinina kadar takip ederek giineye ilerledi (197 y111)230. Severus, miiteakip
yillarda (199-200 y1l1 civar1) Mezopotamya ve basarisiz Hatra kusatmasinda Nusaybin’i
karargah olarak kullandi®.

Septimus  Severus’un Mezopotamya seferleri, Roma Imparatorlugu’nun
bolgedeki varligini tesisi yoniinde atilmis 6nemli bir adimlardi. Her seyden evvel bu
seferler, bolgede Roma aleyhine Mezopotamya Araplart tarafindan olusturulan bir
ittifaki ve buna bagli huzursuzlugu ortadan kaldirmisti. Ayrica Septimus Severus,

Mezopotamya savaslarinda 6nemli rol iistlenen Osrhoene kralligin1 da kendi tarafinda

cekerek Partlilara kars1 yiiriitiilecek miicadele i¢in avantaj kazanmasti.

228 platnauer, Septimus Severus, s. 94; Keightley, Roman Empire, s. 203; Millar, The Roman Near
East, s. 126; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl?., VIL s. 983; Honigmann, “Nasibin”, A, 1X,
s. 100; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 84; Isiltan, Urfa Bélgesi, s. 20; Aksit, Roma Tarihi, s.
319; Segal, Edessa, s. 45, 56; Hayes, Urfa Akademisi, s. 26; Possekel, “Greek Philosophical Consepts”,
CSCO, 102, s. 15; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Aydmn vd., Mardin, s. 48.

229 Cassius Dio, Dio’s Rome, 11, s. 6; Keightley, Roman Empire, s. 203.

20 platnauer, Septimus Severus, s. 103, 114-116; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 193; Percy
Gardner, “The Parthian Coinage”, The International Numismata Orientalia, London, 1877, s. 16; E. G.
Hardy, “Movements of Roman Legions”, EHR, vol. Il, London, 1887, s. 654-655; amlf., Studies in
Roman History, London, 1906, s. 233.

1 platnauer, Septimus Severus, 5.120-121; Vaux, “Nisibis”, DGRG, 11, s. 440; Lieu, “Nisibis”, Encyc.
Ir. Hatra Mezopotamya’da Dicle ile Nusaybin arasinda antik bir sehir. Bkz. Alexander Macbean, “Hatra”,
A Dictionary of Ancient Geography, London, 1773.
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d) Caracalla’nin Dogu Seferi (217)

Septimus Severus’tan sonra Roma tahtina oturan imparator Caracalla (211-217)
doneminde Part Imparatorlugu’na kars: vyiiriitilen Dogu Savaslar1 tiim hiziyla devam
etti. Caracalla’nin bu donemde Partlilarla miicadelesine iliskin bilgi veren en dnemli
kaynagimiz siiphesiz Antakyali Herodian’dir. Bu tarihgi, dogu topraklarini zapt ederek
Parthicus unvanini1 almaya istekli olan Caracalla’nin Part seferine ¢gikmadan 6nce onlara
kars1 kurdugu bir tuzagr ayrintilartyla anlatir. Buna gore Caracalla, Part krali
Artabanus’a zengin hediyelerle bir mektup gondererek kiziyla evlenmek istedigini yazdi

sOyle devam etti:

Roma ve Pers imparatorluklarinin diinyada en genis sinirlardadir ve eger evlilik
bagiyla baglanirlarsa nehir araciligiyla boliinmeyen rakipsiz bir imparatorluk olacaklardir.
Dahas1 Roma piyadesi mizraklarla yenilmez olacak ve Partlilar usta okgularla daha biiyiik

bir giice sahip olacaktir. Bu iki gii¢ birlikte hareket ederek birbirlerini tamamlayacak ve

biitiin diinya halklarini tek bir taht altinda birlestirmek kolay olacaktir®?.

Herodian, baglangigta bu teklifin barbar krali tarafindan iki halkin
geleneklerindeki farklilardan dolayr geri c¢evirdigini, fakat bilahare Caracalla’nin
srartyla Part kralinin ikna oldugunu yazar. Boylece barbarlar Romalilar1 kabul igin
hazirlik yaptilar ve siirekli bir baris umuduyla keyiflendiler. Nehirleri karg1 koyulmadan
gecen Caracalla, barbarlarin topragmma kendi topragiymis gibi girdi. Iran krali,
imparatoru kabul i¢in beklemeyerek damadina hos geldin demek i¢in onu sehirden 6nce
diizliikte kargilamaya koyuldu233.

Biitiin Partlilar geleneksel c¢iceklerle ve altindan cesitli renklerde siislii
elbiselerini giyerek, fliit miizigiyle dans ederek ve davullarla oynayarak durumu
kutladilar. Biiyiik bir Parth kalabalik gelisigiizel damadi1 gormek i¢in toplandi. O sirada
isaret verildi ve Caracalla ordusuna kalabaliga saldirarak kilictan gegirmelerini emretti.
Bu saldiriyla saskina donen barbarlar dondii ve yarali olarak kagti. Artabanus bir at
kaparak 06zel korumalariyla taraftarlariyla kacti. Atlarina binme sansi bulamayan

Parthilar kiligtan gecirildi, onlar firar edemediler, uzun elbiseleri ayaklarina dolastigi

icin diistiiler. Dogal olarak bu elbiselerle oklarina ulagsamadilar. Cok sayida diisman

232 Herodian, Roman History, s. 124-125.
2% Herodian, Roman History, s. 125-126.
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oldiiriiliip birgok esir alindiktan sonra Caracalla rakip olmaksizin sehirden ilerledi ve
yolu iizerindeki biitiin sehirleri ve koyleri yakti ve askerlerine istedikleri her seyi
almalar1 konusunda izin verdi. Part Imparatorlugu’nun ¢oguna zarar verdikten sonra
Mezopotamya’dan ¢ikti. Oradan Roma senatosuna ve halkina tiim doguya boyun
egdirdigi ve bolgedeki tiim kralliklar1 kendisine bagladigi mesajin1 gonderdi®,

Bir bagka Roma donemi tarihgisi Cassius Dio da asagi yukar1 ayni olaylar teyit
eder®®. Boylece Roma imparatoru mutlak bir basar1 kazanmis ve Mezopotamya’daki
Roma varliginmi giiglendirmisti. Bununla birlikte Caracalla’nin halefi doneminde yapilan
ve kaybedilen Part savasiyla Romalilarin bu zaferlerinin kisa 0miirlii olmasina neden

oldu.

e) Macrinus Donemi Part Savaslari ve Nusaybin Baris1 (217)

Imparator Caracalla’ni, ad1 gecen Mezopotamya seferinde Partlara kars1 seferi
sirasinda Nisan 217’de kendi subaylar1 tarafindan o6ldiiriilmesinden sonra Roma

Imparatorlugu’nun basina Macrinus (217-218) gegti236

. Macrinus, Partlilarin yakin
oldugu, smir1 gectikleri ve bir antlagma imzalanmadik¢a savas riskinin oldugu
konusunda bilgilendirildi. Savasi sevmeyen bu imparator telasla son seferde alinan
esirleri barig fiyati olarak teklif ederek Part kampina elciler gonderdi. Artabanus
tereddiitsliz olarak bu teklifi geri cevirdi, fakat ayn1 zamanda diismanin ¢ok istekli
oldugu barigin sartlar1 hakkinda bilgi edindi. Macrinus sadece esirleri geri vermek degil
ayrica Caracalla’nin harap ettigi biitiin sehir ve kaleleri yeniden insa etmeliydi. Ayrica
krallarin mezarina zarar verdigi i¢in tazminat 0demeli ve dahasi Mezopotamya’y1
Perslilere terk etmeliydi. Roma imparatoru igin ilk savas sansini denemeden bu tiir
talepleri kabul etmek imkansizdi. Bu ylizden Macrinus diisiincesini savagsmaktan yana
cevirdi. Part prensi, bu arada Nusaybin’e kadar ilerledi ve biiylik miicadelenin
gerceklesecegi yer bu sehrin hemen yanindaydi®®’. Macrinus, Parthlarla savasti fakat

238

Part krali Artabanus tarafindan iki kez maglup edildi Herodian bu imparator

donemindeki carpismalari su sekilde hikaye eder:

24 Herodian, Roman History, s. 126-127.

2% Cassius Dio, Dio’s Rome, V1, s. 35-37.

2% Caracalla™nim 6ldiiriilmesiyle ilgili en giizel detaylari yine Herodian verir. Bkz. Herodian, Roman
History, s. 129-130.

%7 Cassius Dio, Dio’s Rome, V1, s. 64-65; Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 204.

2% Lindsay, The History of the Parthians, s. 124; Neusner, A History of the Jews in Babylonia, vol. I,
Leiden, 1969, s. 92; Millar, The Roman Near East, s. 145; Fyre, Ancient Iran, s. 244.
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Artabanus, biiylik ordusuyla giin 15181inda goziiktii. Gelenekleri icab1 biiyiik bir
ciglikla giinese selam verirken barbarlar Roma hattina saldirdilar, oklarim firlatarak
atlarint kamgiladilar. Romalilar, dikkatlice bdliiklerini diizenlediler sonra Partlilart
karsiladilar ve savasa istirak ettiler. Barbarlar Romalilarin tizerinden birgok ok firlattilar.
Romalilar geri ¢ekilme numarasi yaptilar. Birinci ve ikinci giin iki ordu sabahtan aksama
kadar savastt ve gece son bulunca her iki taraf da zafer ilan ederek {igiincli giin ayni
alanda tekrar savagmaya basladilar. O sirada barbarlar, Romalilar1 kusatmaya ve
yakalamaya calistilar. Bununla birlikte Romalilar, 6n kisimlarini1 genisletmek yerine
yogunluk kazandirmak icin birliklerini diizenlediler ve kusatmadaki her tesebbiiste bloke
edildiler. Katledilen insan ve hayvanlarin sayis1t o kadar fazlaydi ki, biitiin ova oliilerle
doldu, cesetler biiyiik bir tiimsek seklinde birikti. Sonug¢ olarak askerler kendi

saldirilarinda engellendiler. Birbirleri arasindaki gegilmez ceset duvarlart ve geceden

dolay1 birbirlerini géremediler. Sonra her iki taraf kendi kampina gekildiZSQ.

Roma ile Partlilar arasindaki uzun miicadeleye son veren Nusaybin savasi rakip
giicler arasindaki en atesli ve en miicadeleci savasti. Savas ii¢ giin siirdii. Artabanus’un
ordusu ¢oktu ve iyi belirlenmisti. Her Part ordusu gibi siivarileri ve okgular giigliiydii.
Roma askerleri birgok hafif askeri birliklerle ve giliclii Mauritanian gsdvalyeleriyle
destekleniyordu. Dio’ya gore ilk carpigma kazara askerler arasinda su yerlerinin
sahipligi icin gergeklesti. Romalilar atli okgularin yaylarindan ve develere binmis olan
birliklerin mizraklarindan ¢ok c¢ektiler. Bununla birlikte onlar diismanlarina
yaklastiklarinda her zaman yakin ¢arpigsmada bir iistiinliige sahiptiler. Su an sovalyeler
ve develer onlar1 geri ¢ekilmeye zorladi. Romalilar, geri ¢ekilirken zemini ¢ivili toplarla
ve hayvanlarin ayaklarini yaralayacak diger diizeneklerle doldurdular. Bu savas hilesi o
kadar basariliyd: ki takipgileri kisa siirede kendilerini zorluklar igerisinde buldular.
Ordular herhangi bir belirleyici sonug¢ olmaksizin kendi kamplarina gekildiler240.

Savas tiglincii giin ii¢lincii kez tekrar basladi. Bir farkla ki, Partlilar simdi tiim
cabalarini diigmanin ¢evresine yoneltmislerdi. Bu yiizden biitiin giiglerini toplamislardi.
Romalilar say1 olarak iistiin olmalarina ragmen bu son durum Part taktiklerine karsi
hatlarin1 genisletmeye zorladi. Bu genis hat zayifligi, Partlilara onu bozulma igerisine
firlatma icin elverisli bir firsat vermis goziikiiyor ve bdoylece Roma yenilgisi kendini

gosterdi. Macrinus, ilk olarak kagmaya tesebbiis etti. Onun telasla geri cekilmesi

2% Herodian, Roman History, s. 132-134.
240 Cassius Dio, Dio’s Rome, VI, s. 64-65; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 204-205.
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yenilgiyi kabullenen birliklerinin cesaretini kirdi ve kamplarinin hattindan ayrildilar.
Her iki ordu ciddi zayiat vermisti. Liderlerine asla giiveni kalmayan Macrinus’un
askerleri demoralize oldular ve disiplinden koptular. Her iki ordu bu yiizden baris1 arzu
ediyordu. Bu sartlar altinda Macrinus diismanla goriismeleri yeniden baslatti. O,
normalde savastan 6nce onerdiginden ¢ok daha fazlasini kabullenmeye raziydi®*,

Savag sonrasinda taraflar arasinda yapilan goriismeler ve imzalanan barig
hakkinda Herodian’in verdigi bilgilere gore, Nusaybin yakinlarinda Roma ordusunun
yenilgisiyle sonuglanan savastan sonra Roma imparatoru Macrinus, Part kralina bir
mektupla el¢i gonderdi ve ona antlasmay1 ¢igneyen ve yeminini bozan Caracalla’nin
yanlis yaptigin1 ve zararlari i¢in zengin bir ceza ddeyecegini sOyledi, diismanlik yerine
dostluk teklif etti ve aralarinda yemin ve antlagsmalara dayali bir baris konusunda onu
ikna etti. Artabanus, bunu 6grendiginde antlagsmayi1 bozanin uygun bir ceza vermeye
raz1 olacagina inandi ve Macrinus ile baris antlagsmasi imzaladi. Partlilar daha sonra
kendi tlkelerine dondii ve Macrinus ordusuyla Mezopotamya’y1 terk etti ve Antakya’ya
dogru acele etti?*.

Tarihte Nusaybin Baris1 olarak adlandirilan bu antlasmaya gore, Iran’a 50
milyon dinar harp tazminati 6demelerine karsilik Mezopotamya Romalilara birakildi®*,
Bunun yaninda esirler ve Caracalla’nin istilasindan taginan ganimet iade edilecekti.
Roma, bdylece neredeyse li¢ yiizyillik miicadeleden sonra asagilayici bir sekilde barisi
satin alarak Parthia ile islemlerini tamamladi®**.

217 yilinda imzalanan Nusaybin anlagsmasi, Partlilarin Romalilarla akdettikleri
son anlasma oldu. Hemen bu savasin ardindan ilk Sasani krali Ardesir’in son Part krali
Artabanes’i tahttan indirmesiyle Iran’da Arsakid (Part) siilalesi yikilarak yerine Sasani
hanedani gegti245. Bu tarihten itibaren, 6nceleri Roma-Part savaslar1 olarak bas gosteren
dogu-bat1 savaslari, daha sonra Bizans-Sasani savaslar1 olarak aynm1 hizla devam etti ve
bu asamada Nusaybin, bu iki giliciin paylasamadigi bir kent olarak bu savaslarin

merkezinde yer almaya devam etti**®.Sasani hanedaninin iran’da isbasma gelmesiyle

yaklasik iki buguk asirdan beri Roma’nin iistlinliigliyle devam eden miicadelede artik iki

241 Rawlinson, Seven Monarchies, I11, s. 205-206.

#2 Herodian, Roman History, s. 134.

?%3 Firdausi, The Shahnama of Firdausi, (ing. ¢ev. A. G. Warner-E. Warner), vol. VI, London, 1912, s.
254, not 1; Lindsay, The History of the Parthians, s. 124; Keightley, Roman Empire, s. 212; Isiltan,
Urfa Bolgesi, s. 21; Honigmann, “Nasibin”, IA, IX, s. 100; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

244 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 206.

245 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 301; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 21.

8 Aydin vd., Mardin, s. 55.
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taraf arasinda bir denge kurulmustur. Bu sonu gelmeyen savaslar déneminde her iki
imparatorluk farkli dénemlerde rakibine kars: ustiinliikler sergilemisti?’’. Bu dénemde
Romalilar, Mezopotamya’nin bir¢ok yerinde istihkamlar insa etmis ve giicli sehir

Nusaybin’e bir garnizon yerlestirmistir248.

27 Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 22.

28 Gibbon, Roman Empire, I, s. 233.



BIiRINCi BOLUM

YORENIN BiZANS DONEMINDEKI SiYASI TARIHI

Mezopotamya, Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrildig1 déneme tekabiil eden
IV. asirdan sonraki donemlerde Iran ve Roma arasindaki savaslarin arenasi olma
gelenegini siirdiirdii. iran Imparatolugu’nda miladi III. yiizyilin ortalarina dogru
yasanan ihtilal neticesinde Sasani hanedani isbasina gelmisti. Biiyilk Roma
Imparatorlugu’nun dogu ve bati olarak ikiye ayrilmasindan onceki son dénemine
rastlayan bu siiregte Romalilar genel olarak bu saldirilara kars1 Biiyiik Constantine ve
Doének Julian donemlerinde basarili bir savunma hareketi gergeklestirmisse de ozellikle
Narses doneminde kaybedilen ve Nusaybin’in de i¢inde oldugu biiyiik Mezopotamya
topraklarii geri kazanmak isteyen II. Sapur’un basta Nusaybin olmak iizere
Mezopotamya’yi istila harekatina karsi duramamis, en son 363 yilinda Jovian’in tahta
oturmasiyla Nusaybin ile birlikte Diocletian doneminde ele gecirilen bes vilayet ve
Mezopotamya’nin biiyiik kismin1 ezeli diismanlarina terk etmek zorunda kalmaisti.

363 barisi, hem Nusaybin tarihi hem de Roma Imparatorlugu acisindan bir
doniim noktastydi. Bu antlasmayla Romalilar, dogudaki gii¢clii sinir istihkdm sehri
Nusaybin’i kaybetmisken, Sasaniler bati sinirinda diismana karsi askeri harekatlarini
yiriittiikleri 6nemli bir kenti ele geg¢irmislerdi. Bu durum haliyle iki imparatorluk
arasindaki savasin seyrini Sasaniler lehine degistirdi. Bdylece Bizans Imparatorlugu,
Dara bir askeri sehir olarak tanzim edilinceye kadar V. ylizyill boyunca doguda
Sasanilere kars1 yiiriitiilen askeri seferler acisindan bir bocalama siireci yasadi. Dara
insa edildikten sonra Ozellikle Justinian doneminde dogu generali Belisarius
onciiliigiinde vyiiriitiilen askeri seferlerle Bizans Imparatorlugu dogu sinirmda kismi
basarilar elde etmistir.

Iki imparatorluk arasinda savas kadar baris da giiclii bir alternatifti. Partlilar ve
Romalilar doneminden beri kanli savaglarin ardindan imzalanan baris antlagsmalari
genellikle taraflardan birinin imparatorlugun 6teki ucunda baska milletleri kars1 yaganan
sinir savaglar1 vesilesiyle giindeme geliyordu. Bununla birlikte, barig antlagsmalar1
genellikle ongoriilen silireyi doldurmadan ihlallerle sonuglanmis ve savaslar tekrar
baslamistir. Bizans, 363 yilinda Nusaybin’i kaybettikten sonra V. ve VI. asirlarda kent

i¢in birgok girisimde bulunmasina ragmen geri kazanamadi. VII. yiizyil ortalarina dogru
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Nusaybin, Islam fetihleriyle Miisliimanlarin eline gegtikten sonra X. yiizyilda
gerceklestirilen siirli girisimler neticesinde imparatorlugun kent {izerinde kisa siiren
egemenligi s6z konusu oldu. Arastirmanin bu boliimiinde Sasanilerin kurulusundan X.
yiizy1l sonlarma kadar Bizans Imparatorlugu’nun Nusaybin ve ¢evresinde gelisen siyasi
tarihine deginecegiz. Konu biitiinliigii acisindan bu boliimii Roma Imparatorlugu’nun
ikiye ayrilistyla degil, Sasani hanedanimnin kurulusuyla baglatmanin uygun olacagi

kanaatindeyiz.
A. BIZANS-SASANI DONEMI SiYASI TARIHI (230-651)

1.1. III. ve IV. Yiizy1l Olaylar

Mezopotamya bdlgesi iizerinde ilk Sasani-Roma hakimiyet miicadelesi, IIL
yiizyilinda ilk ¢eyreginde Sasanilerin ilk imparatoru Ardesir (224-241)’in 230 senesinde
Romalilara savas ilan edip onlar biitlin Asya’y: tahliyeye davet etmesiyle baslamis,
ayni y1l Nusaybin basarisiz bir kusatmaya maruz kalmisti. 235-238 yillar1 arasinda 6nce
Nusaybin daha sonra Harran, Iranhlarin eline ge¢mistir’. Tarih¢i Sycncellus’un verdigi
bilgilere goére, bu doénemde Roma imparatoru Alexander Severus (222-235)
Kapadokya’y1 istila ederek Nusaybin’in kusatma altina alan Perslileri kovusturdu®,
Bununla birlikte, 238 yilinda sehir Maximus (235-238) hanedani1 doneminde kaybedildi.
Ardesir’in ta¢ resmiyle kendisini gdsteren nadir paralari muhtemelen bu basariy
kutluyordu. Iki sehrin diistiigii ve Firat sinirinda tehlikeli bir durumun ortaya ¢iktigi
haberi Roma’ya ulaginca bir kez daha X. Abgar yonetimindeki Osrhoene kralliginin

6nemi kavrandi’. Ilk dénem Sasani imparatorlariin istilact girisimlerine karsi

! Taberi, Tarihii’l Umem ve’l Miiliik, c. II, Beyrut, 1987, s. 139; Gibbon, Roman Empire, I, s. 303;
Bulduk, el-Cezire’nin Muhtasar Tarihi, s. 7; Hopkins, Alexander Severus, s. 218, 225; Millar, The
Roman Near East, s. 150, 153; Arthur Christensen, “Sasanid Persia”, CAH, vol. XIl, (The imperial
Crisis and Recovery AD. 193-324), Cambridge, 1939, s. 127; Aksit, Roma Tarihi, s. 392; Honigmann,
“Nasibin”, 1A, IX, 5.100; Steven K. Ross, “The Last King of Edessa”, New Evidence from the Middle
Eupkrates, Zeitschrift Papyologie Und Epigraphik 97, (1993), s. 190; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 22;
Segal, Edessa, s. 157.

2 Syncellus’tan alintilayan Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 28. Fakat Severus, Roma’ya
dondiigiinde ordu isyani sonrasinda annesiyle birlikte 6ldiiriildi. Bkz. Ayni Eser, s. 28.

® Christensen, “Sasanid Persia”, CAH, XII, s. 130; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir. Bu donemde sinir
prenslikleri iki imparatorlugun amansiz miicadelesinde onemli bir konum isgal ediyordu ve her iki
imparatorluk bunun bilincinde olarak bu prenslikleri kendi miittefikleri olmasina azami derecede dikkat
gosteriyorlardi. Bunlar arasinda en onemlileri Ermenistan ve Osrhoene kralliklariydi. Bkz. Rawlinson,
Seven Monarchies, 111, s. 193.
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Mezopotamya’daki varligin1 korumaya devam eden Roma imparatorlugu, 1. Sapur’un

bolgedeki istilalarina karst savunmada kalmaisti.

1.1.1. I. Sapur’un Nusaybin’i Ele Ge¢irmesi Resu’l Ayn Savasi (241)

Ardesir’den sonra Sasani tahtina oturan I. Sapur (241-270) doneminde de
Sasanilerin Mezopotamya topraklar1 iizerindeki istilact politikasinin = siirdiigiinii
goriiyoruz. Bu baglamda 241-242 senesinde 1. Sapur, Nusaybin ve Antakya’yr alarak
Romalilar1 Kapadokya’nin dogusuna kadar siirmiistii. Ibnu’l Esir’in anlattifma goére
Sapur, Nusaybin sehrine gelir, sehir surlarin kendiliginden yikilmasi ile agilan bir
gedikten igeri girerek Rum askerlerini 6ldiirlip ganimetler aldiktan sonra, Suriye’ye
dogru yoluna devam eder®. Nusaybin uzun bir diren¢ sergilemesine ragmen duvarlari
yarildi ve ilerleme daglarin giiney kismindaki Harran ve Urfa’ya kadar ve muhtemelen
komsusu Birecik’e kadar ulagmisti. Yagmacilar Suriye iclerine iisiiserek verimli bolge
iizerinde yayildilar®. Bunun iizerine Roma imparatoru I11. Gardianus (238-244), 242’de
Mezopotamya’ya gelerek Resu’l Ayn’da kazandig: biiyiik zaferden sonra Nusaybin ve
Harran’1 geri ald1 ve Pers ordusunu Dicle’nin 6tesine ¢ekilmeye zorladi®.

Syncellus ve Zonaras, verdikleri bilgilerle bu olayr dogrular. Buna gore,
Romalilarin 22. imparatoru olan III. Gordian, Ardesir’in oglu Sapur lizerine sefer
gerceklestirmek igin Italya’dan ayrildi. Savasta Nusaybin ve Harran’1 ele gecirdi ki bu
sehirler Maximianus’un hanedani déneminde Persliler tarafindan Romalilardan zapt

edilmisti’. Sapur, zapt ettigi yerleri aceleyle tahliye etti ve Firat iizerinden gegerek

4 Tbnu’l Esir, el-Kamil, 1, s. 375; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 301.

> Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 281.

® Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., Il, s. 301; Keightley, Roman Empire, s. 229; Aksit, Roma
Tarihi, s. 392-394; Segal, Edessa, s. 46, 157; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 22; Christensen, “Sasanid Persia”,
CAH, XII, s. 131; Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 38; Ross, “The Last King of Edessa”,
s. 197; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Fyre, Ancient Iran, s. 294; Aydmn vd., Mardin, s. 56; Biincher,
“Sapur”, TA, XI, s. 338. Rawlinson, bu basarili savunmada imparator Gordianus’un kaympederi olan
Timesithus’u 6n plana ¢ikarir. Ona gore, savunma ordusu sdzde Gordianus tarafindan gorevlendirilmisti
fakat gergekte onun emri altindaydi. Timesitheus, Sapur’un birliklerine saldirdi ve birgok ¢arpigmada
onlart yendi. Antakya’yr geri kazandi, Firat’t gercek Harran’i geri aldi. Pers kralini Res Ayn
yakinlarindaki savasta yendi ve Nusaybin’i geri aldi. Dicle kiyilar1 izerine Roma bayraklarini dikti. Krs.
Rawlinson, Seven Monarchies, I, s. 281.

” Syncellus’tan alintilayan Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 43-44. Her iki tarihgide yer
alan bilgiye gore, Gordianus bu fetihler sonrasinda Ctesiphon’a ilerlerken Praetorian Perfect Philip’in
ihaneti ve tahrikiyle kendi birliklerince katledildi. Bkz. Ayn1 Yer.
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ayrildi. Sapur geri ¢ekilirken, Romalilar ilerleyerek cesitli Mezopotamya sehirlerinde
garnizonlarini yerlestirdilerg.

244 yilinda III. Gardianus’u oldiirerek Roma tahtina oturan Arap asilli Marcus
Julius Philippus, dnceleri Iranlilarla anlasarak Firat’s sinir kabul etmisse de daha sonra
bu anlasmaya uymayarak Mezopotamya’da bulunan Roma garnizonlarin1 muhafaza
etmistir, bu sirada Iran da zayif diismiis oldugundan anlasmanin tam tatbiki konusunda
1srar etmeyince bolge yine Roma idaresinde kaldi®. Romalilar, 250 senesinde tahribata

ugrayan Nusaybin’i onardilar™®.

1.1.2. I. Sapur’un Mezopotamya’y1 Istilas1 ve Odenathus’un Faaliyetleri

I. Sapur, Ermeni krali Hiisrev ile savasta uzun siire harcamisti. Sapur sonra
Ermeni bolgelerini istila etti. 254 yilinda Nusaybin ve Harran’1 yeniden ele gegirdi ve
tiim Mezopotamya’y1 tahrip etti. Imparator Valerian (253-260) dogu prensliklerinin
gitvenligi i¢in alarm durumuna gegti ve bolgeye hareket etti'!. Sapur, 258 yilinda Roma
sehirleri ilizerine yeniden bir istilaya karar verdi ve bir kez daha Mezopotamya’ya
girerek Nusaybin, Harran, Edessa ve Firat’t gegerek siirpriz bir sekilde Antakya’nin
sahibi oldu. Yasl imparator Valerian, dogu bdlgelerini muhafaza etmek icin acele etti
ve baglangicta Antakya’yr geri alarak ve bu sehri doguda kaldigi miiddetce kendi
karargahi1 yaparak bazi basarilar elde etti. Valerian, daha sonra savasin tiim idaresini
Macrinus’a devretti*2. 259 yili sonrasinda meydana gelen savas hakkinda pek bilgimiz
yok. Kesin olarak bildigimiz tek sey 260 yilinda Valerian’in yenildigi ve esir
diistiigiidiir. Onun yerine gecen oglu Gallienus (253-268)’un korkaklig1 sebebiyle kent
Sapur’a terk edildi®®. Roma i¢in Ermenistan’in kaybi, imparatorlugun dogu savunma
istihkdminin ¢okmesi anlamina geliyordu ve Pers krali gelecekteki herhangi bir

saldirida devamli tehdit edildigi bu kanadini giivenceye almusti™.

¢ Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 281.

° Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., I1, s. 301; Bulduk, el-Cezire’nin Muhtasar Tarihi, s. 7; Isiltan,
Urfa Bolgesi, s. 22.

10 Dolapénii, Mardin, s. 29.

1 Keightley, Roman Empire, s. 236.

12 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 283.

3 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 1l, s. 301; William Wright, An Acoount of Palmyra and
Zenobia with Travels and Adventures in Bashan and the Desert, London, 1895, s. 121; Keightley,
Roman Empire, s. 236; Christensen, “Sasanid Persia”, CAH, XII, s. 132.

14 Christensen, “Sasanid Persia”, CAH, XIlI, s. 132.



Resim 1: Sapur I'in 260 Yilinda Valerian Uzerine Seferi (G. Rawlinson, Seven
Monarchies, 111, Plate XXXVII)

260’tan sonraki tarihlerden itibaren Sasaniler, Nusaybin ve Harran’i alarak
Mezopotamya’yr yeniden isgal edince, 262°de bir Arap beyi olan Udaynat
(Odaenathos)’1n dnciiliigiindeki Roma ordusu, bir kez daha Nusaybin’i alarak Iranlilar:
yeniden Dicle’nin 6tesine siirdii™. Bu dénem olaylariyla ilgili bilgi veren kaynagimiz
Zosimos’tur. Buna gore, Roma imparatoru Gallienus déneminde (253-268) soylari
daima imparatorlar tarafindan saygi goren Palmyrali Odenathus, o sirada ¢ok sikintili
bir durumda olan dogu milletlerini desteklemek i¢in gorevlendirildi. O, halen bolgede
var olan kendi ordusunun bakiyelerini birlestirerek biiyiik bir cesaretle Sapur iizerine
saldird1 ve Perslilere ait birkag yeri ele gegirdi. Sapur tarafindan daha 6nce ele gegirilen
Nusaybin’i yeniden ald1 ve onu harap etti™.

Odenathus’un Sapur’a karsi diismanlik hissi Firat {izerinden geri cekilmeyle
dinmedi. Mezopotamya, Sapur’un Valerian’a kars1 zaferinden sonra Perslilerin elinde
kalmisti. Odenathus miicadeleden ¢ekinmedi. Sapur’un bu zamanda imparatorlugunun
dogu kisminda patlak veren sorunlarla ugrastigi birka¢ sebeple tahmin ediliyordu.

Firat’1 gecerek Mezopotamya iglerine girdi. Bir savasta Sapur’u ve onun birkag oglunu

15 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 301; Wright, Palmyra and Zenobia, s. 121; Aksit, Roma
Tarihi, s. 420; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 23-24; Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 73; Fyre,
Ancient Iran, s. 297; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Sesen, Harran Tarihi, s. 7; Aydin vd., Mardin, s. 56;
Biincher, “Sapur”, IA, XI, s. 338.

16 Zosimos, History, s. 21.
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yenerek Nusaybin ve Harran’1i aldi ve biitiin Pers kalabaligin1 bozgunla Ctesiphon
kapilarina siirdii'’.

Baslangicta Romalilara bagli bir sehir olarak ortaya ¢ikan Palmyra Devleti’nin
kurucusu olan Odenathus’un, Roma Imparatorlugu nama da olsa biitiin doguya hakim
olmasi, Romalilarca endise ile karsilanmis ve 266-267°de belki de Romalilarin
tegvikiyle oldiiriilmiisti. Onun yerine karisi Zenobia ge¢cmisse de bundan sonra bu
devleti tamamen yikmak Romalilar i¢in zor olmadi. Fakat Romalilarin bu devletle
miicadelesi sirasinda Mezopotamya, yeniden Iran egemenligine gecti ve iki devlet
arasinda Firat siur kabul edildi'®. Bu tarihten Diocletian’n Roma imparatorlugu’nun
basina gectigi 285 yilina kadar Romalilar1 Nusaybin ile anan herhangi bir hadise
kaynaklarda yer almiyor. Yalniz Siirt Vekayinamesi, Roma imparatoru Carus (282-
284)’un hiikiimdarhiginin iiclincli yilindan sonra Nusaybin’e geldigini, burada iklim

degisikligi sebebiyle dldiigiinii ve Roma iilkesine gétiiriildigini yazar'®.

1.1.3. Galerius’un Dogu Seferi ve Nusaybin Baris1 (297-303)

Romalilarla Persliler arasinda siiren siddetli savaglarda Mezopotamya, iizerinde
rekabet edilen zaferin biiyiik 6diilii olmaya devam etti?’. Zahit Yesua kroniginden, bolge
lizerindeki Roma-Iran hakimiyet miicadelesine dair edindigimiz ilk verilere gore,
Romalilar 297-298 senesinde Nusaybin’i ele gecirdiler ve 65 yil boyunca hakimiyet
siirdiiler®’. Imparator Diocletian (285-305), Galerius’u itibarimi tekrar kazanmasi igin
Illiryan lejyonlarin basinda gondermisti. Galerius, Ermenistan’in daglik kesiminden
ilerleyerek stirpriz bir sekilde geceleyin Pers kampini basti. Sasani krali Narses (293-
303) yarali olarak kacti. Fakat ordusu neredeyse tamami panik icerisindeyken imha

edildi. Sartlar1 kabul etmeye zorlandi®%.

" Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 287.

¥ Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 1I, s. 302; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 23-24. Zosimos,
Odenathos’un bir komplo sonucu 6ldirildigini acik¢a ifade etmekle birlikte, Roma hanedaninin bu
komplonun igerisinde olduguna dair bir bilgi vermiyor. Onun verdigi bilgiye gore, Emisa’da bulundugu
bir anda bir arkadasinin dogum giiniinii kutlarken 6ldiriilmiistii. Karis1 Zenobia onun kadar cesaretliydi
ve oliimiinden sonra iglerin yonetimini tistlendi Bkz. Zosimos, History, s. 21-22. Odenathus ve Zenobia
hakkinda genis bilgi i¢in su kaynaga bkz. Wright, Palmyra and Zenobia.

% Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 78. Vekayiname imparatorun Nusaybin’e gelis sebebiyle ilgili bilgi
vermese de muhtemelen kenti yeniden imparatorluk topraklarina kazandirmak igin gergeklestirilen bir
sefer cercevesinde bu bolgeye gelmisti.

% Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 180.

2! Joshua, Stylite, s. 6; (Tirkge terc. s. 23); Neusner, History of the Jews, IV, s. 3; Vailhe, “Nisibis”,
Cath. Encyc., XI, s. 84;Yamauchi, “God And Shah”, Fides et Historia, s. 91.

22 Sykes, History of Persia, 1, s. 441-442.



52

Dogu eyaletleri yoneticisi Galerius onderliginde bolgeye diizenlenen bu biiyiik
sefer sonunda, Kral Narses onderligindeki Sasaniler maglup edilip anlasmaya zorlanmis
ve Persler, Dicle Nehri’ni sinir olarak kabul etmek zorunda kalmislardi. Diocletian bu
bliylik zaferi duydugu zaman Antakya’dan yola cikti® ve damadi Galerius ile
Nusaybin’de bulusarak fikir aligverisinde bulundular. Diocletian’in goriisleri daha
miitevazi ve daha sagduyuluydu. O, Hadrian ve Augustus’un Roma’nin kendi
bolgesinde genislemeye ihtiyact olmadigi goriisiinii siirdiirdii. Dogal olarak yash
hiikiimdarin goriisleri kabul edildi ve 1limli baris sartlarinin Perslilere teklif edilmesi
kararma varildi. Onemli bir memur olan Sicorius Probus, bu hassas gérev icin delege
secildi ve maiyetiyle Narses’in karargdhin1 kurdugu Media’ya gonderildi. Soylendigine
gore, Pers krali onlar biitiin onuruyla kabul etti. Onun savasi tekrar baglatmaya niyeti
yoktu. Roma elgisi, Media’daki hiikiimdarlik saraymnin sadece kral ve {igiiniin
bulundugu i¢ salonunda takdim edildi. Diger ti¢li Galerius’a gonderilen Apharban,
koruma sefi Archapetes ve Ermenistan siirindaki bolgenin valisi Barsaborsus idi?”.

Roma prenslerinin Nusaybin’deki goriismelerinde bir yanda hiirmet diger yanda
itibar birlesmisti. O, Apherban’t bir komisyonla birlikte goriismeleri icin gonderdi.
Apharban konferans1 yaygin bir gelenek olarak efendisine siikranla acti, tinlii esirlerin
serbest birakilmasini istedi. Narses’i kii¢liltmeksizin Galerius’un cesaretini 6vdi ve
konusmasina Roma Pers hiikiimdarlarinin birinden digeri olmayinca bozuk ve eksik
kalacak olan diinyanin iki goziine benzeten kinayesiyle son verdi®,

Kisa bir siire sonra baris imzalandi. 303 yilinda Nusaybin’de akdedilen bu baris

antlagsmasinin sartlar1 sdyleydi:

-  Biitiin Kuzey Mezopotamya Romalilara terk edilecek ve Aboras (Habur)
nehri bu bolgede iki imparatorluk arasinda sinir kabul edilecekti.

—  Dicle’nin &tesindeki bes vilayet: Romalilara terk edilecek ve Tridates
gorevine iade edilecek ve gorevi uzatilacak

—  Media’daki Zentha kalesinin Ermenistan bolgesine eklenecek

2 Keightley, Roman Empire, s. 293; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 306; Fraser, Mesopotamia
and Assyria, s. 180.

24 Rawlinson, Seven Monarchies, I11, s. 306-307; Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 133.
% Gibbon, Roman Empire, |, s. 419-420.

" Bir yazara gore bunlar intilene, Sophene, Arzanene, Carduene ve Zabdicene; diger bir yazara gore
Arzanene, Maxoene, Zabdicene, Rehimene ve Corduene’dir. Bkz. Rawlinson, Seven Monarchies, Ill, s.
307; Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 133; Keightley, Roman Empire, s. 293, dipnot 1.
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- Iberia krallarina resmi iiniforma verme hakki da dahil, Iberia iizerindeki
koruma Romalilara verilecek
- Nusaybin, sadece iki halk arasinda gergeklesen aligverisin merkezini

olacak?®.

Persliler bu taleplerin ilimliligina sasirmis goéziikiiyor. Bu maddeler gergekte
baz1 tartismalar getirecek, fakat yine de var olan sartlar altinda asir1 hissedilmeyecekti.
Narses sonuncu hari¢ hicbirine karst koymayacakti. Sicorius, maddeyi esnetme
yetkisine sahipti. O, hemen antlagsmanin Nusaybin ile ilgili olan besinci maddesini geri
cekti. Diger dort madde kabul edildi ve milletler arasinda resmi baris imzalandi®’.
Boylece, Ermenistan ve Mezopotamya’nin Romalilarda kalmasi sartiyla imza edilen bu
anlagma, Sasani krali II. Sapur ¢igneyinceye kadar, yaklasik kirk yil boyunca Roma-
Sasani siniria bir istikrar kazandirmisti,

Festus, bu baris antlasmasindan sonra Mezopotamya’nin restore edildigini ve
Dicle kiyilar1 tizerinde bulunan sinirin yeniden bi¢imlendirildigini yazarak sozlerine su
sekilde devam eder: Bédylece biz (Romalilar) Dicle iizerindeki bes halkin yonetimini elde
ettik. Muhafaza edilen bu antlasmanin sartlart Biiyiik Constantin zamanina kadar
devam etti®. Diocletian’in smnir bolgesi diizenlemelerinde Nusaybin, yeniden dizayn
edilen Mezopotamya bolgesinin merkezi oldu ve aslinda askeri saldirilarda
Mezopotamya diiklerinin karargahiydi. Ayrica ordu i¢in bir toplanma merkeziydi3o.

Bu tarihten 337 yilina kadar Mezopotamya siiklinet icerisinde bir donem
gecirmisti. Imparator Constantine’in 6liimii ve imparatorlugun dogu kesimini oglu
Constantinus’a birakilmasiyla bolge iizerindeki hassas giic dengesi, Roma krali
Constantius zamaninda (337-361) Iranllar lehine bozuldu®. Tarih¢i Festus,
Contantnius’un hudut {izerinde Perslilere kars1 savastigini, dahasi Nusaybin’in Persliler

tarafindan ii¢ kez kusatildigini fakat hepsinin diigmanin biiyiik kaybiyla sonuglandigim

%6 Gibbon, Roman Empire, |, s. 422-424; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 307; Keightley, Roman
Empire, s. 293; Sykes, History of Persia, |, s. 442; Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s.
133; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

27 Rawlinson, Seven Monarchies, I11, s. 307; Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 133.

%8 Aksit, Roma Tarihi, s. 501-503; Aydin vd., Mardin, s. 56, 59; Yamauchi, “God And Shah”, Fides et
Historia, s. 84; Isiltan, Urfa Boélgesi, S. 24-25; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

% Festus, Breviarium, Bolim XV, s. 8.

%0 Ljeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 15.

31 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (¢ev. F. Isiltan), Ankara, 1999, s. 47; Neusner, History of
the Jews, 1V, s. 4; Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 180-181.
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kaydediyor®. Festus’un ve diger birgok kaynagin bahsettigi bu ii¢ basarisiz kusatma, II.
Sapur tarafindan 338, 346 ve 350 yillarinda gergeklestirilmisti. Sehir 60, 70 ve hatta 100
giin zorladiktan sonra diisman her defasinda kayip ve rezaletle geri puskiirtiildii.
Dogu’nun kapisi olan bu kent, giiclii direnisiyle hem kendini hem de Mezopotamya’y1
korudu®. Simdi kaynaklardan edindigimiz bilgiler isiginda kentin I Sapur

donemindeki bu ti¢ biiyiik kusatmasini izah etmeye ¢alisacagiz.

1.1.4. I1. Sapur’un Birinci Nusaybin Kusatmasi (338)

Sasani hanedani igerisinde II. Sapur dénemi (309-379), Romalilar ile Persliler
arasindaki dogu savaslarin en siddetli oldugu ve sinirlarin en ¢ok degistigi bir donemdi.
Sapur, dedesi Narses’in 303 yilinda Romalilarla imza edilen baris sonrasinda Dicle
Otesindeki bes vilayetle birlikte Nusaybin’i Romalilara terk etmis olmasim
kabullenemiyordu ve bu topraklarin iranlilara ait oldugunu diisiiniiyordu. Bu dogrultuda
uzun saltanat doneminde Mezopotamya topraklarini geri kazanmak ic¢in miicadele etti.
Mezopotamya hakimiyeti i¢in anahtar sehir olarak gordiigli Nusaybin’i defalarca
kusatti, fakat elde edemedi. Ancak sonunda asagida gorecegimiz ilizere 363 Barist’yla
bu amacina ulasarak Nusaybin, Sincar ve Castra Morarum (Kefertusa) ile birlikte
yukarida adi gecen bes vilayeti tekrar Iran topraklarma dahil ederek 303 Barisi’nin
rovangini fazlasiyla alacakti.

II. Sapur’un Nusaybin kusatmalari, Biiyiikk Constantine (305-337)’nin
sliimiinden hemen sonra baglar®. 338 yilinda II. Sapur oncekinden biiyiik bir giigle
kendisini 6nemli bir girisime yoneltti. Agik¢a Mezopotamya’yr geri kazanmayi ve

Dicle’den Firat’a kadar Romalilara saldirmay1 amagliyordu. Biitiin bunlar igerisinde en

%2 Eestus, Breviarium, Bslim XXVIL, s. 14.

% Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., II, s. 303; Sykes, History of Persia, I, s 446; Gibbon, Roman
Empire, 11, s. 320; Eliot, Biographical Index, I, s. 163; Anthon, Ancient Medieval Geography, s. 681;
Badger, Nestorians and Their Rituals, I, s. 66; Hayes, Urfa Akademisi, s. 129; Segal, Edessa, s. 158;
Honigmann, “Nasibin”, IA, IX, s. 101; Yamauchi, “God And Shah”, Fides et Historia, s. 91; Christian
Lange, “The Portrayal of Christ in Syriac Commentary on the Diatessaron”, CSCO, vol. 118, Louvain,
2005, s. 15.

1L Sapur’un 309 yilinda Iran tahtina oturmasina ragmen, ilk Nusaybin kusatmasi igin bu tarihi segmesi
Constantine’in bu tarihe denk gelen dlmiiniiyle alakalidir. Zira, Roma Imparatorlugu’nu 39 yil 9 ay 22
giin yoneten bu imparator cesaretiyle barbarlara korku salmigti. Onun, 22 Mayis 337°deki 6liimiinden
sadece bir yil sonra II. Sapur hagmetli ordusuyla Nusaybin Oniinde goriindii. Gergekten Erbil
Vekayinamesi’'nde gecen Sapur, zaferden zafere kosan, yeryiiziinii yaydigi korkuyla kaplayan kral
Constanine’nin oldiigiinii ve oglu Contantinus’a imparatorlugun dogu kesimini biwraktigini 6grendigi
zaman Hiristiyan bélgelerini bir engele takilmadan istila edebilecegi zamanin gelmis oldugunu diisiindii
(Bkz. Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 117.) seklindeki ifade bu durumu teyit ediyor. Ayrica Bkz.
Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 123; Butler, The Lives of the Fathers, VII, s. 114.
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onemlisi Nusaybin’di. Bu kentin biiyiik bir dayaniklilikla siiren savunmalar1 daima etkin
bir sekilde imparatorlar tarafindan saglaniyordu. Sapur, onu nehirler arasindaki bolgede
Roma mevkiinin anahtar1 olarak goériiyordu ve 338’de buranin sahibi olmak igin ilk
tesebbiisiinii gergeklestirdig‘r’.

Donemin kilise tarihi kaynaklarinda Aziz Yakub ve Efraim gibi azizler
tarafindan bizzat sehir savunuldugu i¢in 6zellikle ii¢lincli kusatmayla ilgili bolca bilgi
bulunur. Erbil vekayinamesi de 338 yilindaki kusatmada kentin piskoposu olan

Yakub’un dualariyla diismani kentten uzaklastirdigini hikaye eder.

Sapur, Hiristiyan bolgelerini bir engele takilmadan istila edebilecegi zamanin
gelmis oldugunu diislindii ve siir kenti Nusaybin’e dogru hareket etti. Ancak bu kentin
dikenler arasinda bir giil oldugu gibi korunmakla kalmayip krallar kralinin giiglii
efendisinin koluyla da korundugunu bilmiyordu. Tanri, iinlii ve dindar piskopos onurlu

Yakup’un araciligryla Kral Sapur’un Nusaybin 6niinden ¢ekilmesini sagladl%.

Nusaybin’in bu ilk kusatmasi 60 giin siirdii. Ondan ¢ok az ayrint1 bize ulagir.
Sapur, Constantius’un yoklugunda kente saldirmisti. Nusaybin, sadece garnizon ve halk
tarafindan degil, aynt zamanda kentin piskoposu Aziz Yakub’un dualariyla da
savunuldu. Yakub, iilke halkinin kurtulusu i¢in mucizelerle ¢alismasaydi direngleri
hareketlenmeyecekti. Sonug olarak Sapur’un birlikleri geri piskiirtiildii ve o duvarlarin
ontinde iki ay bekledikten sonra kusatmay1 kaldirmaya mecbur kaldi®'.

Donemin diger kilise tarihgileri de bu olay1 eserlerinde anlatarak kent ile
0zdeslesmis olan bu piskopos Yakub’un Nusaybin’e yonelen Pers saldirilarina karsi
kendisine aktif bir rol verirler®. Bunlardan biri olan Bede, eserinde kisa bir ifadeyle
Nusaybinli Yakub’un Pers saldirilarina karsi kenti korudugundan bahseder, fakat olayin
ayrintilarina dair bilgi sunmaz®’. Bir diger kilise tarihgisi olan Philostorgius da ayni
olay1 bahisle kentin Yakub’un dualariyla korundugunu ve onun sarsilmaz bir umut ve
giivenle sehrin giivenligi igin Tanri’nin yardimiyla savastigini yazar®’. Agapius da asag

yukar1 ayni seyleri hikaye ederek Sapur’un, Biiyiik Constantin’in 6liimiinii duyduktan

% Rawlinson, Seven Monarchies, I11, s. 321-322.

% Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 117-118.

%" Rawlinson, Seven Monarchies, |11, s. 322; Butler, The Lives of the Fathers, VII, s. 114.

% Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 84; Neusner, History of the Jews, 1V, s. 6.

%% Bede, The Ecclesiastical History of English Nation, (Ing. ¢ev. J. A. Giles), London, 1843, s. 272.

“0 philostorgius, The Ecclesiastical History of Philostorgius, (Ing. ¢cev. E. Walford), London, 1855, s.
459,
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sonra Nusaybin lizerine yiiriidiigiini ve 30 giin sehri kugatma altinda tuttugunu, fakat bir
sonug elde edemeden iilkesine dondiigiinii yazar®',

Edessali James, ayrintiya girmeyerek Sapur’un savasmak iizere Nusaybin’e
yiiriidiigilinii, fakat piskopos Yakub’un dualar1 sayesinde mahcubiyetle geri ¢ekildigini
ifade eder*”?. Anonim Siirt Vekayinamesi’nde de konuyla ilgili ayn bilgiler mevcuttur.
Yalniz bu vekayiname kral Constantin’in onunla etkin bir sekilde savasarak onu
yendigine dair bir ayrint1 sunar ve Yakub’un dualar sayesinde Tanri’nin Sapur’un
lizerine kara bir bulut ve gokten taslar gonderdigini yazar43. Erbil Vekayinamesi’nin
kusatmanin sonucu ile ilgili verdigi bilgilere gore, Aziz Yakub’un mucizeleri birkag kisi
tarafindan Roma imparatoruna ulastirilmig ve imparator da Yakub araciligiyla iyilikler
yaptig1 i¢in Tanri’ya slikretmisti. Pers krali ise tehditler savurarak geri cekilmis,

Romalilarin inancini bu topraklardan silmeye yemine etmisti**.

1.1.5. II. Sapur’un Ikinci Nusaybin Kusatmasi ve Sincar Savasi (346-348)

Sapur 341 yilina kadar dikkate deger bir ilerleme kaydetti. Ermenistan tahtina
bagimsiz bir hiikkiimdar yerlestirmis, onu yeminlerle baglamis ve sadece Ermenistan
tizerine degil ayn1 zamanda Ermenistan ile Kafkasya arasindaki tiim bolgede {izerine
etkisini kurmustu. Fakat o, hala bu basarilardan hosnut degildi. Onun biiyiik ideali
Romalilar1 Mezopotamya’dan siirmekti ve bu amacla Nusaybin’i elde etmeyi istegi
devam etti. Boylece Ermenistan meselesini kendi istegine gore hallettikten sonra 346’da
Kuzey Mezopotamya sehrine ikinci bir saldiri gergeklestirdi45.

[stifade ettigimiz kaynaklarda kentin bu ikinci kusatmasiyla ilgili ok sinirl1 bilgi
mevcuttur. Imparator Constantinus’un, 4 Mayis 345°te Nusaybin’de bulundugu
biliniyor. Bununla birlikte, 344 ila 348 yillar1 arasinda Romalilar ile Persliler arasinda
herhangi bir savas olduguna dair bir nota sahip degiliz. Sapur 346’da Nusaybin’i

kusatmisti, fakat {i¢ ay siiren bu kusatma siiresince herhangi bir ¢arpisma olduguna dair

*! Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VII, s. 565.

2 James of Edessa, “The Chrological Canon”, ZDMG, s. 310.

* Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 123. istifade ettigimiz diger ana kaynaklarda imparatorun I. kusatma
sirasinda sehirde olduguna dair bir ayrintiya rastlamadik. Belki de miiellif, bu kusatmay1 Sapur’un 346°da
gerceklestirdigi ikinci kusatmasiyla karistiriyor. Zira, imparator Constantin II. kusatma oncesinde 345
yilinda Nusaybin’de idi. Bu konuda su makalelere bkz. J. B. Bury, “Date of the Battle of Singara”, Byz.
Zeits., vol. V, Leipzig, 1896, s. 305; Norman H. Baynes, “Constantine’s Successors To Jovian: And The
Struggle with Persia”, CMH, vol. I, New York, 1911, s. 57.

* Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 118.

45 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 323-324.



57

bir isaret yoktur®®. Yine duvarlarin biiyiikliigii ve garnizonun dayanikhiligi ona engel
oldu. Sapur, bir kez daha bircok zaferiyle elde ettigi prestijini kaybederek c¢ekilmek
zorunda kaldi*’. Roma imparatoru, ayrica ordusunun bir boliimiinii Sasani sinirini
korumak tizere bolgeye gondermis, 348 yilinda Singara (Sincar) yakinlarinda galibi
belli olmayan Sincar Savast yapilmistir*,

II. Sapur, muhtemelen Nusaybin’den geri piskiirtiilmesi lizerine kaybettigi
sOhretini geri kazanmak i¢in sonraki yil 348’de alisilmadik bir girisim daha denedi.
Imparatorlugun biitiin ordu giiclerini toplayarak ve onu parali askerlerle birlestirerek
yaz ortasma dogru koprii araciligiyla Dicle’yi gecti. Biiyilk ve iyi belirlenmis bir
orduyla Adiabene iizerinden ya da Ninova’nin gilineyine yakin bir yerden merkezi
Mezopotamya’y istila etti. Constantius ise, Roma ordusuyla Sincar sehri ¢evresindeki
tepelerin eteklerine yerlesti. Roma imparatoru, diismaniyla dag hattiyla Dicle arasindaki
gecitte karsilasmaya cesaret edemedi. Tepelerin eteklerinde kaldi ve birliklerine
tamamiyla savunmada kalmalarin1 emretti. Sapur, bdylece diismandan yakin mesafede
kamp kurmak ve okcgulariyla cevresindeki teperi isgal etmek i¢in uygun bir firsat
bulamayacakti. Diiello hemen kabul edildi ve savas 6glen ortasina dogru basladi®.

Persliler, diismani1 giliglii atlilarin ve Pers okgularinin bulundugu giiglii
kamplarinin g¢evresine, susuz zemine ¢ekmeye calistilar. Pers atlilar1 hiicum etti ve
lejyonerler onlar1 kolaylikla yendi ve basarilartyla cosarak liderlerinin uyarilarina
ragmen kamp igerisine atildilar. Liderleri onlar1 sevklerini kontrol etmeleri konusunda
uyarmisti. Kiigiik bir kita surlarin igerisinde bulunuyordu ve askerler ¢adirlar arasinda
dagildilar. Bazilar1 ganimet aramaya giristi. Digerleri sadece artan susuzluklarini
gidermeye calistilar. Bu arada gilines batmist1 ve gecenin golgeleri hizla diistii. Savas
bitmis kabul edilerek ve zaferden emin olunarak Romalilar kendilerini uykuya ve

< .1 .50
eglenceye verdiler™.

“® Bury, “Battle of Singara”, Byz. Zeits., V, s. 305; Neusner, History of the Jews, IV, s. 6.

4" Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 323-324; Butler, The Lives of the Fathers, VII, s. 114.

*8 Gibbon Roman Empire, 11, s. 317; Neusner, History of the Jews, 1V, s. 6; Bury, “Battle of Singara”,
Byz. Zeits., V, s. 302; Sykes, History of Persia, I, s. 447; Aydmn vd., Mardin, s. 59-60. Sincar Savasi’nin
tarihiyle ilgili genel olarak 348 yili kabul edilse de savasin daha erken bir tarihte gergeklestigine dair
goriigler vardir. (Bkz. Bury “Battle of Singara”, Byz. Zeits., V) Ayrica Sincar Savasi, galibi belli olmayan
bir savas olmayip Rawlinson’un da ifade ettigi gibi mutlak bir Pers galibiyetiyle sonuglanmisti. Fakat
Sapur, bu savag sonrasinda alinan zaferi avantaja cevirecek bir faaliyete girismediginden Iranlilar adina
bir kazanci getirmemisti. (Bkz. Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 325)

49 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 324.

*0 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 324-325.
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Sapur, simdi asil firsat1 gérdii. Bu firsat muhtemelen planladigi ve bekledigi bir
seydi. Onun tepedeki hafif birlikleri kamp1 tepeden goérerek onu her yonden kusatti.
Onlar ¢arpisma icin taze ve gayretliydiler ve karanlikta bulunarak giivenle savastilar.
Kamp atesi, Romalilara diismanlarin1 gosterdigi zaman onlar bitkin ve uykulu ve
sarhostular. Sonug, Ongorildiigii gibi korkung bir katliamdi. Persliler diismanlarini
ciritler ve oklarla perisan ettiler. Bu sartlar altinda savas imkansizdi ve Romali
askerlerin ¢ogu durduklar1 yerde oldiiriildiiler. Bununla birlikte 6lmeden 6nce acimasiz
bir intikam aldilar. Sapur’un oglu giiniin gidisatinda esir alinmisti. Umutsuzluklari
icerisinde askerler Ofkelerini bu masum gence yonelttiler. Yiizlerce darbeyle onu
sldiirdiiler™.

Sincar Savasi’nin sonucu, Nusaybin’in kaderi agisindan belirleyici degildi.
Savasg, Sapur’un Nusaybin’i almak i¢in son tesebbiisii olan 350 yilinda kadar siirdii®.
Sincar Savasi boylece Romalilar agisinda bir felaket olmasina ragmen, savasin
belirleyici bir sonucu olarak etki etmemisti. Sapur zaferiyle Mezopotamya’da kalan
Roma gii¢lerine saldirmak ya da biiyiik bir sehri kusatmak i¢in bir avantaj elde edemedi.
Belki 0, gercekten bir 6nceki giiniin kayiplarinin acisimi ¢ekiyordu. Belki, oglunun
6limii onu cok etkilemisti. Her haliikarda onun savastan sonraki iki yil i¢erisinde 350
yilindaki Nusaybin sehrinin en korkung¢ kusatmasi olan iiglincii tesebbiisiine kadar

herhangi bir girisiminin olmadigin g6rﬁy0m253.

1.1.6. II. Sapur’un Uciincii Nusaybin Kusatmasi (350)

Nusaybin adina arastirma konumuzu kapsayan donemde en siddetli kusatma
kuskusuz 350 yilindaki kusatma olmustur. Gerek donemin kilise tarihleri ve gerekse
vekayiname tarzinda yazilmis eserlerinde kentin bu kusatmasi ve sonuglari hakkinda
bolca bilgi bulunur. Bu kaynaklardan edindigimiz izlenim odur ki, Nusaybin’i almak
artik II. Sapur i¢in bir onur meselesi olmustu ve Mezopotamya’nin diger sehirlerini ele
gecirerek Romalilar1 Firat Gtesine siirmek i¢in iyi bir baslangici teskil ediyordu. Bu
dogrultuda kent {iciincii kez ve tiim siddetiyle Sapur tarafindan kusatildi.

Batida sivil savaslarin ¢ikmasi ve Constantinus’un ordulariyla birlikte

Avrupa’ya hareket etmesi, sliphesiz Pers kralin1 iki kez mahcubiyetle dondiigli bu kenti

5! Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 325.
%2 Sykes, History of Persia, I, s. 447.
% Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 325.
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bir kez daha kusatma tesebbiisiine girismesi konusunda cesaretlendirmisti. O, bir¢cok
yerli ordu topladi ve bu orduyu Hint birlikleriyle giiclendirdi. Bu giicle yaz baslarinda
Dicle’yi gecti ve birka¢ istihkdmi ele gegirdikten sonra Nusaybin’i kusattr®, Sapur,
topladig1 athh ve yaya birliklerine ek olarak bircok fil topladi. Onlarin sirtlarina
yerlestirilen bir ¢esit tahta kuleler vardi ve viicutlarinin altlarina giiglii iplerle baglanirdi.
Bu kule ok, yay ve mizraklara sahip silahli adamlarla doluydu®.

Nusaybin halki, onun geldigini duyunca biiylik bir korku ve endiseye kapildi.
Duvarlari giiclii degildi ve askerleri fazla degildi. Roma Imparatorlugu’ndan kendilerine
yardim gelmesi uzun zaman alacakti. Sapur’a nasil karst duracaklarini bilmiyorlardi.
Fakat onlarin sehirdeki duvarlardan ve askerlerden daha giiglii bir silahlar1 vardi. O da
Yakub adindaki piskoposlar1yd156. Yakub, kent halkini cesaretlendirdi. Onlara eski
zamanlarda kendilerinden 6nce Tanri’min biiyiik kurtuluslar getirdigini hatirlatti®’.

Her giin Sapur ordusunun ilerleyisi hakkinda yeni haberler geldi ve sonunda bir
yaz aksami Persli kalabalik sehrin etrafindaki tepede goriindii. Once davul ve
trampetlerle at1 ilerledi. Sonra hiikiimdarlik filleri uzun kuleleriyle ve daha sonra uzun
karanlik bir yolda ordunun geri kalani geldi. Bunlarin arkasinda malzeme tasiyan
kalabalik ve kampi takip eden kadinlar vardi. Baginda altindan kaskiyla kral Sapur
goriindi®®,

Sapur’un 70 gilin slirmesine ragmen basar1 elde edemedigi bu kusatmasi
hakkinda o donemin kaynaklart da ayrintili bilgi sunarlar. Bunlar arasinda en degerlisi

stiphesiz kusatmaya kars1 aktif bir rol almis olan kentin yerlisi ve manevi giicii Aziz

> Rawlinson, Seven Monarchies, III, s. 325; Gabriel Oussani, “Persia”, Cath. Encyc., vol. XI, New
York, 1913, s. 715.

%% J. M. Neale, The Triumps of the Cross, Tales of Christian Heroism, London, 1846, s. 52-53.

% Bu noktada dénemin tarihgilerinin gogunun aym sekilde tekrarladiklar bir kronolojik bir hataya
deginmek istiyoruz. Erbil Vekayinamesi, Agapius ve Ebu’l Ferec ve diger birka¢ ana kaynak diginda
kilise tarihgilerinin ¢ogu Yakub’un 350 yilindaki kusatmada kenti savundugunu yazarlar. Halbuki, Aziz
Yakub’un 338 yilinda 61diiglinii bizzat o donemin kaynaklar1 yaziyor. Agapius, agik¢a Constantin’in
6limiinden sonra (m. 337) Nisibis’e saldiran Sapur’un bir sonu¢ elde edemeden dondiigiinii ve ayn1 yil
Nusaybin piskoposu Yakub’un ayrildigini yaziyor. (Bkz. Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VII, s.
565) Anonim Edessa Kronigi de kisa ciimlelerle konuyu teyit ediyor. (Anonim, Chronicle of Edessa, s.
32) Bununla birlikte Sapur’un Mygdonius Nehrini kentin duvarlarina yonlendirerek duvarlarda gedikler
olusturmasi hadisesi, 350 yilinda yapilan son seferde gergeklesmisti. Buradaki hata, muhtemelen
Nusaybin iizerine Sapur tarafindan Constantine (337-361) zamaninda gerceklestirilen ii¢c ayr1 seferin o
donem tarihgileri tarafindan karistirllmasindan kaynaklaniyor. Tahminimiz odur ki, 338 yilindaki seferde
Yakub kenti savunduktan kisa bir miiddet sonra 6lmiistii, son seferde kenti dualariyla savunan ise Aziz
Yakub degil 6grencisi Efraim olmalidir ki Ebu’l Ferec’in kronografilerinde bu sekilde aktarilir (bkz.
Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 134-135; amif., Muhtasar, s. 80) Bu hata ¢ok az1 hari¢ modern
tarihgiler tarafindan da tekrarlannmug ve Yakub’un 350 yilinda sehri savundugu kaydedilmistir. (Konunun
kritigi i¢in bkz. Ephraim, “Hymns And Homilies”, Sel. Libr., XIlII, s. 139)

*" Neale, Christian Heroism, s. 54-55; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 326.

*® Neale, Christian Heroism, s. 56.
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Efraim’dir. Efraim Nusaybin’e hitaben yazdigi Carmina Nisibena (Nusaybin’e Agit)
adli eserinde kentin bu kusatmada duvarlarinin yikildigimi fakat tekrar ytikseltildigine

dair degerli bilgiler buluyoruz.

Ey Nusaybin bunlar1 duy! Biitiin bu seyler senin i¢in yazildi ve s6ylendi. Hem
sana hem de digerlerine... Sen diinyada savas ve kavgalarin sebebi oldun. Sen galip
geldiginde ve biiylidiigiinde agit ve sikiir i¢in agizlar agildi. Senin kurtulug giiniin biitiin
giinlerin sahidir. Calisilmamasi gereken bir giin (Pazar giinli) senin duvarlarmi yikti.
Ogul’un yeniden dirilis glinii yikintilarin tekrar yiikseldi. Yeniden dirilis giinii ismiyle

seni yﬁkselttisg.

Piskopos Theodoret de yazdig1 Kilise Tarihi’nde olayin ayrintilarini sunar. O,
Pers kralinin Romalilara savas acgarak harekete gecmesi Tlizerine imparator
Constantinius’un da birliklerini toplayarak Antakya’ya ilerledigini ve diismani Roma
ordusu sayesinde degil Roma Imparatorlugu’'nda yasayan dindar bireyler sayesinde

yendigini anlatir ve olayin detaylarini su sekilde verir:

Bazilari tarafindan Mygdonia Antioch olarak bahsedilen Nusaybin Pers ve Roma
sinirlar1 arasinda uzanir. James (Yakub)  bu sehrin koruyucusu ve lideriydi. Biitiin
yetenekler onda birlesmisti. Bu sehir Roma hiikiimeti yonetimi altindayken Pers ordusu
kenti abluka altina aldi. 70 giin boyunca onu kusattilar, duvarlarina karsi su barajlart
kurdular, bircok savas makineleri insa ettiler. Yine de onu teslim etmeye zorlayamadilar.
Sonunda sehrin i¢ine akan Mygdonius (Hirmas) Nehri’nin yoniinii durdurmaya karar
verdiler. Onun tagkinindan korunmak i¢in nehrin her bir kiyisi lizerinde surlar yaptilar ve
o kadar ¢ok su birikti ki, su yatak seti lizerinden akmaya basladi. O sirada suyu duvarlara
karst ucu demirli bir kalin bir kiitiik gibi firlattilar. Duvarlar sarsintrya dayanamadi ve

yikildi. Nehrin, sehrin karsi kiyisina hizla akmasi ayni zamanda bir felakete de sebep

%% Ephraemi Syri, Carmina Nisibena, (Agit 111, 4), s. 79-80; Ephraim, “Hymns And Homilies”, Sel.
Libr., X1, s. 171.

" Goriildiigii gibi Theodoret, Yakub’un kenti savunmasi ve Mygdonius nehrinin duvarlari yikmasi
hadisesini birlikte anmiyor. (Bkz yukarida dipnot 56) Theodoret bu yazdiklariyla kendisinden sonraki
tarihgileri ve modern tarihgileri yaniltmig olmali. Yalniz, miiellifin anlatiminda canibi dikkat bir husus
vardir. O, Aziz Efraim’in Yakub’dan yardim istedigini ve Yakub’un da “aniden” surlar {izerinde
goriindiigiinii kaydediyor. Acaba hadise mucizevi bir sekilde Yakub’un 6ldiikten sonra kente yardim igin
geldigi seklinde mi aktarilmak isteniyor? Modern kilise tarihgisi Alban Butler’de yer alan Nusaybin halki,
bu son kusatmada korunmalarimi bu kusatmadan once cennete gocmiis goriinmesine ragmen iinlii
patronlart Aziz Yakub’un araciligina baglarlar seklindeki ifade bunu teyit eder goziikiiyor. Bununla
birlikte adigegen yazar, Yakub’un 350 yili ve daha sonraki bir tarihte 6l1diigli goriisiinii benimser. Bkz.
Butler, The Lives of the Fathers, VII, s. 114,
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olmustu. Bu kisimda duvarlar, ayn1 sekilde nehrin siddetine dayanamayarak yikildi.

Duvarlar1 bu sekilde hirpalayan Sapur hicbir zorluk ¢ikmadan sehri alacagini umuyorduﬁo.

Donemin putperest tarihgisi Zosimos, II. Sapur’un emri altinda olan Perslilerin
bu dénemde Mezopotamya’y1 isgal ettigini ve tiim giigleriyle Nusaybin’i kusattigini
fakat Roma ordu komutani olan Lucillianus’un aldig1 tedbirler sayesinde kentin
tehlikelerden kurtuldugunu yazmakla yetinir ve Aziz Yakub’a hig deginmezﬁl. Konuyla

ilgili bilgi veren bir diger kaynak olan Paschale Kronigi’nde ise su bilgiler kayitlidir:

Pers krali Sapur, Mezopotamya’ya karst geldi ve 100 giin boyunca Nusaybin’i
kusatti. Sehre karsi savast degisik yollarla siirdiirdii. Bircok makinalar kullandi, kendi
hizmetinde bir¢ok fil ve parali asker getirdi. Eger onlar sehri terk etmeye yanasmazlarsa
sehri yok etmekle tehdit edecekti. Nusaybinlilerin, kenti terk etmeye yanasmamalari

tizerine Sapur, sehri nehirle sel igerisinde birakmaya azmetti°.

Erbil Vekayinamesi, bu tarihteki miicadeleyle ilgili kisa bilgiler verir. Buna gére
Sapur, 351-352 yilinda sefere ¢ikarak Roma kentleri 6niinde kamp kurmus, bir¢cok kenti
yagma ettikten sonra yeniden Nusaybin’e yiirimiis burayr alamaymca da
Mezopotamya’da ¢ok sayida asker birakarak son deniz tarafindan gelen barbar halklara
karsi tilkesini korumak i¢in geri dénmiistiir®®. Ebu’l Ferec’in kronografyasinda verdigi
bilgiler de asag1 yukar1 aynidir. Sularin giiciine dayanamayip yikilan duvarlar arasindan
igeriye giren Sapur, i¢eride yeniden insa edilmis surlar {izerinde barbarlara lanet okuyan

Efraim’i gortir:

Efraim, Allah’a yalvardi, O da diismanlarin iizerine bulut bulut sinekler ve g¢esit
cesit kehleler musallat etti; sirtlart kuru ve yarik olan filler bu yiizden son derece

muzdarip olurlar. Kehleler atlarin burunlart ve kulaklarina girdikleri i¢in bunlar

% Theodoret, History of the Church, s. 123-125.

61 Zosimos, History, s. 72.

%2 paschale Kronigi’nden aktaran Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 203-204.

% Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 127; Aksit, Roma Tarihi, s. 585, 587. Msiha Zha’mn bir kilise
tarihgisi olmasina ragmen, bu kusatmada Aziz Yakub’a hi¢ deginmemis olmas1 yukarida bahsettigimiz
gibi onun bu kusatma esnasinda hayatta olmadigini agikca gosteriyor.
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dizginlerini kirdilar, binicilerini attilar ve kactilar. Sapur da Iran’a mahcubiyet icinde

dondii®,

Siirt Vekayinamesi’nin konuyla ilgili olarak verdigi bilgiye gore, Sapur,
hiikiimdarligmmin 31. yilinda (350 yili) Hiristiyanlara saldirarak kiliseleri yikti ve
Nusaybin’e dogru harekete gecti. Ama yenildi ve diis kirikligimma ugradi. Tanr,
Nusaybin sakinlerini Aziz Yakub’un dualar1 ve onu izleyen iyi yiirekli ruhbanlarin
dualar1 ve Aziz Efraim’in dualariyla kurtardi®. Konuyu genel ciimlelerle teyit eden
Miiverrih Vartan da II. Sapur’un tahta gecisinden itibaren Perslilerin tiim Ermenistan’1
harap ettigini, bu istilalara karst Ermeni prenslerinin istilacilara kars1 iilkeyi
savunduklarimi, Pers krallarinin Hristiyanlar {izerinde iskence ve eziyet uyguladigini
yaziyor®™,

Sapur, kusatmanin uzun zaman alacagini biliyordu. Bu yiizden kamp kurdugu
yerin arasinda iki duvar insa etti. I¢ duvar onu kusatmadan korumaya hizmet etti. Dis
duvar ise bolgede ona saldiran herhangi bir diigmandan onu koruyacakti. Biitiin Persli
mithendisler sehri almak igin gerekli olan aletleri imal etmek amaciyla calistilar.
Manciiklarin duvarda olusturduklar: sarsinti sehrin her tarafinda duyuluyordu. Biiyiik
taglar diistii, har¢ dokiildii ve hala agir mancinik sehrin zayif yerlerine karsi yiiriiyordu.
Her darbe duvari savunanlar tarafindan bir deprem gibi hissedildi. Fakat Nusaybin
halki, surlarin yikiligini sessizce izlemedi, onlar mancinigi kullanan askerlere bagirdilar
ve onlarla duvar arasina kum sepetleri biraktilar®’.

Sapur’un amaci dyle goziikiiyordu ki, kentin icerisinde kalic1 bir Pers kolonisi
kurmakti. Kusatma emsalsiz bir enerjiyle sikistirildi. Ana kaynaklarda da belirtildigi
gibi, Persli is¢iler tarafindan Mygdonius (Hirmas) Nehri’nin kaynagi sehre dogru kesildi
ve sular birbirine bagh tiimseklerle hapsedildi. 4 aylik bir is sonrasinda set Sapur
tarafindan bi¢imlendirildi. Bdylece tiim Nusaybin’in etrafin1 kusatmak i¢in yapildi.
Sehrin etrafinda bir ada gibi bir gol bi¢imlendirildi. Béylece yapay bir gol olusturuldu.

Bu yapay g6l iizerinde ordu filosu (gemileri) askerler 500 paund agirhigindaki taslari

% Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 134-135; amlf., Muhtasar, s. 80; Yamauchi, “God And Shah”,
Fides et Historia, s. 91. Goriildiugii gibi, Ebu’l Ferec, her iki eserinde de sehri dualartyla savunan kiginin
Efraim oldugunu belirtmekte ve kronolojik agidan daha isabetli bir bilgi vermektedir.

8 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 115-116. Vekayiname bu donemde Persliler ile Bizanslilar arasindaki
sinir kenti olarak Bet-Nasab’dan (Nusaybin?) ve Cona/O’na adli bolgeden bahsediyor. Bkz Ayni eser, s.
236.

% Eliseaus, The History of Vartan, s. 3-4.

®" Neale, Christian Heroism, s. 58-60.



63

firlatan savas makinalar1 ile dolduruldu. Sularin karsi konulamayan giicii duvarlari
zorladi®,

Nusaybin’in durdugu diizliigii sel kapladi. Sapur, doganin giiciinii gordii ve
ovanin asagl kismini o kadar toprak su ¢ekti ki su ¢ikamadi, fakat sehrin ¢evresinde
derin bir gol olustu ve mazgalli siperlere ulasincaya kadar tedrici olarak duvarlardan
yukariya sizdi. Boylece yapay bir g6l olusturarak enerjik kral hizla bir donanma gemisi
olusturdu ve ordu gemilerini yerlestirerek gemileri suya indirdi. Biiyiik bir ilerlemeyle
sehrin duvarlarina saldirdi. Fakat savunmacilar azimle dayandiklarindan dolay1 higbir
baski yapilamadi®®. Bunun yaninda Perslilerin bu kusatma esnasinda botlar iizerinde
kusatma makineleri naklettikleri, fakat cesur savunucular onlarin bazilarmi batirdigini,
diger bazilarin1 da atese verdiginden kaynaklarda bahsedilir’.

Sonunda sularin agirlig1 altinda sehir duvarlart ¢oktii. Biriken sular 150 adimlik
mesafede kendine yol bulmustu. Sévalye ve filler yariktan gecerek hiicum ettiler. Fakat
biiyiik hayvanlar geri firar ederek saldirganlarin hattin1 kirdilar. Nusaybin’in akibeti
giiniin sonucuna dayandi, agir ordu siivarisi camurda bozuldu ve bir¢ogu sularla dolu
goriilmeyen cukurlarda boguldu. Yaralariyla azginlasan filler sdyleneni yapmiyor ve
binlerce Persliyi okg¢uyu cigniyordu. Pers krali kizginlikla ordusundaki aksilikleri
izliyordu™’. Sehre verilen zarar hakkinda fazla bilgimiz yok, fakat agilan gedik o kadar
biiyiiktii ki ya tamir edilmeli ya da etkin bir sekilde savunulmaliydi. Birlikleri saldirmak
icin acele ederken Sapur yapay tepe ilizerinde pozisyonunu aldi’?. Sapur nehrin agtig1
gedikten girmisti, fakat o giin su yeterince algalmamisti. Bu yiizden o tekrar ¢adirina
dondii. Ertesi glin kenti kesinlikle alacagini diisliniiyordu ve ordusu zafer sarkilari
sOylityordu. Persliler geceyi ziyafet ve eglenceyle geg:irdiler73. Theodoret, duvarlarin

yikilisindan sonraki olaylari su sekilde aktarir:

%8 Gibbon, Roman Empire, II, s. 320; Neale, Christian Heroism, s. 63-66; Rawlinson, Seven
Monarchies, 111, s. 326; Ephraim, “Hymns And Homilies”, Sel. Libr., XIII, s. 139; Butler, The Lives of
the Fathers, VII, s. 114; Baynes, “Constantine’s Successors to Jovian”, CMH, 1, s. 57; Neusner, History
of the Jews, 1V, s. 7; Oussani, “Persia”, Cath. Encyc., XI, s. 715.

% Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 326.

"0 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 303; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

! Gibbon Roman Empire, 11, s. 320; Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 326; Baynes, “Constantine’s
Successors To Jovian”, CMH, I, s. 59.

2 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 326.

3 Fletcher, Notes From Nineveh, s. 92; Neale, Christian Heroism, s. 67; Butler, The Lives of the
Fathers, VII, s. 114,
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Sapur, o giin nehir ¢ekilinceye kadar beklemede kaldi. Sonunda duvarlar arasinda
acilmis olan gediklerden sehre giliven igerisinde girecegini umarak biitiin birliklerini
cagirdi. O, daha sonra duvarlarin yeniden insa edildigini ve biitlin ¢abasinin bosa gittigini
fark etti. Aziz piskopos dua ederek askerlerin ve sehir sakinlerinin cesaretini arttird.
Duvarlar yeniden insa edilmis ve savas makineleri sehrin igerisine yerlestirilerek diigmana
saldirmak i¢in konumlandirilmisti. Bunun etkisiyle Sapur duvarlara bile yanagmadi.
Sapur, sadece duvarlarin yeniden inga edilmesinden iirkmemis, ayni zamanda bir
hayalden de iirkmiistii. O, duvarlar {izerinde sahane siislerle donatilmis bir adam gordii ve
onun miikemmel parlakliktaki erguvani ciibbesi ve tacina sasirmisti. Onceonu Roma
imparatoru sandi ve onunla yakin bir mesafede olmakla O6liimle cezalandirilmaktan
korktu. Fakat onlarin iddia ettigi dogruysa Constantius Antakya’daydi. Bir 6ngoriiyle

.. .74
“Tanr1 Romalilar i¢in savasiyor” dedi’ .

Theodoret, hikdyenin devaminda bu olanlara sinirlenen Sapur’un kizginlikla
goge dogru bir ok firlattigin1 ve o sirada Siiryani yazarlarin en miikemmeli olan
Efraim’in de Aziz Yakub’dan yardim istedigini, Yakub’un aniden surlardan biri
tizerinde ortaya ¢iktigini, sivrisinek ve kehlelerin Pers ordusuna karsi yiiriiyerek onlar
geri gekilmeye zorladigini yaziyor”.

Nusaybin’in duvarlarinin sularin giiciiyle degil, Persli askerlerin duasi sayesinde
¢oktiigiinii yazan kaynaklar da vardir. Persli yazarlara gore, kusatmadan bikan Sapur,
sehrin diismesi i¢in askerlerine Tanri’ya dua etmelerini emretti ve askerler basar1 i¢in
Allah’a yalvarirken duvarlar (;ékt[i76. Oncelikle atl okcular agir siivarilere dnciiliik etti.
Sonra sirtlarinda demir kuleler tagiyan filler geldi, Her bir kulede bir¢ok ok¢u vardi. Bir
gedikten saldirmak tuhaf bir durumdu ve dogal olarak basarisizlikla sonuglandi. Atlar
camurda saskin hale geldi. Filler bile bu zorluklarin iistesinden zor geldi ve bir yara alir
almaz devriliyor ve bataklikta bir daha asla kalkamiyorlard:’.

Dort ay gegmesine ragmen Nusaybin piskoposu Yakub enerjisini yitirmedi78.
Sabahleyin Pers ordusu tam gedikten saldirmak {izereyken gii¢lii ve yeni bir goriinti

dikkatlerini ¢ekti. Halk tarafindan geceleyin aceleyle yeni bir duvar Oriilmiistii. Bu

™ Theodoret, History of the Church, s. 124-125. Hikaye Theodoret’teki ayni sekliyle Theophanes ve
Siiryani Mihail tarafindan da aktarilir. Bkz. Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 170-171,
205.

> Theodoret, History of the Church, s. 125; Parry, Syrian Monastery, s. 224.

’® Buckingham, Travels, s. 245; Sir John Malcolm, History of Persia, From The Most Early Period to
The Present Time, vol. I, London, 1829, s. 76; Eliot, Biographical Index, s. 164.

" Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 327.

78 Baynes, “Constantine’s Successors To Jovian”, CMH, I, s. 59.
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duvar iizerinde uzun boylu erguvani elbiseler icerisinde basinin iizerinde bir tag ile
duruyordu. O direktifler veriyor goziikiiyordu. Fakat Persli kalabaliga o kadar gazapla
ve korkutucu bir sekilde bakiyordu ki, en cesur Persli asker bile o bakarken iirktii, o
sirada Sapur “Aslinda sehrin imdadina yetisen imparatordu” diye hayk1rd179.

Paschale’in verdigi bilgiye gore yeni Firavun Sapur, sehri yok etmek lizereyken
ve duvarlarda biiyiilk bir yarik olusmusken Constantius goriintiisiindeki bir adamin
Nusaybin’in duvarlar1 tizerinde goziikmesiyle daha da ¢ileden ¢ikti1 ve Nusaybin halkina
sOyle dedi: Sizin kralimiz giiclii degil, gelsin ve savassin ya da sehri teslim edin. Onlar
cevaben Bizim i¢in kralimiz Constantius olmadan sehri teslim etmek yoktur dedikleri
zaman Sapur daha da Ofkelendi. O, gordiigii hayale gore onlarin yalan sdylediklerini
diisiiniiyordu ve: Nigin yalan soyliiyorsunuz imparator Constantius 'u gehrinizin surlar
tizerinde yiiriirken goézlerimle gordiim demisti®®. Fakat onun yardimcilar1 birlikte
fisildastilar ve sonunda Ey kral, imparator Constantius gergekte Antakya’da. Senin
gordiigiin insandan daha baska bir sey. O sirada Sapur mizragini sehrin duvarlarina
kars1 firlatti ve karamsar bir sekilde ¢adirina cekildi. Persli kalabalik kendi inine
cekilirken Aziz Yakub surlardan onlara bakiyordu ve Tanri’nin lanetinin onlarin iizerine
oldugunu soyledi®".

Bundan sonraki siiregte, yukarida ana kaynaklarin belirttigi sinek bulutu
gokyliziinde goziiktii ve gokyiiziinii karanliklastirdi. Birka¢ dakika sonra milyonlarca
siyah sinekle doldu. Sinek siiriisii sehri gecerek Perslilerin kampi lizerine geldi. O sirada
hiddetle sigrayan ve binicilerini lizerinden atarak ova lizerinde kosan atlar, hortumlari
ile gokytiziine yiikselen filler aciyla bagirarak kagtilar®.

Paschale’in ifadesiyle, Nusaybinlilerin duasi diismanlarina galip gelmisti. Tanr1
onlara kars1 iyi niyetliydi, sular duvarlar1 dovdiigii zaman duvarlar onun rizasiyla zarar
gérmiis, fakat sonradan yeniden yiikselmisti. Pers askerleri geri donmeye calistiklar:
esnada gokyiiziinde karanlik bir bulut belirdi ve korku igerisinde ve panikle kagtilar®®.
Sapur, girisiminin umutsuzluguna inanmisti. Bununla birlikte o kusatmaya bir miiddet

daha devam etti, artik biiyiik saldir1 yapmadi ve giiglerini duvarlar 6niinde 20 bin adam

" Fletcher, Notes From Nineveh, s. 92.

8 paschale Kronigi’nden aktaran Dodgeon-Lieu, Persian Wars, (MS. 226-363), s. 205.

81 Ephraim, “Hymns And Homilies”, Sel. Libr., X111, s. 143, not 3; Fletcher, Notes From Nineveh, s. 92;
Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 304; Neale, Christian Heroism, s. 67-70; Butler, The Lives
of the Fathers, VII, s. 114.

82 Neale, Christian Heroism, s. 70-71; Parry, Syrian Monastery, s. 224; Butler, The Lives of the
Fathers, VII, s. 114.

8 Paschale Kronigi’nden aktaran Dodgeon-Lieu, Persian Wars, (MS. 226-363), s. 204.
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kaybettikten ve 100 giin ya da 3 aydan fazla siire harcadiktan sonra ayrildi®*. Bazi
kaynaklar Sapur’un kusatmayi kaldirma sebebi olarak Massagetea halkinin kendi
iilkesini isgal etmesini gosterir. Boylece bir siireligine dogu simir1 baris igerisinde
kaldi®.

Boylece Sapur, birliklerini ti¢ kez Nusaybin sehrinin duvarina yonlendirmis ve
tic kez askerlerinin cesaretlerini ve miithendislerinin maharetlerini bos yere sergilemisti.
Cesur sehir yine de boyun egmemisti%. Sapur, 20 bin adam kaybettikten ve makinalar1
yaktiktan sonra dort aydan fazla siiren kusatmayi kaldirdi. Belki bu kadar erken
ayrilmayacakti, fakat kusatma ablukaya donecekti. Kuzeydogusinirindan ona tehlike
haberleri ulagsmasaydi garnizonu a¢ birakarak itaate zorlayacakti. Sehirde komuta eden
Kont Lucilliaus ve sehrin piskoposu Yakub kenti kurtarmanin onurunu paylastilar.
Birincisi cesareti ve askeri yetenegi sayesinde ikincisi de insanlarin 6zgiirliikleri ve

dinleri igin savasmalarim 6giitleyen dualari sayesinde®”.

1.1.7. 359-360 Y1l Olaylar

Sapur, Nusaybin iizerine gergeklestirdigi bu {i¢ kusatmanin basarisizligina
ragmen bu kentten vazgegmemisti. Bu vesileyle o, 359-360 yillar1 arasinda Tela ve
Amida’y1 kusatmaya hazirlanirken Nusaybin Oniinden gecti. Bu olayla ilgili tarihi
kaynaklarda az bilgi vardir. Bunlar arasinda en degerlisi, siiphesiz bu donemde
bolgemizde muvazzaf bir subay olan Ammianus’tur. Miellif, Persliler’in 359 yilinda
kusatma hazirliklar1 yapmalari tizerine kendilerinin de Nusaybin’e dogru ilerlediklerini

anlatiyor ve sdyle devam ediyor:

Persliler, kusatma hazirliklarim gizlemeye calistilar. Bdylece yollarin kapatilacagi
korkusuyla tiim hizimizla ilerlerken kente iki mil kala gilizel bakigh, kollar1 zincirli,
tahminimize gore 8 yaslarinda bir ¢ocuk yol ortasinda agliyordu. Annesi diigmanin
kendisini yakalayacagi korkusuyla tedirgin olarak onu yalniz birakmisti. Ben {iziintliyle

dolu generalimin emriyle onu atimin Oniine bindirdim ve kente (Nusaybin’e) geri

8 Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 327; Neale, Christian Heroism, s. 71; Baynes, “Constantine’s
Successors to Jovian”, CMH, I, s. 59.

% Gibbon, Roman Empire, Il, s. 320-321; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., Il, s. 303; J. Fletcher,
Notes From Nineveh s. 91-92; Eliot, Biographical Index, s. 164; Baynes, “Constantine’s Successors to
Jovian”, CMH, |, s. 59-60; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

8 Keightley, Roman Empire, s. 319; Parry, Syrian Monastery, s. 224.

8 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 304; Rawlinson, Seven Monarchies, Il1, s. 326-327.
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gotiirdiim. Yagmacilar, duvarin ¢evresine bir siper insa ettikten sonra genis bir sekilde
siralaniyorlardi. Daglan gecerek zayif bir kale olan Amudis’e gelmistim. Orada atlar
otlanirken dinlenen adamlarimizi gordiim. Elimi sallayarak ve elbisemin kenarim
kaldirarak onlara diismanin yakinda oldugunu isaret ettim. Bilahare onlara katilarak

birlikte geri ¢ekildik®.

Bu arada Sapur bolgenin Ermeni kralligin1 da kendi tarafinda ¢ekmeyi istiyordu.
Ermeni kralina bir heyet gondererek Eger bizimle olursan zafer bizimdir mesajin iletti.
Ermenistan krali bu sicak teklife mesafeli durdu ve bununla kalmayip Constatinus gibi
Julian’a da sadik kaldi®. Bu konuyla ilgili en degerli bilgileri Pawstos Buzand verir.
Buna gore Sapur, Bizans imparatorlar ile yaptig1 araliksiz savaslardan dolayi tedirgindi
ve onlara kars1 siirdiirdiigii gayretli bir miicadelesi esnasinda Ermenistan krali Arsak’a
da sik sik hediye ve temsilciler gonderiyordu. Fakat Arsak higbir sekilde onu dinlemek
ve ona yanagmak istemedi®.

Sapur, 360 yilinda Sincar’t ele gegirdikten sonra ve Nusaybin’e yliriiyerek
buray1 kusatma altina aldi. Buna gore Pers krali, parlak bir zirhli siivari esliginde kente
gelerek Dicle nehrine yakin bir tepenin kiyilari iizerine yerlesti. Roma imparatorlugu

sehrin savunmast i¢in ii¢ birlik asker gonderdi.

Daha sonra (Sapur) sinirle hayatlarinin giivenligini dikkate almalarini ve sehrin
kapilarin1 agmalar1 ve digar1 ¢ikmalari, sehir zapt edilmeden once siginmacilar olarak
kendilerine arz edilmelerini igeren haberciler gonderdi. Bu haberciler duvarlara
yaklastiklarinda garnizon onlar 6ldiirmedi, ¢linkil onlarla birlikte Sincar’da esir alinan ve
vatandaslarca iyi taninan soylu birkag¢ kisi vardi ve maalesef baris teklifine higbir cevap
verilmemesine ragmen hi¢ kimse bir ok firlatmadi. O sirada bir giinliik ve gecelik yapilan
miitareke sonrasinda biiyiik bir Pers ordusu saldirdi. Vatandaslar biiyiik bir enerjiyle
savundu. Partlilarin ¢ogu merdivenler ve hasirdan siperler tasidiklarindan dolay1

yaralandilar ve adamlarimmz tarafindan canlar1 bagislanmadi. Sonunda giin dogumundan

8 Ammianus, Roman History, s. 172-174.

8 Norman H. Baynes, “Rome and Ermenian the Fourth Century”, EHR, vol. XXV, London, 1910, s. 633.
% Buzandac’i’s, History of Armanians, Kitap IV, Boliim 21. Arsak’in bu tavri, 363 barisindan hemen
sonra Sapur’un Ermenistan’a yilirimesinin yegine sebebiydi. Ermeni milellif, Sapur’un baris
imzalandiktan sonra ordusunu hazirlayip Arsak {izerine sefere ¢iktigini fakat Arsak’in savas komutani
Wasak’1n iyi donatilmis mizrakli 60 bin siivarisiyle onlara kars1 ilerleyerek Iran ordusunu yere serdigini,
biitiin iran iilkesini yaktigini, sadece Sapur’un firar edebildigini yazar. Bkz. Aym Eser, Ayn1 Yer.
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sonra her iki taraf esit kayipla ayrildi. Sonraki giin her iki tarafta savas borazanlar c¢aldi

ve korkung bir katliam gerceklesti. Her iki ordu da azimli bir inatla miicadele etti’.

Ammiamus, hikdyenin devaminda ertesi giin bir papazin Sapur ile gorliismek igin
onun cadirina gittigini, konusmak i¢in izin aldiktan sonra, Perslilerin kendi iilkelerine
donmelerini istedigini yazar. Fakat bu talebe karsilik Sapur’un cevabi nettir: Kampinizi

yok etmeyene kadar gitmeyeceg'im92

1.1.8. Julian’in Mezopotamya Seferi ve Oliimii (363)

I. Sapur’un, Mezopotamya’nin Roma Imparatorlugu’na ait topraklari iizerinde
bitmek bilmeyen saldirilar1 363 yili igerisinde oliimiinden kisa bir siire dnce Julian’1
Mezopotamya seferine ¢ikmaya zorlamig olmali. Tarih¢i Zosimos, 363 baris1 dncesinde
imparator Jovian’in, ordusuyla Persia’ya girerek bir kesif seferi yaptigini, diigman
tarafindan siirekli taciz edilerek ilerleyen Roma ordusunun Dicle’yi gectiklerinden sz
ediyor®®. Buna karsilik, Persliler de bos durmayarak hazirliklarimi yapti. Ammianus’un
verdigi bilgiye gore, 350 yilindaki kusatma esnasinda Nusaybin’de baslarina gelenleri
hatirlayan askerler, fillerin kendi kontrollerinden ¢ikip ¢ildirarak kagmalar1 ihtimaline
kars1 sag ellerine bigagi sabitlediler®,

Imparator Julian, 363 yili Mart ayinda Harran’a dogru ilerlemek icin
Antakya’dan yola ¢ikti ve Callinicum, Carchemish ve Zaitham’dan gegerek Pers
merkezi olan Ctesiphon’a ulasti. Burada Sapur’dan ona baris teklifleri geldi, fakat o
reddetti. Dicle’yi gectikten sonra diismanin eline ge¢mesini engellemek icin gemileri
yakt1®,

Imparator, Borea (Halep)’ten Roma birliklerinin bulusmayi tayin ettigi yer olan
Hierapolis’e gegerek botlar kopriisiiyle Firat’ gec;ti96 ve hizla Harran’a ilerledi. Bu
arada, akrabasi1 Procopius’un ve Misir diikii Sebastian’in emri altinda 30 bin kisilik bir
adam1 Nusaybin’e smir giivenligi i¢in gonderdi. Imparator, Antakya’ya ulasmasindan

bir ay sonra bilahare Roma egemenliklerinin u¢ smir1 olan Kirkisya’ya ulasti. Bu

%% Ammianus, Roman History, s. 225-226.

% Ammianus, Roman History, s. 226.

% Zosimos, History, s. 77-89.

% Ammianus, Roman History, s. 376.

% Oussani, “Persia”, Cath. Encyc., XI, s. 715.
% Festus, Breviarium, Bélim XXVIIL, s. 14-15.
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dogrultuda Habur’un kendi sinirlari olarak kabul edilmesi i¢in biraz zaman vardi. 65 bin
etkili ve iyi disiplinli asker bu nehri biitiin savas arag-geregleriyle gesitli cinste 1100
gemiye yiikleyerek es zamanli olarak Firat’tan asagiya dogru yiizdiiriilerek gecti.
Imparator’un niyeti, muhtemelen Nusaybin veya Ermenistan yoluyla diisman iilkesine
ilerlemekti®”.

Iki imparatorluk arasinda bolgede cereyan eden amansiz rekabet ve kanli
savaslar tiim siddetiyle devam ediyordu. Anonim Siirt Vekayinamesi’nin, Imparator
Julian déneminde Roma ordu generali olan ve smnirda gorev yapan Jovian’in emri
altinda bulunan asker sayist hakkinda verdigi ayrinti, Romalilarin sinir giivenligine ve
Perslilere karsi miicadeleye verdigi onemi gostermesi agisindan kaydadegerdir. Buna
gore, Jovian’in emri altinda 80 bin atli, 120 bin ok¢u, 200 bin tam techizath asker ve
200 bin kalkanli yaya birligi mevcuttu. Bunun yaninda 120 bin subay1 da mevcuttu.
Bazilar1 Jovian’in buyrugu altinda 490 bin savagani oldugunu belirtirler. Vekayiname,
bu donemde Roma ordusunun Pers iglerine kadar ilerleyerek {iilke halkinin kiligtan
gecirdigini ve giiclii kaleleri de yagmaladigini da ekler®™,

Imparatorun ordusu, yollarii kaybettikleri ¢ole girdi. Pers birlikleriyle hafif
carpismalar oldu. Bu ¢arpismalardan birinde Julian bir mizrakla 6ldiiriildii. Bu mizragin
diismanlarindan m1 yoksa kendi saflarindan mi1 firlatildigi asla bilinmedi. Askerler
hemen onun generallerinden biri olan Jovian’1 sectiler®. Orosius, daha agik bir ifadeyle
imparatorun Persia iclerine dogru seferi esnasinda bilinmeyen biri tarafindan
bicaklandigini ve ayni giin Jovian’in ¢dlde imparator secildigini yamyorloo. Bir diger
tarth¢i Agathias’in bahsi de Julian’in Pers savaslarinda 61diigii ve Jovian’in onun yerine
secildigi seklindedir'®".

363 yilinda Julian ve II. Sapur arasinda bir ¢arpisma oldugunu belirten kaynaklar

da vardir. Anonim Edessa Kronigi, Julian’in 363 yil1 Haziran ayinda Perslilere kars1 bir

% Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 181; Keightley, Roman Empire, s. 345.

% Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 236.

% Qussani, “Persia”, Cath. Encyc., XI, s. 715. Agapius’un eserinde yer alan ifadeye gore, Jovian
imparatorluk i¢in isteksizdi. Askerlerin teklifini kendisinin bir Hiristiyan oldugunu sdyleyerek reddetti.
Onlar Jovian’a kendilerinin de Hiristiyan olduklarini, Julian’in korkusuyla bunu gizlediklerini soylediler.
Jovian bunun iizerine hazineden hag1 ¢ikardi ve onu kampin 6niine dikti, Pagan papazlar hari¢ herkes onu
kutsad1. (Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VII, s. 582. Aym hikayeyi ibnu’l Esir de tekrar eder.
Ibnu’l Esir, el-Kamil, 1, s. 383.

199 Orosius, History, s. 192.

101 Averil M. Cameron, “Agathias and Cedrenus on Julian”, JRS, vol. 53, Parts 1 ve 2, (1963), s. 92.
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savasa ¢iktigim ve onlarla yaptigi savas esnasinda orada ldiigiinii yaziyor'®. Agapius
da imparator Julian’in, dogu seferinde Perslilere kars1 yiiriittiigii savas sirasinda askeri
riitbeliler arasinda onlar1 miicadele i¢in heyecanlandirmak amaciyla ilerlerken bir Persli
ona bir mizrak firlattiZin1 ve onu yan tarafindan vurdugunu yazarlog. Olayin kisa
ozetinin bulundugu Ibnu’l Esir’in eserinde, Julian’in odasinda oturmakta iken nereden
atildig1 belli olmayan bir okla 6ldiiriildiigiinii kaydeder®,

Persli tarihgilerin kronolojisi hikayenin farkli bir bi¢imini sunar. Buna gore, 363
yilinda Romalilar Persia’y1 isgal etti ve II. Sapur iilkesini savundu. Intikam icin hirsh
olan Arap kabileler seve seve Romalilara katildi ve toplamda 170 bin adama ulasan
birlesik giicler, bizzat Imparator Julian’in komutasinda yonetildi. Sapur dahili
sehirlerden birine cekildi ve toplayabildigi kadar ordu topladi ve savas gerceklestirmek
icin ilerledi. Muazzam bir farktan sonra gosterdigi biiyiik kisisel ¢abaya ragmen, ordusu
miithis bir bozgunla gonderildi. Sapur, az sayida taraftariyla birlikte kendi hayatini zor
kurtardi. Bununla birlikte o, muzaffer diismanin geri ¢ekilmesinden cesaretlenerek kisa
siire igerisinde yeniden ordusunu topladi ve seferlere basladi. Roma bolgesine girerek

onlarin imparatorlarina su mesaji yollad1105:

Kalabalik ordumu yeniden topladim. Yagmalanan, esir edilen ve dldiiriilenlerin
Ociinii almakta israrltyim. Bu yiizdendir ki silahimi kusandim. Eger siz bana yagmalanan
ganimetler karsiliginda para vermeye razi olursaniz ve Irak’taki Nusaybin sehrini onarip
su andaki sahibi siz olmaniza ragmen kentin imparatorlugumuza ait oldugunu kabul
ederseniz savag kilicimi kinina sokacagim, yok eger reddederseniz atimin celik kadar sert

olan ayaklari, Romalilarin ismini yeryiiziinden silecek ve benim atesi yok eden muhtesem

palam imparatorlugunuzdaki insanlarin kokiinii k321yacakt1r106.

192 Anonim, Chronicle of Edessa, s. 32. Zosimos’un belirttigine gore, Harran halki diger sehirler arasinda
o kadar iizgiindi ki, Julian’in 6liim haberini getiren kisiyi tasa tuttular ve onun viicudunda tastan bir
timsek yaptilar. (Zosimos, History, s. 92.) Harran halkinin Julian’a karsi bu sevgisi, muhtemelen onun
kendileri gibi putperest olmasindan kaynaklaniyordu. Nitekim, Siirt vekayinamesinde yer alan bilgiye
gore imparator Julian, Nusaybin seferi sirasinda kendisi gibi putperest olan Harran halkini fark ederek
kendilerine para dagitmis ve birlikte solenler tertipledikten sonra Nusaybin’e hareket etmistir. (Anonim,
Siirt Vekayinamesi, s. 232.) Agapius, Julian’m cesedinin Tarsus’ta gomuldiigiinii yazar. (Agapius,
“Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VII, s. 582) E. Gibbon, cesedin 15 giin igerisinde Nusaybin’den Tarsus’a
nakledildigini ve dogunun tiim sehirlerinden gecerek diisman gruplar tarafindan bile yasla selam
duruldugunu yaziyor. (Gibbon, Roman Empire, 11, s. 230-231.)

103 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VII, s. 581. Miiellif, Julian’in bu darbe ile atindan diiserek ac1
icerisinde mizrag1 havaya firlatip s6yle dedigini yazar. “Beni yendin Meryem’in oglu”. Bkz. Ayn1 Eser, s.
582.

% fbnu’l Esir, el-Kamil, 1, s. 383.

195 Buckingham, Travels, s. 245-246.

196 Malcolmn, History of Persia, |, s. 85-86; Buckingham, Travels, s. 246.
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Bu kibirli ve asagilayici mesaj sonucu etkilemisti. Telasa diisen Istanbul
imparatoru sartlari kabul etti ve Nusaybin’i Sapur’a terk etti'®. Jovian’in
yeteneksizligini 6grenen Persliler, bdylece Romalilar1 geri ¢ekilmeye zorladilar.
Diisman fillerinin hamleleri lejyonerlerin saflarin1 kirdi ve Sumere, Charcha ve Dara
yolu {izerinden ordu ¢ekildi ve daha sonra dort glin boyunca diisman arkadaki tarafi
taciz etti. Sonunda Sapur, barig sartlartyla Suneras’t gonderdi. Kral, Roma gii¢clerinin
hala Mezopotamya’da kaldiginm1 ve dogu illerinde yeni askeri olaylarin artacagini
biliyordu. Goriismeler dort giin devam etti ve daha sonra 30 yillik barig imzalandi™®.
Gerek barigin imzalandigi donemin kaynaklari, gerekse sonraki donemde yazilmis olan
kaynaklarda sikca sozii edilen 363 Barisi, Roma Imparatorlugu’nun Mezopotamya’daki
egemenlik miicadelesi acisindan bir doniim noktasi teskil eder. Bu sebeple ana

kaynaklarin verdigi bilgiler 1s1¢inda bu antlagmay1 ve sartlarini etraflica ele almak

istiyoruz.

1.1.9. 363 Baris1 ve Nusaybin’in iranhlara Terki

Sasani-Roma miicadelesinde, bolgedeki hakimiyet miicadelesinin seyri iizerinde
en cok etkisi bulunan olay siiphesiz 363’te Jovian’in imzaladig1r baris anlagmasidir.
Nusaybin’in Iranlilara terki ile sonu¢lanan ve bu sebeple de Nusaybin halkinin ¢ogunun
batiya (Amid’e) go¢mesi ve kentteki akademinin Urfa’ya taginmasi ile neticelenen
olaylar dizisi imparator Julian’in Oliimiinden sonra baslamisti. Romalilar,
imparatorlarinin 6liimiinden dort giin sonra Dara’da ¢adirlarim1 kurdular. Sonraki iki
giinde buradan Dicle’yi gegmek bos bir tesebbiistii. Fakat firarilerin donuk gayretleri
burada beklenmedik bir baris seslerini yeniden canlandirdi. Persliler, masraflarinin
karsilanmas1 gerektigini soyleyerek kararsiz Jovian birliklerinin hazirlanmamasi igin
zaman kazandilar'®.

Roma imparatoru ve heyeti teklifi memnuniyetle karsiladi ve iki yiiksek riitbeli

subay Arintehaus ve Sallust, Sapur’un delegeleriyle goriismek onaylanacak antlasmanin

sartlarint belirlemek i¢in atandilar. Onlar, Roma’nin azametini toleranssiz gdstermeye

197 Malcolmn, History of Persia, |, s. 87; Sykes, History of Persia, I, s. 458; Lord Mahon, The Life of
Belisarius, London, 1829, s. 33.

108 Baynes, “Constantine’s Successors to Jovian”, CMH, 1, s. 85; Lange, “The Portrayal of Christ”,
CSCO, 118, s. 15.

199 Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 184-185.
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calistilar ve Sapur’u kayipsiz memnun etmek i¢in biiyiik ¢aba sarf edildi. Goriismeler
dort gilin siird, fakat Pers krali acimasizdi. Her giin diigmanin giiclinii kiiglimseyerek
kendi durumunu iyilestirdi. Herhangi bir ayricalik i¢in higbir sebep yoktu. Gergekte
Sapur, asil taleplerinin higbirini agiga Vurmamlstlllo.

363 barist ve Roma Imparatorlugu agisindan dnemli olan sonuglar1 dénemin
birgok kaynaginda anlatilir. Bunlar arasinda Ammianus’un kaydettikleri olaylarin canlt
tanig1 olmasi1 bakimindan digerlerine nazaran daha 6nde gelir. Ammianus, antlasmanin
her iki taraftan birka¢ riitbelinin rehine olarak verilmesiyle imzalandigini, bizden
(Romalilardan) lejyonlarin yiiksek riitbeli subaylar1 olan Remora, Victor ve
Bellovaedius’un, diisman tarafindan onlarin soylularindan olan Bineses isimli biri ve
diger ii¢ satrapin verildigini kaydeder ve antlasmanin 40 yillik imzalandigin
kaydeder'*.

Bir diger cagdas tarih¢i Festus diger kaynaklardan farkli olarak Roma ismini ve
giiclinli 6n plana ¢ikarir. Buna gore, Julian’in 6liimiinden sonra tahta gecen Jovian’dan
sonra Roma ismi o kadar saygi gordii ki, baris konusundaki ilk tartisma oncelikle
Persliler tarafindan ele alinmisti. Fakat Nusaybin’in ve Mezopotamya’nin bir kisminin
terkini igeren antlasmanin sartlart Romalilarin aleyhineydi. Bu tarih¢inin deyimiyle bu
antlasma Saltanata zaferden ¢ok arzulu olan Jovian tarafindan kabul edilmisti**?. Ayni
asagilayici ifadeler, Agathias’in eserinde de geger. Buna gore, Julian’in Persia’da
olmesiyle Jovian kendi saltanatini saglama almak igin bu utang dolu antlasmayi

113

yapmak zorunda kald: Libanius’un konuyla ilgili kayitlar1 ise su sekildedir:

“Tanrilarin Jovian’a kizgin oldugunu hissediyorum. O, bdylece diismanin riiyasinda bile
gorebileceginden daha fazla sartlarla baris imzalanmaya mecbur edilmisti. Biitiin
Ermenistan, 6nemli siir sehri (Nusaybin) ve birgok giiclii kale kaybedildi™**.

Zahit Yesua’'nin vekayinamesinde, 363 yilinda Julian’in 6lmesiyle yerine gegen
Roma imparatoru Jovian’in, her seyden evvel barig¢r bir siyaset giittiigii ve 120 yil
sonra eski sahiplerine geri verilmek iizere Nusaybin’in Iran’a terkine miisaade ettigi

115

anlatilir Philostorgius ise Julian’in Oliimiiniin ertesi gilinii askerlerin Jovian’

119 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 367.

11 Ammianus, Roman History, s. 394. Ayrica bkz. Baynes, “Rome and Ermenia”, EHR, XXV, s. 634-
635.

12 Festus, Breviarium, Bélim XXIX, s. 15.

13 Cameron, “Agathias and Cedrenus on Julian”, JRS, 53, s. 92.

141 ibanius’tan aktaran Dodgeon-Lieu, Persian Wars (MS. 226-363), s. 261.

115 joshua, Stylite, s. 6. Bu siirenin imparator Zenon ¢aginda sona ermesine ragmen Perslerin Nusaybin’i
vermeye yanasmadiklarini asagida gorecegiz.
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imparator sectigini ve yeni imparator’un Nusaybin ve cevresiyle birlikte Perslilerin
saldirilarina karsi Ermenistan’a kadar savunma amagcl insa edilen kaleleri onlara terk
etmek kosuluyla Perslilerle 3 yillik bir antlasma yapmaya karar verdiginden séz eder™®.
Bir bagka kilise tarihgisi Socrates de kisa bilgi vermekle yetinenler arasindadir.
Socrates, Jovian’in imparatorluk simirlanin kaybedilmesine boyun egerek, Dicle
Otesindeki bolgeler ve Mezopotamya sehri olan Nusaybin’i Perslilere terk ettigini
kaydediyor. Fakat o, diger kaynaklardan farkli olarak var olan sartlarin Jovian’i bu
antlasmanin kotii maddelerini kabul etmeye zorladigini yazmak suretiyle bir bakima
imparatorun baris1 imzalamaktan baska bir ¢aresinin olmadigina dikkat gekiy0r117.

Zosimos’un antlagmayla ilgili verdigi bilgiye gore, baris i¢in istekli olan
Persliler Suneras’t Roma kampina gonderdi. Jovian bunu duyunca onlara yiiksek riitbeli
memuru olan Sallustius’u ve Aristeaus’u gonderdi. Bazi tartismalardan sonra 30 yillik
bir baris konusunda anlasildi. Buna gére Romalilar, Perslilere Rabdiceni {ilkesini,
Candueni, Rhemeni ve Zaleni’yi ve bu illerin yakininda bulunan 15 kaleyi sakinleriyle
arazi, hayvan ve tiim emlakiyle birlikte terk edecekti. Sakinleri Roma kolonilerinden
istedikleri yere gdo¢mesi kosuluyla Nusaybin, Perslilere terk edilecekti. Persliler ayrica
Ermenistan’in biiyiikk bir kismini ele gecirerek cok kiiciik kismmi onlara biraktilar.
Antlagsma bu sartlarda kararlastirildi ve her iki tarafca onayland1118.

Agapius’un Kitabu’l Unvan’1 da konuya kisaca temas ederek Sapur’un, Jovian’a
hitaben Nusaybin kentinin onceleri Perslilere ait oldugunu sdyledigini ve dolayisiyla
kendilerine verilmesi gerektigini, Jovian’in da Nusaybin’i, burada yasayan Romalilari
Amida tarafina naklettikten sonra antlasma geregi Sapur’a terk ettigini kaydederllg.
Edessali James daha kisa bir ifadeyle, Julian’in 6liimii iizerine tahta gecen Jovian’in
Sapur ile dostluk antlagmasi imzalayarak Nusaybin’i ona terk ettigini ya21y0r120. Ayn
kisa ifadeleri Orosius ve Gennadius da eserlerinde teyit ederek Jovian’in imparator

olduktan sonra Perslilere Nusaybin’i ve Mezopotamya’nin yarisimt terk ettigini

kaydederler'?.

16 philostorgius, Ecclesiastical History, s. 485.

17 gocrates Scholasticus, A History of the Church (305-455), London, 1844, s. 281.

18 70simos, History, s. 90.

19 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VII, s. 582-583. Agapius’a gore, baris talebi icin delege
gonderen taraf Jovian’dir. Bkz. Aym Eser, s. 584.

120 yames of Edessa, “The Chrological Canon”, ZDMG, s. 312.

121 Orosius, History, s. 192; Gennadius, “Lives of the Illustrous Men”, (ing. ¢ev. C. Richardson) Sel.
Libr., vol. I1l, New York, 1906, s. 386.
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Piskopos John, bu dénemle ilgili bilgi verir fakat o, diger kaynaklardan farkli
olarak antlasma geregi Nusaybin’in ve diger Onemli Mezopotamya sehirlerinin
Perslilere terk edilmesinden bahsetmez. Onun iyimser bir Uslupla kaydettigine gore,
Julian’in 6liimiinden sonra isteksiz olmasina ragmen, Roma birlikleri tarafindan zorla
imparator yapilan Jovian’a, Persliler tarafindan dostluk ve baris i¢in haber gonderilmis
ve yapilan goriisme sonucu Persliler vergi vermeyi kabul etmisler, hatta Jovian bir yillik
vergilerini de affetmisti*?.

Ebu’l Ferec, Roma imparatoru Jovian’in tevazu i¢inde Sapur’a gittigini, Iran
hiikiimdarinin ondan Firat’a kadar uzanan memleketlerin kendilerine terk edilmesinin
lazim geldigini sdyledigini, imparatorun ise yalniz Nusaybin’i ona terk ettigini, yapilan
30 yillik baris antlasmasiyla kiliglarin bir daha kinindan ¢ikmadigini yazar123.

Konuyla ilgili olarak ¢ok az Iran kaynaginda sinirh bilgiye tesadiif ediyoruz.
Bunlar arasinda en 6nemlisi Firdevsi’nin kaydettikleridir. Firdevsi, Seiname’sinde I1.
Sapur’un kilik degistirerek bir tiiccar kiyafetiyle Roma’ya gittigini, orada bir Iranl
tarafindan taninarak imparator Sezar tarafindan hapsedildigini, fakat saraydaki baska bir
[ranlinin yardimiyla kagtigimi, hiirriyetine kavusur kavusmaz memleketine donerek
tilkesini istila etmis olan Roma imparatoruna karsi savas agtigini, onu agir bir
maglubiyete ugratip esir aldigini ve Nusaybin’i terk etmeyi de kapsayan barig
antlagsmasini ona zorla kabul ettirdigini yar1 efsanevi bir dille uzun uzadiya anlatir*®,

Bu anlasma, Islam kaynaklarinda da anlatilir: Taberi ve Ibnu’l Esir’in verdigi
bilgiye gore, Bizans tahtina Yusanus (Jovian) gecince Sasani imparatoru Sapur, ona

haber gondererek goriismek icin yanina gelmesini istedi, o da geldi. Her ikisi

birbirlerine kars1 saygi gosterip birlikte yemek yedikten sonra Sapur ona soyle dedi:

Belde ve sehirlerimizi yakip yiktiniz. Adamlarimizi 6ldiirdiiniiz ve iilkemizde

bircok tahribat yaptiniz. Ya yapmis oldugunuz tahribatin bedelini ddersiniz, ya da bunlara

122 3ohn Bishop of Nikiu, Chronicle, s. 79-80. Bununla birlikte miiellif, diger kaynaklarda belirtildigi gibi
Jovian’in, imparatorluk disinda bir sehir insa edilmesi ve isminin de Amida konmasini emrettigini ve
buray1 bir¢ok niifusla doldurdugunu kaydeder. (Bkz. Ayni Yer.) Onun birgok niifus olarak kaydettigi
kuvvetle muhtemel kentlerinden siirgiin edilen Nusaybinlilerdi ki asagida goriilecegi iizere diger ana
kaynaklar bu konuyu agikga belirtirler.

' Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 138; amlf., Muhtasar, s. 82-83.

124 Firdausi, The Shahnama, VI, s. 321. ibnu’l Esir’de hikdye farkli bir bigimde anlatilir. Bkz. Ibnu’l
Esir, el-Kamil, 1, s. 383-384. Bu bilgilerin efsanevi oldugu yukarda belirttgimiz diger kaynaklarin verdigi
bilgilerle sabitleniyor.
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kargilik Nusaybin’i bize geri verirsiniz. Bunun {izerine Romalilar Nusaybin’i tahliye

ettiler ve burada yasayan Rumlar sehri tahliye ettikten sonra ¢ekip gittilerlZS.

Ermeni kaynaklar arasinda en oOnemlisi kuskusuz Pawstos Buzand’dir. Bu
miiellifin yazdigina gore, bu yil Bizans imparatoruyla Kral Sapur arasinda baris oldu.
Bizans imparatoru su baris antlagsmasini yazdi, miihiirledi ve Sapur’a gonderdi. Size
Aruestan’daki Nusaybin’i ayni zamanda Suriye Mezopotamya’sint verecegim. Dahasi
dahili Ermenistan’t bosaltacagim. Istersen onlari alabilirsin, onlar hizmetindedir.
Onlarin yardimina gelmeyecegim. Miiellif, Bizans imparatorunun bdylece tiikkendigini
ve hiiziinlii kederiyle bdyle bir antlasmay imzaladigini da ekler™.

Anlasma, sadece Nusaybin’in Iranlilara terki ile ilgili maddeden ibaret degildi.
Zosimos, Rabdiceni iilkesini, Candueni, Rhemeni ve Zaleni’yi ve bu illerin yakininda
bulunan 15 kaleyi sakinleriyle arazi, hayvan ve tiim emlakiyle birlikte Perslilere terk
edilmesi ve sakinleri Roma kolonilerinden istedikleri yere go¢mesi kosuluyla
Nusaybin’in de Perslilere birakilmasi, ayrica Perslilerin Ermenistan’in biiyiik bir
kismini ele gecirmesi ve ¢ok kiiciik kisminin onlara birakilmasi kosuluyla bir antlasma
imzalanarak taraflarca onaylandigini ya21yor127. Yapilan anlagsma uyarinca, Nusaybin ile
birlikte Sincar, Castra Maurorum” ve bes vilayet'?®® de iranlilara birakilacak, Dogu
Anadolu’daki Ermeni krallig1 tizerindeki Roma korumasi kaldirilacak ve buradaki
Romali niifus bosaltilacakti™?®,

Firdevsi, Roma imparatorunun Sapur’a 100 asil Rum giizeli, 60 esek yiiki
dirhem ve daha birgok hediye gotiirdiigiinii belirttikten sonra, ayrica onun Nusaybin’in
[ranlilara terki ve yillik 600 bin dinar vergi vermeyi de kabullendigini su sekilde

siirselsellestiriyor:

125 Taberi, Tarihii’l Umem, 11, s. 153; ibnu’l Esir, el-Kamil, I, s. 383.

126 Byzandac’i’s, History of Armanians, Kitap IV, BSliim 21.

127 7osimos, History, s. 90.

“ Burasi bilahare Kefertusa adi verilen yer olup dut agaglariyla gevrili bir arazide kurulmus oldugundan
bu isim verilmistir. Dara ile Resu’l Ayn arasinda bir bolgede yerlesir. Bkz. D’Anville, Ancient
Geography, s. 435.

128 Burada sozii edilen vilayetler, Arzeniena, Maxoiena, Zabdicenia, Rahimenia ve Corrduenne’dir ki
yukarida bahsettigimiz gibi Onceleri Romalilar Galerius doneminde bu vilayetleri 303 antlagmasiyla
Sasani krali Narses’ten almigti. Bu konuda ayrica bkz. Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 280.
129 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 1l, s. 280; Malcolm, History of Persia, |, s. 87; Neusner,
History of the Jews, 1V, s. 15; Keightley, Roman Empire, s. 355; Sykes, A History of Persia, |, s. 458;
Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 185; John MacDonald Kinneir, Journey Through Asia Minor,
Armenia, and Koordistan, in the Years 1813 and 1814, London, 1818, s. 469-470; Aksit, Roma
Tarihi, s. 597; Jerome Labourt, “Ephraem”, Cath. Encyc., vol. V, New York, 1909, s. 498; Baydur,
Imparator Julianus, s. 121; Baynes, “Constantine’s Successors to Jovian”, CMH, I, s. 85; Aydin vd.,
Mardin, s. 60.
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Sapur (hediyeleri) kabul etti.- onlar1 kibarca oturttu-riitbelerine gore,

Ve (Sapur) Jovian’a dedi: Iran’da sehirlerin oldugu yerde simdi harabeler var.

Ben simdi bedel istiyorum-Jovian dedi ki: Ne istiyorsun soyle, bize kaslarini catma,
Ulu sah (Sapur) dedi ki-Eger sen yanlisini tamamuryla diizeltmek istiyorsan,

Rum dinarryla vergi 6demelisin-Her yil ii¢ kez 200 bin altin,

Ve ayrica Nusaybin’i bana terk etmelisin-Eger benim 6ciimii sonlandirmak istiyorsan.
Jovian cevapladi: Iran, Arabia ve Nusaybin,

Senindir ve ben bu muazzam vergiyi kabul ediyorum,

Senin gazabin ve intikamina dayanamadigimizdan dolay113o.

Ana kaynaklarda verilen bilgiler 1s1ginda toparlarsak 363 bariginin sartlari
sOyleydi:

—Sapur’un dedesi Narses tarafindan Galerius’un galibiyetinden sonra 303
barisiyla Romalilara terk edilen Dicle 6tesindeki bes sehir ve tiim istihkamlari,
halki ve tiim degerli esyalartyla birlikte Perslilere geri verilecek, bununla birlikte
bolgedeki Romalilarin ¢ekilmesine ve kendi vatandaglarina katilmalarina izin
verilecekti.

—Dogu Roma’da ii¢ yer Nusaybin, Sincar ve Castra Maurorum (Kefertusa)
ad1 verilen muhkem kaleler Perslilere terk edilecekti. Ancak Romalilar, Persliler
sahip olmadan 6nce tasinabilir esyalariyla ayrilabilecekti.

—Ermenistan ve Roma arasindaki tiim irtibat kesilecek, Arsaces kendi
kaynaklarina terk edilecek ve Pers ve Roma arasindaki herhangi bir tartismada ona
yardim edilmeyecekti.

—Romalilar, yi1llik 600 bin altin vermeyi kabul edecek ve barig 30 yillik
imzalanacakt:*".

Bu agir ve asagilayici sartlar1 Jovian kabul etti. Yalniz Nusaybin ve Sincar

halkinin tasiabilir mallariyla sehri terk etmelerine izin verilmesini istedi. Rehineler

130 Firdausi, The Shahnama, VI, s. 355; Biinchner, “Sapur”, iA, XI, s. 342.
131 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 367-368.
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takas edildi'*?. Sasanilerin, Mezopotamya’mn giiclii sehri Nusaybin’i ele gegirermesiyle

yeniden sekillenen iki imparatorluk arasindaki sinir su sekilde olusmustu:
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Harita 4: 363 Barisi Sonrasi Roma-Sasani Sinir1 (www.en.wikipedia.org/Roman-

Persian wars)

Boylece bu anlasmayla, Diocletian zamanindan bu yana Roma
Imparatorlugu’nun bir parcasi olan Nusaybin yitirilmis, ayrica Diyarbakir ve Urfa’yi
Mezopotamya’da baslica kaleler durumuna sokmus ve Iran-Roma smirini da daha
batiya kaydirarak Mezopotamya’yr Pers istilasina agik bir duruma getirmis,ti133
Antlagsma, genis Roma simirlarinin daralmasina ve Nusaybin dahil olmak {izere, Kuzey
Mezopotamya’nin dogu yarisinin ve ayni zamanda Dicle’nin hem dogusundaki hem de
batisindaki arazilerin kaybedilmesine sebep olmak suretiyle, bu bdlgedeki giicler
dengesinin Persler lehine bozulmasina sebep olmustu™*. Dicle’nin  6tesindeki

vilayetlerin ve Nusaybin’in terk edilmesiyle neredeyse Suriye sinir olacakti. Antakya

132 Gibbon, Roman Empire, 1, s. 223; Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 368; Keightley, Roman
Empire, s. 355; Eliot, Biographical Index, s. 163; Wigram, Assyrian Church, s. 58; Labourt,
“Ephraem”, Cath. Encyc., V, s. 498.

133 Hayes, Urfa Akademisi, s. 130; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 25; Segal, Edessa, s. 116, 158.

3% Taberi, Tarihii’l Umem, 11, s. 153; Honigmann, Dogu Smri, s. 3; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”,
Encyc. Isl%, VII, s. 983; Vailhe, “Nisibis” Cath. Encyc., XI, s. 84; Ostrogorsky, Bizans Tarihi, s. 47;
Aksit, Roma Tarihi, s. 597; Segal, Edessa, s. 158; Isiltan, Urfa Bélgesi, s. 25; Yamauchi, “God and
Shah”, Fides et Historia, s. 9; Biinchner, “Sapur”, 1A, XI, s. 340; Fergus Millar, “The Roman Near
East”, AHR, Subat, 1995, vol. 100, say1 1, s. 124.
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sehri barbarlarin istilasina karsi korumasiz kalmis, Mezopotamya’daki Roma giicii

zayiflamist™*°,

1.1.10. Baris Sonrasi Gelismeler ve Nusaybin Halkinin Jovian ile Goriismesi

363 barisinin imzalanmasi sonrasinda gelisen olaylar, kaynaklarda farkli bir
sekillerde ifade edilir. Genel olarak bir¢ok kaynakta, kentin terk edilmesiyle yolu
tizerindeki Nusaybin’den gecen Jovian’in, halk tarafindan Nusaybin’in Perslilere terk
edilmemesi konusunda ikna edilmeye c¢alisildigini, fakat imparatorun soziinden
donmeyecegini kesin bir dille ifade etmesinden sonra kent halkinin Amid’e dogru goc
etmek zorunda kaldig1 anlatilir.

Nusaybinliler, Julian’in halefi olan Jovian’in, Galerius’un zaferiyle elde edilen
bes vilayetten feragat ettigini ve utang dolu bir sekilde dogudaki en giiclii
istihkdmlardan olan 6dnemli sehir Nusaybin’i barbarlara terk ettigini duyunca dehset ve
ofke icerisinde saskinlik ve iiziintiiyle doluydular136. Bununla birlikte Nusaybin halki,
kentlerinin imparatorluk agisindan arz ettigi onem, ge¢misteki sadakatleri ve son
hizmetleri sebebiyle umutlarini kaybetmemislerdi. Jovian’in kendilerini barbarlara terk

ettigine inanmadilar—".

Doénemin kaynaklari, antlagmanin taraflar arasinda imza
edilmesinden sonra Jovian’in geri donmek lizere harekete gegtigini ve yolu tizerindeki
Nusaybin’e ugradigini, fakat kentten igeriye girmedigini ve Nusaybin halki ile Jovian

arasinda gerceklesen diyalogla ilgili bilgi verirler.

135 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 294; Neusner, History of the Jews, IV, s. 16.

136 Gibbon, Roman Empire, III, s. 227. Roma imparatorunun 363 Barisi esnasinda teslimiyetciligi ve
takindig1 tavir, o tarihten giiniimiize biitiin Roma tarihgileri tarafindan asagilayict ifadelerle animsanir.
Ornegin, donemin askeri gorevlisi Ammianus, rezil antlasma seklinde tanimladigi bu antlasmayla ilgili
olarak Bu sartlardan birini kabul edecegine silahlart deneseydi bin kez daha iyi olurdu diyerek bu
antlasmanin maddelerinin ¢ok agir oldugunu vurguluyor. (Ammianus, Roman History, s. 394.)
D’ Anville bu antlagma igin utang verici ifadesini kullanirken (D’Anville, Ancient Geography, s. 434.)
Gibbon ve Buckingham da iradesiz hiikiimdar olarak tamimladiklar1 Jovian’in diigmanin tuzaklarina
ragmen kagmak yerine kaderine sabirla boyun egmesi ve asagilayict baris sartlarini kabul etmemesi
gerektigini ifade eder. (Gibbon, Roman Empire, Ill, s. 223; Buckingham, Travels, s. 247.) Ayrica
Gibbon, bu asagilayic1 antlasmanin Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve yikilmasinda bir doniim noktas:
oldugunu yazar. (Gibbon, Roman Empire, III, s. 230.) Bleterie ise, yaklagik 70 yildir imparatorluk
topragina katilmis olan bes vilayeti terk etmek ve buna Mezopotamya’y1 hatta dogunun kalesi Nusaybin’i
eklemenin asagilayict bir fidye oldugunu ifade ediyor. Yazar, bu antlagsmanin icrasini gerceklestiren
Jovian’in sadece paganlarin degil ayni zamanda bazi hristiyan yazarlarin da ayiplamalarina maruz
kaldigini belirtir. (Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., Il, s. 280, 308.) Cagdas yazar Rawlinson,
Julian yasasaydi bu kadar utang verici antlasmayr kabul etmeyecekti ve bunu imzalamak yerine tiim
riskleri goze alacakti der. (Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 368.)

137 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 295.
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Imparator ile Nusaybin halki arasinda gerceklesen diyalogla ilgili olarak en
muteber kaynagimiz yine Ammianus’tur. Olaylarin bizzat tanigi olan bu tarihg¢i, act dolu
bir ifadeyle Zavallilar tabirini kullandi1g1 Nusaybinlilerin, Roma Imparatorlugu’na olan
meyilleri ve dualar1 sebebiyle imparatoru, kentin Perslilere terkinden vazgecirerek
eskiden oldugu gibi dogunun giiclii kalesi olan bu kenti elinde tutmaya razi olacagina
dair zayif bir timit tagidiklarini ifade ediyor. Fakat hadisenin devaminda, imparatorun
Nusaybin duvarlar1 yakininda kamp kurdugunu, biitiin halk tarafindan olduke¢a istekli
bir sekilde selefleri gibi misafir olmasi i¢in saraya gelmesi yoniinde yalvarilmasina
ragmen onun, duvarlarin i¢ kisminda kalmay1 tercih ederek ofkeli bir diismana terk
edilmis giiglii bir sehirde olmay1 kesinlikle reddettigini ekliyor'®®., Konuyla ilgili bir

diger kaynagimiz olan Zosimos su ayrintilari sunar:

Perslilerle bu sartlarda barig yapilinca imparator Jovian ve ordusu giiven
icerisinde evlerine doniiyorlardi. Fakat baz1 zorluklarla karsilastilar. Yollarin kotiiligi, su
ihtiyac1, gectikleri diisman iilkesinde ¢ok adam kaybina sebep olmustu. Imparator, bu
yiizden yiiksek riitbeli bir subay olan Mauricius’u ordu i¢in erzak getirmesi amaciyla
Nusaybin’e gdnderdi. Bir¢ok zorluktan sonra Nusaybin yakinina ulasinca o kenti diismana
terk ettigi i¢in sehre giremeyecekti. Fakat geceyi kentin kapisi oniinde gecirdi. Ertesi giin
kendisine arz etmeye gelen kalabalik ve sikdyetcileri kabul etti. Kent halki ona
kendilerinden vazge¢cmemesini ve yillarca Roma hukuku altinda yasadiktan sonra
barbarlar arasinda eriyip gitmelerine miisaade etmemesini istediler. Onlar, Constantius ii¢
Pers savasiyla mesgulken onlarin hepsinde sehrin savunuldugunu, yine Nusaybin’i daima
savunabileceklerini ve siddetli bir tehlike igerisinde kusatilsa bile biitiin giiglerini kenti
savunmak i¢in kullanabileceklerini soylediler. Daha 6nce diigmana bu sekilde bir sehir

verme olayina tanik olmadiklarini da eklediler®.

Ammianus’un bahsettigine gore, Nusaybin halki arasinda seckinlerden olan
Sabinus, akict bir ifadeyle imparatora: Constantius berbat bir savasta Persliler
tarafindan ¢ok maglup edildi ve hayatinin sonunda hi¢ toprak kaybetmedi sen daha

saltanatinin  basinda en erken zamandan gsimdiye kadar giiven icerisinde olan

138 Ammianus, Roman History, s. 397-398; Keightley, Roman Empire, s 356. Boylece diger biitiin ana
kaynaklarda belirtilen halkin yogun 1srarina ragmen Jovian’in sehre girmemesi yoniindeki kesin kararinin
sebebi ortaya ¢ikiyor. Jovian bu sehri Perslilere terk etmisti. Yanindaki giiclii orduyla kente girerse yanlis
anlagilmalara sebebiyet verebilir, dolayisiyla Sapur’u ofkelendirebilirdi. Konu Zosimos’ta da teyit
ediliyor. Zosimos, History, s. 91; Ayrica bkz. Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 296.

139 7osimos, History, s. 91.
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vilayetlerinin duvarini veriyorsun dedi'®. Imparator, bu mazeretleri duyunca onlara

antlasmanin maddelerini agiklayarak Perslilerin isteklerine boyun egdigini soyledi.
Bunun iizerine Sabinus, kendi iislubuyla Perslilere karsi savast devam ettirmek igin
kendilerinin paraya ya da yardima ihtiyaglar1 olmadigini da ekleyerek tekrarladi. Kendi
viicutlar1 ve paralariyla kendi kendilerini savunabileceklerini sdyledi. Ayn1 zamanda
ona her ne zaman zaferler kazanip hiirriyetlerini tekrar kazanirlarsa yine Romalilara
baglanacaklarini ve onlarin ydnetimlerine itaat edeceklerini garanti etti. Imparatora bu
cevap verilince o antlasmasmni bozmayacagin1 soyledi. O sirada vatandagslar,
imparatorun bdyle bir istihkdmindan vazgegmemesini binlerce kez soyleyip israr ettiler.
Fakat onlarin yalvarmalart bosunaydi, Jovian sehri terk ettigini, soziinden
dénemeyecegini ifade etti**'.

Nusaybinliler, imparatora kendilerini go¢ etmeye zorlamamasini, sehirlerini tim
Pers giiglerine karsi yardim bile almadan koruyabileceklerini iddia ederek yalvardilar.
Devletin kaynaklarindan asker ya da hazirlik istemeksizin kendi evlerini tiim
inanglariyla savunabileceklerini dogduklar yer i¢in savasirken adaletin 6nceden oldugu
gibi kendi yanlarinda olacagini ifade ettiler. Hem asiller hem de normal halk bu
yalvarisa istirak ettiler, fakat bosuna konusuyorlardi. Yalan yere yeminden korkan
imparator bunu bahane ediyordu. Fakat gercekte korkusunun konusu ¢ok farkliydi'*.
Kent halki Jovian’a sOyle dedi: Efendim Nusaybin’in haklarini terk etmek
zorundaysamiz en azindan bizim kendimizi savunmamizi yasaklamayin. Sizden ne
techizat, ne birlik, ne de para istiyoruz. Sapur buray: ele gegirinceye kadar hepimiz
asker olduk. Bizi yabanct olarak farzet, bizi kendimize birak. Sapur’u geri piiskiirttiikten
sonra kendimizi tekrar size baglayacagzzl43.

Her sehir i¢in yeni krallara altin tag sunmak gelenek haline gelmistir.

Nusaybin’in terk edilen halki bu kritik durumda bilhassa yerine getirmeye dikkat

140 Ammianus, Roman History, s. 399; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 305-306.

141 Zosimos, History, s. 91-92; Ammianus, Roman History, s. 397; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel.
Wor., 11, s. 305; Gibbon, Roman Empire, Ill, s. 230.

142 Ammianus, Roman History, s. 398-399; Gibbon, Roman Empire, 1ll, s. 229; Keightley, Roman
Empire, s. 357; Baynes, “Constantine’s Successors to Jovian”, CMH, 1, s. 85. Nusaybin halki, Perslilere
kars1 ii¢ basarili kusatmayla Sapur’u cileden cikarttiklar icin Iran kralinin sehri teslim almasiyla
kendilerinden intikam alacagini disiiniiyorlardi. Onlar bu sebepten olacak ki, Jovian’in en azindan
kendilerini savunmalar1 konusunda izin vermemesiyle, sehirden tamamen go¢ etmeyi Sapur’un tebaasi
olmaya tercih ettiler. Ammianus, bu durumu Sehirlerinin, kizginligr ve diismaniigindan korktuklar
Sapur’a terk edildigini duyunca Nusaybin halkinmin acui kederi onlari yakalamisti seklindeki ifadesiyle
teyit ediyor. (Bkz. Ammianus, Roman History, s. 397.) Muhtemelen, Nusaybin halki ilk etapta
kendilerinin de kent ile birlikte Sapur’a terk edilecegi korkusuna kapilmislardi. (Bkz. Bleterie, “Emperor
Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 305.)

13Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., I, s. 305; Gibbon, Roman Empire, 111, s. 229.
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ettilert**

. Fakat yemininin zorlamasin1 bahane ederek Nusaybin’i terk etmekte 1srar eden
imparatorun bu kayitsizligi onlart ¢ileden g¢ikarmisti. Ammianus’tan 0grendigimize
gore, sonunda Silvanus adli biri cesurca: Ey imparator, o zaman kalan sehirlerin
tarafindan tag giydirilebilirsin* diye haykirdi. Fakat Jovian, bu sozlere kirild1 ve biitiin
vatandaglarin kenti ii¢ giin igerisinde bosaltmasini emretti. Biitiin sehirler yas ve feryat
icerisindeydi. Analar, dogduklar1 evlerden ayrilirken gozyaslar1 saclarina siiziiliiyor,
¢ocugunu kaybeden anne ya da kocasini kaybeden esler kap1 panjurlarina tutunuyor,
esiklere sariliyor, gozyaslar sel olup ak1y0rdu145.

Sonraki giin bir Persli asilzadesi olan Binezes, imparatoru soziinii yerine
getirmesi ve Nusaybin’i Perslilere terk etmesi icin ziyaret etti. Jovian onun talebini
kabul etti. Binezes, kente girdi ve kent halkina kendilerine ait olan bu yerden
gdcmelerini bildirerek hisara Pers bayragini asti'*. Zosimos’a gore Jovian, Perslilerin
antlasma geregi vilayetler, kale ve sehirlerin verilmesini talep ettikleri sirada sinirle
ayrildi. Nusaybinliler ise, go¢ etmek icin biraz zaman kazanarak biiyiikk bir kismi
Amida’ya gogtiiler ve ¢ok az1 evlerini diger sehirlerde yerlestirdiler. Her yer agit ve
hosnutsuzlukla doldu, kendilerini Perslilerin istilasina biraktilar. Simdi Nusaybin
onlarin (Perslilerin) hakimiyetindeydi. Jovian, biitliin sehirlerden biiylik bir hizla gecti,
¢iinkii hepsi iiziintiiyle doluydu ve imparator Antakya’ya ilerledi'*’.

Bununla birlikte, diger hicbir kaynak tarafindan teyit edilmese de Firdevsi,
antlagma  sonrasinda Nusaybin halkinin, bir atesperestin tebaasi olmak

istemediklerinden Sapur’a karsi koyarak isyan ettiklerini, bir hafta boyunca onunla

savastiklarini, fakat hiikiimdarin onlar1 silah kuvveti ile itaat altina aldiginm1 yaziyor:

144 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 306.

" Sylvanus adli kisinin Jovian’a hitaben sarf ettigi bu sozler degisik kaynaklarda iki sekilde terciime
ediliyor. Ammianus’un eserinin Ingilizce ¢evirisinde yukarida alintiladigimiz sekilde “Ey imparator, o
zaman kalan gehirlerin tarafindan tag giydirilebilirsin” (May you, O Emperor, be so crowned in the rest
of your cities) seklinde terciime edilmistir. Fakat Gibbon, bu ciimleyi “Ey imparator, sen hakimiyetindeki
biitiin sehirler tarafindan bu yiizden ta¢ giydirilmis olabilir misin?”(O Emperor! may you thus be
crowned by all the cities of your dominions) seklinde yani sehirleri diismana terk etmek i¢in mi imparator
oldun anlamima vurgu yaparak aktarmistir. (Krs. Ammianus, Roman History, s. 399; Gibbon, Roman
Empire, 11, s. 229.) Her iki ifade de dogru olabilir. Bununla birlikte, Bletterie’'nin Roma devlet
geleneginde her vilayetin yeni imparatora altin tag sunmasinin adet oldugunu belirtmesi ilk ifadenin daha
muhtemel olabilecegi yoniindeki kanaati giiclii kiliyor. (Bkz. Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., |1, s.
306.) Ayrica hemen biitiin kaynaklarin bu sozlere karsi Jovian’in giicendigini belirtmesi agir ithamlar
olmasi bakimindan ilk ifadeleri 6n plana ¢ikartyor.

145 Ammianus, Roman History, s. 399. Ayrica bkz. Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 306.

146 Ammianus, Roman History, s. 398; Gibbon, Roman Empire, 111, s. 228; Bleterie, “Emperor Jovian”,
Sel. Wor., 11, s. 298.

147 7osimos, History, s. 92.
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Inanclilar savas i¢in hazirlandilar-haber ulastiginda,

Sapur’a Nusaybin halkinin ayaklandigi-Hiristiyan inancina kars1 6fkelendi,
Ve pek ¢ok kalabalik hazirladi- biitiin bir hafta savastilar,

Sehrin kapilar savascilara dar geldi-Iranlilar kalabalik bir asiyi 6ldiirdiiler,
Vatandaslar saha bir mektup yazdilar,

Onlardan 6ziir dileyen ve geri ¢ekilmelerini talep eden,
-148

O, diinyanin bir¢ok kisminda san ile ilerledi
Boylece Nusaybin, artik Perslilerin bir istihkdmi oldu ve Roma-Pers savasinda
tistlendigi rol tersine dondi. Kuskusuz, Romalilar agisindan bes vilayetin terki bir
darbeydi. Fakat hi¢bir sey Roma giicliniin neredeyse 200 y1l merkezi olmus olan biiyiik
bir Avrupa niifusuna sahip olan Nusaybin kentinin bosaltilmas: ve terk edilmesiyle
k1yas1anamazd114g. Nusaybin hepsinden biiyiikk odiildii, tic kez kusatilmig fakat

ahnamamls‘ulSO.

1.1.11. Nusaybin Halkinin Kentten Ayrilmasi

Anlasma, sadece siyasi neticeler dogurmakla kalmayip hem Nusaybin halkinin
batiya dogru ilerleyip yukarida bahsedildigi tizere Amid yakinlarindaki Nusaybin-i
Sugra (Kiigiik Nusaybin)’i kurmasi gibi sosyal, hem de Nusaybin’deki akademinin
Urfa’ya taginmasi yoniiyle ilmi ve kiiltiirel neticeler dogurdu. Nusaybin, Romalilar
acisindan gii¢lii bir istihkdm ve sigimma merkeziydi ve Romalilar simdi bu kaleyi
kaybetmislerdi. Bu noktada, Ammianus’un kent ile ilgili kullandig1 Bu sehrin direnmesi
olmasaydi tiim dogu imparatorlugu ¢ok uzun zaman once Perslilierin eline diisecekti
ifadesi Nusaybin kentine imparatorlugun atfettigi 6nem agisindan deger arz eder™.

Tek kelimeyle tecaviizle alinan bir sehir imaji vardi. Sapur, {i¢ basarisiz

kusatmayla elde edemedigi giiclii sehir Nusaybin’i, tek maddeyle ele gecirdi.

%8 Firdausi, The Shahnama, VI, s. 356; Biinchner, “Sapur”, IA, XI, s. 342. Firdevsi’den baska higbir
kaynakta 363 barisindan sonra Nusaybin halkinin Sapur’a karsi savastigi bilgisine tesadif etmiyoruz.
Kaynaklar, genel olarak kentin Sapur’a terk edilmesiyle ilgili olarak kent halkinin Jovian’a serzeniste
bulundugunu, izin verilirse ona karsi savagmak istediklerini, fakat bu talebin Jovian tarafindan kesin bir
dille men edilmesi sonucunda kaderlerine razi olarak kenti terk ettiklerini yaziyor. Bkz. Ammianus,
Roman History, s. 398-399; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 305; Gibbon, Roman Empire,
I, s. 229.

149 Sykes, History of Persia, I, s. 458. Ayrica bkz. Buckingham, Travels, s. 247; Millar, The Roman
Near East, s. 148.

150 Neusner, History of the Jews, IV, s. 16.

131 Ammianus, Roman History, s. 397.
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Mezopotamya’nin en giicli kalelerinden Sincar ve Moors’un kalesi ayni sekilde
imparatorluktan koparildi. Bu istihkdmlarin halkina esyalariyla birlikte ayrilmalari i¢in
izin verildi. Yollar yiikleriyle inleyen bu zavalli gbgebelerle doldu ve hala kendi acilari
altinda daha mazlumdular. Kaderin kendilerine sunacagi ilk iltica yerini
arayacaklardi™?,

Acilt kimseler oglunun veya esinin kabrine son gozyasimi dokiiyor, yash
vatandaslar ¢cocuklugunun mutlu saatlerini gecirdigi kapi esiklerini Opiiyordu. Yollar
korkung bir kalabalikla doldu. Genel felakette riitbe, cinsiyet ve yas kayipti. Aci ve
feryat dogal olarak biiyiiktii. Nakledilecek hayvanlar nedeniyle mal kayb1 da 6nemli
Olciideydi. Herkes servetinin kalintilarindan bir par¢a tasimaya gayret ediyordu ve
yeterli sayida at ve vagon olmadigi i¢in degerli esyalarinin biiyiik bir kismini geride
birakmak zorunda kaldilar. Siirgiin edilenler icin Amida’da yeni bir sehir (Kiigiik
Nusaybin) kuruldu. Sincar ve Mors Camp da benzer durumda terk edildi ve Jovian
birliklerini Antakya’ya génderdi®®,

Boylece Nusaybin sehrinin sakinleri, basta Aziz Efraim olmak iizere burada
bulunan zengin, kiiltiirlii Hiristiyan halkiyla batiya gd¢ etmek zorunda kalmustir™,
Nusaybin halki ayrilir ayrilmaz Jovian, Tribunes Constantius’u baska bir Roma kolonisi
olan Sincar’in ve bes vilayetin tahliyesi ve Sapur’a terki icin gonderdi*™. Béylece bu
iinlii antlasma harfiyen yerine getirildi156. Sapur biiyiik bir diplomatik zafer kazanmis,
silahla alamadig1 bir¢ok kritik istthkdmi1 bu antlasma sayesinde ele geg¢irmisti.

157

Gibbon’un deyimiyle o, zaferinin meyveleriyle mutluydu™'. Nusaybin’in bosalmasiyla

Sapur’un buraya Fars ve Irak’tan 20 bin kisilik bir koloni getirterek burada iskan ettigi

soylenir™®,

152 Gibbon, Roman Empire, 11, s. 223; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., I, s. 307.

153 Gibbon, Roman Empire, 11, s. 230; Bulduk, el-Cezire’nin Muhtasar Tarihi, s. 9; Keightley,
Roman Empire, s. 357; Baynes, “Constantine’s Successors to Jovian”, CMH, 1, s. 85; Lieu, “Nisibis”,
Encyc. Ir.

> Ephraim, “Hymns And Homilies”, Sel. Libr., XIII, s. 124; Mor Bar Hadbsabo, Mezopotamya’da
Yiiksek Okullarin Kurulus Amaci, (Meydana Getiren Adday Ser, Nusaybin Akademisi, (Tirkge gev.
C. Demirci), Istanbul, 2006, s. 176; Isiltan, Urfa Bélgesi, s. 25; Labourt, “Ephraem”, Cath. Encyc., V, s.
498; Hayes, Urfa Akademisi, s. 130; Siemon Vailhe, “Edessa”, Cath. Encyc., vol. VV, New York, 1913,
S. 282.

%5 Ammianus, Nusaybin halki gibi Sincar halkinin kentlerinin Perslilere terkine razi olmadiklarin
yaziyor. Ammianus, Roman History, s. 394.

156 Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., 11, s. 308.

57 Gibbon, Roman Empire, I11, s. 230.

158 Malcolm, History of Persia, s. 86. ibnu’l Esir’e gore, istahr, isfehan ve diger yerlerden 12 bin aile
getirtilerek kente yerlestirildi. (Krs. Ibnu’l Esir, el-Kamil, I, s. 383.) Buckingham’a gére, Irak’tan ve
Fars’tan toplam 12 bin kisi getirildi. Buckingham, Travels, s. 246.
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Bundan sonra kisa araliklar1 saymazsak onceki 200 y1l Romalilarda kaldig: gibi
bu kez diisman saldirilarina karsi giiclii bir istihkdm olarak Perslilerin hakimiyetinde
kaldi™. Sasanilerin elinde sehrin rolii, Romalilara ve Bizanslilara karsi operasyonlar
icin Perslilerin hareket merkezi olarak tersine dondii. Kent, yalnizca en yakin Roma
istihkdm1 olan Sargathon’a 70 stadia mesafedeydi. Gergekten, Nusaybin sehrinin
Perslilerin eline gegtikten sonra Sasani devleti adina ifa ettigi bu dnemli gorevi asirlar

sonra tarih¢i Procopius su sozlerle dile getirecekti:

Persliler, Romalilardan Nusaybin’i ve Mezopotamya’daki diger yerleri aldiklart
zaman ne zaman Romalilara karsi bir sefere ¢iktilarsa, Firat nehri disinda kalan ve susuz
ve corak olarak kabul edilen kisimlara aldiris etmeyip sorunsuzca toplandilar. Ciinkii

diismanlarinin mesk(n oldugu araziye yakin olan bir bolgedeydiler ve saldirilarini daima

buradan gerc;eklestirirlerdi160.

Roma ve Pers arasindaki miicadelenin ikinci donemi bdylece birincinin
basarisizligiyla son bulmustu. Roma, birinci dénemi tam bir zafer ve biiyiikk bir
diplomatik basariyla tamamlamisti. ikinci dénemde biitiin kazanglarindan feragat etmis
ve birinci donemde isgal ettigi hattin gerisine ¢ekilmek zorunda kalmisti. Dogu
Mezopotamya’nin dayanikli sehri Nusaybin, Verus zamanindan bu yana onun
kontroliindeydi. Partlilar ve Persliler tarafindan tekrar tekrar saldirildi, asla diismedi.
Sehir, iki yiizylla yakin bir siiredir elde tutulurken ve koloni unvaniyla
onurlandirilmigken imparatorluktan gasp edildi ve ¢ok giiclii diismanlari tarafindan isgal
edildi. Sadece Amida ve Harran degil ayn1 zamanda Antakya da bizzat dogu sinirinda
tehlikeye agik hale geldilGl.

Bu tarihten V. ylizyilin ilk ¢eyregine kadar kaynaklar Nusaybin ile ilgili 6nemli
bir olay1 kaydetmez. II. Sapur’un 380 yilinda 80 yasinda 6lmesiyle III. Sapur (383-388)
ve IV. Behram (388-399) zamaninda barig devam etti. 379 yilinda Roma imparatoru
Biiyiik Thedosius dostga iliskiler i¢in Persia’dan gelen elciyi kabul etti. Persliler, kuzey
ve dogu smirlarinda sikintilar yasiyorlardi ve bati sinirinda giivende olmak

istiyorlardlmz. Bunun disinda 395 yilinda bolgeye gelen kalabalik Hun toplulugunun bu

9 Eliot, Biographical Index, s. 164.

180 procopius, Wars, 1, s. 153.

161 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 369.
182 Oussani, “Persia”, Cath. Encyc., XI, s. 715.
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kentten de gectiklerini biliyoruz. Anonim Urfa kronigine gore, bu olay 706 Grek yilinin

Temmuz ayinda gergeklesti™®.

1.2. V. ve VL. Yiizyll Olaylarn
1.2.1. Bizans Generali Ardaburius’un Nusaybin Kusatmasi (420)

420 yilina gelindiginde Nusaybin ve ¢evresinde yine Bizans-Sasani
carpismalarinin oldugunu, hatta Bizansli General Ardaburius’un Nusaybin’i kusattigini
gorliiyoruz. Sasani Devleti adina ifa ettigi 6nemli savunma gorevi sebebiyle Nusaybin,
bu kez Bizanslhilar i¢in bir kiskanclik sebebi olmustu ve kent kaginilmaz olarak
Bizanslilar tarafindan gergeklestirilen sinir istilalarinin hedefi haline geldi ve bu ylizden
agir bir sekilde savunuldu®®. Bu cercevede, Romalilarin, Arzanene’yi almak icin
Dicle’yi gectiklerini goriiyoruz. Ardaburius, birlikleriyle Arzanene’ nin bereketli bolgesi
icindeki Ermenistan’a ilerledi ve orada Pers krali V. Behram (420-438)’1n kendisine
kars1 gonderdigi Narses’i yendi. Arzanene’yi yagmalamak i¢in ilerleyen Ardaborius,
aniden Perslilerin Mezopotamya’daki Roma bolgesine yakin oldugunu duydu. Hemen
isgalini bitirdi ve Arzanene icerisinden tehlike bolgesine gegti ve Narses tarafindan
amaglanan iggali Onlemek i¢in tam zamaninda Oradaydlles.

Bu yilki miicadeleyle ilgili olarak Socrates’in Kilise Tarihi’inde kaydettigi

bilgileri degerli buluyoruz. Buna gore:

Roma imparatoru, Ermenistan {izerinden Iran iclerine bir istila gerceklestiren
Ardaburius’un komutasinda bir birlik gonderdi ve bu birlik onun Azazene adli
vilayetlerinden birini harap etti. Persli General Narseus ona karsi ilerledi, fakat bir
carpismada yenildi ve geri cekilmeye zorlandi. Narseus, daha sonra Mezopotamya
iclerine ani baskin yapmanin avantajli olacagim diisiindii. Roma bdlgeleri icerisinden
savunmasiz diismana saldirmay1 diisiindii. Fakat Ardaburius onun planini haber aldi.
Azazene’yi yagmalamak icin acele etti ve o sirada kendisi Mezopotamya iglerine ilerledi.

Narseus, biiyiik bir orduyla donatilmis olmasina ragmen Roma bdlgelerini istila etmekten

183 Anonim, Chronicle of Edessa, s. 33; Burkitt, Eastern Christianity, s. 23. Anonim yazarin belirttigine
gore Aziz Efraim’in kiz kardesinin oglu Absamia Kashisha 715 Grek yilinda Hunlarin bu bdlgeye
gelisiyle ilgili Madroshe (siirler?) ve sdylevler yazdi. Bkz. Anonim, Chronicle of Edessa, s. 34, ayrica
notlar kismu s. 42.

184 Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

1% Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 395.
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alikondu. Fakat her iki imparatorluk smirinda olup Pers hékimiyetinde bulunan
Nusaybin’e ulasarak Ardaburius’a savasa devam ettirmeye yonelik taleplerini ve carpisma
icin zaman ve mekén belirlemek amaciyla bir mesaj gonderdi. Fakat Ardaburius onun
habercisine Roma imparatorlart onun memnun olacagi zaman savasmaz cevabini
iletmesini sdyledi. Roma imparatoru Perslinin ordusuna ek olarak tiim giiciinii topladigini

anladll%.

Narses, Nusaybin kalesi iglerine ¢ekildi ve orada savunmada kaldi. Ardaborius,
sehri kusatmak icin kendisini yeterince gii¢lii hissetmiyordu. Bazen iki diisman biri
digerini izleyerek hareketsiz kaliyordu. Aniden Thedosius’tan biiyiik takviye ekip alarak
taktik degistirdi ve Pers Mezopotamyasini iggal etti. Narses tarafindan elde tutulan

167

giiclii kale Nusaybin iizerine yiiriidii ve buranin kusatmasini baslatti— . Simdiye kadar

Behram, birliklerinden ya da iyi bahtindan emin olarak tiim askeri operasyonlarin
idaresini generaline terk etmisti. Fakat Nusaybin tehlikesi, onu ciddi sekilde
telaglandird1 ve biitiin giigleriyle bolgeyi savunmaya azmettirdi. Biiylik Arap sefi olan
al-Amundarus (Moundsir)’un emri altindaki Araplarin destegini alarak ve fillerin
giiclinli de birlestirerek kusatilan sehri kurtarmak icin ilerledi®®®. Socrates, bu kusatma

ve sonrasi ile ilgili su degerli bilgileri kaydeder:

Romalilar, kusattiklar1 Nusaybin’de Perslileri hapsettiler ve makinelerle duvarlara
ilerledikleri tahttan kuleler yaparak kendilerini savunanlarin ve ayrica destek igin
kosanlarin ¢ogunu oOldiirdiiler. Pers hiikiimdar1 Vararanes (Behram) onun Azazene
sehrinin harap edildigini ve ordusunun Nusaybin’de kusatildigini 6grenince biitiin
giicleriyle Romalilara kars1 yiirlimeye karar verdi. Fakat Romalilarin cesaretinden
korkarak o sirada hiikiim siiren savasci sefleri Alamundarus araciligiyla Seracenlilerin
yardimini istedi. Bu prens, bdylece kendisiyle biiyiikk bir takviye kuvvet getirdi ve
Perslilerin kralina bir seyden korkmamasi i¢in cesaret verdi. Romalilar1 giiciiyle
dagitacagini ve Suriye’deki Antakya’y1 onun eline teslim edecegini sdyledi. Romalilar,
Pers kralmin kendisiyle bircok fil getirdigini anlayinca alarm durumuna gegtiler ve bu

ylizden kusatmada kullandiklar1 biitiin makinalar1 yaktilar ve kendi tilkelerine dondiiler'®®,

166 5ocrates, Church History, s. 487-488.
167 Rawlinson, Seven Monarchies, I11, s. 395; Sykes, History of Persia, I, s. 467.
168 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 395; Sykes, History of Persia, I, s. 467.
189 Socrates, Church Empire, s. 488-489.
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Boylece, Romalilarin 363 yilinda Perslilere terk ettikten sonra gerceklestirdikleri
ilk Nusaybin kusatmas1 basarisizlikla sonuglanmisti. Kent, Romalilarin elindeyken ifa
ettigi imparatorluk smirmin giicli ve gecilmez bir istthkdm duvari olma roliinii,
Sasaniler doneminde de harfiyen yerine getiriyordu. Gibbon, Romalilar Nusaybin’i geri
kazanma tegebbiislerinde basarisizliga ugramasalardi, Persliler Mezopotamya sehrinin
duvarlarindan piiskiirtiilecekti der'™®. Bazi kaynaklara gore, bu kusatmada Persliler siki
bask1 gordiiler ve yardimlarma Tiirkleri ¢cagirdilar. Birlesik ordular sehrin yardimina
kostu. Romalilar kalabalik ve biiyiik bir ordunun geldigini duyunca kusatmay1
kaldirdilar'™. 424 yilinda Romalilarin bélge i¢in yaptiklart hamleler neticesinde taraflar
arasinda miinferit ¢arpismalar meydana geldi'’%.

V. Behram’dan sonra bir diger Sasani krali Yezdigerd (438-457), Pers tahtina
sorunsuzca oturdu ve ilk faaliyeti Roma’ya savas agmak oldu. Bu yil olaylartyla ilgili
Miiverrih Vartan’dan edindigimiz bilgiye gore, Behram’in oglu Yezdigerd, 440 yilinda
babasinin Greklerle yaptigi antlasmay1 ¢igneyerek Nusaybin’e kadar tiim Ermenistan’da

yagma icra etmisti'">.

Roma giigleri, dyle goziikiiyor ki Nusaybin c¢evresinde
yogunlagmistt ve Yezdigerd buraya bir saldir1 gergeklestirileceginden korkuyordu. O,
bu yiizden onlardan &nce davrandi ve cevre milletlerden (Seracenler, Isuarianlar ve
Hunlar) topladigir birliklerle imparatorlugu isgal etti ve imparatorluk subaylari
hazirliksizken Roma bélgesine ani bir baskin gerceklestirdi. Yagmur riizgarlari, Pers
birliklerinin ilerlemesini engelledi ve Roma generallerine ordularini toplama sansi
verdi'™,

Imparator II. Thedosius (408-450), bu bdlgede savasin alevlenmesinden
endiseliydi ve dogu generali Kont Anatolius’a talimatlar1 hizli bir sekilde dnce bir yillik
ateskes sonra antlagsmayla sonuclanan neticeye onciiliikk etmesi yoniindeydi. Anatolius,
yaya olarak ve tek basina Pers kampina gitti ve onun 6nerdigi sartlar izerinde hemen bir
barig imzalandi. Bu antlagsmanin tam metni kaydedilmemistir. Fakat en az bir sira dist
sartt muhtevidir: Romalilar ve Persliler bir digerinin bélgesinde yeni istihkdm insa

etmeyecekler. Bunun disinda sinirlarda kiigiik degisiklik vardi*”™.

70 Gibbon, Roman Empire, IV, s. 203.

! Oussani, “Persia”, Cath Encyc., X, s. 715.

172 Honigmann, “Nasibin”, iA, IX, s. 101; Isiltan, Urfa Bélgesi, s. 26; Segal, Edessa, $.158-159; Aydin
vd., Mardin, s. 61-62.

173 Eliseaus, The History of Vartan, s. 3-4.

1% Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 403-404; Neusner, History of the Jews, V, s. 39.

175 Neusner, History of the Jews, V, s. 39; Rawlinson, Seven Monarchies, Il1, s. 404.
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Bu antlagma, Pers krali Balash (484-488) donemine kadar Mezopotamya’daki
siir savaslarina son vermisti. Zahit Yesua, anlasma siiresinin bitmesiyle Pers krali
Balash’in, Romalilardan kardeslerinin gérdiigli para yardimini kendisi i¢in de saglamak
amaciyla imparator Zenon (474-491)’a elgiler gondererek para istedigini kaydeder.
Zenon ise ona su mesaji gonderdi: Once uzun yillar Romalilara ait oldugu halde
Nusaybin den aldiginiz vergiler size yeter'™®.,

Pers krali, bunun iizerine bolge Araplarin1 Romalilara ait smir bolgelerini
yagmalamak suretiyle onlari bu miktar1 6demeye razi etmek icin kullanmisti.
Nusaybin’in Nasturi metropoliti Bar Sauma tarafindan basrahip Acacius’a gonderilen
alt1 mektubun ikincisinde 485°te iki imparatorlugun Araplariin yagmaya giristiklerine
dair bilgi verilir. Mezopotamya’nin Persli Araplari, Roma bdlgesine bir akin
gerceklestirdiler ve bu kendi Araplariyla sinirda toplanan Romalilardan bir karsilik
buldu. Bolgenin Persli satrapt Qardag Nakoragan her iki taraf i¢in antlagsmayla
sonuglanan bir goriisme planladi. Persli ve Romal1 Araplar birbirlerinden zapt ettikleri
ve yagmaladiklar1 seylerden vazgegecekti ve smir bir antlasmayla belirlenecekti.
Sehinsah, Araplarin kralinin ve Beth Aramaye satrapinin Nusaybin’e gitmesini ve orada
Roma komutaninin da gelmeye ikna edilmesini emretti. Nusaybin’deki dostca karsilama
sirasinda Pers Araplar, Roma bolgesindeki koylere karsi tekrar istila seferi
diizenlemeye devam ettiler. Bu Nusaybin’e cagrilmayr diisiinen Roma komutanini
kizdirdi. Yine de bu azili Pers Araplarimin istilalar1 ciddi bir sonu¢ dogurmamis
goziikiiyor. Bizans-Pers barisi bozulmadi*"”.

Yesua‘nin verdigi bilgilere gore, Pers krali Balash’in askerlerini geg¢indirecek
kadar parasi bile yoktu ve ordunun goziinden diismiistii. Bu ylizden onu tahttan indirip
Kawad (488-496)’1 yerine getirdiler. Kawad Romalilarin kendisine para vermemesi
yiiziinden savas ¢ikmast icin kiskirtiyordu. O sirada tahta yeni ¢ikmis olan Bizans
imparatoru Anastasius (491-518)’a el¢i gondererek para istemesi ve aksi halde Savas:
kabul ediniz demesi {izerine de Roma imparatorunun cevabi gayet net olur: Benden dnce
hiikiim siiren Zenon'un gondermedigi gibi, Nusaybin’i bosaltip bana verinceye kadar
ben de para yollamayacagim. Ciinkii barbarlarla yaptigim savaslarda Roma askerlerini

ihmal edip de seni besleyemem*®,

176 joshua, Stylite, s. 12-14; (Tirkge terc. s. 32-33.)
77 Shahid, Arabs in Fifth Century, s. 115-116.
178 Joshua, Stylite, s. 12-14; (Tiirkge terc. s. 32-33.)
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Bu arada Sasaniler, Nusaybin merkezli bazi isyanlarla miicadele ediyordu. VI
yiizy1l baslarinda Iranlhlarin tabiiyetinde bulunan Kadisaya ahalisi, Pers krali Kawad’a
kars1 ayaklanarak Nusaybin’e girmek ve orada kendileri i¢in bir krallik kurmak istediler
ve bu ugurda epeyce bir miiddet savastilar. Pers topraklarinda ikamet Tamraye halki da
kendilerine Kawad tarafindan hi¢cbir sey verilmedigini goriince isyan ettiler. Bunlar,
yerlesik olduklart bolgede yiiksek daglara yerlestiler ve bu ¢evredeki koyleri
yagmaladilar. Burada hem yerli hem de yabanci tiiccarlari soydularl7g.

VI. vyiizylla gelindiginde Nusaybin, iran ordusu icin vazgecilmez degerini
muhafaza etmekteydi. Bu dénemde Iran ordusunun gida istihkakinn depolandigi bir

merkez olan kentte, buna ragmen halk hala Romalilara taraftar hisler taslyordulso.

1.2.2. 503 ve 504 Y1l Olaylari ve Romalilarin Amida Kusatmasi

Bizans imparatoru Anastasius, Perslilere para gondermeyerek bir bakima
diismaninin savas talebini kabul etmisti. Bu olayin akisleri Iran kral1 tarafindan hemen
karsilik buldu. Kaynaklar, Kawad’in 503 yilinda harekete gecerek Amid {iizerine
yiridigini ve burayr kusattigini yaziyor. Bu kaynaklardan Edessa Kronigi’'nde, 814
Grek yilinda (m. 503) Pers krali Kawad’in Amida’ya kars1 kamp kurduguna ve kenti 97
giinde ele gecirdigine dair teferruatsiz bilgi meveuttur'’®. Zachariah’m, Dara sehrinin
kurulmas1 bahsinde bu kentin istihkdm sehri olarak dizayn edilmesinin sebebi olarak
Amid’in Perslilerce ele gecirilmesini gostermesi, Amida’nin Perslilerce zaptini
dogruluyor®.

Evagrius’un kaydettigine gore Pers ordusu, Erzurum’u alip Ermenistan’a ilk
akinlarin1  gerceklestirdikten sonra, Mezopotamya’nin giiclii sehri olan Amida’ya
yonelerek bu kenti kilig zoruyla ele gegirmistilgs. Ebu’l Ferec de bu kusatmanin
ayrintilarim1  sunar: Buna gore Kawad, Roma iilkelerine karsi harekete gecmis,
Theodosiopolis’i  (Erzurum) aldiktan sonra Amid’e yiiriimiisti. Kawad sehrin

kusatmasinda biiyiik zorluklar yasadi ve halka kendisine bir miktar para 6denmesi

179 Joshua, Stylite, s. 14; (Tiirkge terc. s. 35-37.)

180 Honigmann, “Nasibin”, 1A, IX, s. 101; Aydim vd., Mardin, s. 65.

181 Anonim, Chronicle of Edessa, s. 36. Miieelif Kawad’in aym yil Eyliil ay1 igerisinde Edessa’ya
yiiriidiigiinii ve Mar Sergius kilisesi hari¢ kente zarar veremedigini yaziyor. Bkz. Aym Eser, Ayn yer.

182 7achariah, Chronicle, s. 164-165.

183 Evagrius, History of the Church, s. 376.
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karsiliginda geri donme teklifinde bulundu. Fakat kent halki bu teklife hakaretle karsilik
vermislerdi. Boylece Kawad kusatmada 1srar edip kenti ele gecirmisti*®*.

Kawad’in Amida’daki bu basaris1 Anastasius’u harekete gecirmis olmali.
Nitekim ayn1 y1l imparator generallerini bolgeye gonderdi. Yesua’nin yazdiklarina gore,
503 yilimin Mayis ayinda Kawad’a kars1 Arebindos, Patricius ve Hypatius adlarinda ii¢
generalle birgok subayr bolgeye gonderdi. Bunlardan Areobindus, Nusaybin sehrine
dogru Dara ve Amudin simirlarina yerlesti, yaninda 12 bin asker vardi. Patricius ve
Hypatius oradan Pers garnizonuna yiiriimek i¢in Amid’e karst kamp kurdular ve 40 bin
adamlar1 vardi. Ayn1 zamanda Edessa’da bulunan general vekili (hyparch) ve Appion
birlikleriyle geldiler'®*.

Zachariah’in kaydettigine gore, Hypatius ve Areobindus adli iki Bizans generali
Nusaybin’e giderler ve bu kent halki Romalilara meyilli olmalarina ragmen kendilerini
savasta tembel gdsteren bu generaller buna ragmen kenti ele geciremezler, Pers krali ise
bu durumu isitince ordusuyla derhal bolgeye gelmis, ad1 gegen generaller ¢adirlarini ve
kendileriyle birlikte getirdikleri malzemeyi birakip ondan dnce kagmislardi*®®. Hadise,
Ebu’l Ferec tarafindan da kisa ciimlelerle teyit ediliyor ve Anastasius tarafindan
Nusaybin’e gonderilen bes generalin kenti almaya muvaffak olamadiklar1 ifade
ediliyor'®’.

Kawad, Areobindus’un askerlerinin sayica azligin1 goriince Shigar (Sincar)’daki
20 bin Iranliyr génderdi. Fakat Areobindus, onlar1 Nusaybin kapisina kagirincaya kadar
arka arkaya bozguna ugratti. Bununla birlikte temmuz ayinda Hunlar ve Araplar
Aroebindus’a kars1 Perslilere katildilar. O, bunu 6grenince Hypatius ve Patricius’a
Buraya gelin ve bana yakin olan biiyiik bir orduya karst bana yardim edin dedi, fakat
onlar Aroebindus’u dinlemeyerek Amid ¢evresinde kaldilar. Persliler, Aroebindus
ordusu iizerine geldiklerinde o onlarla rekabet edemedi, kamp1 terk ederek Tela ve
Edessa’ya firar etti ve biitiin mallar1 yagmalandi*®,

Aziz Yesua, Res al-Ayn yakinlarinda da bir carpismadan s6z eder. Buna gore,
Grekler biiyiik bir ordu hazirlayarak ilerlediler ve Res Ayn yakininda kamp kurdular.
Kawad da yaklasgtk 10 bin kisilik bir orduyu Patricius lizerine gonderdi. Onlar

birliklerini Nusaybin’deki karargahtaki askerleri de yanlarina aldilar. Magister (vali)

18 Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 149-150.

185 Joshua, Stylite, s. 44.

186 7achariah, Chronicle, s. 161.

87 Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 150.

188 Joshua, Stylite, s. 44, (Tiirkge terc. s. 73.); Honigmann, “Nasibin”, iA, 1X, s. 101.
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bunu duydugu zaman Callinicus diikii Timostaratus’u 6 bin sovalye ile gonderdi. O,
gitti ve onlar1 imha etti. Atlar1 koyunlar1 ve bircok ganimeti tasidi ve Res Ayn’daki
Grek ordusunun yanina dondii ve hepsi Patricius’un yaninda Amid sehrine yakin kamp
kurdular'®.

504 senesindeki catisma ise, yine Bizans komutanlarmin Iran siniri iizerine
yiiriimeleriyle baslamistir. Buna gére, Bizans komutan1 séz konusu yilda iran siirma
ilerleyip 10 bin kisiyi 6ldiirmiis, 30 bin kisiyi de esir alarak 120 bin koyun, sigir ve at ile
birlikte Nusaybin Onlerine varip pusuya yatmislar ve siiriiyli gotiiren ¢ok az kismi da
sehrin dniinden gec¢mistir. Bir iran komutan1 da bunlarin sayica az oldugunu goriince,
askerlerle silah kusanip siiriileri ele gegirmek icin ileri atilmis, Bizanshlar kagiyor gibi
yapmiglar, Iranlilar da onlar1 kovalamaya baslamislardi. Bolgelerinden iyice
uzaklastiklarinda pusudaki Bizanslilar kalkarak hepsini acikli bir bozguna ugratmislardi.
Yaklasik 7 bin kisiydi ve higbiri kurtulamadi™®.

Bu arada bir Eftalit (Hun) istilas1 Kawad’i, kuzeydogu sinirmi savunmaya
cekmisti. Bu tarihten itibaren Mezopotamya’daki operasyonlar kralin kendisi tarafindan
degil generalleri tarafindan idare edildi. Kawad’1, Anastasius ile antlasmaya mecbur
eden bu Eftalit Savas1 10 yil boyunca kesintisiz mesgul etmis goziikiiyor'®*. Bu durum
Mezopotamya’da  kaybettikleri  yerleri geri alma  konusunda  Romalilari
cesaretlendirmisti. Romalilar, Dicle’yi gecerek hem Amida’yt hem Nusaybin’i
kusattilar. Bu 6nemli anda Kawad’dan bir el¢i geldi ve 505 yilinda yedi yillik bir

antlasma icin anlagildi™®.

1.2.3. Dara’nin Bizans istahkam Sehri Olarak Kurulmasi (507)

Bizans Imparatorlugu’nun, 363 barisiyla Nusaybin’i Sasani devletine terk
etmesinden sonra bu kenti yeniden ele gecirmek i¢in girisilen yaklasik bir buguk asirlik
miicadeleden sonra yasanan tecriibeler, Bizans hudut istihkdmlariin yetersizligini
ortaya koymustu. Bu sebeple imparator Anastasius, Sasanilere karsi yuriittigi
miicadeleye bir dinamizm ve siireklilik kazandirmak amaciyla onlarin askeri merkezi

olarak kullanilan Nusaybin’e yakin ve ona alternatif olabilecek bir sehir insa etmeye

189 Joshua Stylite, s. 58; (Tiirkge terc. s. 90.)

190 joshua, Stylite, s. 61; (Tiirkge terc. s. 95.)

191 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 437; Sykes, History of Persia, I, s. 479.
192 Sykes, History of Persia, 1, s. 479.
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karar vermisti. Tercih edilecek sehrin Nusaybin’e ve Pers simirina yakin olmasi
gerekiyordu. iki alternatif vardi: Dara ve Ammodis. Sonunda Nusaybin’in 20 km
batisinda bir tepe iizerinde bulunan Dara uygun gérﬁldﬁlgs. Dara’nin diger aday sehir
Ammodis’e tercih edilmesinin sebebi acikti: Ordunun su ihtiyacini iyi karsilamasi ve
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Harita 5: VI. Yiizyil Baslarinda Dara Sehrinin Roma-Sasani Sinirindaki Konumu (Croke-Crow,
“Procopius and Dara’, JRS, 73, s. 145)

Donemin tarihgileri bu istihkdm kentinin yeniden kurulmasi hakkinda detaylara
kendi kaynaklarinda yer vermektedirler. Bu kaynaklar arasinda en ayrintili bilgiyi
stiphesiz Procopius ve Mtylineli Zachariah vermektedir. Zachariah’in yazdiklarina gore
Imparator Anastasius, Roma general ve komutanlarina Perslilere kars: yiiriitiilen savasta
basar1 kazanamadiklari i¢in elestiriler getirmisti. Persliler, Amida’y1 ele gecirerek onlari
cikarmiglardi. Roma generalleri ise savunmalarinda her ne kadar bir diisman olsa da
Tanri’nin sézline gore hareket eden bir kralla miicadele etmelerinin kendileri i¢in zor

oldugunu, onun Romalilar1 cezalandirmak icin Allah tarafindan gonderildigini ve

193 Kaynaklarda acik¢a belirtildigi iizere burasi, Anastasius doneminde sifirdan insa edilmis bir yer
olmayip daha dnceden meskln olan kiigiik bir yerlesim yeriydi. Ana kaynaklarda genel olarak burasimin
fran krali Darius’un maktul diistiigii yer oldugu ve onun ismine izafeten Dara ismini aldig1 goriisii
benimsenir. Imparator Anastasius’un yaptig1 buray bir istihkdm sehri olarak tahkim etmek olmustur.

104 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 149. Ayrica bkz. Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”,
XII. Kaz1 Sonuglari Toplantisi-1, s. 391-392.
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kendileri i¢cin Nusaybin’e baski yapmalarinin kolay olmadigimi soylediler. Cilinkii hazir
makinalar1 yoktu, ayrica i¢inde dinlenip siinacaklar1 bir yer de yoktu. Kale uzaktaydi
ve orduyu alamayacak kadar kii¢iikti. Bunun yaninda bu kalelerin icerisinde ne su
ihtiyacim1  karsilama imkani, ne de yeterli miktarda sebze vardi. Generaller,
imparatordan daha yakin bir yerde ordusunun sigmip dinlenecegi, silah hazirliklari
yapacagi ve Araplarin iilkesini, Perslilerin ve Sarencelilerin saldirilarindan koruyacak

bir sehir insa edilmesi emrini vermesini istediler'®.

Generallerden bazilar1 Dara’nin uygun olacagini, diger bazilart da Ammodis’in
uygun olacagini beyan ettiler. O sirada imparator, Amida piskoposu Thomas’a bir mesajla
birlikte plan ¢izen miihendisler génderdi. imparator ve devlet biiyiikleri Dara’nin bir sehir
olarak inga edilmesinde fikir birligi sagladilar. Bu donemde ¢aliskan akilli bir adam olarak
Felicissimus komutand1 ve aggdzlii degildi. Bilakis diiriisttii ve fakirin ve kdyliilerin
arkadasiydi. Kral Kawad, o sirada Tamoraye ve iilkesinin diger diismanlariyla
savasiyordu. Imparator, piskoposa kiliseye ait kdyiin (Dara’nin) fiyat: olarak altin verdi ve
piskopos onu maliye i¢in ald1. Imparator, onun igindeki biitiin koleleri azad etti ve sehrin
kilisesinin insas1 i¢in birka¢ poundluk altin verdi. O, ayrica piskoposun her ne ihtiyaci

o . . . o .196
olursa comertge verecegine dair yeminle soz verdi~ .

Bu donemle ilgili bilgi veren diger onemli bir kaynak da hi¢ siiphesiz
Procopius’tur™®. Procopius, imparator Anastasius’un, Iranhlarla ile baris antlasmasi
imzaladiktan sonra Pers ve Romalilar arasindaki sinirdan yaklasik 28 stadia” (yaklagik
3.21 mile) mesafede bulunan ve Dara adi verilen yerde kendi adina izafeten bir sehir
insa ettigini yazar'®®. Yesua verdigi bilgiye gore ise, 816 Grek yilinda (m. 505-506)
Bizansli generaller, sinirda miistahkem bir mevkilerinin olmadig1 konusunda imparatora
sikdyette bulunmuglar, ne zaman Tela ya da Amid’den bir sefere ¢iksalar korku

igerisinde olduklarini beyan etmislerdi. Bunun {izerine imparator da sinir boyundaki

1% Zachariah Chronicle, s. 165.

1% Zachariah, Chronicle, s. 165-166.

97 Bununla birlikte Procopius, Dara’nin Anastasius tarafindan ilk insas1 hakkinda, fazlasiyla bahsettigi
Justinian’in yeniden insa faaliyetlerine oranla daha az bilgi verir. O, Dara’y1 imparatorlugun giivenligi
restorasyonunda Justinian’in basarisi i¢in bir model olarak taktim eder. Dahasi imparator Justinian’i
ovmek kaygisiyla Anastasius’un yaptigi isleri Jusitinian’a mal eder. Croke-Crow, “Procopius and Dara”,
JRS, 73, s. 151.

“ Procopius’un eserinde sik¢a kullandigi bu mesafe 6l¢ii biriminin yaklagik 211 metre oldugu tahmin
edilir. Buna gore 20 stadia yaklagik 4.2 km’lik bir mesafeye tekabiil ediyor. Bu konuda bkz. C. Lillington
Martin, “Procopius On Roman, Persian And Gothic Strategy Near Dara & Rome”, Lampeter Working
Papers in Clasisics Draft Only, Leiden, 2008, s. 4.

198 procopius, Wars, 1, s. 81.
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Dara’ya bir sur yapilmasimi emretmis, bu amagla Suriye’den is¢iler getirtilmisti. Bu
arada Iranlilar, Nusaybin iizerinden saldirilar diizenleyerek bunu engellemeye
calistilarsa da insaatin tamamlanmasina engel olamadilar®®.

Edessali James ise kroniginde ayrintiya girmeyerek sadece adi gegen yilda
Romalillarin  bes Roma  generalinin  Nusaybin’e  bir ¢ikartma  harekati
gerceklestirdiklerini, fakat basarili olamadiklarin1 bu sebepten Roma sinir hududunda
Dara’nin insa edildigini anlatir’®. Keza Agapius, ayni sade anlatimla Anastasius’un
Fars krali Darius’un 6ldiirtildiigii yer olan Dara’da bir istthkdm mevzii insa edildigini
ifade eder®™.

Evagrius, imparator Anastasius’un Mezopotamya’da Dara ad1 verilen ve Roma
egemenlik sinirlarma yakin bulunan yerde iki imparatorlugun siir noktasi olarak bir
sehir kurdugunu, sehrin etrafini giiglii tahkimatlarla gevreleyerek onu hem Kkiliselerle
hem de bazilikalar, ulusal hamamlar ve seckin sehirlerin diger siisleriyle siisledigini

202

kaydediyor=™. Ebu’l Ferec, imparatorun sinirdaki muvaffakiyetsizlikler sebebiyle dagin
kenarinda ordunun barinmasi i¢in bir sehir kurulmasi yoniinde emirler verdigini ve bu
sehrin Darius’un maktul diistiigii yerde yapildigini ve bu yiizden buraya Dara dendigini
yazar ve ekler: Sehrin muhtesem binalart 3 yil icerisinde tamamlandi ve ona
Anastasiopolis ismi verildi. Anastasius bir siitun tizerine bir heykel de dikti®®.

Bir kiiclik koy olarak Dara, Amida piskoposunun kiliseye ait yargilama
yetkisinin altindaydi ve Amida papaliginin Anastasius donemindeki gorevlisi Thomas
yeni sehrin ingasinda Onemli rol iistlendi. Ayni zamanda seckin Roma memuru
Calliopius kalenin ingas1 gorevinde sorumluydu ve 505°teki savasin neticesinden sonra
oraya ulasti. Bir ¢apayla eski yolda yeni sehrin ¢evre uzunlugunu tasarladi®®. Dara’nin
tahkim edilisi, istihkdm esnasinda gorev alan gozlemciler, kent icerisinde insa edilen

mimari unsurlar, hatta iscilerin yevmiyesi dahil higbir ayrintiyr goz ardi etmeden

kaydeden Zachariah, insa siireci hakkinda su degerli bilgileri giiniimiize ulastirtyor:

Imparator, talimati dogrultusunda sehrin geciktirilmeksizin insa edilmesini
emretti ve sanatkarlardan oraya malzeme yigmak isteyen koyliilerden de yararlanilmasini

emretti ve oraya bir¢ok tas kesici ve duvarci gonderdi ve hi¢ kimsenin kazandig1 paradan

199 joshua, Stylite, s. 70; (Tirkge terc. s. 107.)

20 james of Edessa, “The Chrological Canon”, ZDMG, s. 318.
201 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VI, s. 423.

202 Evagrius, History of the Church, s. 376.

2% Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, 5. 150-151.

204 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 150.
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mahrum edilmemesini emretti, ¢linkii o sehrin kisa siirede bitirilmesinin &nemini
kavramigti. Allah’in yardimiyla ise basladilar. Orada goézlemci ve vekil piskopos
yardimcilar1 Cyrus, Adon ve Eutycihan ve diyakonlardan Paphnout ve Sergius ve John ve
diger papazlar vardi. Piskopos, bizzat kendisi oraya kisisel ziyarette bulundu ve altin,
sanatkar ve iscilere is¢i basina giinliik 4 keratin miktar, eger bir esege de sahipse 8 keratin
miktar kisitlanmaksizin bolca veriliyordu. Sonradan bir¢ogu zenginlesti ve varlikli hale
geldi. Isin iyi oldugu, paralarm verildigi haberi disarilarda duyulunca Dogu’dan Batr’ya

(Pers’ten Bizans’a) is¢i ve sanatkarlar akin ettiler®®.

- water gate

Great
L= Cistern

Necropolis

o_.
cistern

g

Kwater gate

Plan 1: Dara Kent Yerlesim Plani (Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 149)

Procopius’un belirttigi gibi, Persliler ingaata siddetle kars1 ¢ikmalarina ragmen
Eftalit Hunlarmin saldirilartyla mesgul olduklarindan dolayr sehrin  ingasim
engelleyecek bir pozisyonda degillerdiZOG. Bununla birlikte, insaata miidahale etmek icin
bir grup gonderdiler. Romalilar da buna karsilik Barsamanes’in emri altinda Dara
insaatinin korunmasi i¢in hazir bulundular. Perslilerin, Hunlarla mesguliyetlerinin sona
erdigi ve insaata son vermeyi kararlastirdigi zaman ise kentin duvarlar1 savunulacak
kadar yﬁkselmisti207. Boylece, birkag¢ yil siiren insaattan sonra 507 yilinda Dara sehri,
yeni adiyla imparatora izafeten Anastasiopolis kurulmus oldu. Zachariah, kentin iki

veya ii¢ yil igerisinde insa edildigini ve adeta sinirda tiiredigini, Iran krali Kawad’m,

205 7achariah, Chronicle, s. 165-166.
2% procopius, Wars, 1, s. 81.
27 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, s. 150.
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ingaat faaliyetlerini Ogrendiginde c¢alismayr durdurmak istedigini, fakat basarili

208

olamadigini ifade ediyor”". Ebu’l Ferec de net bir sekilde insaatin ii¢ yil siirdiigiinii

ya21yor209. Buna gore, kentin insas1 en erken 504 ya da 505 yilinda baslanmis ve en
erken 507 yilinda tamamlanmis olmali®®.

Yukarida verdigimiz kaynaklardan acik¢a anlasildigi gibi, Dara istihkdm
kentinin insasin tetikleyen hadise Perslilerin 503 yilindaki Amida kusatmasi ve zapti
olmustu. Persliler bu yil Ocak ayinda Amid’i uzatmali bir kusatmadan sonra zapt
ettiklerinde Roma Imparatorlugu, Mezopotamya’daki seferleri i¢in kritik bir iissiinii
kaybetmisti®’*. Bu istihkdm kenti, Nusaybin’in kaybedilmesiyle doguda dengeleri
kurmak, Nusaybin’e dogru gizli Roma saldirilarin1 baslatmak ve kuzeybati {izerinden
Diyarbakir ve batiya dogru Antakya {izerine yapilacak gizli Pers saldirilarin1 caydirmak
veya oyalamak ic¢in ileri bir karakol olarak planlanmst1®2. Nusaybin’den sadece 15 mil
Otede olan Dara, yer ihtiyacini karsilamak iizere bir istila durumunda diisman ordusunun
planin1 geciktirerek biiylik avantajlar sag11yordu213. Boylece, her iki imparatorlugun bir
digerine gore askeri pozisyonu esit duruma geldi.

Kentin Pers saldirilarina direnen istihkdmlarinin yaninda, ordu birliklerinin

214

ihtiyacin1 karsilama gorevini de fazlasiyla gordiigiinii ifade etmek gerekir®".Burasi

sadece bir kale degil, ayn1 zamanda kiliseleri, banyolar1, siitunlar1 biiyiik ambarlar1 ve

sarniglartyla bir sehird1215

. Zachairah’in anlatimina gore imparator, oraya ilk piskopos
olarak azimli bir adam olan Euthychian’1 atadi ve onu kutsadi. Ayrica kendisine Amid
kilisesinin yargilama yetkisinde alinan haklar ve imtiyazlar verdi®!®. Roma-Pers smirmna
cok yakin bir mevkide insa edilen bu giiclii kale, Bizans Imparatorlugu’na bir giiven
sagladig gibi Pers Devleti agisindan siirekli bir kiskanglik konusu olarak kalmustir™’.

Dara, bu stratejik konumuyla 60 yildan fazla bir siire onu kuranlarin ihtiyacini

208 Zachariah, Chronicle, s. 166.

2% Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, . 151.

219 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 150.

21 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 148.

212 Wigram, Assyrian Church, s. 178; Rawlinson, Seven Monarchies, I, s. 438; Martin, “Strategy Near
Dara”, Lampeter Working Papers, s. 3.

23 D’ Anville, Ancient Geography, s. 435; Mahon, Life of Belisarius, s. 33; W. G. Holmes, The Age of
Justinian and Theodora, vol. I, London, 1907, s. 178.

24 W.S. W. Vaux, “Daras”, DGRG, (ed. W. Smith) I, Boston, 1854, s. 753.

215 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 438; Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 150.

216 7achariah, Chronicle, s. 167.

217 Malcolmn, History of Persia, 1, s. 106-107.
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karsilamaya devam etti ve siirekli olarak sikayet¢i olan Persliler tarafindan kiskanglikla
provoke edildi**®,

Dara, muhtemelen Anastasius’un halefi Justinian doneminden itibaren
Mezopotamya generallerinin ikamet ettigi ve Sasanilere karsi yapilacak olan askeri
operasyonlart yonettigi duruma getirilmistizw. Boylece bu tarihten itibaren Bizanslilar,
Sasanilerin istihkam sehri olan Nusaybin’e karsi gergeklestirdikleri seferleri Dara
tizerinden daha organize bir sekilde gerceklestireceklerdi. Sinira bitisik olan Dara kalesi
bu 6zelligi sebebiyle diplomatik krizlere, aralikli savaglara ve ayni zamanda 530, 540,

544 ve 573’teki Pers istilalarina sebep olmustu®

. Sehir, Justinian hanedaninin Pers
savaglar1 siiresince kusatildi ve Belisarius’un Perslilere karsi 530°daki ilk zaferinin
faaliyet alaniydi. Ikinci Pers savaslari sirasinda (539-544) Hiisrev’in Antakya’y1 bile
zapt ettigini gordliglimiiz 540 seferinde Dara tek basma Pers kusatmasina
dayanabilmisti®’. Persliler, asagida ayrintilariyla deginecegimiz iizere 530 yilinda
Dara’da aldiklar1 agir maglubiyeti, Bizans birliklerinin Nusaybin’e ¢ok yakin mevkide
olan bu kentte iyi organize olmalarina baglayarak gerek 532 yilindaki Sonsuz Baris’a
gerekse 562°de yapilan Dara Antlasmasi’na Bizans askeri idaresinin Dara kentinde
yapilmamas1 ve dogu generallerinin bu kentte degil, Istanbul’da ikamet etmesine dair
bir madde ekleme geregi duymuslardi®®?,

Procopius’un da altini ¢izdigi gibi, esasen Bizans’in Dara’y1 bir istihkdm sehri
ve askeri idare merkezi olarak insa etmesi iki imparatorluk arasinda var olan barisin
acik bir sekilde ihlal edilmesi anlamina geliyordum. Procopius, Pers krali Kawad’in bu

durumu hos karsilamadigini ve Romalilara haber gondererek Pers sinirinda bir sehir

inga etmenin iki imparatorluk arasinda imza edilen antlagsmaya aykir1 oldugu konusunda

28 Th, Marga, The Book of Governors, 11, s. 86-87, not 7; Gibbon, Roman Empire, V, s. 101; Heraito
Southgate, Narrative of a Visit to the Syrian (Jacobite) Church of Mesopotamia, State of
Christianity in Turkey, New York, 1844, s. 188; Badger, Nestorians and Their Rituals, I, s. 310;
Vaux, “Daras”, DGRG, |, s. 753; Croke-Crow, ‘“Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 150.

219 D’ Anville, Ancient Geography, s. 435; Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 150.

220 Martin, “Strategy Near Dara”, Lampeter Working Papers, s. 3.

221 Procopius, Wars, 1, s. 105; Croke-Crow, ‘“Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 150. Dara sehri, sadece
573 yilinda ilk kez Pers saldirisina kargi diismiistii. Roma komutanlarinin idaresi sehrin, doguda nasil
Roma direnisinin sembolii oldugunu gosteriyor. Bu istihkdm sehri inga edildikten sonra, Perslileri riigvetle
elde etmek ya da baris antlagmasi imzalamak i¢in hicbir tesebbiis yapilmadi, ¢iinkii savunmanin kontrolii
kazanilmisti. Bkz. Croke-Crow, Ayn1 makale, s. 150.

222 Her iki antlagmaya da asagida ayrtilariyla deginecegiz. Simdilik bkz. Procopius, Wars, 1, s. 203;
Menander, History, s. 55-77.

223 procopius, Wars, |, s. 81-83; Gibbon, Roman Empire, V, 5.101; Rawlinson, Seven Monarchies, 11,
s. 438; Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 150; Fyre, Ancient Iran, s. 323.
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uyardigini ya21yor224. Kawad, bu ihlallerden sikayet etmek icin bir el¢i de gondermisti.
Fakat Anastasius’tan tatminkar bir cevap alamadi®. Yukarida bahsettigimiz gibi insa
faaliyeti, Amida’nin Persliler tarafindan zapt edilisinden hemen sonra baglamisti.
Dahasi, kaynaklarda sinirdaki basarisizliklarin bu duruma bagli olduguna dair yer alan
ifadeler®”®, Bizans imparatorunu Perslilerle yapilan antlasmaya aykir1 olmasina ragmen
bu girisime zorlamisti.

Her ne kadar Nusaybin’e alternatif olarak Dara kenti insa edildiyse de bu
tarithten sonra Bizanslilarin Nusaybin’e yeniden hakim olmak i¢in giristikleri
tesebbiisler, bilakis onlarin bu kent tzerindeki emellerinden de tam olarak
vazgecmediklerini, dolayisiyla Nusaybin’in Bizans Imparatorlugu acisindan eski

stratejik degerini korudugunu gosteriyor.

1.2.4. Dara’da Sasani-Bizans Baris Goriismeleri (507)

507 yilinda Roma ve Pers imparatorluklar1 arasinda Dara’da bir barig goriigmesi
gerceklesmisti. Bu goriismelere dair tek ve en degerli kaynagimiz Yesua Kronigi’dir. Bu
miiellifin bahsettigine gore, 818 yilinda (m. 506-507) taraflar arasinda Dara’da bir baris
goriismesi yapilmisti. Magister (Vali), biitiin ordusunu alarak siira gitmis burada
kendisine bir Pers el¢isi gelmisti. Elci, ayrica Astabid tarafindan gonderilen esirleri de
getirmisti ve eger baris yapmak istiyorsa kendisinin de esirleri gondermesi gerektigini
ve her iki tarafin bundan sonra birbirlerine dost¢a yaklasabileceklerini ve 500 silahsiz
athyla birbirlerini karsilayarak bir toplanti yapabileceklerini sOyledi. Magister
istedikleri seyi yapmay1 kabul etti ve rehineleri gonderdi. Belirlenen giinde silahsiz
olarak Astabid’i karsilamak yola cikti. Fakat Perslilerin ihanetinden c¢ekinerek tiim
Roma askerlerini karsisina aldi ve bir parola belirleyerek bu parolay1 verdigi zaman
hizla kendisine dogru gelmelerini emretti?’.

Astabid, onu karsilamaya geldiginde ve Greklerle tiim generaller goriisme i¢in

toplandiginda dikkatli bir Roma askeri, Astabid ve biitiin askerlerin elbiselerinin

224 procopius, Wars, I, s. 81. Yukarida gordiigiimiiz gibi, (Bkz. s. 87) Thedosius ile 1. Yazdigerd
arasinda 441 yilinda imzalanan barisa gore, Romalilar ve Persliler birbirlerinin bdlgesinde yeni istithkdm
inga etmeyeceklerdi. Dara’nin ingasi iste bu maddenin agik¢a ihlali anlamima geliyordu. Kawad,
Eftalitlerle savas1 bitirdikten sonra (yaklasik 517 yil1) istanbul’a antlasmanin gignendigiyle ilgili resmi bir
aciklamada bulunmustu. Anastasius bunu inkar etmedi, fakat dostluk acgiklamasiyla karigik bir tehditle
gecistirmeye calisti. Bkz. Procopius, Wars, I, s. 81; Rawlinson Seven Monarchies, 111, s. 404, 438.

“% Sykes, History of Persia, I, s. 480.

226 7achariah, Chronicle, s. 164; Joshua, Stylite, s. 70; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 151.

227 Joshua, Stylite, s. 74. (Tiirkge terc. s. 112-113.)
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altindan zirhlar giyinmis olduklarini fark etti ve durumu General Farazman ve diik
Timostratus’a bildirdi. Generaller de Roma askerlerine belirlenen parolayr verince
Romalilar saldirdi. Astabid ve yanindakileri tutsak aldilar. Pers kampindaki birlikler
Astabid ve arkadaslarinin esir alindigini duyunca korkudan kagarak Nusaybin’e girdiler.
Grekler, Astabid’i almak ve taraftarlarii 6ldiirmek istediler. Fakat Magister onlardan
savasa sebep olmamalar1 ve barisa zarar verecek bir sey yapmamalarini rica etti.
Astabid ve arkadaslar1 herhangi bir sekilde incinmeden oradan ayrildilar. Astabid,
kampina dondiigiinde Perslilerin Nusaybin’den ayrildiklarini gordii. Orada yalniz
kalmaktan korktu ve onlara katilmak igin gitti. Nusaybin’de askerlerini kendisiyle
birlikte sehirden ¢ikmalari igin sikistirdiysa da askerler korkularindan ¢ikamadilar®®.
Yesua’nin eseri burada sona yaklasiyor. Onun bu donemdeki Bizans Pers
iligkilerine iliskin edindigimiz son bilgilere gore, Astabid birka¢ giin sonra ¢ikip
Magister’e geldi ve Magister, barisa olan sevgisinden dolay1 Perslilerden istedigi
seylerden vazgecti ve onlarla bir sozlesme yaparak barigt tamamladi. Buna gore
belirtilen bir zaman igerisinde birbirleriyle savasmayacaklardi. Boylece biitiin ordular

L ger 229
memnundu ve barisin yapilmasina sevindiler™”.

1.2.5. imparator Justin Dénemi Baris Goriismeleri (518)

Imparator Justin dénemi (518-527) ise taraflar arasindaki miinferit ¢arpismalar
ve sonugsuz kalan baris girisimleri hari¢ tutulursa Bizans Imparatorlugu’nun doguda
Perslilere kars1 yiiriittiigii politika agisindan parlak bir donem degildi. Kaynaklar, 518
yilinda taraflar arasinda basarisiz bir baris girisiminden s6z ediyor. Zachariah, bu
goriismelerden oOnceki siirecten bahsederek Kral Kawad’in, Roma imparatorunun
kendisine barig bedeli olarak 500 lbs. agirliginda altin 6demesine dair taleplerde
bulundugunu ve Saracenlileri bu amagla Roma bdlgelerini yagmalamalar1 i¢in
kullandigin1 yazar. Romalilarin da buna karsilik ona ait olan Arzenene’yi iggal ederek
Nusaybin bolgesine de zarar verdiklerini ekler. Bunun iizerine goriismeler yapild1 ve iki
kral elciler gonderdi. Roma imparatoru Justin, Hypatius ve yasli adam Farzman’i;

Kawad ise Asthebid’i gonderdi, fakat sinirda bir¢ok tartisma meydana gelmesine

228 Joshua, Stylite, s. 74.
229 Joshua, Stylite, s. 75.
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ragmen onlar tarafindan baris¢1 bir mesaj gonderilmedi. Bilakis birbirlerine diigman

230

oldular®™. Procopius’un da konuyla ilgili yazdiklar1 asag1 yukari ayn1 seylerdir:

Romalilar adina, dogunu generali Hypatius ve Silvanus’un oglu Rafinus;
Perslilerden ise, otorite ve biiyiik giic Seoses ve Mebodes geldi. Bu adamlar Roma ve Pers
sinirinda  belirlenmis bir noktaya birlikte geldiler. Orada anlagmazliklart nasil
¢cozeceklerini ve nasil kalict bir barig yapacaklarini goriistiiler. Hiisrev de Nusaybin
sehrinden iki giinlik mesafede bulunan Dicle Nehri lizerinden anlagsmanin her iki taraf
acisindan detaylarinin ne zaman sekillenecegini gormek i¢in geldi. Her iki taraf da
anlasmazliklara iliskin konular konusuldu. Ozellikle Seoses, Colchis simdiki adiyla
Lazica olan yerden bahsetti ve buranin Perslilere ait oldugunu, Romalilarin ellerinden

zorla aldiklarini belirtti. Romalilar bunu duyunca Lazica’nin bile Perslilerce tartisildigini

diisiinerek sinirlendiler. iki taraf bu yiizden ayrild1 ve evlerine dondiiler™™.

Bir diger kaynagimiz Ebu’l Ferec, barig goriigmelerinden bahsetmeyip
Zachariah’in yukarida belirttigi gibi, Iran hiikiimdarinin Hunlara karsi askerlerini
takviye etmek i¢in Roma imparatoru Justinus’tan 550 kantar altin istedigini, red cevabi
alinca da kendisine bagli olan Araplari Roma memleketlerine gondererek buralari
yagma ettirdigini kaydeder. Arap sefi Mundar (Munzir)’in Onciiliigiinde yapilan bu

yagma faaliyetlerinden Nusaybin de payini almisti®*,

1.2.6. Justinian Donemi ve General Belisarius’un Dara’ya Atanmasi (527)

Kaynaklar, Bizans imparatoru Justin’den sonra onun kiz kardesinin oglu olan ve
o sirada bir general olan Justinian (527-565)’1n tahta oturdugunu ve 38 yil hiikiim
stirdiigiinii kaydediyor233. Bizans Imparatorlugu’nda Justinian’mn imparatorlugun basina
gecmesiyle birlikte Iranlilara karsi yapilan dogu savaslari yeni bir ivme kazanmustr.
Justinian hakimiyetinin ilk bes y1l1 doneminde Pers krali Kawad ile 4 yildir inatla siiren
savasa odaklandi. Anlagsmazligin sebepleri Roma ve Pers imparatorluklarinin Karadeniz
yakinlarindaki kuzey smirindaki Lazica ve Iberia ile ilgili rekabetleriydi ve daha

onemlisi Mezopotamya sinirlarinin Justinian tarafindan tahkim edilmesi, onun Pers

280 7achariah, Chronicle, s. 206.

1 procopius, Wars, 1, s. 91-93.

22 Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 151.

23 7achariah, Chronicle, s. 221; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 152.
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sehri yakininda bulunan Dara’y1 giiclendirmesi, Kawad tarafindan savas sebebi olarak
kabul edilmisti. Kawad, Justinian’in tahta ¢ikmasindan sonra ¢ok gegmeden 528 yilinda
savas ilan etti®*,

Imparator Justinian, Anastasius’un Dara’da insa ettigi kalelerin giivenligi ve
takviyesinin 6neminin bilincindeydi ve onun doneminde Dara 6nemli 6l¢iide tahkim
edilmisti®®. Kent, ayrica bu dénemde Mezopotamya generallerinin ikamet ettigi bir
istihkdm sehri olmustu. Belisarius, Dara’ya atanmadan énce Romalilarin Nusaybin’i ele
gecirmek i¢in basarisiz bir tesebbiisiine sahit oluyoruz. Romalilar, 526-527 yilinda Dux
ve Stratelates komutanligindaki ordu ile Nusaybin’i almaya yonelik bir tesebbiis
gerceklestirdiler, fakat bir netice alamadilar®®,

Zachariah’in yazdigina gore, Romali askerlerin sefi Timus sinirda diik iken ordu
Nusaybin’e karst savagsmak i¢in onun etrafinda toplandi, onlar savasti. Fakat Nusaybin’i
alamadilar ve oradan Theberta kalesine cekildiler. Yazin en sicak giiniiydii. Birkag
sebepten dolay1 amaglarin1 gergeklestiremediler. Dara’dan yaklasik 15 pasarang uzakta
olan bu kaleyi ele geciremediler ve orduya Dara’ya doniilmesi emredildi. Dara’ya
ulastiginda ordu tﬁkenmisti237.

Imparator Justinian, bat1 smirinda yildiz1 parlayan Belisarius’u Dogu ordularinin
komutanligin1 yiriitmesi, burada Perslilere karsi verilen miicadeleye bir kimlik
kazandirmas1 diisiincesiyle Dara’ya gonderdi. Ayn1 donemde onun yasal danigsmani
veya vergi memuru olarak gorev yapan yazarimiz Procopius’un verdigi bilgiye gore, bu
sirada Dara’daki birliklerin basinda bulunan Thraceli Libetarius’un bu bolgedeki
miicadelesi imparatoru tatmin etmemis, dolayisiyla Belisarius 527 yilinda bu goreve
atanmisti>>®. Bu yil her iki taraf adina 6nemli bir tesebbiis yoktu. Lazica’da miicadele
devam ediyordu. Fakat belirleyici bir sonu¢ yoktu. Dara’da Belisarius agikca
savunmada bekliyordu®*°.

Belisarius, goreve gelir gelmez ilk is olarak, Dara’da bulunan diizensiz ve ruhsuz

Roma birliklerini disipline etmek ve kentteki Roma istihkdmlarin1 onarmak i¢in ¢aba

harcadi. Boylece, Belisarius’un smir generalli§i gorevine gelisinden ¢ok ge¢meden

24 C.W.C. Oman, The Byzantine Empire, New York, 1908, s. 73-74.

25 Mahon, Life of Belisarius, s. 32; Parry, Syrian Monastery, s. 161; Southgate, Church of
Mesopotamia, s. 188; “Mesopotamia”, Encyc. Metr., XXII, s. 119.

236 Honigmann, “Nasibin”, iA, 1X,s. 101.

237 7achariah, Chronicle, s. 222.

238 Procopius, Wars, 1, s. 101; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, [, s. 152. Ayrica bkz. Rawlinson, Seven
Monarchies, 11, s. 441-442; Holmes, The Age of Justinian, 1, s. 316, 320.

2% Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 442.
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imparatorluk sinir1 yeniden hareketlenmisti®*®. Hermogenes ve Rafinus da Balisarius’un
yardimcilariydi. Rafinus, Pers sarayinda el¢i olarak iyi taniniyordu ve kis boyunca barig
yapmak Onerisiyle Perslileri oyalamakla gorevlendirilmisti. Persliler, Dara’nin zapt1 i¢in
bliylik bir orduyla ilerleyene kadar birkag ay boyunca takas teklifi konusu devam etti®*,

Kaynaklar, 529 yilinda Bizans ve Pers ordulari arasinda bir carpismadan s6z
ediyor. Procopius, Imparator Justinian’m, Belisarius’a Pers smirma ¢ok yakin bir
mevkide bulunan Nusaybin’ e giderken solda yer alan Pers sinirina ¢ok yakin yerde
bulunan ve Mindous adi verilen mevkiide bir kale yapmasi talimatimi verdigini
kaydediyor. Belisarius, bdylece imparatorun emrini biiyiik bir aceleyle gerceklestirmeye
baslad1 ve kale bir¢cok usta tarafindan hatir1 sayilir bir yiikseklikte zaten ytikseliyordu.
Fakat Persliler, bundan iirkerek onlara sozle degil fiille insa etmeyi yasakladilar. Kisa
stirede isi engelleyeceklerdi242.

Iki imparatorluk arasindaki smir bélgelerinde o swrada bu tiir kiiciik
hareketlerden kacinilmasmna dair bir antlasma vardi”. Perslilerin kale calismalarinin
durdurulmasina dair talebi Roma generali tarafindan imparatora iletildi. imparator, kale
insaatinin durdurulmasina sicak bakmiyordu. Belisarius’a takviye gili¢ler gonderdi ve
saldirilara sonuna kadar direnmesini istedi. Bizans ordusu kaleyi savunmak i¢in yerlesti.
Pers ordusu kaleye saldirmak i¢in ilerledi ve uzun bir ¢arpisma baslad1243.

Imparator Justinian, ayn1 zamanda Liibnan’daki askerleri komuta eden Coutzes
ve Bouzes’in de oraya gitmesini emretti. Thraceli bu iki kardes hem genctiler hem de
diismanla savagmaya istekliydiler. Boylece, hem ordular birlikte topland1 hem de insaat
bolgesine birlikte girildi. Persliler, isi engellemek i¢in biitlin giiclerini ve Romalilar da
iscilerini savunmak igin biitiin giliclerini kullandilar. Belisarius, insa c¢alismalarini
siirdiiriirken Persliler Kawad’in oglu prens Xerxes’in komutasinda 30 bin kisilik bir
orduyla Mezopotamya topraklarina yiiriidii ve Romalilar birliklere katilmis birkag
komutanin emri altinda onlara kars1 ilerledi. Sonugta, Romalilarin agir bir maglubiyete

ugradig1 siddetli bir savas meydana geldi®**,

20 procopius, Wars, 1, s. 101, 109. Ayrica bkz. Mahon, Life of Belisarius, s. 36.

1 Holmes, The Age of Justinian, Il, s. 397.

2 procopius, Wars, 1, s. 103; Rawlinson, Seven Monarchies, I, s. 442; Holmes, The Age of
Justinian, 11, s. 395-396.

* Dara’nin tahkimi gibi, Mindous’ta kale insas1 da varolan antlasmaya aykiriydi. Persliler, her iki insaata
yaptiklar1 saldirilar1 da bu antlasma uyarinca yasal zeminde yaptiklar1 kanaatindeydiler.

#3 Mahon, Life of Belisarius, s. 33-34.

244 procopius, Wars, 1, s. 103; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 442; J. B. Bury, A History of The
Late Roman Empire, from Arcadius to Irene (AD. 395-800), vol. I, London, 1889, s. 372-373; Mahon,
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Muzaffer Persliler, Romalilar1 maglup ederek kalanlar1 Dara duvarinin iglerine
kadar kovaladilar. Pers ordusu bir engelle karsilagsmaksizin bitirilmemis ve terk edilmis
olan kaleyi yikmak igin ilerledi. Istihkdm yerle bir edildi. Persliler ¢ok 6nemli

tutsaklarla Persia i¢lerine dondii ve 6nceki istasyonlar1 olan Nusaybin’e yéneldiler245.

1.2.7. Belisarius’un Dara Savasi ve Zaferi (530)

530 yilina gelindiginde Bizanslilar adina biiyiik bir basar1 olarak kaynaklarda
gecen Dara Zaferi, aynm1 zamanda Belisarius’un Dogu simirindaki gayretinin ilk
meyvelerini aldig1 bir zaferdi. Taraflar arasinda konusulan bir barig vardi, fakat biiylik
kral onu gercekte istemiyordu. El¢i Rafinus, Hierapolis’te bosuna bekliyordu246. Bu
savasta Romalilarin politik ve askeri stratejisi muhtemelen soyleydi: Nusaybin’e
saldirmak ya da Perslileri goriismeye zorlamak?*’.

Dara zaferiyle ilgili olarak ilk elden ve en 6nemli kaynagimiz siiphesiz olaylarin
canli tan1g1 olan Procopius’tur. Geng generalin danigmanlig1 gorevini yiiriiten tarih¢inin
konuyla ilgili sundugu bilgiler, bu savasin ayrintilarin1 gdzler Oniine seriyor. Onun
anlattigina gore, taraflarin baris igin goriistiigii bir esnada, aniden birisinin Belisarius ve
Hermogenes’e gelerek Perslilerin Roma topraklarini istila etmeye hazirlandiklarini ve
Dara’y1 ele gecirmek icin ¢ok istekli olduklari haberini vermis, onlar da bu haberi
duyduklar1 zaman olas1 bir savas i¢in hazirliklar girismiglerdi. Bu baglamda Belisarius
Dara’nin karsisinda uzanan Nusaybin’e bir tag atim1 mesafede bir hendek kazdi. Diiz bir
hat tizerinde olmayan bu hendegin ortasinda oldukga kisa diiz bir kisim vardi ve bunun

sonunda ilkine paralel iki hendek daha kazildi?*,

Life of Belisarius, s. 34; Adrian Fortescue, “Justinian 1”, Cath. Encyc., vol. VIII, New York, 1913, s.
578.

%5 Mahon, Life of Belisarius, s. 34; Holmes, The Age of Justinian, Il, s. 396; Rawlinson Seven
Monarchies, 111, s. 442. Ebu’l Ferec tarih vermeksizin Belisarius komutasindaki Romalilarla Persliler
arasindaki gerceklesen ve Romalilarin yenilgisiyle sonuglanan ilk carpigmaya dair diistiigii kayitlar da
muhtemelen bu olay1 ifade ediyor. Bkz. Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 152.

246 Bury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 373; Charles Diehl, “Justinian’s Goverment in the East”,
CMH, vol. 1, New York, 1913, s. 28. Rafinus’un, Kawad ile yaptigi resmi goriismede Pers krali ona
Caspian Gates’in korunmasinin tiim sorumlulugunun kendi omuzlarina yiiklendiginden ve Dara kalesinin
kendi simirinda siirekli bir tehdit teskil ettiginden sikdyet etti. O, ayn1 zamanda iran’in fakir bir iilke
oldugunu, Romalilarin para konularinda cimri olduklarini, Ya Dara’yi bize terk edin, ya da Caspian
Gates’in bakimi i¢in adil bir miktar (para) ddeyin dedi. Holmes, The Age of Justinian, 11, s. 403.

247 Martin, “Strategy Near Dara”, Lampeter Working Papers, s. 7.

248 procopius, Wars, 1, s. 109; Mahon, Life of Belisarius, s. 36; Martin, “Strategy Near Dara”, Lampeter
Working Papers, s. 4.
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Belisarius’un savag diizeni sdyleydi: Merkez hendekle sehir arasina Belisarius ve
Hormogenes’in birliklerinin ana kismi yerlestirildi. Sol tarafta ana hendegin altinda
Buzes’e bagli bir sovalye alay1 ve Pharas’in 6nerisi ve Belisarius’un onayiyla Pharas’in
emri altindaki 300 Herul yiikselen zemine yakin yere yerlestirildi. En distaki hendegin
dis agisina Hun Sunicas ve Aigan’in emri altinda 600 Hun sovalye yerlestirildi. Sag
kanadin diizen tamamen simetrikti. Niketas’in oglu John Cyrill ve Marcellus’un emri
altindaki birlikler solda Buzes tarafindan kurulan diizene benzer bir diizen kurdular.
Hun sovalyelerin diger zirhli birlikleri Simas ve Askan en u¢ saga yerlestirildi249. Bu

bilgiler 1s1¢1nda bir savas plani ¢izersek iki tarafin savas yerlesim diizeni su sekilde

ortaya ¢ikiyor:
SASANI ORDUSU | BARESMANES ||
FiRUZ
HERUL HUNLAR
SUVARILERI l HENDEK l HUNLAR

BELISARIUS VE HERMOGENES
VE AIGAN ASKAN

BiZANS ORDUSU

Plan 2: Sasani ve Bizans Ordularinin Dara Savasi Yerlesim Diizeni

Malalas’a gore Roma ordusu, bir kismi kale icerisinde yerlesmis olmasina
ragmen Dara disinda kamp kurmustu. Dara’nin kii¢iik bedeni muhtemelen 25 bin kisilik
bir orduyu igerisinde bar1nd1ramayacakt1250. Belisarius, bunun yaninda Homogenes’in

yardimiyla Dara’daki karisik ve diizensiz birliklerden olusan ve ¢ogu Hunlar ve

9 Bury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 374-375; Mahon, Life of Belisarius, s. 36.
250 Malalas’tan nakleden Martin, “Strategy Near Dara”, Lampeter Working Papers, s. 6.
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Herullerden miirekkep 25 bin kisilik bir ordu topladi. Ayrica, Dara kapisindan
Nusaybin’e dogru tas firlatilmasi i¢in gegisi ¢esitli yollardan kesen derin bir ¢ukur
kazildi. Bu hendek gergekte bes ayr1 hendekten olusuyordu. Sehrin karsi duvarina
paralel uzanan her merkez hendegin sonunda sag dis agiya dogru bir hendek
uzan1y0rdu251.

Procopius, hazirliklarin yapildigini belirttikten sonra ¢cok gegmeden Perslilerin
bliyiik bir orduyla geldigini ve Dara sehrinden 20 stadia uzaklikta bir mesafede bulunan
Ammodis denen yerde kamp kurduklarini, bu ordunun liderlerinin Pityaxes ve tek gozlii
Baresmanes oldugunu, fakat bilahare Mirran olarak atanmis olan Firuz isminde bir
generalin gelerek bizzat komutay ele aldigini yazar. Firuz, Belisarius’a kendisine ertesi
giin icerisinde yikanmasi i¢in derhal bir banyo hazirlamasi talimatini iceren asagilayici
bir mesaj génderdizsz.

Romalilarin hakarete ve kusatmaya boyun egmeye niyetleri yoktu. Sehrin
duvarlariin dis kisminda hazirliklar yaptilar. Persliler, komutanin soyledigi sekilde
dakik olarak ulastilar ve biitiin giin savas hattinda kimildamaksizin pozisyonlarini
dikkatlice almis olarak Romalilara saldirmak i¢in beklediler. Aksamleyin kamplarina
cekildiler, fakat sonraki giin sabah diismanlarini Onceki giin gibi ayni pozisyonda
dururken buldular®®,

Pers giiclerinin yarisi Roma diizeni karsisinda, diger yarist ihtiyaten ondekiler
yoruldugu zaman onlar1 degistirmek i¢in biraz geride muhafaza edildi. Mirran’a bagh
iki general Perslileri komuta etti. Baresmanes sol kanadi Pityazes sag kanadi komuta
etti. Oliimsiiz birlikler (ordunun segkin kismi) olaganiistii bir durum igin ayrilmist:®*,

Romalilar, sonraki giin savas olacagimi diistinerek kuvvetli hazirliklar yaptilar.
Gilin dogumunda diismanin kendilerine karsi ilerledigini goérerek diizenlerini aldilar.
Roma ordu birlik komutanlar1 hendegin 6nemli kisimlarina yanlarindaki birliklerle
yerlestirildi. Romalilar 25 bin kisiden miirekkep, fakat Persliler 40 bin atli ve yayadan

olusuyor ve hepsi miimkiin oldugu kadar derin sik saflarla yliriiyebilmek i¢in yan yana

gelmiglerdi. O sirada savas uzun zamandir diger cenahta baglamisti. Fakat Persliler

1 Bury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 374; Mahon, Life of Belisarius, s. 36; Holmes, The Age
of Justinian, 11, s. 397; Martin, “Strategy Near Dara”, Lampeter Working Papers, s. 4.

%2 procopius, Wars, 1, s. 109; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 443; Bury, Roman Empire, (AD.
395-800), I, s. 374; Holmes, The Age of Justinian, II, s. 397.

253 Byury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 374.

24 Bury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 375; Holmes, The Age of Justinian, 11, s. 398.
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Romalilarin iyi komutasi altinda endiseli goriiniiyorlardi. Bu sartlar altinda kayip
kendini gosterdi®®>,

Oglen ortasindan kisa bir siire sonra Pers okcular1 tarafindan harekat baslatildi.
Kiliflarindaki oklar1 bitinceye kadar her iki taraftan ok gostericileri gokyiizii
kararincaya kadar maharetlerini sergilediler. Dogululardan atilanlar en aglrlyd1256. Sag
kanattaki atlilar kesin bir ¢ikarmayla Bouzes ve Pharas’in giicleriyle karsi karsiya
geldiler ve Romalilar kisa bir geri mesafeye ¢ekildiler. Persliler onlar1 kovalamasa da
orada kaldilar. O sirada Romalilar, kagmak ic¢in aniden onlarin iizerine saldird1. Persliler
onlarin saldirilarina dayanamadi, zirhli birlik tarafina geri dondiiler. Bouzes ve
Pharas’in gii¢leri kendi pozisyonlarini aldilar. Bu ¢arpigmada Perslilerin yedisi 6ldii ve
Romalilar onlarin cesetlerini ele gecirdiler. Sonra her iki ordu kendi pozisyonunu
korudu®'.

Procopius, ilk etapta ordularin bu kisa siireli ¢arpismasindan baska, her iki

ordudan birer askerin teke tek bir diiello gergeklestirdiklerini kaydederek ayrintilari su

sekilde hikaye eder:

Gengbir Persli, Roma ordusuna ¢ok yakin bir yerden Kim benimle savagmak
ister? diyerek biitiin hepsine meydan okudu ve tim orduda Bouzes’in savas konusunda
hi¢bir tecriibesi olmayan ve aslinda bir asker bile olmayan 6zel gorevlisi Andreas adli kisi
harig¢ hi¢ kimse bu tehlikeyle karsi karsiya gelmeye cesaret edemedi. Bu adam, Bouzes ya
da bagka birinden emir almaksizin teke tek bir carpisma i¢in kendi karartyla gitti ve
saldirisim1 nasil gerceklestirecegini diisiiniirken barbar1 yakaladi, onu sinesinin sag
tarafindan mizragiyla vurdu. Persli bu darbeyi kaldiramadi ve boylesine olaganiistii bir
adam tarafindan alt edilerek yere diistii. O sirada Andreas, kii¢iik bir bigakla kurbanlik bir
hayvan gibi gerisi tizerinde uzanirken Persliyi 6ldiirdii ve hem sehir duvarindan hem de

Roma ordusundan giiglii bagirmalar yﬁkseldi258.

Persliler, bu sonuca ¢ok sinirlendiler ve ayn1 amacla baska bir athi gonderdiler.
Bir ath diisman ordusu {izerine geldi. Romalilar arasinda kimin kendisiyle savagsmaya
istekli oldugunu sordu ve onun karsisina hi¢ kimse ¢ikmadigi zaman Hermogenes
tarafindan men edilmis olmasina ragmen, Andreas bir kez daha ileri atildi. Boylece, her

ikisi birbirlerine mizraklariyla ve silahlariyla delice saldirdi. Bu iki adam, birbirlerinin

255 procopius, Wars, 1, s. 109.

6 Holmes, The Age of Justinian, 11, s. 400.

7 procopius, Wars, 1, s. 109; Holmes, The Age of Justinian, 11, s. 399.
28 procopius, Wars, |, s. 109, 111.
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yanindan ¢ok yakin gecerek ayaga kalkmak icin acele ettiler. Fakat Persli bunu kolayca

yapamadi, ¢iinkii agir bedeni buna izin vermiyordu. Andreas bunun farkina vararak ona

sert bir sekilde vurdu ve dizi listiine ayaga kalkarken onu oldiirdi®®,

Procopius, Andreas’in kahramanliklarin1 bu sekilde aktardiktan sonra havanin
kararmastyla birlikte, her iki ordunun geceyi gecirdigini ve ertesi giin Perslilerin
istegiyle Nusaybin sehrinden 10 bin kisilik bir ordunun Perslilere katildigin1 yazar.

Belisarius ile Hermogenes (Perslilere) su mesaji yazdilar:

[lk tercih baristir, kiiciik bir sebebi bile biitiin insanlar tarafindan kabul edilirken
herhangi biri onu yok edecek olursa, sadece onun tek sorumlusu olmayacak, aymi
zamanda gelecek olan biitiin kotiliklerin de sorumlusu olacaktir. En iyi general, bu
ylizden baris1 savasa tercih edendir. Fakat sen, Romalilarla Persliler arasinda iyi iligkiler
kurulmusken sebepsiz yere savasa sebep oluyorsun. Bu yiizden en iyi general barisi
savasa tercih edebilendir. Siz, Perslilerle Romalilarin iliskileri iyiyken, her iki hiikiimdar
da baris1 isterken ve delegelerimiz biitiin meseleleri goriismeye hazirken sebepsiz yere bir
savasa sebep oluyorsunuz. Ordunuzu miimkiin oldugunca Iran topraklarina cekin aksi

taktirde gelecek olan belalardan sorumlu olursunuz®®.

Boylece, bu mektupla savasin tek miisebbibi olarak Perslileri gosteren
Belisarius, barig goriismelerinin diisman tarafindan rafa kaldirildigini ima ediyor ve
bundan sonra olacaklar i¢inde yine diismani sorumlu tutuyordu. Pers komutanlarina
gonderilen bu mesaj, haliyle en sert sekilde karsilik bulmustu. Procopius, mesaj1 alan

Pers komutaninin Belisarius’a su karsiligi verdigini kaydeder:

Ben, sizin yazdiklarimiz ve talepleriniz konusunda ikna edilmeliyim. S6z vermek
kolay, fakat pratikte onlar1 yerine getirmek ¢ok zordur. Ozellikle antlasmay1 yeminle
onayliyorsan? Biz, sizin yalanciliginizdan sebebiyle umutsuz oldugumuzdan dolay1 sizden
once ordularla gelmek zorunda kaldik. Size gelince benim degerli Romalilarim. Perslilere
karg1 savag yapmaktan bagka hicbir sey yapmak zorunda kalmayacaksiniz. Burada ya

0lmek zorunda kalacaksiniz ya da bize adaletle tabii olacaksiniz*®.

Karsilikli restlesmelerle dolu bu mektuplar, aslinda barisin tesisinden ¢ok

savasin gerekgelerini igeriyordu. Her iki tarafa da barig yolunun tikanmasindan bir

29 procopius, Wars, |, s. 111-113. Ayrica bkz. Holmes, The Age of Justinian, 11, s. 398-399.

20 procopius, Wars, I, s. 113-115; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 443; Holmes, The Age of
Justinian, 11, s. 400; Mahon, Life of Belisarius, s. 37.

281 procopius, Wars, |, s. 115; Holmes, The Age of Justinian, 11, s. 400.



108

digerini sorumlu tutuyor, meydana gelecek bir c¢arpigma sonucunda kendilerinin
muzaffer olacagini ima ediyordu. Perslilerin takviye birlikleri ulagsmisti ve Pers generali
aktif harekat1 baslatti. Piyadesini merkeze yerlestirdi. Romalilara cirit ve ok yagmuru
firlatti. Romalilar buna silahlariyla karsilik verdiler. Fakat Persliler, bir¢ok avantaja
sahiptiler. Biiyiilk kalkanlar tarafindan korunuyorlardi ve onlar bu savas sitiline
diismanlarindan daha fazla alisiktilar. Romalilar hala direniyordu. Kisa siire sonra
Romalilarin sol kanadi zorluklar yasad1262. Procopius, savasin ilk baslangiciyla ilgili

verdigi bilgilerle bu savasin adeta resmini ¢iziyor:

Hicbir taraf giin ortasina kadar savasa baslamadi. Oglen gecer gecmez barbarlar
harekete gegti. Onlar, carpisma icin giiniin bu saatini segmislerdi. Ciinkii kendileri
yalnizca aksamlar1 yemek yeme aligkanligina sahiplerdi. Romalilar ise 6gleyin yediler.
Bdylece onlara hizli bir sekilde saldirilirsa dinamik olacaklardi. Basta her iki taraf da ok
yagdird1 ve hava oklarla karardi. Barbarlar daha ¢ok ok atmalarina ragmen iki taraftan da
bircok kisi 6ldi. Barbarlardan yorulan kimsenin yerini alanlar daima One geciyordu.
Perslilerin yiiziine vuran riizgar, 6énemli 6lgide onlarin hareket etmelerini engelliyordu.

Her iki taraf da oklarini tiiketmisti. Karsiliklt mizraklarini kullandilar®®.

Savag, bu sekilde ilk etapta bir ok saldirisiyla baglamisti. Persliler iyi okcular
olarak daha fazla ok atmisti. Romalilar Procopius’un belirttigi {izere riizgari arkalarina

almislardi ve bu durum 6nemli bir avantaji teskil ediyordu. Yazar, bu asamadan sonra

gelen zafer hakkinda sunlar yaziyor.

Romalilarin sol kanadina ¢ok baski yapildi. Perslilerin saginda Piyatzes ile
birlikte savagsan Cadisenes’ler Romalilarin iizerine yiiriidiiler ve onlar lizerine cesurca
baski yaparak kacarken birgogunu oldiirdiiler. Sunicas ve Aigan emri altindaki Hunlariyla
bunu goriince dortnala Cadisenes lizerine saldirdilar. Fakat Pharas ve ona bagh tepe
tizerinde yerlestirilmis olan Heruller, Hunlardan 6nce davranarak ve diismanin arkasina
diiserek Cadisenes ve diger birliklere kargt milkkemmel kahramanliklar yaptilar.
Cadisenesler de ayrica Sunica sovalyelerinin diger taraftan kendi iizerlerine geldiklerini
goriince geri doniip kagtilar. Bozgun goze ¢arpinca Romalilar bir araya geldi ve diisman

lizerinde biiyiik bir kital gergeklegtirdilerZM.

262 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 443.

263 procopius, Wars, |, s. 123-125; Holmes, The Age of Justinian, Il, s. 400; Bury, Roman Empire,
(AD. 395-800), I, s. 375-376.

24 procopius, Wars, |, s. 123-125.
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Bu arada Mirran segkin birliklerini ¢caktirmadan sol kanada gonderdi. Belisarius
ve Homogenes bunu gordiikleri zaman Sunicas, Aigan ve onlara bagli Hunlarin Simas
ve Askan’in yerlestigi sag tarafa gitmelerini, Belisarius’a baglh birliklerin arkasinda
yerlesmelerini emrettiler. Bu sirada Perslilerin, Barsmanas tarafindan idare edilen
seckin birliklerden olusan sol kanadi hizli bir sekilde sag kanada saldirdi ve Romalilar
saldirtya dayanamadan kactilar. O sirada kosede yerlestirilen Hunlar biiyiik bir sevkle
kovalayanlara saldirdilar. Tehlikeyi fark eden Perslilerin 6nde gelenleri kaganlari
kovalamaktan vazgecip kendilerine saldiranlara dondiiler. Fakat bu hareket onlari
diismanin iki yakasi arasina yerlestirdizss.

Kagan kisim, ne oldugunun farkina vardi ve toplandi. O sirada, diger Persliler ve
seckin birlikler sartlarin agirlastigin1 gérerek Barsemanes ile Romalilara karsi bu tarafta
saldirdilar. Romalilar onlar1 karsiladi ve Sunicas, Barsemenas’t atindan diisiirerek
oldiirdii. Boylece barbarlar panige kapildilar ve cesaretlerini unutarak mutlak bir bozgun
icinde kactilar. Romalilar, onlara yakindi ve yaklagik 5 bin kisiyi 6ldiirdiiler. Boylece
her iki ordu harekete gecti. Persliler geri ¢ekiliyor, Romalilar kovaliyordu. Yenilen Pers
ordusunun tiim birlikleri kalkanlarini firlattilar ve yakalanarak aceleyle oldiiriildiiler.
Romalilar ¢ok az bir mesafe kovaladilar, Belisarius ve Homogenes ordunun daha ileriye
gitmesine izin vermedi. Ciinkii aceleyle kovalarlarsa Persliler doniip onlara
saldirabilirlerdi. Zafer olaganiistii bir degere sahipti ve aksi bir tesebbiisle bunu geri
cevirmek aptallik olacakti. Bu temiz zaferi muhafaza etmenin Onemli oldugunu
diisiindiiler®®®.

Zachariah da Dara Savasi’na dair genel ifadeleri igeren birkag kayit diiser: Bu
miellifin yazdigima gore, Mihran ve Marzabanlar bir ordu topladilar ve Dara’ya karsi
Ammodis’te kamp kurdular. Sehri alacaklarindan emindiler, ¢iinkii Roma ordusu
onlarin kili¢lartyla kiiglilmiistii. Onlarin siivari ve piyadeleri sehri kusatmak ve onu
ablukaya almak icin sehrin giiney kismina geldiler. Fakat bir Roma giicii, cezalandiran
fakat tamamen oliime terk etmeyen Allah’in izniyle onlar karsiladi. Bir Hun generali
olup Romalilara esir diigmiis olan Sunica adl1 bir general ve bir Roma tribunes’i olan
Simuth ve onun 20 zirhli adami cesaretle ve sevkle bir taraftan digerine gecgerek

mizrakla sagdan soldan adamlara saldirdilar. Onlarin bagrismalar ve giiriiltiileri o kadar

265 procopius, Wars, I, s. 125-127; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 444; Bury, Roman Empire,
(AD. 395-800), I, s. 376.
266 Procopius, Wars, |, s. 127-129; Rawlinson, Seven Monarchies, Ill, s. 444; Bury, Roman Empire,
(AD. 395-800), I, s. 376.
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korkunctu ki, Perslileri irkiittii ve onlarin iki liderleri 6ldiiriildii. Ayrica ¢ok sayida ath
oldiiriildi®®”,

Procopius’un yazdigi gibi, bdylece uzun zamandir olmayan bir sey gerceklesmis
ve Persliler Romalilara yenilmislerdi. Boylece her iki ordu birbirinden ayrilmusti.
Persliler, artik Romalilarla savas icin istekli degillerdi. Bununla birlikte, her iki taraftan
Romalilarin dezavantajli olmadig1 birka¢ ani sadir gergeklesmisti%g.

Dara Zaferi, biiyiik oranda planli olmaya, yapilara, zekice ordu yerlesim diizeni
ve hendek hattinin taktiksel kullaniminin bir sonucudur. VI. yiizyilda gerceklesen bu
savas ve elde edilen bu zafer 6nemliydi, ¢linkii Dogu Romalilarin Perslilere kars1 kesin
olarak imparatorluk sinirinda kazandig1 vebu sinirlarin giivenligi ile ilgili kalelere 6nem
verildigi ilk on yild1. Bununla birlikte, Bizans Imparatorlugu acisindan sadece bir zafer
olarak kaldi. Imparatorluk, Perslilerin 50 bin kisilik ordusuna kars1 kazandig1 bu parlak
zafere ragmen diismanlarindan herhangi 6nemli bir istihkdm elde edememisti. Nitekim
Pers krali Kawad’in bu donemde 6liimiiyle halefi Hiisrev, imparatorlukla eski sinirlarina
doniilme sartiyla baris yapti. Savasin tek dnemi, Justinianus’un ordusunu test edebilme
imkan1 elde edebilmis olmasiydi. Bununla birlikte bu zafer Roma’ya Ermenistan’da
bazi avantajlar saglayarak asagida bahsedecegimiz Sonsuz Baris 'a muzaffer taraf olarak
istirak etmelerini sagladi®®®.

531 yilina gelindiginde Perslilerin durumu esitlemek adina tesebbiiste kalan bir
girisimi oldu. Bu cercevede Persliler, Seracenlilerle desteklenmis 15 bin atl ile Suriye
lizerinden Bizans ordusuna saldirmaya tesebbiis ettiler. Belisarius, Perslilerin istila
girisimlerini duyunca Dara’da bulunuyordu. Kisa bir siire igerisinde Kawad’in bagka bir
saldirisina acik olan yerden ayrildi. Suriye ilizerindeki tehlikeyi algilamasina ragmen o,
Mezopotamya sehirlerindeki onemsiz garnizonlara yerlesti ve acilen 20 bin adamin
basinda yola ¢ikti. Persli generaller, Belisarius’un siiratine sasirdilar ve alarm durumuna
gectiler. Sinirlarindan bdyle bir mesafedeki yenilginin sonuglari hakkinda endiseyle
diisiindiiler. Diger yandan elde edecekleri bir zafer Dara’daki yenilgiden sonra esitligi

saglayacakti. Bu diisiinceleri tasiyarak ve Dara’daki biiylik yenilgiyi animsayarak

267 7achariah, Chronicle, s. 224-225.

%68 procopius, Wars, 1, s. 129.

9 Oman, Byzantine Empire, s. 74; Badger, Nestorians and Their Rituals, I, s. 310; Parry, Syrian
Monastery, s. 161; Martin, “Strategy Near Dara”, Lampeter Working Papers, s. 3-4.
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tesebbiislerinden vazge¢meyi kararlastirdilar. Bu ylizden geri Firat’a dogru ilerlediler ve
Belisairus tarafindan taciz edilmeksizin takip edildiler®”°.

Zachariah, 531 yilinda Perslilerle Romalilar arasinda gergeklesen ve Perslilerin
zaferiyle sonuglanan bir ¢arpismadan s6z ediyor. Buna gore, Perslilere karsi yiiriimek
tizere Belisarius, Cutzes, onun kardesi Butzes, Basil, Vincent 6nderliginde Thannuris
¢Oliine ylirlimek tizere bir Roma ordusu toplandi. Persliler, bunu duyduklarindan bir
savag hilesi hazirladilar ve kendi siperlerinin arasinda birka¢ hendek kazdilar ve onlari
gizlediler. Ucgen seklinde tahta kaziklar ¢aktilar ve birkag agik yer biraktilar. Romalilar
geldiginde Perslilerin hilesini zamaninda algilayamadilar. General Perslilerin siperine
tim hiziyla girdi ve ¢ukurlara diigerek esir alind1 ve Cutzes oldiiriildii. Kacan Roma
ordusu, Belisarius ile Dara’ya firar etti. Fakat kacamayan piyade esir alindi ve

271

Oldiirtildii“ ", Belisarius, imparator tarafindan ordusunun Perslilerce Firat iizerinde

bulunan Thannuris’te hezimete ugratilmasindan sorumlu tutulmustu ve gorevinden
almmust1. O, krala ¢ikti ve imparator tarafindan yeniden Dara’ya atanmay1 basardi®’.
Bu tarihten sonra Perslilerle Bizans Imparatorlugu arasinda Sonsuz Baris imzalanincaya
kadar gecen iki yil icerisinde bir carpisma olmadi ve bir yil sonra da adi gegen baris

imzalandi.

1.2.8. Sasani-Bizans Gériismeleri ve Sonsuz Baris’in imzalanmasi (532)

Dara zaferinin {lizerinden bir yil gectikten sonra Sasani tahtinda degisiklikler
olmus, 531 yilinda 1. Hiisrev (531-579) Iran krali olmustu. Hiisrev, barigsever bir
hiikiimdar olmamasina ragmen 532 yilinda taraflar arasinda barig goriismeleri basladi.
Bu barig goriismelerinin ayrintilart hakkinda en giivenilir bilgileri yine Procopius’a
bor¢luyuz. Onun kaydettigine gore, Bizans imparatorunun talimatiyla Rafinus ve
Alexander ve Thomas, Hermogenes ile birlikte el¢i sifatiyla hareket ettiler ve hepsi Pers
kralindan 6nce Dicle nehrine ulastilar. Hiisrev, onlart gordiigii zaman rehineleri serbest
birakti. O sirada elgiler Hiisrev’e dil doktiiler ve Roma elgilerine yakismayan cezp edici
sozlerle konustular. Bu davranis sebebiyle Hiisrev uysal oldu. Antlasmanin sartlar

sOyleydi:

2% Mahon, Life of Belisarius, s. 41-43; Holmes, Age of Justinian, 11, s. 404-405.

271 7achariah, Chronicle, s. 223-224. Ayrica bkz. Fortescue, “Justinian I”, Cath. Encyc., VIII, s. 578.

272 7achariah, Chronicle, s. 228. Belisarius’a yakinligiyla bilinen Procopius’un yazdigina gére, geng ve
basarili general, Istanbul yonetimi tarafindan ailevi sorunlarin igerisine cekilerek yipratildi ve bu durum
onun parlak goziiken askeri gelecegini etkiledi. Bkz. Procopius, Secret History, s. 13-14.
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— Romalilar Caspian Gates’in savunma bedeli olarak Perslilere 110
“centenaria” (yaklasitk 11 bin paund degerinde altin) verecek, buranin
savunmasi Perslilerin sorumlulugu altinda olacak,

— Dara bir istihkam bolgesi olarak kalacak, fakat Mezopotamya’daki
birliklerin komutaninin artik Dara’da bulunmayacak, eski zamanlarda oldugu
gibi tiim zamanin Istanbul’da gecirecek,

— Romalilarin son dénemlerde Perslilerden elde ettigi Pharangium bdlgesi
ve Bolon Kalesi geri verilecek ve Persliler Lazica’da Roma simirinda zapt
ettikleri kaleleri bosaltilacak,

— Romalilar ve Persliler ebedi dost ve miittefik olacaklar ve asker ve para

ihtiyaclar1 oldugunda birbirlerine yardim edeceklerdi®’®,

Hiisrev, Lazica’da zapt ettigi kalelerin geri verilmesini reddetti, bununla birlikte
Romalilardan Pharangium bolgesi ve Bolon Kalesi’nin verilmesini talep etti. Ayrica,
kendisine verilecek olan altinlarin Romalilarin zorlanmamasi i¢in ya Dara sehri
tizerinden ya da Caspian kapilarindaki garnizon lizerinden getirilmesini talep etti.
Elgiler, ona Pharangium bdlgesi ve Bolon kalesiyle ilgili imparatora danigsmadan bir
karar veremeyeceklerini sOylediler. Konuyla ilgili olarak Rafinus’u imparatora
gondermeye karar verdiler. O doniinceye kadar digerleri orada bekleyecekti. Rafinus,
Bizans’a ulastiginda imparatora Hiisrev’in barisla ilgili kararini bildirdi. Imparator
onlarla bu sartlar tizerinde bir karara varmalar1 talimatini verdi?™,

Bu sirada Pers imparatoruna, Justinian’in Ofkelenerek Rafinus’u 6ldiirdiigtine
dair gercekdist bir haber ulagmisti. Hiisrev’in zihni bu ylizden ¢ok karisti ve biitiin
ordusuyla sinirli bir seklide Romalilar {izerine yiiriidii. Fakat Rafinus, Nusaybin’den ¢ok
uzak olmayan bir yolda doniis yolunda onunla karsilasti. Bu ylizden onlarla o sehre
gittiler ve baris1 tesis etmek {iizere olduklarindan dolay1 biiyiik elgiler oraya para
tasimaya bagladilar. Fakat imparator Justinian, Lazica’daki kalelerden vazgegctigi i¢in

pisman olmustu ve elgilere o kaleleri tekrar almalar1 i¢in bir mektupla talimat verdi®’®.

23 procopius, Wars, 1, s. 203-205; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 450.

274 procopius, Wars, |, s. 205; Buckingham, Travels, s. 238; Holmes, Age of Justinian, I, s. 403;
Mahon, Life of Belisarius, s. 49; Diehl, “Justinian’s Goverment in the East”, CMH, Il, s. 29; Badger,
Nestorians And Their Rituals, I, s. 310.

2> procopius, Wars, |, s. 205-207.
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Resim 2: I. Hiisrev'in Roma Baris Temsilcilerini Kabulii (Rawlinson, Great
Monarchies, 111, Plate XLI)

Justinian’in bu talebi, Pers tarafinda kabul goérmiise benziyor. Procopius’un
yazdigina gore, cok gecmeden Rafinus ve Hermogenes tekrar Hiisrev’in sarayina
gonderildiler ve antlagsmayla ilgili olarak her iki tarafin savas esnasinda birbirlerinden
gasp ettikleri yerlerin geri verilmesi gerektigini ve bundan boyle Dara’da artik askeri bir
karargah olmamasi gerektii konusunda anlastilar. Bdylece, Imparator Justinian’mn
altinc1 yilinda su sartlar dahilinde sonsuz barisin tesis edildi: Romalilar Perslilere
Phrangium kalesi, Bolum kalesi ve bir miktar para verdiler ve Persliler Romalilara
Lazika kalelerini verdiler. Boylece iki tarafta durum giivenli oldu ve baris hiikiim
stirdii®™®,

Bu antlasmadan ¢ok genel olarak bahseden Edessa Kronigi, Greklerin 843. (m.
532) yili Eyliil ayinda Aristokrat (partici) Mar Rafinus, Persliler ve Romalilar arasinda
bir barig yaptigin1 ve bu barisin 851 Grek yilina (m. 540) kadar siirdiiriildiigiinii

277

kaydeder®"*. Boylece 502 yilinda Kawad’in Anastasius iizerine saldirmasiyla baslayan
30 yillik savas son bulmus®’®, bu antlasmayla Bizans Imparatorlugu, iranhlara harag
O0demek pahasina bu sonsuz barig ile batida hareket serbestligi kazanmis, ayrica
Nusaybin’i tehdit eden Dara Kalesi de Romalilarin elinde kalmsti*’®. 532-539 yillar

arasindaki donem Perslilerin dogu sinirlarini takviyesi ve genisletilmesiyle gegtizao.

278 procopius, Wars, 1, s. 207-209.

2" Anonim, Chronicle of Edessa, s. 38.

28 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 450.

2% Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 65-66; Neusner, History of the Jews, V, s. 80.
280 Oyssani, “Persia”, Cath. Encyc., XI, s. 716.
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1.2.9. Sasani-Bizans Savaslarmin Yeniden Baslamasi (540)

Sonsuz Baris, Pers-Roma smirinda kisa siireli stikiinete sebep olduysa da higbir
zaman ismi gibi ebedi bir antlagma olmadi. Baslangigta Hiisrev’in 540 yilinda Dara’y1
kusatma girisimi, bilahare 541 yilinda Belisarius’un ordulariyla birlikte Nusaybin’e
yakin yerde kamp kurmasi ve Sasauraiun kalesini ele gecirmesi Perslilerle Romalilar
arasindaki sinir savaslarinin yeniden baslamasina sebep oldu.

Hiisrev siiklinetten rahat olan bir adam degildi. O, basarma tutkusuyla yanip
tutusan istekli geng bir prensti. Sasani Imparatorlugu’nu miimkiin oldugu kadar batiya
tasima hevesi icerisindeydi. O, bu yiizden 532 barisindan sonra ordusunu yeniden
yapilandirdi ve 540 yilinda kararhilik igerisinde savasi yeniden baslatti. Bu, Hiisrev’in
Bizans yonetiminden hosnut olmayan Ermenistan ve Lazi iilkesinin Roma sinir
birliklerinden yoksun oldugunu fark etmesiyle basladi. Tekrar baglayan diismanlikla o,
Suriye’ye yoneldi. Yakip yikti ve Antakya’y: ele ge(;irdizgl. Edessali James, 850 Grek
yilinda (539 yili) Mayis ayinda Perslilerin krali Hiisrev’in baris1 bozdugunu ve Roma
bolgesine girerek Halep ve Antakya’ya kadar uzandigini, ayrica Apamea’ya da sahip
oldugunu, Edessa’ya kadar geldigini, fakat Allah’in yardimiyla ona zarar veremedigini
yaziyor’®,

Bati Mezopotamya’nin biiylik ve giiclii kalesi Edessa, bir kusatma korkusuyla
olduke¢a giivenliydi. Fakat tahribattan bolgenin korunmasi karsiligindaHiisrev’e 200 Ibs.
altin Odendi. Edessa’da Hiisrev tarafindan onerilen sartlart kabul ettigini sdyleyen
Justinian’1n elgileri ulasti. Fakat buna ragmen ahlaksiz Persli yolu iizerindeki Dara’y1
almak icin bir tesebbiiste bulunmaktan geri durmadi®®®.

Procopius’un verdigi bilgiye gore Pers krali Hiisrev, Dara’y1 kusatmaya ve dis
istihkamlar1 ¢ok giiclii olan bu kenti bir tiinel kazarak ele ge¢irmeyi planlamisti. Hiisrev
sehre bat1 kanadindan saldird1 ve dis duvar1 yakti. Fakat hi¢bir Persli araliktan girmeye
cesaret edemedi. O sirada dogu tarafi iizerinden operasyonlara basladi ki burasi,
kazmanimn miimkiin oldugu tek tarafiydi ve dis duvarin altindan bir tlinel kazdi.
Kusatmacilarin uyanikligiyla yer altindaki gegis, dis duvarin temeline ulagincaya kadar

engellenmisti. Fakat o sirada hikdyeye gore bir insan ya da Persli asker kiliginda

insaniistii biri, atilan malzemeyi toplamak bahanesiyle duvara yanasti. Romalilar bunun

%81 Diehl, “Justinian’s Goverment in the East”, CMH, Il, s. 29; Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 66.
%82 Anonim, Chronicle of Edessa, s. 39.
283 Bury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 425-426.
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tizerine akilli bir mithendis olan Theodorus’un tavsiyesiyle diismanin kazisin1 kesmek
icin ¢apraz derin bir hendek kazdilar. Persli kazicilar, aniden Roma ¢ukuruna rast geldi
ve diistii. Bunlar oldiriildii, kalanlar karanlik gegitten kagtilar. Bu basarisizliga
sinirlenen Hiisrev, Dara halkindan 1000 Ibs. giimiis karsiliginda kusatmay1 kaldirdi®®,
Justinian’m 541°de aceleyle italya’daki generalleri Germanus ve Belisairus’u
ona kars1 gondermesi bosunaydi. Belisarius, Dara’ya ulastiginda diizenli birlikler yerine
sagkin, cogu silahsiz ve ruhsuz bir asker grubu buldu ve bircogu Pers isminden bile
tirkiiyordu. Onlarin birlikleri etkili bir sekilde iilkeyi savunmak icin yeterli degildi. 541
yilinda Hiisrev, Lazica’ya saldirdi ve Justinian’in son donemde Phasis’in giineyinde
inga ettigi bir yer olan Petra iilkesini istila etti. Generaller, savagsmak yerine entrikalarla
ugrastilar. Belisarius’un ordusunun sayginligi Hiisrev’e kisa siireli boyun egdirmisti,
fakat general ailevi huzursuzluklarin icine ¢ekildi ve enerjik olarak saldirilmasi gereken

zaman kagirildi®®.

1.2.10. Belisarius’un Nusaybin Seferi ve Sisauranon’u Zapt1 (541)

Sonsuz Baris’in bozulmasiyla Mezopotamya’daki hareketlilik tekrar baglamisti.
Balisarius, yeniden Dara’daki birliklerin basina ge¢mis ve olast bir savas igin
hazirliklari1 yapmaya baslamisti. Procopius’un ifadesinden anladigimiz kadariyla
Belisarius Nusaybin’i almak istiyordu’®. Buna gore Belisarius, dogu smirina ulagip
Dara’daki bas karargidha cekidiizen verdikten sonra, Perslilerin Suriye ya da Roma
Mezopotamyasina saldirma diislinceleri olmadigini diisiinerek birliklerinin basinda
diisman bélgesine yiiriimeye karar verdi®®’.

Procopius’un verdigi bilgiye gore Belisarius, 541 yilinda ordusuyla Dara’dan
harekete gegerek Nusaybin’e dogru hareket etmis, seyahatlerinin ortasina yaklastiklar
zaman orduya sag tarafta bol ilkbahar yagmurlarinin oldugu yeri isaret ederek burasinin
hepsi i¢in kamp yapmak icin yeterli bir yiizeye sahip oldugunu sdylemisti. Belisarius,
Nusaybin sehrinden yaklasik 42 stad uzakliktaki o yerde kamp yapilmasi emrini

vermisti. Fakat bazilari, tahkimatlara yakin kamp yapmay1 istemediklerinden biiyiik

284 procopius, Wars, |, s. 407-409; Holmes, Age of Justinian, I, s. 593; Bury, Roman Empire, (AD.
395-800), I, s. 426-427; Mahon, Life of Belisarius, s. 49.

285 Procopius, Wars, 1, s. 405-411; Mahon, Life of Belisarius, s. 298; Dichl, “Justinian’s Goverment in
the East”, CMH, Il, s. 29-30.

28 procopius, Wars, |, s. 419.

287 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 460.
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saskinlik i¢indeydiler ve onu takip etmekte isteksizdiler, ordu i¢erisinde homurdanmalar
basladi. Belisarius onlara burada kamp yapmanin avantajlarin1 vurgulayan etkileyici ve
ikna edici bir konusma yapt1288.

Belisarius’un bu konusmasindan sonra, Peter hari¢ biitiin digerleri ikna oldular
ve orada kamp kurarak onunla kaldilar. Belisarius kendisiyle birlikte olan adamlarin
savastaymis gibi siraya koydu ve Peter ile adamlarina da aynmi sekilde hareket etmeleri
ve kendisi isaret verinceye kadar ayni savas diizenini almalarin1 séyledi. O, barbarlarin
giin ortasinda saldiracagini iyi bildigini sdyledi. Belisarius bdylece bir uyar1 yapmisti,
fakat Peter ve adamlar1t onun emirlerine aldirmadilar ve Nusaybin’e bir mil mesafeye
kadar ilerlediler. Oglene yakin yeryiiziiniin kuru ve sicak oldugu zamanda silahlarmi
biraktilar ve diismanin kendi iizerlerine asla yliriimeyecegini diisiincesiyle orada yetisen
su kabaklarimi yemeye basladilar. Nabades bu durum fark ettiginde Pers ordusunun
basinda tiim hiziyla onlara karsi yﬁrﬁdﬁzgg. Boylece Persliler bu firsati kagirmamis ve
ihtiyatl generalin tahminleri dogru ¢ikmist1.

Diismanin kapilardan stiratle geldigini géren Roma askerleri, korku ve caresizlik
icerisinde silahlarina kostular ve alelacele kendilerini savasa hazirladilar. Belisarius’tan
da yardim istediler ve bu esnada diizensiz birlikler olusturdular. Onlarin ¢agrisini
almadan 6nce Belisarius zaten yola ¢ikmisti?®*®. Procopius, bu olaym sonrasi hakkinda
da bilgi sunar. Buna gore, ¢ok zor durumda kalan Peter ve beraberindekiler Belisarius’a
haber gondererek kendilerine destek gondermesini istedi. Kendileri de silahlarini
kaparak saskinlik ve diizensizlik igerisinde diismanin Oniinii kestiler. Fakat Belisarius ve
adamlar1 daha haberci kendilerine ulasmadan Perslilerin saldirilarini fark etmislerdi.
Hizla onlan kurtarmaya gittiler. Persliler geldiginde Romalilar onlarin saldirilarina
dayanamadilar, fakat herhangi bir zorlukla karsilasmadan kagtilar. Ancak Persliler
onlar1 takip ederek 50 kisiyi sldiirdiiler™”.

Belisarius’un ongoriisii gerceklesmisti ve o bu 6ngoriisiine o kadar giiveniyordu

ki, daha haberciler kendisine ulasmadan Nusaybin sehrine yakin bolge iizerinden

288 procopius, Wars, |, s. 411-415; Bury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 431; Neusner, History of
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gozlemledigi toz bulutundan Pers ordularmin saldir1 i¢in harekete gegtigini tahmin
ederek kendisi de derhal bolgeye ilerlemisti. Boylece, ¢ok hizli bir sekilde onlarin
yardimina kosarak uzun mizraklar1 ve yanasik saf diizeniyle Gotlular ile birlikte kaybin
¢ok daha fazla olmasini engellemisti. Gotlular gelince, Persliler hizla geri gekildiler.
Romalilar, Gotlularla birleserek onlar1 takip ettiler ve 150 adam oldiirdiiler. Bu
carpisma Bizans ordusu adina boylece az bir kayipla atlatilmisti, fakat Peter’in
sancaginin diismanin eline gegmesi ordunun itibar1 agisindan biiyiik bir kayipti. Nitekim
bunun bilincinde olan Persliler, ertesi giin sancagin bulundugu yere bir kule insa ettiler
ve sosisler asarak kahkahalarla diismanla alay ettiler®®.

Niketas ve Peter’in itaatsizlikleri felaketlerine sebep olmustu. Onlar
aptalliklarimin farkina vardilar ve Belisarius’un emrine itaat ettiler. Fakat onlarin
bolgedeki bayagiligi yiiziinden Belisarius’un saldir1 plani bosa ¢ikmisti. Artik Persliler,
Nusaybin’den hiicum etmeye cesaret etmediler ve kendilerini dayanikli kalelere
kapadilar. Bu ylizden Roma generali i¢in baska bir plan tasarlamak gerekti. O, Nusaybin
ile ilgili tiim beklentilerinden vazgecti ve silahlarin1 sehrin 6tesinde Iran iglerine
tagimaya karar verdi®®,

Boylece Belisarius, Nusaybin’in son derece giiclii, zapt edilmesi umudu olmayan
bir yer oldugunu gorerek en azindan ani baskinlarla diigmana zarar verme
diisiincesindeydi. Bundan dolay1r kamp1 kaldird: ve biitiin orduyu ileri tagidi. Bir giinliik
seyahatten sonra Perslilerin Sisauranon admi verdikleri biiyiik kaleye ulasti. Burada
Perslilerin en iyilerinden 800 atli mevcuttu ve Bleschames isminde birinin kumandasi
altinda kaleyr muhafaza ediyorlardi. Romalilar kalenin yakinina kamp kurdular ve
kaleyi kusatmaya bagladilar. Fakat tahkimatlara saldir1 gerceklestirirken yenildiler ve
savasta birgok kayip verdiler. Duvarlar ¢ok giiglii insa edilmisti. Barbarlar kaleyi
saldirganlara karsi biiylik bir enerjiyle savunuyorlardi. Belisarius bu yiizden tiim
subaylarini topladi ve bir konusma yapt1294.

Belisarius, Arethas’1 ve birliklerini 1200 muhafiz ile birlikte saldir1 ve yagma
icin gonderdi. Arethas, kaleyi ele gegirmeye calisirken kendisi Dicle’yi gegmek

295

niyetindeydi~™. Belisarius, ordu subaylarini toplayarak soyle dedi: Yoldaslarim sizin

uzun savas tecriibeniz, sizin diisman iilkesinde ilerlerken ne kadar tehlikede oldugunuz

292 procopius, Wars, 1, s. 417; Mahon, Life of Belisarius, s. 305-306.

2% Mahon, Life of Belisarius, s. 306; Oman, Byzantine Empire, s. 99-100.
%4 procopius, Wars, |, s. 419.

2% Bury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 431.
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diigtiniilmeli. Onun arkasindan ayrildiginiz zaman kaleler diismanin kuvvetinden birgok
atilgan ve cesur askerle doldu. Tipki bizim su anki durumumuz gibi. Pers i¢lerinden
ileri gecebilmemiz icin hem Nusaybin hem de Sisauranum elbette arkamizda bulunacak.
Bu yiizden Sisauranum’un oéniinde kamp kuralim ve Arethas siivarileriyle Assyria’ya
sevk edilirken onu zapt etmek igin her yolu deneyelim o siwrada Nusaybin’deki Pers
garnizonu bizimkiler tarafindan kontrol edilecek.*®.

Boylece Arethas adamlariyla birlikte Dicle nehrini gecti ve Assyria’ya girdi. Bu
sirada Belisarius, birka¢ Persli yakaladi ve onlardan kaleye erzaklarin nereden geldigini
ogrendi: Onlar yillik yiyecek ihtiyacini sakladiklar1 Dara ve Nusaybin’den getirdikleri
gelenegini fark etmediler. Diisman ordusu (Romalilar) onlara beklenmedik bir anda
saldirmisti. Simdi kalede cok sayida siginmaci vardi ve onlar dogal olarak ihtiyaglar
karsilamakta zorlaniyorlardi. Belisarius, bunu 6grendiginde giivendigi bir adami olan
George’yi onlara gonderdi ve George onlara hitaben kendilerini ve Kkalelerini
Romalilara terk ederlerse emniyette olacaklarina dair séz verdi. Bdoylece Belisarius,
ahalisi Hiristiyan ve Roma kokenli olan Sisauranon’u zapt etti. Fakat Persliler kalenin

duvarlarini ve istihkdmlarini yerle bir ettiler”®’

. Tiim hristiyanlar serbest birakildi, atese
tapanlar Bizans’a satildi®®. Esir edilen birinci sinif 800 Pers sdvalyesi ise bilahare
Justinian tarafindan Gotlarla savasacaklar Italya’ya gonderildi. Bizans’in bu kaleyi ele
gecirdigi haberi Hiisrev’e ulasinca o Petra’da bir garnizon kurarak derhal o bolgeye

ilerledi®®®.

1.2.11. Hiisrev’in Dara’y1 Alma Girisimi (545)

Iki imparatorluk arasinda ezeli diismanlik basladigindan bu yana Mezopotamya
sehirleri her ikisi i¢in de 6nem arz ediyordu. Bunlar arasinda Nusaybin, Edessa ve Dara
gibi sehirler harekat merkezleri olarak daha da oOnemliydiler. 363’te II. Sapur,
Nusaybin’i ele gecirdigi zaman Iranlilar kendilerini Dogu Mezopotamya’da giivende

hissetmislerdi. 544 yilina gelindiginde Hiisrev, muhtemelen Roma bdlgelerini elde

2% Mahon, Life of Belisarius, s. 307-308.

27 procopius, Wars, 1, s. 423-425; amlf, Secret History, s. 13-14; Gibbon, Roman Empire, V, s. 226;
Rawlinson, Seven Monarchies, |11, s. 460.

2% Bury, Roman Empire, (AD. 395-800), I, s. 431.

29 procopius, Wars, |, s. 425, 429-431; Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 460.
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etmek amaciyla Edessa’ya karsi yiiriidii. Eger Edessa ve Dara’y1 da ele gegirebilirlerse

Romalilarm Firat siirindaki giiglerini elde edeceklerdi®®.

Tarih¢imiz Procopius, Kral Hiisrev’in, bu baglamda 545 yilinda Dara’yr ele
gecirmek i¢in bagvurdugu bir hilenin ayrintilar1 hakkinda bilgi veriyor. Buna gore
Persliler, baris el¢isi olarak bir grup seckin Persli askeri Dara’ya gonderecek ve bunlar

kenti ele gegirecekti:

Hiisrev, planlar1 olgunlastiktan sonra Isdigousnas’t goriiniiste bir elgi olarak
hareket etmesi i¢in Bizans’a gonderdi ve en cesur 500 Persliyi segerek onunla gonderdi.
Onlara Dara sehrinin igerisinden gegmelerini, degisik evlerde kiralik odalar tutmalarini ve
geceleyin bunlarin hepsini atese vermelerini ve Romalilar dogal olarak bu atesle
ugrasirken beklemeksizin kapilar1 agmalarin1 ve biitiin Pers ordusunu sehre almalari
direktifini verdi. Emir, 6ncelikle Nusaybin sehri komutanina elinde hazir bir askeri gii¢
bulundurmasi i¢in gonderilmisti. Bu sekilde Hiisrev, higbir zorlukla karsilagsmaksizin
Roma giiclerini ortadan kaldirmayi ve Dara sehrini ele gecirmeyi diislinmiistii. Fakat
diizenlenen tertibi iyi bilen bir Romali asker kagagi gelerek o sirada orada bulunan
George’a her seyi anlatti. George bu yiizden el¢iyi Roma ve Pers topraklari arasindaki bir
yerde karsiladi ve bu kadar Perslinin geceyi Romalilarin sehrinde gecirmesine asla izin
vermeyecegini ve Dara sehrine sadece birkag kisiyle girebilecegini soyledi. Isdigousnas
ofkeliydi ve bir elgi olarak gonderilmesine ragmen kotii bir sekilde onuru kirilmisti. Fakat
George biitiin hararetiyle durumu 6nemsedi ve Romalilarin sehrini kurtardi. Isdigousnas’

sadece 20 adamiyla sehre aldr®®.

Boylece bu tesebbiisleri basarisizliga ugrayan barbarlar, Bizans’a bir el¢i gibi
geldiler, fakat Roma bolgesinde 10 aydan fazla vakit gecirmelerine ragmen imparator
ile biylik ya da kiigiikk herhangi bir meseleyi konusamadilar. Bununla birlikte elci,
imparatora Hiisrev’in gdnderdigi hediyeleri sundu. imparator Justinian da onlar1 diger
elcilerden daha biiyiik bir onurla karsiladi, agirladi. Boylece Dara sehrine karsi kurulan

komplo Hiisrev i¢in bu sekilde sona erdi®®.

%00 Neusner, History of the Jews, V, s. 81; Rawlinson, Seven Monarchies, Il1, s. 463.
%01 procopius, Wars, |, s. 523-525.
%02 procopius, Wars, 1, s. 527; Holmes, Age of Justinian, 11, s. 600.
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1.2.12. Dara Goriismeleri ve Baris1 (561-562)

Hiisrev, nihayet sonu gelmeyen catismanin yararsizligim1 gordii. 555°te yapilan
ateskes 561°de kesin bir barisa doniistii®®. Bu baris antlasmasmin detaylariyla ilgili en
net bilgileri imparatorluk sarayinda bir memur olarak gorev yaptigi tahmin edilen
Menander (Muhafiz)’den 6greniyoruz. Bu miiellif, Romalilar ve Perslilerin bu yil
kapsamli bir baris yapmak icin bir araya geldiklerini, Romalilar1 temsilen Peter’in;
Sasanileri temsilen de Persliler arasindaki en yiiksek riitbelerden biri olan Zikh riitbesine
sahip olan Yesdegusnaph’in gorevlendirildigini ve iki tarafin da Dara’da baris
goriismelerini baslattiklarini yazdiktan sonra hukuk alaninda iyi egitimli olan Romali

diplomat Peter sdyle konustugunu yazar:

Iki devlet icin ¢ok biiyiikk avantajlar saglayacaksa benim lafi uzatmam sizi
kizdirmasin. Kisa olarak sdyleyeceklerim, ana fikri ortaya koyacak ve benim faydali
climlelerimin sonuglarini 6grendiginiz zaman beni degerlendireceksiniz Ey Persliler!
Roma imparatorunun emriyle buradayiz. Imparatorumuzun nasil bir insan oldugunu
anlatmaya gerek yoktur. Onun basarilar1 kendisini tanimliyor. Ben, var olan baris1 daha
kapsamli bir barisa doniistirmek icin buradaymm. Oncelikle size kendisiyle baris
yapacaginiz devletin yapisi ve giiclinii agiklamak isterim. Romalilarla baris yapiyorsunuz,
“Romalilar” demek yeterlidir. Ismi her seyi anlatir. Bdyle biiyiik bir milletle baris
yaptiginizdan dolay1 siz biiylik bir kararla yiiz yiizesiniz. En iyi ve en yararl siireci
se¢melisiniz, belirsiz savaslar1 degil. Fakat ¢cok acik olan barig, biitiin insanlik i¢in iyi bir
seydir. Antakya’yit ve diger Roma sehirlerini zaptinizdan dolayr Romalilar1 ele
gecirdiginiz goriisii zann1 ile azmayin. Bu Allah’in Romalilar1 cezalandirma yontemidir.
Simdi hi¢ kimse, barisin savastan daha iyi bir sey oldugunu inkdr etmeyecektir.
Imparatorumuz bir baris yapmak ve inisiyatif alarak savasi sonlandirmak igin (beni)
gonderdi. Bu onun (sizinle) savagmaktan korktugu i¢in degil, fakat sizin barisi teklif

etmede ondan 6nce davranmanizdan endise duydugunda dolay1d1r304.

Peter’in bu soyledikleri dinledigi zaman, zeki bir kisi olan ve kisaca konusabilen

Zikh soyle cevap verdi:

Romalilar kimdir? Elginizi tahsis edemeyeceginizi sOyleyecek kadar yabani ve

medeniyetsizdirler. Herkes barigin kutsal oldugu konusunda hemfikirdir. Sizin kendi

803 Diehl, “Justinian’s Goverment in the East”, CMH, Il, s. 30.
%04 Menander, History, s. 55-57.
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avantajimiz i¢cin c¢abalayan ne ¢esit insanlar olarak buraya geldiginizi bizden
gizleyeceginizi diisiinmeyin. Siz, barist kendi korkakliginiz ve agik olan onursuzlugunuzu
ve onun arkasinda saklanma cabamiz igin kullandigimzdan dolayr ben kisaca
sOyleyebilirim ki, yersiz kelimelerle vakit harcamak bir Perslinin aliskanligi degildir.
Romalilar i¢in Perslilere ilk Once barig teklif etmek alisik bir durumdur. Bizim
tarafimizdan maglup edilmenize ragmen barig teklifinde hizli davranarak zaferi
kurtarirsiniz. Boylece savasta elde ettiginiz onursuzlugu gizlersiniz. Bununla birlikte biz
barisa deger veririz ve tekliflerinize agig1z. Eger basardigimiz hedefler sizin i¢in biiyiik
zorluk veya korku ise bizim ic¢in diismanlarimizin yenilgisi ikincil bir meseledir. Bu
ylizden baska bir Roma sehrinin boyun egdirilmesi bizi kibirli yapmaz. Basmakalip sézler

bizim i¢in endiseye sebep olmaz. Bu gergekler, sizin ¢ocuk¢a konusmalarinizi ¢liriitmek
305

icin kafidir

Zikh bu sekilde konusunca her iki tarafin tercimanlari digerinin ne sdyledigini
bildirdi ve kelimelerin anlamlarmi acikladi. Her iki tarafca diger bir¢ok konusma
yapildi. Bazis1 gerekli, digerleri esit bir baris vaadini kanitlamayi gdstermek igin.
Persliler siiresiz bir baris istediler ve ordularini geri ¢ekmek icin her yi1l Romalilardan
bir miktar altin talep ettiler. Dahasi, silah birakmanin bir sart1 olarak 40 yillik veya en az
30 yillik kisminin pesin olarak 6denmesini talep ettiler. Romalilar, kendileri i¢in barigin
kisa olmast ve baris icin hicbir sey 6denmemesini istediler. Bu konuda bir¢ok
tartismalar yasandi, fakat sonunda barisin 50 yillik olmasi, Lazica’nin Romalilara terki,
her iki tarafin antlasmaya sadece doguda ve Ermenistan’da degil ayni zamanda
Lazica’da da sadik kalmasi, Romalilarin baris i¢in Perslilere yillik 30 bin altin 6denmesi
sartlariyla baris iizerinde antlagma sagland1306.

Menander, bdylece gorlismelerin barisla sonuglandirildigini  yaziyor ve
antlasmanin sartlarina dair ¢ok degerli bilgileri giiniimiize tagiyor. Buna gore
antlasmanin 50 yil gegerli olmas1 diisiiniildii. Persce ve Grekge yazildi ve Yunanca
kopyasi Irancaya; Iranca kopyas: Yunancaya cevrildi. Romalilar adina dokiimanlar sef
olan Peter, Eusebius ve digerleri tarafindan; Persliler adina ise Zikh Yesdegusnaph,
Surenalar ve digerleri tarafindan onaylandi®®’. Yazarin verdigi bilgileri toparlarsak

antlagsmanin aragtirma konumuzla ilgili olan maddeleri sunlardi:

%05 Menander, History, s. 59-61.

%06 Menander, History, s. 61-63; Rawlinson, Seven Monarchies, III, s. 473; Diehl, “Justinian’s
Goverment in the East”, CMH, 11, s. 30.

%07 Menander, History, s. 71.
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— Uciincii Madde: Romali ve Persli tiiccarlar, her ¢esit mali benzer
zanaatkarlar gibi var olan uygulamaya gore belirli adetler vasitasiyla
gergeklestirecekler.

— Besinci Madde: Her iki devletin Seracenli ve diger barbar
tiiccarlart yabanct yollardan seyahat etmeyecek, Nusaybin ve Dara
giizergahin1 kullanacaklar ve resmi, izin olmaksizin yabanci bolgelerden
gecis yapmayacaklardi. Fakat antlasmaya aykir1 bir seye cesaret ederlerse
Asurili (Assyrian) de olsa Romali da olsa tasidiklar1 mallariyla birlikte
cezalandirilacaklardi.

— Sekizinci Madde: Bundan boyle Persliler Romalilara Dara
istihkdmlartyla ilgili sikayette bulunmayacak fakat gelecekte higbir devlet
sinir boyunca yeni bir duvar tahkim etmeyecek, bundan dolay1 tartigma
¢ikmayacak ve antlagsma ¢ignenmeyecekti.

— Onuncu Madde: Sehri savunmak igin yeterli bir kuvvetin disinda
(bir birlik) Dara’da yerlestirilmeyecek ve Perslilere kars1 saldirilar
yonetmek i¢cin Dogunun generali karargadhini orada kurmayacakti. Sayet
bdyle bir sey olursa Dara’daki komutanin kabahatli olmas1 kabul edilecekti

— On ikinci Madde: Eger herhangi biri hileyle antlasma
maddelerini degistirmeye yeltenirse Allah onun diismani ve rakibi olsun.

— On Ugiincii Madde: Antlasma 50 yilliktir ve antlasmanin sartlar:
50 yil gecerlidir. Yil eski gelenege gore, 365. giinii ile son buldugu

hesaplanir®®®,

Bunlarin disinda Persliler, Lazica’dan ¢ekilecek, iizerindeki haklarindan
vazgececek ve buranin sahipligi Romalilara verilecek, Persia’daki Hiristiyanlarin
dinlerini 6zgiirce yasamalarina izin verilecek, Mecusi miiritlerinden din degistirme
yapmalari yasaklanacakti. Diplomatik iligkiler tiimiiyle 6zgiir olacak ve el¢ilerin mallar
vergiden muaf tutulacak, iki millet arasinda ortaya ¢ikan tiim tartigmalar hakemlik
mahkemeleri tarafindan karara baglanacak ve Persliler, Hunlara ve Alanlara karsi

Caspian Gates’in giivenligini saglayan tek gorevli olacagim garanti edecekti. Iki

%% Menander, History, s. 73-75; Rawlinson, Seven Monarchies, III, s. 473; Diehl, “Justinian’s
Goverment in the East”, CMH, Il, s. 30; Shahid, Arabs in Sixth Century, s. 12.
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milletin miittefikleri antlagsmaya dahildir ve onun faydalar1 ve zorunluluklarina igtirak
edeceklerdir®®,

Boylece antlagsma uygulamaya kondu ve her iki hiikiimdara delegelerin anlastigi
seyler onaylattirildi. Sartlar kararlastirlldiginda kutsal mektuplar diye adlandirilan
mektuplar degistirildi. Toplant1 sona erdikten sonra onlar sinirlardan ayrildi. Zikh kendi
topraklarina dondii. Fakat Peter yakin olan Hiristiyan bayramini kutlamak i¢in kald1 ve
fran’a girdi*'°.

Goriildugii gibi, Persliler insas1 {izerinden yaklasik 60 yil gecmesine ragmen
halen Romalilarin Dara’daki varliklarindan sikayet¢iydiler. Gergekte Dara, onlarin
Romalilara saldirilart icin adeta bir duvar vazifesi gordiigii gibi diismanlarinin
kendilerine karsi yapacaklar1 seferler igin ileri bir karakol vazifesi ifa ediyordu. Bu
durum, onlar1 fazlasiyla rahatsiz etmekteydi. Bu sebeple 532 yilindaki Sonsuz Baris’a
ekledikleri gibi bu barig antlasmasina da onuncu maddeyi ekleme geregi duymuslardi.
Buna karsilik Romalilar, Perslilerin her firsatta Dara sehrindeki Roma yonetiminden
sikayet etmelerinden bikmislardi ve ayni antlasmaya sekizinci maddede gordiigiimiiz
ifadeyi eklemislerdi.

Boylece 562 antlasmasiyla Justinian, Pers imparatorlugu’na vergi veren bir
hiikiimet olmayi kabul etmisti ve sliphesiz antlasma doguya ait bir kibri temsil ediyordu.
Fakat Romalilarin 50 yil i¢in ddemeyi taahhiit ettikleri bir buguk milyon Perslilerin
onlara terk ettikleri Lazica diisliniiliirse iyi bir sonug¢ olarak goriilebilir. Ayrica onlari
Caspian Gates’i korumasi i¢in bagista bulunma zorunlulugundan kurtarmisti. Bu
sonuglar arasinda gercek bir tehlike varsa o da her iki milletin dnceden 6n gordiigi

Lazica’daki Pers isgalidir311.

1.3. Yirmi Y1l Savaslari (573-592)

VL. yiizyilin sonlarinda cereyan eden Yirmi Yil Savaslar1 (573-592), Iran ile

. - 12
Bizans arasinda son biiytik savaglardir®

. 562 yilinda imzalanan ve 50 yillik 6ngoriilen
barig antlasmasi ancak on yil siirmiistii. Barisin bozulma sebebiyle ilgili Ebu’l Ferec’in
verdigi bilgiler degerlidir. Ona gore, baslangicta iki imparatorluk arasinda o kadar

kuvvetli bir baris vardi ki, imparator II. Justin (565-578), Iran kralmna hediyeler

%09 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 473.

319 Menander, History, s. 75-77.

311 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 473.

312 Aydin vd., Mardin, s. 68; Keser, Tur-Abidin, s. 16.
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gondermisti. Miiellif barisi bozan hadise olarak ise, iran kralinin Ermenileri atese
tapmaya zorlamasini gosterir. Ermeniler isyan ederek Romalilara sigindilar, boylece iki
imparatorluk arasindaki baris bozuldu. Iran krali buna karsilik Ermenistan krallarinim

vermekte oldugu vergileri istedi. Justin ise:

Ben o6nceden almis oldugunuz altinlart da sizden geri istiyorum. Biz sizden
Roma’ya ait olan Nusaybin’i istedigimiz halde, siz bizden kuzeydeki bir memleketi nasil
isteyebilirsiniz. Eski vesikalarda yazili oldugu vecihleiranlilara, burasi sartlara bagh

olarak Verilmisti3l3.

1.3.1. Marcian’in Nusaybin’i Kusatmasi (573)

Iki imparator arasindaki bu restlesmeler daha on y1l énce imzalanan antlasmanin
cignenmesi ve Yirmi Y1l Savaslari’nin baglamasinin gerekgelerini igeriyordu. Kaynaklar
bu y1l (573) Bizans Imparatorlugu’nun Nusaybin i¢in tekrar harekete gectigine dair bilgi
sunuyor.

Bu donemde Perslilerin ¢ok giiclenmesinden korkan Imparator II. Justin,
Perslilerle olan barist Qignedi314 ve Marcian komutanliginda bir orduyu Nusaybin’e
kars1 gonderdi. Marcian’in bu dogu seferi ve Nusaybin kusatmasi hakkinda kaynaklar
bilgi veriyor. Bunlar arasinda en ayrintili bilgiyi Efesli John’dan ediniyoruz. Ona goére
imparator Justin’in bir akrabasi olan iinlii partici (aristokrat) Marcian, imparator
tarafindan dogudaki Roma ordularindan birini komuta etmek i¢in gonderildi.
Hiristiyanlarin devleti i¢in biiyiik bir gayretle bir ordu topladi ve Mezopotamya’nin
istihkami olan ve o sirada Perslilerin elinde bulunan siir sehri Nusaybin’e bir kusatma
diizenledi ve onu giiclii bir sekilde kusatarak etrafin1 bir ¢itle g¢evirdi. Marcian,
kendisiyle birlikte getirdigi akilli makinistler yardimiyla yiiksek kulelerden olusan daha
giclii yapilar insa etti ve sehir sikistirllmaya baslandi. Hem sehir halki, hem de
garnizondakiler Romalilar tarafindan Nusaybin’e yapilan bu baskiyr goriince
hayatlarindan umudu kestiler ve iceridekiler alarm durumundayken disaridakiler sehre

saldirmak ve yagmalamak i¢in hazirliklarimi yap1yor1ard1315.

3 Ebu’l Ferec, Abw’l Farac Tarihi, |, s. 155-156. S6z konusu vesika ile 363’te yapilan anlagma
kastediliyor ve bu anlagsma geregi Nusaybin’in 120 yil sonra eski sahiplerine geri verilmesi maddesine
gonderme yapiliyor.

*14 Sykes, History of Persia, 1, s. 517.

315 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 367, 445;Vaux, “Daras”, DGRG, I, s. 753.
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Bir diger kaynagimiz Evagrius da konuya deginerek olayimn seyrine dair degisik
ayrintilar sunar. Onun yazdigina gore Imparator, dogu giilerinin komutani olarak
Marcian’1 yeterli sayida askerle birlikte ve savas techizatiyla gonderdi. Marcian,
Mezopotamya’y1 isgal etti. Nusaybin yakinlarinda heniiz tam olarak hazir olmayan Pers
ordusuyla yaptiklart birka¢ savasla avantaj elde etti. Diisman, kapilar1 kapatmayi
diisinmeden ve kiistahca Roma birlikleriyle alay etmeden oOnce oturdu. Hiisrev,
hazirliklarin1 tamamlayinca onlar1 Firat tizerinden Roma bdlgelerine Romalilar i¢in ¢ok
onemli olan ve Roma smirinda bulunan bir sehir olan Circessium (Karkisya) iizerine
gonderdi. Hiisrev kendisi ordusuyla Dicle’yi gegerek Nusaybin’e ilerledi®'®.

Ebu’l Ferec de Nusaybin kusatmasinin baslatilmasiyla ilgili su ayrintiy1 sunuyor:
Justin, sekizinci yilinda (673) imparatorun teyzesinin oglu olan Marcian’1 bir ordu ile
Nusaybin’e karsi gonderdi. Bunun iizerine Iranlilarin Nusaybin’deki komutani, bir
hileyle Marcian’a gitti ve: Biz Nisibis sehrini size sulh i¢inde verecegiz, vermezsek harb
olur bahanesini ileri siirerek bunu Romalilarin krallarina bildirmeleri lazim geldigini
sdylemekle harekati dort ay geciktirdi. Bu sayede Iranlilar Nusaybin’e gida maddeleri
getirttiler, sehrin etrafindaki baglar1 ve ekili yerleri bir ok atimi mesafesince
temizlediler ve Hiristiyanlari sehirden ¢ikardilar. Bunun {izerine imparator, Marcian’a
yazarak vakit gecirmeden sehir etrafinda ordugah kurmay1 emretti. Bu yapildiktan sonra
Sezar, sehrin etrafinda tepeler viicuda getirdi, bunlarin iizerine manciniklar kurdu,
yiiksek kuleler yapti®"’.

Marcian’in ilk harekati bu sekilde basarili baslamisti, fakat kaynaklarda yer alan
bilgilere gore, olaylar daha sonra onun aleyhine gelisti. Romalilar, Hiisrev’in
Nusaybin’e hareketinden uzun siire habersizdi. Justin, Hiisrev’in 6ldiigii ya da son
nefesini verdigine dair sdylentiye bel baglamisti. O, Nusaybin kusatmasinin uzamasina
Ofkelenmisti. Marcian’a acele etmesi ve kendisine sehrin kapilarinin anahtarlarini bir an
once getirmesi konusunda uyarmak i¢in adamlar gonderdi. Kusatmada herhangi bir
ilerleme kaydedilmemis, fakat bu kadar o6nemli bir sehir olmasina ragmen bu
imkansizliklar icerisinde sehri almaya tesebbiis etmek kumandana giivensizlik

asiliyordu. Bazi subaylar, gelecek hafta kendi komutanlarmin yerini baskasinin

318 Evagrius, History of the Church, s. 432-433.
' Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 155-156.
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alacagini 6grenmeleri ilizerine artik ortada goriinmediler ve ¢esitli yollardan kagmaya
basladilar™®.

Subaylarin duyduklar1 sdylentiler dogruydu ve c¢ok gegcmeden Istanbul’dan
gonderilen haberle Marcian gorevinden alinacakti. Efesli John, olaym ayrintilarini
sunar. Buna goére Marcian, tam Nusaybin’e hiicum edecegi sirada asir1 6fkeli Acacius
Archelaus adinda bir adam sebepsiz yere Marcian’in imparator Justin tarafindan
gorevinden alindigini, kusatmay1 kaldirmasini ve dogudan gonderilmesini sdylemek i¢in
ulasti. Marcian, Nusaybin’e karsi ordusunu savastiracakken ve sonraki giin sehre
saldirmay1 umarken ve sehri ele gegirecekken aniden onun gelmesi ve imparatorun
emirlerini gdstermesiyle hepsi saskinlik i¢inde kaldi ve elleri zayifladi. Gayretli bir
sekilde hazirliklarint yapan ve Nusaybin’i zapt etmek iizere olan iinlii Marcian emirleri
duyunca Acacius’a sOyle dedi: Bu sehri ele gegirmek icin nasil ¢abaladigimizi
gortiyorsun, simdi biraz bekle. Bize sadece iki giinliik miihlet ver ve sonra ne
emrolunduysan onu yap. Imparatorun emrettigi seylerin yapilmas: hakk var®®.

Fakat Acacius, ona kizgindi ve onu asagiladi ve gazapla biitiin subaylarin
onilinde ellerinden ¢ekip yere firlatti, kusagini yirtti. Onunla alay etti, hatta yanagina
vurdugu bile sOylenir. Biitin ordu o6fkeliydi, elleri bagliydi. Gozleri Oniinde
komutanlarina yapilanlardan dolay1 iizgiindiiler. Kovaladiklar1 diisman ortada yokken
onlar desteklerini gostermislerdi ve diismanlarinin asagilayici alaylari ve diistinceleriyle

320 Cok gecmeden Pers krali zeki bir general Adarman’a 6 bin

muhatap olmusglard
kisilik bir ordu toplamasi emrini verdi. O, bir Pers giiciinii yenerek Nusaybin’i kusatan
Marcian’a kars: yiiriidii ve onlar1 kusatmay1 kaldirmaya ve Dara duvarlarinin igerisine
cekilmeye zorladi®**,

Sehirde garnizon halinde bulunan Pers ordusu Romalilarin vazgectigini ve geri
cekildigini ve Marcian’in bayraginin indigini goriince cesaretlendiler, silahlandilar ve
onlarin arkasina diistiiler. Onlarin geride biraktiklar1 bir piyade birligine rastladilar,
yendiler ve hepsini oldiirdiiler. Sonra sehre dondiiler ve Romalilara yaptiklarindan
dolay1 giilerek alay ettiler. Hemen krallarina yazarak onu biitiin bu olanlar konusunda
bilgilendirdiler. Soyle dediler: Hemen gel ve bizim Roma bolgesine gegtigimizi gor.

Muhtesem tanrilarimiz ates ve giines bunlart onlarin krallarimin buyruguyla onlara

318 Evagrius, History of the Church, s. 433-434.

319 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 368.

320 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 369.

%21 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 479; Fyre, Ancient Iran, s. 328.
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yapti. Birbirlerine diistiiler. Onlar, Marciant alay ederek gorevden aldilar ve hepsi
sehrimizi terk etti ve uzaklastilar®®.

Marcian’in Nusaybin’i elde etmesine ¢ok az kala merkezden gonderilen emirle
kusatmadan alikonmasi ve gorevinden alinmasinin sebebi hakkinda Efesli John ve Ebu’l
Ferec trajikomik bir hadise aktarirlar. Buna gore bolgede bir Arap sefi olan Munzir,
diger Arap sefi Kaboz’un Hiristiyan Araplara saldirilarina karsi harekete gecerek onu
maglup etmis, Kaboz’un iranlilardan yardim talep etmesi iizerine, Munzir de Bizans
imparatoru Justin’den Iranlilara karsi savasan askerlere verilmek iizere altin talep
etmisti. Justin ise, Iranlilarn Roma topraklarina saldirmalarina sebep olan Munzir’i
oldliirmeye karar vermis ve biri Marcian’a, digeri Munzir’e olmak tizere iki mektup
yazdirmistr. Imparator, o sirada Nusaybin kusatmasinda olan Marcian’a, Munzir’i
kendisine gonderdigini, geldiginde kafasini keserek kendisine haber vermesini yazmisti.
Ote yandan Munzir’e de kendisini Marcian’a yonlendiren bir mektup yazmisti. Bu
mektuplar1 yazan katip bunlar aceleyle yazarak miihiirlemis ve yanliglikla Marcian’in
mektubunu Munzir’e, Munzir’e gonderilecek mektubu da Marcian’a gondermisti.
Munzir mektubu alinca fena halde hiddetlendi. Iranlilar ve diger Arap kabile sefleriyle
birleserek Roma topraklarma saldirdi. Imparator Justin ise, Marcian’in durumu
Munzir’e bildirerek kendisine ihanet ettigini sanmig, bu yiizden ona kizmis ve tevkifini
emretmistigzg.

Nusaybin’in zapt1 bdylece bir yanlis anlagilma sebebiyle gerceklesememisti.
Rakip imparatorluklar arasinda Yirmi Y1l Savaslari’ni baglatan Nusaybin kusatmasi iyi
baslamasina ragmen Istanbul’daki katibin dikkatsizligi sebebiyle gerceklesememis,
imparatorun Marcian’t gorevden almasiyla son bulmustu. Evagrius’un sdylemiyle

bdylece bu giiliing kusatma kalkmis oldu®*.

1.3.2. I. Hiisrev’in Dara Kusatmasi (573)

573 yilinda Nusaybin’e yonelen Bizans tehdidini ortadan kaldiran iranlilar®®,

General Adarman’in Onciiliiglindeki orduyla Kirkisya yakiminda Firat’t gegerek

Suriye’ye girdi. Bu bereketli bolge {lizerinde genis bir bolgeyi yakti, yikti. Antakya’dan

322 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 368-369.

323 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 377-379; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 159.
%24 Evagrius, History of the Church, s. 434.

%25 Segal, Edessa, s. 160; Honigmann, “Nasibin”, iA, X, s. 101.
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geri puskdirtiildii, bununla birlikte kentin varoglarini yakti. Apamea’y1 yok etti ve sonra
biiyiik nehri tekrar gegerek Dara’dan énce Hiisrev’e katildi*?°.
Ermeni tarihgi Sebeos, Sasani krali Hiisrev Anugirvan’in bu yil harekete gegerek

Dara ile Collonicos’u ele gecirdigine dair kisa bir bilgi sunar>’,

Konuyla ilgili
ayrintilart ise Efesli John’dan 6greniyoruz. Buna gore, bu yil Persliler karst saldiriya
gectiler. Iran krali Hiisrev harekete gecerek Dara iizerine yiiriidii ve kenti kusatmaya

basladi.

(Pers Kral) savag makinalarini oraya naklederek derhal Dara’y1r kusatmaya
bagladi. Kendisiyle getirdigi her tiirlii zanaatkarlardan bu amagla istifade etti. O, ilk isi tas
kesicilerine vermek oldu. Digerleri de sehrin diginin dogu tarafindan uzanan ve tepeyi
kesen ve sehre suyun gelmesini engelleyecek bir su kemeri insa ettiler. Sert bir kayaya
rastladiklarinda onu atese veriyorlar ve 1sindig1 zaman onu sogutuyorlar ve boylece onu
calismak icin yumusak hale getiriyorlardi. Dahasi o, Marcian’in Nusaybin’e karsi
kurdugu savas aletlerini sehre karsi kurdu ve sehri kusatti ve 6 aylik bir peryod boyunca
sehrin zapti icin her tiirlii aleti kullandi. Onun makinalar1 arasinda kendi diktigi iki kule
vardi, fakat Romalilar onlar1 yaktilar. Bir siire sonra, Pers krali kusatmayi siirdiirmede bir
fayda gormeyerek cadirini kaldirdi ve onu sehrin kuzey kismindaki bir dag iizerine kurdu.
Boylece sehrin igerisinde olan her seyi gorebilecekti ve orada ayrica bir kule inga
edilmesini istedi. Kusatanlar kendi kulelerini yiikseltirken, kusatilanlar bu kuleye karsi

biitiin ¢abalarini bosa harcadilar ve (kusatanlar) onu sehre yakin getirdilergzg.

Pers krali, faydasiz ¢abalarinin sehir halkini korkutmadigini goriince o biitiin dis
istihkdmlarin ¢evresine tugla bir duvar cekilmesi yoniinde emirler verdi. Bdylece
disartya bir ¢ikis hareketi yapacak olurlarsa onun igerisinde onlart hemen
yakalayacaklard1329. Kilise tarihgisi Evagrius da Pers kralinin bu yil sehrin ¢evresinde
duvarlara yakin tlimsekler insa ederek savas makinalarii ve 6zellikle manciniklari
avantajli bir konumdan sehri dévmek i¢in iizerine tasidigini, bu sekilde onun sehri
siddetle ele gecirdigini yazar. O, ayrica Hiisrev’in sehri 5 ay veya daha fazla kusattigini

kaydeder®®*. Siirt Vekayinamesi de konuya deginir ve Hiisrev’in hakimiyetinin 45.

326 Evagrius, History of the Church, s. 434-435; Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 479.

%27 Sebeos, History, s. 10-11; Holmes, Age of Justinian, 11, s. 757.

328 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 379-380.

329 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 380.

%0 Evagrius, History of the Church, s. 435-436. Evagrius’un sdylemine gore, o sirada sehrin valisi
Timostratus’un oglu John idi ve sehrin savunmasina gereken 6zeni gostermedi, belki de ihanet etti.
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yilinda Dara’y1 ele ge¢irmek i¢in harekete gegtigini ve ¢cok yorgun diistiigii bu kusatma
sonunda basariya ulasarak Dara’yi ele gegirdigini teyit eder®.

Ebu’l Ferec de olaya dair farkli ayrintilar veren kaynagimizdir. Buna gore, iran
Krali, Romalilarin Nusaybin kusatmasini birakip kagtiklarin1 haber alinca onlarin
biraktiklar: kugatma aletlerini ve silahlarini ele gegirerek Dara’ya yiirlidii. Burada 6 ay
savagmasina ragmen sehri ele geciremedi ve sehir halkina bir elgi gdondererek onlardan
5 talen altin 6demeleri karsiliginda ayrilmayi vaat etti. Fakat onun génderdigi el¢i, sehir
halkina bunlar1 sdylemedi. Iran krali fena halde kizdi ve Iranlilar tahtadan yapilmis
birtakim ingaat sayesinde duvarlar1 astilar. Romalilar yedi giin ¢arpistilar ve iranlilardan
birinin sehre inmesine miisaade etmediler*>?,

Hiisrev sehri sonunda bir hileyle ele gecirdi ve sehri basarili bir sekilde savunan
halka hitaben Gelin baris yapalum bizim de sizin de bir¢ok adamimiz maktul diistii dedi.
Bu zavalli adamlar onlara inanarak silahlarini biraktilar ve iki tarafinda askerleri
birbirlerine karistilar. Iranlilar, Romalilar1 yakalayarak 150 bin kisiyi dldiirdiiler, 90 bin
kisiyi de esir aldilar. Hiisrev, sehri biiyiik bir yagma ile bozdu ve insanlar esir aldi,
sehri bosaltt1 ve kendi garnizonuna cekildi ve sehir halkindan ve kiliselerden ve diger
her yerden aldig1 bityiik altin ve giimiis ganimetlerle kendi iilkesine déndii®*.

Unlii sehir, ¢ok cesur bir savunma gergeklestirdi. Herhangi bir yardim
almaksizin yaklasik bes ay dayandiktan sonra sdylendigine gore, Hiisrev 40 bin atli 100
bin yayayla kusatti. Sonunda kisin yaklagmasiyla artik elde tutulamadi ve suyun yolunu
degistirerek sehri sudan mahrum birakti. 573 sonuna dogru kenti boyun egmeye zorladi.
Boylece, bu bolgedeki giiclii Roma kalesi yeniden baglayan savasin ilk yillarinda
kaybedildi®**.

Konuyla ilgili bilgi veren kaynaklarda goriildiigii gibi iran krali, kendisine fidye
verilmesi karsiliginda kusatmayr kaldirmayr vaat etmisti. Kaynaklara gore, Dara

halkinin bu fidye talebinden asla haberleri olmadi. Efesli John ve Ebul’l Ferec ‘in

yazdiklarina gore, kenti hileyle aldiktan sonra Hiisrev, halka hitaben Ben sizden burada

L Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 210-211. Vekayiname, Hiisrev’in bu seferi sirasinda Katolikos Mor
Hezeykel’in de ona eslik ettigini yaziyor. Bkz. Ayni yer.

%32 Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 156-157.

333 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 384; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 156-157.

34 Rawlinson, Seven Monarchies, I11, s. 479; Dickens, Syriac Historians, s. 47. Hiisrev’in Dara’y1 ele
gecirmesi konusunda tarihi kaynaklarda kronolojik bir karmasa var. Efesli John ve Siirt Vekayinamesi
576 yilini isaret ediyor. Diger ana kaynaklardan istifade eden Rawlinson onun 573 yilinda oldugunu
Marcian’in da bu tarihten 6nce Nusaybin’i kusattigim kaydediyor. Krs. Rawlinson Seven Monarchies,
I, s. 479.
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biriktirdiginiz altimin yiiz parcasini istemedim. Sehrin icin gereken kadar fidyeyi
verseydiniz, gidecektim dedi. Onlar, bu laflar1 duyduklari zaman yemin ederek asla
tekliften haberleri olmadigini soylediler®. Hiisrev, sehrin fidye teklifi icin kent halkina
bir kont gondermis, fakat bu kont korkusundan teklifi halka iletmemisti. Kent halkinin
yemini tizerine kontu ¢agirarak ona: Seninle génderdigim mesaji onlara ilettin mi? dedi.
Kont: Haywr efendim, korktugum icin séylemedim. Hiisrev, biiyiik bir gazapla onun
gbzlerinin oyulmasini emretti®*®. Boylece Dara, Hiisrev tarafindan ele gecirilmisti.
Onun zapt1 ile ilgili John’un verdigi tarih, Siiryanilerin ellerinde iken Anastasius
tarafindan ilk kurulusundan yaklagik 72 yil sonra gereklestigine dairdir®®’.

Efesli John’un yazdigina gore, Perslilerin Dara, Apamea ve zapt ettikleri diger
sehirlerde almis olduklar1 esirler, Nusaybin’de kralin huzurunda sayildi ve 275 bin
olduklar tespit edildi. Onlardan bazilar1 da orada degildi338. Dara halki agisindan sonug
katliamdi. Roma prestijine bu darbe sadece sinirda degil, merkezde de hissedildi ve
imparator ¢ildirmanin esigine geldi**®. Béylece, imparator Justin ve Tiberius ile ikinci
savasinda 80 yasina gelmis olmasina ragmen hala ordusuna Onderlik eden Hiisrev
Anusirvan, bazi1 aksilikler yasamasina ragmen biiyilk azim ve cesaret sonucunda

Dara’nin ve Suriye’nin zapti ile ddiillendi**.

1.3.3. U¢ Yillik Ateskes ve Baris Goriismeleri (576)

Dara ve Apamea’nin zapti, Efesli John’un ifadesiyle asagilik bir sekilde
Romalilar tarafindan ii¢ talent karsiliginda satin alinan ii¢ yillik bir ateskes dénemiyle
takip edildi. Bununla birlikte bu ateskes sadece Suriye ile sinirliydi. Ermenistan’da
taraflar arasinda savas siiriiyordu. Pers krali, o sirada Dara’nin zaptindaki basarisinin

etkisiyle acele ederek ve kibri tarafindan aldatilarak ciiretli bir sekilde Ermenistan’1

335 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 384; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 157.

336 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 384; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 157.

337 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 384-385; D’Anville, Ancient Geography, s. 435; Southgate,
Church of Mesopotamia, s. 188; Vaux, “Daras”, DGRG, I, s. 753.

338 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 416. Miiellifin anlattigina gore bu esirler arasinda bulunan iki
Bizansli, Persli bir muhafiza duvardan iplerle kagmak i¢in 500 drahmi riigvet verirler. Onlarin plan1 eger
kagmay1 bagarabilirlerse, Istanbul imparatoruna giderek kentte binlerce esirin muhafaza edildigini
anlatmakti. Kagtiktan sonra dogrudan Istanbul’a gelirler. Fakat onlarin oradaki esirleri kurtarmak igin
onerdikleri plan destek bulmaz. Bkz. Aym Eser, s. 416-417. Ayrica bkz. Margoliouth, History of John
Bishop of Ephesus, s. 69.

%9 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 150.

%40 Malcolm, History of Persia, s. 112.
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isgal etti. 576 yilinda Theodisiopolis’i (Erzurum) kusatmak amaciyla ordusunu
topladi®*.

Tarih¢imiz ayni yil taraflar arasinda basarisizlikla sonuglanan bir baris girisimi
oldugunu yaziyor. Buna gore Theodor, John ve Peter adli ii¢ senato iiyesi Bizans elgisi
olarak sinira gonderildi. Zacharias da onlarla beraberdi. Pers tarafindan ise Mobedes ve
digerleri geldi ve goriisme icin tayin edilen yer Perslilerin iggal ettigi Dara’ya yakindi.
Iki devlet arasinda bir baris antlasmasi kurmak istiyorlardi. Her bir taraf digerinin kotii
davranigini itham ederek her iki taraf da digerinin barisi ¢ignedigini sdyliiyordu. Bir
taraf, Onu cigneyen topraklarimiza giren ve onu harap eden sizdiniz dedi. Diger taraf
cevapladi: Hayir topraklarimiza girenler ve harap edenler sizin Araplarinizdi. Cekisme
ve kavgayla birbirlerini tahrik ederek higbir sonu¢ elde edemeden kaldilar ve kisisel
ag1z kavgalar ve hakaretlere kadar vardilar, béylece biri 6biiriinii su¢lamada bir veya

daha fazla yil harcadilar®®.

Boylece karsilikli memnuniyetsizlikle ayrildilar, goriismeler kesildi. Persli elgiler
askeri komutanlar1 gonderdiler ve onlara sdyle emir verdiler: Git ve hudutlarin
giivenligini sagla Romalilarla baris yapmayacagiz. Fakat Persliler sadece savunmaya
gecmediler, aynt zamanda Roma bdlgelerine de saldirdilar. Oradaki birliklerde
Adormahun isminde gii¢lii bir marzban vardi. Artik goriismeler kesilmisti. O, birliklerini
toplad1 ve giiclii Dara ve Tela (Virangehir) ve Tel-Besme ve Resaina sehirleri ¢evresinde
uzanabildigi her seyi harap etti ve yakti. Tela sehrinin sakinlerine sdyle dedi: Sehrinizi
bize terk edin, yoksa Dara halkimin basina gelen akibet size de olacak ve éleceksiniz. Bizi
korkutan elgileriniz simdi neredeler? Gelsinler ve bize saldirsinlar. Fakat Tela halki soyle
cevapladi: Sehrimizi size terk edemeyiz, Justinian’in 60 bin kisiyle harekete gectigini
haber aldik ve sehri size terk edersek o gelecek ve bizi tamamen topraklarimizdan
stirecek. Bunu duymasi iizerine Persliler, Dara’ya ¢ekildiler ve marzban Romalilarla alay

etti>*®,

Her taraf kendi hiikiimdarlarina haber yolladi. Imparator Justin’in hastaligindan
dolay1 putperest Tiberius Caesar (574-578) tahta oturmustu. Her iki taraf da baris igin
endiseliyken ne biri digerine algakgoniilliiliik edecek ne de zayifligini itiraf edecekti ve

sonra kararli bir goriiniimle birbirlerine karsi koyacaklardi. Romali Caesar, Perslilere

%41 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 391.
%42 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 403-404.
343 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 406-408.
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sunu soylemek icin gonderdi: Biz baristan savastan daha ¢ok memnun oluruz. Eger ki
baris istiyorsaniz geri durmayacagiz. Eger savas istiyorsaniz sizden daha az cesur
degiliz. Bilakis sizinle karsilasmaya haziriz. Fakat Pers krali, kendisine her yil i¢in bir
talent olmak {izere ii¢ yillik baris i¢in hara¢ olarak toplam {i¢ talent altin verilmesi
gerektigini diisiiniiyordu. Caesar, bunu 6grendiginde cevap olarak sdyle dedi: Roma
hiikiimdarinin sana baris igin tek pound verecegini veya altin alacagini saniyorsan
biiyiik bir yanilgt i¢indesin. Bu yiizden eger iki kralligin esit sartlarda baris yapmasini
istiyorsan ne ala! Aksi halde savasacaksin. Hiisrev, onun bu kararimi 6grendigi vakit
telaglanmadi ve esit sartlar iizerine altinsiz bir barisi kabul etti®**. Caesar bu cevabi

aldiginda geri sunu yazdi:

Sunu kesin olarak bil ki, Roma krallig: kiigiik bir devlet degildir, bilakis gii¢lii bir
imparatorluktur ve hi¢ kimseye itaat borcu yoktur. Benden onceki krallarin yillik bes
talent altin vermeyi kabul etmelerinin sebebini kimse bana anlatamaz. Bu yilizden ne sana
ne de bagkasina Roma kralliginin 5 kurus vermeyecegini bil. Sizin elgileriniz, Tiirk adi
verilen barbar kabileye, Romalilar bizim eseklerimizdir ve bizim cahil eseklerimiz olarak
bize hara¢ oderler diyecek kadar kibirlidirler. Bu yiizden eger iicretten vazgegmezsen
aramizda baris olamaz. Eger o haragtan vazgectiysen baris antlagmalarinin yazili oldugu

kopyay1 sinirdaki elgilere g6nder345.

Caesar, onun bu sartlar1 kabul ettigini goriince daha da ileri giderek ona: Dara
sehrini hemen bosalt. Baris yapalim dedi. Hiisrev, bu mesaj1 aldiginda rahatsiz oldu ve
sOyle yazdi Dara benim savas yoluyla aldigim bir yerdir. Fakat siz bizim Ermeni
topraklarimizi savas yoluyla almadiniz, hatirlayin. Bana Ermenistan’t ver, sana
Dara’yt vereyim dedi. Fakat Caesar Ermenistan’dan feragat etme fikrini goze alamadi.
Ciinkii onlar hristiyandi ve bu yiizden bu noktada iki imparatorlugun elgileri siddetli
tartismalar yasamislardi. Caesar’in bu talebi Hiisrev’i kizdirmisti, barig goriismeleri
kesildi ve birbirleriyle savasmak i¢in ordularini hazirladilar ve aniden her iki devlette
yikim faaliyetleri tekrar bagladi®*,

Agapius, Kitabu’l Unvan’da Tiberius doneminde Greklerle Persliler arasinda

imzalanmis olan baris sona erdigini ve iki imparatorluk arasinda siddetli bir savas patlak

verdigini yazar. Buna gore, Grek imparatoru Tiberius, Perslilerin kralina baris

344 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 404-405.
%% Efesli John, Ecclessiestical History, s. 405.
%48 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 406, 422.
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istemesini ya da savas ilan etmesini yazdi. Pers krali, barig yapmayi reddetti ve
Tiberius’a belirledigi yerde gelip savagmak i¢in s6z verdi. Grekler savas icin toplandilar
ve Perslileri bekledikleri bu yere ulastilar. Fakat Hiisrev, belirlenen yere gelmeyerek
onlar1 kandirdi. Persliler Res’ul Ayn, Al-Khanurin ve Kitharizon’a saldirdilar. Bunun
tizerine Tiberius, Roma birliklerini Perslilerle karsilagip onlar1 bozguna ugratan Maurice
isminde bir generalin emri altinda gonderdi. Tiberius daha sonra Maurice’nin
birliklerine katild1 ve 40 bin esir siirgiin edildi ve Kibris adasinda yerlestirildi®*’.

Siirt Vekayinamesi’nde bu dénemdeki olaylar biraz farkli bir sekilde aktarilir.
Buna gore, 885 Iskender yilinda hiikiimdar olan Tiberius zamaninda Perslilere karsi
ayaklanan Ermeniler sebebiyle Perslilerle mevcut olan barig bozulmus, harekete gecen
Persliler Resu’l Ayn ve Nusaybin havalisini ele gecirmislerdi. Tiberius, onlara karsi
ordularmin basi olan Maurice’yi gonderdi ve bu Roma ordusu Perslileri geri
piiskiirterek 66 bin mahkam aldilar®*®.

Boylece bu goriismeler barisla sonuglanmadan kesilmisti. Bununla birlikte
taraflar arasinda baris i¢in daima agik bir kap1 birakiliyordu. Efesli tarih¢inin verdigi
bilgiye gore, taraflar arasindaki diismanlik bir miiddet devam etmesinden sonra (581 yili
civarinda) baris amacl goriismeler yapildi ve bir toplant1 diizenlendi. Diger baskalarinin
yaninda Nusaybin ve Resaina piskoposlart ve Arx Romanorum sehrinin sophist
Zacharias da bu toplantiya katilanlar arasindaydr®*®.

583’te kumandanliga tayin edilmis olan Philippikos oOnciiliiglinde, Dicle’ye
buradan da Nusaybin civarina dogru sefer yapildi. VI. yiizyilin sonlarina dogru Sasani
devletindeki agir i¢ karigikliklar, sinir savaglarinda bir anlagsmaya gitmesini gerekli
kilmig goriiniiyor. Fakat buna ragmen, Nusaybin yaninda kuvvetli birlikler muhafaza

edilmis olmas1 dengelerin her an yeniden bozulabilecegine isaret etmekteydiSso.

1.3.4. 589-591 Yih Olaylari ve Yirmi Y1l Savaslarinin Sona Ermesi

Kaynaklar 589 yilina kadar taraflar arasinda onemli bir olaydan bahsetmiyor.

589 yilinda Philippus gorevinden ayrildi ve yerine Comentilous gecti. Heraclius ikinci

347 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VIII, s. 438.

8 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 297. Burada ordu komutani olarak bahsedilen Maurice, Tiberius’tan
sonra Bizans tahtina gegecek ve Hiisrev ile iyi iliskiler tesis edecek olan imparator Maurice’dir.
Vekayiname, ayni zamanda Tiberius’un onu ¢ok sevdigini ve kendi oglu olmadigi i¢in kendisinden sonra
onu Bizans tahtina oturttugunu yaziyor. Bkz. Ayni yer.

9 Efes’li John, Ecclessiestical History, s. 443.

%0 Honigmann, Dogu Simir1, s. 23, 25.



134

komutandi. Yeni liderler can sikict Martyropolis kusatmasiyla ugrasmak yerine cesur
kars1 saldirilarla Roma prestijini yeniden kurmayi1 diisiindiiler. Pers bolgesini isgal
ederek Nusaybin ¢evresini harap ettiler ve Apphrates’i sehrin yakininda Sisarbanin’da
bir savasa ¢ektiler. Zafer onceleri Perslilere yakin goziikiiyordu. Comentilous yenildi ve
kacti, fakat Heraclius durumu kurtardi ve biitiin Pers ordusunu yendi. Ertesi giin Pers
kamp1 alind1 ve zengin bir ganimet ele gegirildi. Maglup ordunun bakiyeleri Nusaybin
yakinlarinda bir siginma yeri buldu®*.

590’11 yillarda Sasani devletinde VI. Behram (590-591) ve II. Hiisrev (591-628)
arasinda baglayan hakimiyet miicadelesi Nusaybin’in de ic¢inde bulundugu bir
cografyada siirdii. II. Hiisrev, Roma imparatoru Maurice’a kendisinin iran tahtina

gecmesi yardimin talep etti. Konuya deginen Sebeos, Hiisrev’in imparator Maurice’ye

su mektubu gonderdigini belirtir:

Bana tahti ve babalarima ve atalarima ait yerleri ver ve bana diigmanlarimi
yenmeme yardim i¢in bir ordu gonder. Benim hiikiimdarligimi tesis et. Senin oglun
olacagim. Sana Suriye ve Auristan’i, Nusaybin’den Ermenistan’a kadar olan tiim
topraklari, Ararat’a kadar olan Tanuterkan topragini Van géliine kadar Owin sehrini

verecegim. Orada aramizda Sliimiimiize kadar ve bizden sonraki ¢ocuklarimizin arasinda

da stirecek bir barig yemini edelim®*?%,

Agapius, bu konuyla ilgili en ¢ok ayrinti veren kaynagimizdir. Buna gore,
imparator Maurice’nin 8. yilinda (590) Persliler, krallar1 Hiirmiiz’e saldirarak onun
gozlerini ¢ikardilar ve bdylece iki parcaya boliindiiler. Bir kismi onun oglu Hiisrev’i
(Chosroes) diger kismi ise bir marzban (satrap) olan Behram’i desteklemislerdi.
Hiisrev’i destekleyen grup girisimi baslatip onu kral ilan ettiler. Fakat marzban Behram
Deylemlilerle savagmakla mesguldii ve Hiisrev kendini kral ilan ettiginde orada
bulunmuyordu. Deylemlilerle savas sona erdi ve o Hiisrev’e soyle yazdi: Seni
tammuyorum, vazgeg aksi takdirde bu bir savas ilamdir. Behram, ¢ok sayida askere
sahipti. Hiirmiiz’iin oglu Hiisrev ise gengti. Behram ile carpismaya girismekten

korkuyordu ve Greklerin imparatorundan yardim istemeyi diistindii®>,

%1 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 499; Sykes, History of Persia, I, s. 517; Neusner, History of
the Jews, V, s. 86. Adigegen general Heraclius imparator Maurice’den sonra Roma tahtina oturacak olan
Heraclius’un babasidir. Bkz Sykes, Aym Eser, Ayn yer.

%2 Sebeos, History, s. 11.

%53 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VIII, s. 441.
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Siirt Vekayinamesi de konuyu teyit ederek Hiisrev’in, Maurice’den 40 bin asker
ve 4 bin kilo altin gondererek kendisine yardim etmesi i¢in yalvardigini, Maurice’nin bu
talebi kabul ederek ona iki general esliginde birlikleri génderdigini ve bu birliklerle
birlikte iki imparatorluk arasinda sinir schirleri olan Nusaybin ya da Cone (O’ne)’ye
gitmesini soyledigini bildirir®*. Ctesiphon’u isgal eden Behram, kendini kral ilan etti ve
tim vilayetlere haberciler gonderdi. Haber coskuyla karsilanmadi. Behram sallantida
olan bolgelere kis olmasina ragmen komutanlarin emri altinda kuskulu bolgede iki
giiclii ve onemli sehir olan Anatho ve Nusaybin’i isgal etmeleri ic¢in birlikler
gonderdi®®.

Agapius’un belirttigine gore Hiisrev, Grek kralinin yardimini temin igin bir Arap
sefi olan Djafnah’1 arac1 yapmisti. Bu kisi, Maurice’ye giderek Hiisrev’in mektubunu
ona sundu. Maurice, Hiisrev’in mektubuna bir cevap yazdi. Djafthah mektubu aldi ve
Hiisrev’e dondii. Hiisrev, mektubu okudugu zaman kralligin1 terk etti, bir dilenci
kiligina girerek Pers Imparatorlugu’nun her tarafin1 dolasti. Nusaybin’den gecti,
Edessa’ya ulasti. Vali’den 6nce kendini taktim etti ve ona kim oldugunu sdyledi. Vali
onu karsiladi ve ona hiirmetle davrandi. Biitiin ihtiyaclarini sagladi ve konuyla ilgili
imparatora bilgi verdi®®.

Behram’in gorevlendirdigi generallerden Mir Aduris, Anatho’ya girmeyi ve
isgal etmeyi basarmisti. Fakat Zadasprates daha az sansliydi. O, Nusaybin civarina
ulagsmadan evvel buray1 elinde bulunduran garnizon Hiisrev’e baglanmisti ve o kesif
i¢cin ulastiginda strateji kurbani oldu ve Rozas isimli bir subay tarafindan oldiiriildi. Mir
Aduris de ondan daha uzun siire yasamadi. Anatho’da tanistigi birlik ona karsi
ayaklandi, onu 6ldiirdii ve kellesini Hiisrev’e gonderdi®’.

Agapius, bu arada Bizans imparatorunun Hisrev’e tekrar bir mektup yazarak
Menbic’e gitmesini, orada biitiin ihtiyaclarla birlik ulasincaya kadar beklemesini
yazdigim belirtir. Boylece Hiisrev, orada imparatorluguna yakin olacak ve diismanina
saldirabilecekti. Bu arada 40 bin askerlik ordu, savas malzemeleri ve para ile birlikte
Hiisrev’e yardim igin yola koyulmustu®®. Siirt Vekayinamesi de aym sekilde Hiisrev’in

Urfa’ya giderek oradan da Menbic’e ulastigin1 ve burada Bizans imparatoru tarafindan

gonderilen birliklerle karsilagtigini, Irak’a donerek Behram’i yendigini ve

%4 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 319-320.

%55 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 508.

%6 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VI, s. 442-443,

%7 Rawlinson, Seven Monarchies, 111, s. 508-509; Fyre, Ancient Iran, s. 335.
%58 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VIII, s. 443-444,
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imparatorlugun sahibi oldugunu kaydeder ve Hiisrev’in daha sonra Maurice’ye degerli
hediyeler gonderdigini ekler®™®. Bu bilgileri Ebu’l Ferec de dogrulayarak kendisine
yardimi karsiliginda iran kralinin, imparator Maurice‘ye Dara ve Res Ayn sehirlerini
geri verdigini ve Maurice’nin kiz1 Maria ile evlendigini yazar360.

591’de Hiisrev’in tahta oturmasiyla Yirmi Yil Savaglari da son buldu. Bu
savaglarin net sonucu her iki tarafin da digerini ciddi bir sekilde zayiflatmis ve yipratmis
olmasi, fakat bir digeri lizerinde hakimiyet kuramamis olmasiydi. Kendisini, savastan
hoslanmayan imparator olarak takdim eden II. Hiisrev, Dara ve Martyropolis’i
Maurice’ye geri vererek barisa zorladi. Ayrica ona Ermeni bolgesinin bir kismini da
terk etti. (592 yili) Buna gore, Nusaybin iki imparatorluk arasinda yine bir sinir kenti
vazifesini gérecekti361. Sebeos’un yazdigmma goére, Hiisrev, imparatora vaat ettigi
hediyelerle birlikte Nusaybin’e kadar tiim Aurestan’1 ve Iberya’nin biiyiik bir kismim

verdi®®?

. Kaynaklardan belirtildigi {lizere, Yirmi Yil Savaslari sonunda Nusaybin,
[ranlilarin  6zellikle ellerinde tutmaya gayret ettikleri bir sehir olarak Sasani
Imparatorlugu’nun elinde kalmaya devam etmisti. II. Hiisrev, Roma imparatorunun
kendisine yardimina karsilik Dara ve diger bazi bolgeleri Romalilara terk etmesine
ragmen Nusaybin’i 6nemseyerek onu Romalilara terk etmeye yanagmamasti.

Bu olaylardan Hiisrev’in 604 yilindaki Dara kusatmasina kadarki donemi bolge
genel olarak siiklinet igerisinde ge¢irdi. Bununla birlikte Siirt Vekayinamesi Nusaybin
ile ilgili VI. Asrin sonlarina dogru gerceklesen 6nemli bir olay: bize aktarir. Buna gore
papaz Grigor’'un Nusaybin’den silirglin edilmesinden sonra Tanri, Nusaybin
sakinlerinden yardimlarim esirgedi ve piskoposa yaptiklarimi 6detti. Grigor ayrildiktan
bir y1l sonra (muhtemelen 596 yil1) Mayis ayinda Grigor’a karst Hnono’ya yardim
edenler Hiisrev’e kars1 ayaklanarak kentte yerlesmis olan Marzban’1 katlettiler. Bu
cinayet Hiisrev’i kizdirmis onlara karsi bir ordu gondermisti. Bu ordu kente girince
kralin kendisine verdigi emirleri icra ile yakti, yikt1 ve katletti. Karsilastig1 hi¢ kimseye

1yl davranmadi, kaganlar Helen iilkesine dagildi. Onlardan birgogu Hiisrev’e esir olarak

%9 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 320.

%0 Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, 1, s. 166. Ayrica bkz. Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 320.

%1 Malcolmn, History of Persia, s. 132; Sykes, History of Persia, I, s. 519; Oman, Byzantine Empire,
s. 121; Ernst Gerland, “Byzantine”, Cath. Encyc., vol. 1ll, New York, 1913, s. 105; Honigmann, Dogu
Siniry, 8. 27; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

%2 Sebeos, History, s. 41.
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gotiirtildi. Kalanlar ise agsagilandilar ve boyun egdiler. Bu cezanin bagpiskopos Grigor’a
kars1 tutumlarindan dolay1 gergeklestigine ikna oldular®®,

Kaynaklarin verdigi bilgiye gore, bu sirada Hiisrev’in yaninda {inlii piskopos
Sabriso da vardi ve Nusaybin halkina kentin kapilarim1 agtiklar1 takdirde canlarindan
emin olacaklarina dair séz verdi. Fakat kente giren Iran ordusu ¢ok sayida insani

katletti®®*,

1.3.5. I1. Hiisrev’in Dara’y1 Ele Ge¢irmesi (604)

V1. yiizyilin sonlarinda imzalanan baris VII. yiizyilin baglarina kadar bolgeye bir
stikinet ve huzur kazandirmisti, fakat 602 yilinda Maurice’nin katili ve ardili olan
Phocas (602-610), Mezopotamya’daki Roma arazilerinin Persliler tarafindan istila
edilmesine sebep oldu. Simdiye kadar Mezopotamya iki rakip gii¢ arasinda savas
arenast olmustu ve Dara, Amida ve Nusaybin hakimiyetin anahtarlar1yd1365. Kaynaklar,
Sasani krali Hiisrev’in 604 yilinda Dara’y1r ele gegirdigini belirtirler ve onun bu
tesebbiisiiniin sebebi olarak babas1 gibi gordiigii ve Iran tahtina oturmasinda kendisine
yardimci olan Bizans imparatoru Maurice’nin dldiiriilmesini gésterirler%e.

Bu donem olaylariyla ilgili bilgi veren Siirt Vekayinamesi, iki imparatorluk
arasindaki barisin 12 yildan fazla siirdiigiinii belirtir. Fakat sonradan Helenlerin
imparator Maurice’i, karisi ve g¢ocuklarini dldiirmesiyle iliskilerin bozuldugunu bu
haberi alan Hiisrev’in biiyiik bir ac1 ve 6fkeyle Helenlere saldirmaya ve bu cinayetin
Ociinii almaya karar verdigini ve Nusaybin’e dogru yola koyuldugunu kaydeder.
Miiellif, sefere kendisiyle birlikte istirak eden Nusaybin piskoposu Sabriso’nun
telkiniyle dncelikle Helenlere kendisine itaat etmeye ve Maurice’nin oglu Theodisios’u
tahta oturtmalar1 talimatin1 veren bir mektup yolladigini, fakat Helenlerin itaat

e . NPT 7
etmemeleri lizerine Dara’y1 kusatarak ele gegirdigini yazar36 .

%3 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 355-356. Bu konuyla ilgili detaylari ilmi ve kiiltiirel bolimde ele
alacagimizdan simdilik bu kadariyla iktifa ediyoruz.

%4 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 356; Neusner, History of the Jews, V, s. 120; Aydin vd., Mardin, s.
63.

%% Gabriel Oussani, “Syria” Cath. Encyc., vol. II, New York, 1913, s. 403.

%% James of Edessa, “Chrological Canon”, ZDMG, s. 323; Anonim, Siirt Vekayinamesi, 103; Bar-Idta,
History, 11, s. 252; Sebeos, History, s. 80. Ayrica bkz. Buckingham, Travels, s. 239; Adday Ser,
Nusaybin Akademisi, s. 72; Sykes, History of Persia, I, s. 521; Holmes, The Age of Justinian, II, s.
757; Oussani, “Persia”, Cath. Encyc., X1, s. 717; Gerland, “Byzantine”, Cath. Encyc., I, s. 105.

%7 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 344-345.
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Ermeni tarih¢i Sebeos’a gore, Hisrev’in kralliginin 14’{incli, Maurice
saltanatinin 20. yilinda Thrace’deki Bizans ordusu imparatora karsi isyan etti ve Phocas
adinda birini krallar1 olarak sectiler. Birlikte Istanbul’a giderek imparatoru ve oglunu
Oldiirdiiler ve Phocas’1 imparatorluk tahtina oturttular. O sirada kendileri Thracan’a
diismani1 karsilamaya gittiler. Imparator Maurice’nin Theodisius isminde bir oglu vard
ve onun kagarak Iran kralina sigindigima dair bir sdylenti tiim iilkede yayilmist:®®,

Edessali James de aymi sekilde bu yil Bizans imparatoru Maurice nin
oldiirtldiigiinti ve Perslilerle Bizanslilar arasindaki barigin bozuldugunu Perslilerin Dara
ile birlikte Tur Abidin kalesi, Amid, Thello (Viransehir), Res al-Ayn ve Urfa’y1 ele
gecirdigini hatta biitiin Suriye, Filistin ve Misir’a hakim olarak Libya’y1 zapt ettigini

kaydeder3®

. Bir bagka cagdas yazar, Rabban Bar-Idta da tarihinde ayni sekilde Bizans
imparatoru Maurice’nin, Phocas tarafindan oldiiriilmesine sinirlenen Hiisrev’in
ordusuyla ilerleyerek Dara’y1 ele gegirdigine dair bilgi yer alir*’’. Hadise, Thomas
Marga ve Ebu’l Ferec tarafindan da daha kisa ifadelerle teyit edilir ve Hiisrev’in
saltanatinin 15. yilinda Dara’y1 zapt ettigi kaydedilir371.

Sebeos’ta diger kaynaklara nazaran daha fazla ayrinti ediniyoruz. Buna gore,
Kral Hiisrev, Iskenderiye’de bulunan General Heraclius kendi birlikleriyle Phocas’a
kars1 isyan ettigini, ayrica Suriye ve Mezopotamya’da General Narses’in de isyan
ettigini duyunca kalabalik bir orduyla Edessa iizerine yiiriidii. Ayrica Ermenistan’da da
birlikler topladi. Kral Hiisrev, sehrin icerisine girmek icin kapisina ulasti. Narses, bir
gence hiikiimdarlik giysisi giydirdi ve basina bir ta¢ koyarak onu Hiisrev’e gonderdi ve:
Bu imparator Maurice 'nin oglu Theodosius 'tur. Af onun tizerine olsun. Tipki babasinin
affimin sizin tizerinize oldugu gibi dedi. Kral Hiisrev, Theodosius’u biiyiik bir sevingle
kabul etti ve Dara’ya gitti. O, Theodosius’u hiikiimdarlik onuruyla muhafaza etti.
Hiisrev, Dara’y1 bir buguk yil kusatti. Sehrin duvarlarinin altin1 kazdi, duvarlari yikt1 ve
sehri ele gecirdi. Herkesi kiligtan gegirdi, sehri yagmaladi ve Ctesiphon’a gitti®’%.

Hiisrev, boylece Dara’yr ele gecirmisti. Bu basartyt Amida’nin ve Dogu

Mezopotamya’daki diger kalelerin zapti takip etti. 607°de Pers ordusu Harran, Edessa
ve Bati Mezopotamya’daki diger sehirleri zapt etti. Firat’1 gecerek Hierapolis (Halep)’i

%8 Sebeos, History, s. 80; Buckingham, Travels, s. 247.

%9 James of Edessa, “The Chrological Canon”, ZDMG, s. 322-323.

%70 Bar-Idta, History, 11, s. 252; ; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 167.

1 Th, Marga, The Book of Governors, 11, s. 86.

372 Sebeos, History, s. 82. Bu sirada miiellifin belirttigine gore, Ermenistan’da da taraflar arasinda
carpigsmalar siiriiyordu. Bkz. Aym Eser, s. 82-83.
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373 Fakat Istanbul’dan bir baska gii¢ Edessa iizerine geldi,

onlarla savast1 ve sehri aldi. Onlar Narses’i yakaladi, 6ldiirdii ve orada kan doktiiler™.

ve diger sehirleri ele gecirdi

II. Hiisrev’in istilalar1, islam’in dogusundan énce Bizans’in Asya’daki giiciine en sert

darbeydi®”®. Bu dénemde Hiisrev, Mezopotamya’y1 alt1 ya da yedi ana bdliime ayird ki

ana boliimlerden birisini Nusaybin ve ¢evresi teskil etmekteydi®’.

1.3.6. Sasani Devleti’nin Inkirazi ve Son Savaslar

613’te Iranlilar son kez Mezopotamya’ya hakim olur ve 618-619°da imparator
Heraclius (610-641) bélgeyi onlardan geri alir’’’. Sebeos, 624 yilinda Hiisrev ile
Heraclius’un tekrar kars1 karsiya geldigini kaydeder. Buna gore Heraclius, iran iizerine

sefere ¢ikt1 ve Ganzdak kdyiine kars1 yiiridii.

Kral Hiisrev harekete gecti. Ordu yoruldu ve dayanamadi. Hiisrev, hazinelerini
Ctesiphon’da sakladi ve kagmaya hazirlandi. Iran ordusu aceleyle Nusaybin’e ulasti.
Imparator Heraclius, Hiisrev’in Nusaybin’e geldigi haberini aldi. Birliklerini ve esirleri
aldi, giivenli Media arazisine c¢ekildi. Hiisrev, Heraclius’un geri dondiigiinii ve
Paytakaran’a ulasti1 haberini ald1 ve Iberya’ya gegmek istedi. General Shahr Varaz’a,
Heraclius’tan daha ileri gitmesi talimatini verdi. O, Heraclius’tan énce Gardman’1 gegip
hizli bir sekilde Ararat’a ulagti ve Tignakurt’te karargdhini kurdu. Sonra Shahen, 30 bin
kisilik birligiyle ulasti ve Heraclius’un arkasinda Tigranket’te kamp kurdu. Boylece biri
bir tarafta digeri Obiir tarafta karargah kurmus ve Heraclius’un ordusu ikisi arasinda
kalmisti. Heraclius, ortada tuzaga diisiiriildiigiinii goriir gormez arkasindaki birliklere
dondii. Kararli bir giicle Iranli generale saldirdi. Onu yardi ve Tsghuk {izerinden gitti. Kis

zamani daglara ragmen Nahgivan diizliigiinde giderek kendisini kurtardi®’®,

Heraclius’un bu dogu seferiyle ilgili olarak Siirt Vekayinamesi’nden de bilgiler
ediniyoruz. Buna gore Heraclius, ordusuyla Hiisrev {lizerine harekete gecti. Yolu

tizerindeki Ermenistan’t ve Perslilerin elinde bulunan Helen kentlerini ele gecirdi.

378 Sykes, History of Persia, I, s. 521; Oussani, “Persia”, Cath. Encyc., XI, s. 717; Gerland, “Byzantine”,
Cath. Encyc., Ill, s. 105.

374 Sebeos, History, s. 82.

%75 Oussani, “Persia”, Cath. Encyc., XI, s. 717.

378 Aydin vd., Mardin, s. 62.

$TW. Barthold, islam Medeniyeti Tarihi, (Baslangig, izah ve Diizeltmeler F. Kopriilii), Ankara, 1977, s.
96-97; Holmes, Age of Justinian, 11, s. 757; Aydin vd., Mardin, s. 68; Keser, Tur-Abidin, s. 16.

%78 Sebeos, History, s. 104,
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Hiisrev, bu olaylar1 duyunca ona kars1 ordusunu goénderdi. Ama askerlerinin bir boliigii
oldiiriildii, obiirleri de kagti. Bunun {lizerine Hiisrev, Heraclius’a karsi ordularinin
generali Rozbihan’1 génderdi. Rozbihan onu Biiyiik Zap’ta karsiladi. Iki ordu arasinda
savas kizisti. Rozbihan 6ldiiriildii. Helenler yiirimeye devam etti, Hiisrev’in bulundugu
Daskara (Dasqarto)’ya vardiklarinda onlarin eline diismekten korkan Hiisrev, yanina
alabildikleri ve ordusuyla birlikte geri ¢ekildi. Boylece Selevkiye’ye ulasti. Heraclius,
ordusuyla Daskara’ya girdi. Hiisrev’in biraktigi her seyi ele gegirdi, sonra oradan
gecmek i¢in Nahriwan’a yoneldi. Kopriilerin kesildigini ve ge¢menin olanaksiz
oldugunu goriince ganimetlerle dolu olarak Nusaybin’e dondi®”.

Agapius, Heraclius’un hanedanmin 18. yilinda (628) iran krali II. Hiisrev’in 38
yillik saltanattan sonra o6ldirildiigiinii ve oglu II. Kawad’in onun yerini aldigini,
Kawad’in Greklerle baris yaparak babasinin almis oldugu yerleri onlara iade ettigini
kaydediyor®®. Béylece, Mezopotamya icin yapilan ve vyiizyillarca siiren savaslar
sonucunda, Hiisrev’in oglu II. Kawad’in tiim Mezopotamya’dan Bizans lehine feragat

38l Kawad’in

etmesi Bizans zaferinin ve Iran devletinin siikiitunun bir neticesi olmustu
saltanati yalnizca bir yil siirdii. Onun yerini oglu IIl. Ardesir (628-629) aldi. Fakat
satrap Sahrabaz da onu &ldiirerek Pers tahtina oturdu. ilk is olarak Bizans ile baris yapt1
ve Nusaybin oOtesinde yerlesen Dara’ya kadar kendisinin ve digerlerinin almis olduklari
yerleri onlara iade etti®®.

Siirt Vekayinamesi, iran Devleti’nin bu doénemde kendi icindeki taht
kavgalariyla ilgili bilgi verir. Buna gore, Helenlerle Persliler arasinda ateskes
antlagsmasina varildiginda Persliler arasinda 6nemli ayriliklar bas gdsterdi. Pers ordulari
generali Piroz, Kral Buron (630-631)’a ihanet etti ve onu bogazlatti; hiikkiimdarlig1 16 ay
stirmiisti. Boylece ordular dagilmaya basladi. Horasan’da bulunanlar, kral olarak
kraliyet ailesinden Mahir-Hiisrev adli bir ¢ocugu tanidilar. Selevkiye’de bulunanlar ise
Hiisrev’in karis1 Sirin’in kiz1 Arzemidoth’u ilan ettiler, Istahr ve Pers cevresinde olanlar

ise Hirmiiz’iin torunu Yezdigerd’i atadilar. Boylece ayriliklarin biliyiidii ve i¢ savas

patlak verdi. Arzemidoth, bir yil hiikiimdarlik yaptiktan sonra gozleri oyularak

3% Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 377-378.

380 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VIII, s. 452.

%81 Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 96.

%82 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VIIL s. 452. Miielifin kayitlarindan agik¢a anlagiliyor ki, Iran
krallar1, imparatorlugun son doénemlerindeki devlet igerisindeki tim karigikliklara ragmen, Nusaybin’i
kendi yonetimlerinde tutmaya 6zen gosterdiler. Ayni durum, II. Hiisrev’in tahta oturdugu donemde de s6z
konusu olmustur. Bu durum, kentin Sasaniler agisindan arz ettigi 6nemi gosterir.
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katledildi, Horasan’1 yoneten ¢ocugu da oldiirdiiler. Boylece I1I. Yezdigerd (632-651),
imparatorlugun tek sahibi oldu ve biitiin Persliler bunu onayladi. Onun Istahr’1 terk
etmesini istediler ve ona Selevkiye’yi Onerdiler, oraya yerlesti383.

Kaynaklarda net olarak ifade edilmemesine ragmen donemin olaylarindan
anladigimiz kadariyla Nusaybin ve yakin gevresi, Miisliimanlar fethedinceye kadar
Sasanilerin kontroliinde kalmisti. Arap fetihlerinin Nusaybin kapisina dayanmadan
yaklasik yedi yil oncesinde (632 yili) Hiisrev’in torunu V. Hiirmiiz, Nusaybin’de
askerleri tarafindan Sldiiriilmiistii®®*. Ayrica, Imam Ebu Yusuf (8l. 792)’un, Kitabu’l
Harac’inda Pers askerlerinin Kadisiye’deki hezimetten sonra dagildiklari, sadece Sincar
ahalisinin sinirlart muhafaza ile Mardin ve Dara’da ovalarinda savunma yapildigina dair
kayitlar1 Sasani yOnetiminin Arap fetihleri sirasinda bu bolgeyi elinde tuttugunu

38 Aym miiellifin Islam ©6ncesi iki imparatorluk arasindaki Mezopotamya

gosterir
smirtyla ilgili verdigi bilgi de, bu donemde Nusaybin’in Perslilerin kontroliinde

olduguna dair en 6nemli kaynagimizdir.

Islam’dan 6nce, Mezopotamya’nin bir kism1 Rumlarm bir kismi da Perslilerin
hilkkmii altindaydi. Bu kisimlarda tabi olduklar1 hiikiimetin vali ve askerleri
bulunmaktaydi. Resu’l Ayn ve asagisinda bulunan mevkiler, Firat nehrine kadar
Rumlarin; Nusaybin ve tesinde bulunan mevziler, Perslilerin elindeydi. Mardin ile Dara
ovalari, Sincar ve Beriyye’ye kadar Perslerin; Mardin ile Dara ve Tur Abidin daglar
Rumlarin elindeydi. Rumlar ve Persliler arasindaki sinir Nusaybin ile Dara arasindaki

Serka (Sargathon, Serci) adl1 kalesiydi386.

Siirt Vekayinamesi, son Sasani krali III. Yezdigerd’in besinci yilinda Araplarin
tim tlkeyi ele gecirdigini ve vergileri toplamaya basladiklarini belirtir. Miiellif,
Yazdigerd’in, Sad b. Ebi Vakkas ile yaptig1 savasi kaybederek Merv sehrine kagtigini,
burada umutsuzca para ve asker toplamaya calistigi sirada Araplarin Merv sehrine

gelerek ona tekrar saldirdigim1 bu kez kagamayan Yezdigerd’in saklandigi bir

%83 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 404-405.

%4 CI. Huart, “Hiirmiiz”, 1A, V/1, Eskisehir, 1997, s. 632.

%5 imam Ebu Yusuf, Kitabu’l Harac, 1982, s. 142. Miiellif, Pers devleti yikildiktan sonra kendilerini
Islam’a davet edenler o tarafa gidince davete icabet edip sehirlerinden kaldiklarini ve Tyad b. Ganem’in
bunlara sahis basina cizye koydugunu da ekler. Bkz Ay Yer.

% Ebu Yusuf, Kitabu’l Harac, s. 139. Serci (Sargathon), Nusaybin’in 15 km batisinda bulunan bir
kaleydi. 363 bariginda Nusaybin’in Perslilere terk edilmesinden sonra bir Limes (sinir kalesi) olarak
gbrev yapmaya baslamistir. Bkz. Honigmann, “Nasibin”, 1A, IX, s. 101.
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degirmende bulunarak &ldiiriildiigiinii ve boylece 385 yil siiren Pers Imparatorlugu’nun
son buldugunu kaydediyor®®'.

Miisliimanlar, 639 yilinda doguda Firat ve Dicle’nin kaynaklar1 boyunca
ilerlediler. Edessa ve Amida duvarlar ile Sapur ve Anusirvan’in makine ve silahlarina
dayanan Nusaybin ve Dara duvarlari ele gegirildi®®. Boylece, Sasani imparatorlugu’nun
yikilmasindan sonra Mezopotamya bolgesi Bizans Imparatorlugu’nun elinde de
kalmamis, Miislimanlarin durdurulamaz ilerleyisi sebebiyle Heraclius tiim Suriye’den
cekilmek zorunda kalmisti®®. Siirt Vekayinamesi, Miisliimanlarin bu bdlgeye gelisi ve o

sirada imparator Heraclius’un onlara kars1 tutumu hakkinda sunlar yazar:

Heraclius, adamlarina Tanri’nin emirlerine karst gelip bu adamlarla
savagsmamalarin1 sOyledi. Ama kendilerine emanet edilen kentleri ve yerleri savunmakla
getirip eger istenirse vergi vermelerini emretti. Onu elinde tutabilecegini umut
etmediginden Suriye’yi terk etti. Misir’1, Nusaybin’i ve ¢evresindeki bolgeleri de birakti
ve Istanbul’a gekildi. Olaylar karsisinda umutsuzluga kapildi ve derin acilardan bitkin
diistii. Bu bolge sakinlerinin ¢ogu imparatorlugun iclerine sigindilar. Mallarim geride
braktilar®.

Justinian’in Oliimiinden sonra gegen bir ylizyilldan az bir zaman dilimindeki
olaylar bdyleydi. Bizans Imparatorlugu’nun hakimiyet bolgesinin iigte biri
Miisliimanlarin eline ge¢misti ve 700 yilindan 6nce Araplar yonlerini oldukca batiya

cevirmislerdi®®,

1.4. islam Fetihlerinden Sonraki Dénem (639-974)

Islamiyet Arabistan’da ortaya ¢iktiktan sonra, ok kisa bir siire icerisinde hizli
bir yayilma gostermisti. Miisliiman ordulari, kisa bir siire i¢inde Iran Sasani devletine
son verdikten sonra hizla Suriye ve Irak’i istila ederler ve Kuzey Mezopotamya’y1

isgalleri sadece bir zaman meselesidir. Belli bash sehirler Harran, Edessa Nusaybin,

%87 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 405-406.

%8 Hamadhani, “Kitabu’l Boldan”, BGA, V, s. 132; al-Jakubi, “Kitabu’l Boldan”, BGA, VII, 362;
Gibbon, Roman Empire, VI, s. 356; Parry, Syrian Monastery, s. 161; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”,
Encyc. Isl, VII, s. 983; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

9 Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 188; Holmes, Age of Justinian, Il, s. 757; Gerland,
“Byzantine”, Cath. Encyc., Ill, s. 105.

3% Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 439.

%1 Holmes, Age of Justinian, 11, s. 757.
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Mardin ve Diyarbakir 639’da teslim olurlar. Onlar1 Dara ve Viransehir takip eder.
Bizanslilarim Firat’in batisia gekilmekten baska yapabilecegi bir sey yoktur®®,

Islam ordularinin bolgedeki kati zaferinden sonra Bizans Imparatorlugu X.
yiizyilin ortalara kadar Mezopotamya’y1 bir daha gdremeyecekti. imparatorluk bu ii¢
asirlik siirede kendi igerisindeki karigikliklar: halledip islam ordularinn hizli gelisen
fetihlerinin sokunu atlatmak icin genellikle savunmada kalacakti. Hilafet devletinin
zayiflamasi ve Mezopotamya’daki Hamdani, Mervani ve Ukayli gibi vassal devletlerle
bile bas edemeyecek bir duruma gelmesi, Bizanslilar1 {i¢ yiizyll 6nce kaybettikleri
Mezopotamya topraklarint geri kazanma konusunda tahrik etmisti. Arastirma konumuz
acisindan biitlinliigii saglamak agisindan bu ii¢ yiizyil icerisinde gelisen olaylar1 ana
kaynaklar 1s181nda ¢ok genel ifadelerle 6zetlemenin yararl olacagi kanaatindeyiz.

Boélgenin, Islam fetihlerinden sonra Hz. Osman ddénemine kadar gegen siireyi
genel olarak siikit iginde gegirdigini sOyleyebiliriz. Bu donemde Suriye ve Cezire valisi
Muaviye’nin emriyle bolgeye iskan edilen gocebe Arap kabileleri sayesinde buralar

393 Hz. Ali dénemine

daha yogun bir bicimde Araplasmaya ve Islamlagsmaya basladi
gelindiginde ise, genel olarak Islam diinyasinda c¢ikan i¢ karisiklik ve mezhep
kavgalarinin, Sam ve Kufe smirlarini asip bu bolgeye de sigradigr goriiliiyor. 659-660
yilindan itibaren Nusaybin sehri, Dara, Meyyafarikin, Sincar ve Amid gibi el-Cezire
sehirleri ile birlikte Hz. Ali-Muaviye miicadelesine de sahne oldu®*. ibnu’l Esir’de
yazilanlara gore, s6z konusu yilda Muaviye'nin bolgeye gonderdigi adamlari, Hz.
Ali’'nin bolgedeki adamlart ile g¢arpismusti. Hz. Ali taraftar1 Kumeyl b. Ziyad’i,
Muaviye taraftart Abdurrahman b. Kabas b. Esyem’i maglup etmesiyle sonuglanan
carpisma sonrasinda, Hz. Ali’nin el-Cezire valisi olup Nusaybin’de ikamet eden Sebib

b. Amir, Baalbek’e kadar akinlar diizenleyip Nusaybin’e donmiis ve Hz. Ali’yi

durumdan haberdar etmisti?’%. Siffin savasindan sonra Hz. Ali’nin bdlge valisi olan

%92 Dénemin Islam Bizans, Ermeni ve Siiryani kaynaklari bu fethin ayrintilarini sunarlar. Su kaynaklarda

konuyla ilgili bilgiye ulasilabilir: Belazuri, Fiitiihu’l Buldan, s. 251-252; Yakut, Mu’cem’ul Buldan, V,
289; Vakidi, Fiitiithu’s-Sam, II, s. 125, 154; Taberi, Tarihii-l Umem, V, s. 26-27, 82; ibn Kesir, el-
Bidaye, VII, s. 126; Yakubi, Tarih-i Yakubi, II, Beyrut, 1415, s. 150; Ebu’l Ferec, Muhtasar, s. 101;
amlf., Abu’l Farac Tarihi, |, s. 178; Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 103, 108; Segal, Edessa, s. 252;
Barthold-Kopriilii, islam Medeniyeti, s. 13, 22; Honigmann, “Nasibin”, IA, 1X, s. 101; Isiltan, Urfa
Bélgesi, s. 53; Hiiseyin Algiil, Islam Tarihi, II, Istanbul, 1986, s. 298-299. Ayrica toplu bilgi igin bkz.
Mehmet Azimli, “Islam’m Ilk Fetih Yillarinda Nusaybin ve Klasik Islam Kaynaklarina Gére Nusaybin’in
Fethi”, Makalelerle Mardin 1, Tarih-Cografya, (Haz. I. Ozcosar), Istanbul, 2007, s. 157-164; Kiitiik,
Ortacag’da Nusaybin, s. 23-26.

3% Aydimn vd., Mardin, s. 71-72.

%94 Dineveri, Ahbaru’t Tival, (nes. O. Faruk al-Kubba), Beyrut, ts., s. 144.

%% fbnu’l Esir, el-Kamil, 111, 389.
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Malik b. Ester’in, Muaviye’nin bu bdlgedeki valisi Dahhak b. Kays el-Fihri ile girdigi
miicadeleyi kaybetmesiyle Muaviye’nin bu bélge iizerindeki otoritesi artti®*°.

Emevi ve Abbasi donemlerinde Nusaybin kenti ile ilgili kaynaklarda ulastigimiz
bilgiler, s6z konusu donemlerde bu kentin genel olarak Sam ve Bagdat yonetimine
baskaldiran asiler i¢in bir siginma merkezi oldugunu gosteriyor. Gergekten bu devletler
zamaninda 6zellikle Haricilerin mesken tuttugu Nusaybin, halifelerin ¢cogu zaman bizzat
gelmek zorunda kaldig1 ya da ordu sevk ettigi bir sehir haline gelmisti. Bunun yaninda
kentin 6zellikle Abbasiler doneminde Azerbaycan tarafina yapilan seferler sirasinda bir
harekat merkezi olarak kullanilmasi1 Nusaybin’in Roma ve Sasaniler zamanindaki askeri
karargdh pozisyonunu muhafaza ettigini gosteriyor®®’. Kaynaklar, Emevi devleti
doneminde Nusaybin’i genellikle Harici isyanlar1 vesilesiyle an1yorlar3g8. h. 76/ m. 695-
696°da ise Dara ve ¢evresinde ikamet etmekte olan Salih b. Muserrih isyani sirasinda da
zor glinler yasayan Nusaybin halki, sehrin kalesine ¢ikarak isyancilara karst kendilerini
savunmaya koyuldular. Bilahare el-Cezire emiri Muhammed b. Mervan’in gonderdigi
ordular, Salih’1 maglup etmeyi basardi®®.

Muaviye’nin 6liimiine miiteakip Yezid doneminde baslayan kargasa ortami
Nusaybin ve g¢evresinde de kendini hisstettirdi. John bar Pankaye’nin Ozet Diinya
Tarihi’inde verdigi degerli bilgilere gore, bu donemde Mezopotamya’'nin batili ve
dogulu Araplar1 Nusaybin hakimiyeti i¢in birbirlerine diistiiler. Kenti ellerinde
bulunduran batili Araplar, Nusaybin, Roma iilkesinin bir par¢asi oldugundan dolay:
hakli olarak bize aittir dediler. Dogulular ise kentin aslinda Perslilere ait oldugunu
sOyleyerek Nusaybin’in kendi haklar1 oldugunu sdyliiyorlardi. Bu antlagsmazlik
sebebiyle Mezopotamya’da biiylik bir kargasa oldu. Batililar galip geldi ve dogulular
kovuldular. Fakat daha sonra Khazir Nehri lizerinde meydana gelen savasta, Dogulular

galip gelerek Nusaybin’i ele gegirdiler400.

396 Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 103, not 1; Aydin vd., Mardin, s. 72; K. V. Zettersteen, “Dahhak al-Fihri”,
iA, 111, Eskisehir, 1997, s. 459. ibn Kesir, el-Bidaye, VI, s. 490.

%7 Taberi, Tarihii’l Umem, IX, s. 118; Ibnu’l Esir, el-Kamil, VI, s. 149.

308 Siiryani Mihail, Vekayiname, Fasil XII; Taberi, Tarihii’l Umem, VI, s. 661, VII, s. 108; Ibnu’l Esir,
el-Kamil, 1V, s. 241.

357; Dineveri, Ahbaru’t Tival, s. 268; ibn Kesir, el-Bidaye, VI, s. 450-452.Honigmann, “Nasibin”, A,
1X,s. 101.

%% Taberi, Tarihii’l Umem, VII, s. 108; ibnu’l Esir, el-Kamil, IV, s. 357; ibn Kesir, el-Bidaye, IX, s. 25.
%% John Bar Pankaye, “Ktaba d-ré§ mellé”, (Summary History of World), (Siiryanice metin ve Fr. ¢ev. A.
Mingana), Sources Syriaques, vol. I, Leipzig, 1907, (ing. R. Pearse), 2010. XV. Kitap. iki Arap kabilesi
arasindaki bu diyalog, Nusaybin’in islam tarafindan fethi {izerinden yaklagik bir asir gegmis olmasina
ragmen, sehrin ismen de Roma ve Sasani arasinda bir anlagmazlik bolgesi teskil ettigini gostermesi
bakimindan degerli bilgilerdir.
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Devletin ¢okiise dogru siiriiklendigi son donemlerde de Emeviler, bolgede yine
Hariciler ile mesgul oldular. Haricilerin, son Emevi halifesi Mervan déneminde de
Nusaybin merkezli baslattiklar1 isyan, Islam kaynaklarinda anlatilir: ibnu’l Esir’den
edindigimiz bilgilere gore, h. 128/m. 746 yilinda Harici reisi Dahhak b. Kays es-
Seybani’nin Musul’u istila etmesi iizerine o sirada Hims’i kusatan Emevi halifesi
Mervan, Cezire’de kendisine vekil olan oglu Abdullah’a Nusaybin’e giderek Dahhak’in
Cezire’ye gecmesine engel olmasi i¢in bir mektup yazmisti. Abdullah da 7-8 bin kisilik
bir askerle Nusaybin’e hareket etmisti. Bunu haber alan Dahhak da yaninda 100 binden
fazla asker oldugu halde Nusaybin’e geldi, burada Abdullah’1 sikistirdi*®*. Abdullah,
Nusaybin onlerinde Haricilerle yaptigi savasit kaybederek sehrin surlarinin gerisine
cekilmek zorunda kalmisti, bunun iizerine bizzat Mervan, Hariciler iizerine yiiriidii.
Kefertusa mevkiinde meydana gelen savasta Harici reisi Dahhak o6ldiiriildii, ordusu

402

dagitildi™*. Biitlin bu Harici isyanlarina ragmen genel olarak Nusaybin kentinin,

yikilisina kadar Emevi yonetimine bagh olarak yasadigi goriiliiyor*®.

Abbasiler donemine gelince: Halifeligin Abbasilere ge¢mesiyle ilk Abbasi
halifesi es-Seffah’in iktidar1 el-Cezire bolgesinde taninmadi ve boélge Urfa emirinin
onderliginde baskaldirdi. Ancak isyanci emirler, halifenin kardesi Mansur tarafindan

404 " as-Saffah’in oliimiinden

yenilgiye ugratildi ve bolgede Abbasi hakimiyeti kuruldu
sonra Nusaybin, Cafer el-Mansur ile amcas1 Abdullah b. Ali’nin halife olma konusunda
miicadeleleri vesilesiyle kaynaklarda an111y0r405. Stiryani Mihail’in, h. 135/m. 752
vukuati icerisinde anlattigina gore, es-Saffah’in Oliimiiyle onun veliahd1 Cafer el-
Mansur ile Ibnu’l Ali kuvvetleri arasinda Nusaybin yakinlarinda bir ¢arpisma olmus ve

Ebu Cafer galip gelmisti406. Ebu’l Ferec de, Kronografyasinda ve Muhtasar'inda olay1

“ fbnu’l Esir, el-Kamil, V, s. 289-290; Taberi, Tarihii’l Umem, V111, s. 234; Yakubi, Tarih-i Yakubi,
1, s. 338; ibn Kesir, el-Bidaye, X, s. 56; J. Wellhausen, Arap Devleti ve Siikiitu, Ankara, 1963, s. 186;
Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 112.

%02 Taberi, Tarihii’l Umem, VIII, s. 235; Yakubi, Tarih-i Yakubi, II, s. 338; ibnu’l Esir, el-Kamil, V, s.
290; Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VIII, s. 518-520; Dolapénii, Mardin, s. 34; Isiltan, Urfa
Bolgesi, s. 112; Wellhausen, Arap Devleti, s. 186; K. V. Zettersteen, “Dahhak al-Seybani”, A, I,
Eskisehir, 1997, s. 459. Ibn Kesir savasin Nusaybin’de oldugunu yaziyor. Bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye, X, s.
56.

%% Aydin vd., Mardin, s. 77; Tarihin Tamg1 Nusaybin, Ankara, 2001, s. 34.

4 Aydin vd., Mardin, s. 77.

405 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VIII, s. 534-535; Hitti, islam Tarihi, 11, s. 446; Isiltan, Urfa
Bolgesi, s. 114; W. Barthold-M. H. Yiang, “Ebu Miislim”, iA, IV, Eskisehir, 1997, s. 40; Dolapénii,
Mardin, s. 34-35; Claude Cahen, Dogusundan Osmanh Devleti’nin Kurulusuna Kadar islamiyet,
(cev. E. N. Erendor), Istanbul, 1990, s. 60-61; K. V. Zettersteen, “Abdullah b. Ali”, iA, I, Eskisehir,
1997, s. 295.

%% Siiryani Mihail, Vekayiname, Fasil XIX.
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kisa ciimlelerle aktarp teyit ediyor®”’. islam kaynaklar, hadiseyi h. 137/m. 754-755 yili
vukuat1 igerisinde anlatiyor ve yukaridakilere ek olarak, Abdullah’in, Nusaybin
cevresine bir hendek kazdirdigindan s6z edip savas sonunda maglup olunca da Irak’a
kactigini yaziyor, fakat oldiiriildiigline dair bir kayit diismiiyorlar. Bu ¢arpismada Ebu
Miislim 6nemli rol oynadi*®.

Harun Resid zamanina gelinceye kadar, gerek el-Mehdi ve gerekse el-Hadi
donemlerinde miitemadiyen siiren Harici isyanlariyla Diyar-1 Rabia bdlgesinde
huzursuzlugun devam ettigi sdylenilebilir*®. h. 176/m. 792-793 senesinde Fadl adli bir
Harici, Nusaybin’de bir isyan baglatmis ve sehir ahalisinden bir hayli mal aldiktan sonra
Dara, Amid ve Erzen iizerine yiirliyerek tekrar Nusaybin’e gelmisti. Cok ge¢meden
burada bagkaldiran Velid ed-Taglibi’'nin isyani, Yezid b. Mezyed tarafindan
bast1r11abi1misti410.

Harun Resid’in 6limiinii takip eden devrede (809), halifenin se¢imi konusunda
Emin-Memun arasindaki miicadele neticesinde el-Cezire’de ortaya ¢ikan isyanlar
sirasinda Nusaybin ve Amid halki yagmacilik kasdi ile seferlere giristiler*™*. Bu kitle
lizerine gonderilen Iran ordusu, Dara’ya saldirarak kenti almis ve iki bin Arap
oldiirmiisti*'?.

Biitiin bu i¢ karigikliklara ragmen Islam ordularinin Bizans’a kars: yiiriittiikleri
miicadeleleri devam ediyordu. 830 yilinda Halife Me’mun, Musul, Nusaybin, Resu’l
Ayn, Harran ve Urfa’dan gegerek Bizanslilar iizerine sefere ¢ikt1**®, islam kaynaklar, h.
223/ m. 837-838 yilinda halife Mutasim’in da Nusaybin’e kadar geldigini yaziyor. Buna
gore, Mu’tasim, s6z konusu yilda kendisine kars1 halifelik iddiasinda bulunan Abbas b.

Memun ve taraftarlarini bertaraf etmek i¢in Nusaybin’e gelmisti. isyancilardan Omer el-

Fergani’yi Oldiiriip burada defnettirdikten sonra Semerra’ya gitmisti*'*. Siiryani

7 Ebw’] Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 199; amlf., Muhtasar, s. 125.

“%8 Taberi, Tarihii’l Umem, V111, s. 383-384; ibnu’l Esir, el-Kamil, V, s. 377-380; Ibn Kesir, el-Bidaye,
X, s. 109; ibn Sakir el-Kutbi, Fevatu’l Vefayat, 11, Beyrut, ts., s. 192; Yakubi, Tarih-i Yakubi, I, s.
366; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, II, s. 29.

409 Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 115; Cahen, islamiyet, s. 62; K. V. Zettersteen, “Mansur”, iA, VII, Eskisehir,
1997, s. 295.

0 Taberi, Tarihii’l Umem, IX, s. 104; ibnu’l Esir, el-Kamil, VI, s. 122-123.

4l Honigmann, “Nasibin”, 1A, IX, s. 101; Aydm vd., Mardin, s. 76.

2 Aydin vd., Mardin, s. 77.

3 Bikret Isiltan, “Me’mun”, A, VIL Eskisehir, 1997, s. 698.

“14 ibnu’l Esir, el-Kamil, VI, s. 429; Taberi, Tarihii’l Umem, 1X, s. 612; Yakubi, Tarih-i Yakubi, I1, s.
476.
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Mihail’in, 841 yili olaylar igerisinde kaydettigine gore, Rabia Araplar1 Nusaybin ve
havalisini yagmalamist**®,

Halife el-Mustain (862-866) doneminden itibaren Abbasilerin bdlgedeki
hakimiyeti yavas yavas sarsilmaya ve bolge Bizans’in yagmalarina maruz kalmaya
baslamist1. Halife Mu’tez déneminde 869 yilinda Diyarbakir valiligine atanan Isa b.
Seyh, Mutez’in yerine el-Muhtedi halife olunca ayaklanarak bagimsizligini ilan etti.
Kendisine bagli Rabia, Taglib, Bekr ve Yemeni asiretleriyle Musul’a yiiriiyen Seyh,
Nusaybin’de Ishak b. Kundacik tarafindan maglup edildi*'®. Abbasi halifesi el-Mutemid
donemine rastlayan h. 266/ m. 879-880 senesine gelindiginde, Taberi ve ibnu’l Esir’in
anlattigina gore, Rumlarin bir askeri birligi Diyar Rabia’ya bagli Tel Yesma’ya girerek
250 kisiyi esir aldiktan baska, baz1 kisileri 6ldiirmiisler ve bunun iizerine Nusaybin ve
Musul halki onlara kars1 harekete gegince Anadolu’ya geri donmiislerdi®"’.

X. ylizyildan itibaren Nusaybin ve genel olarak Cezire bolgesi, yerel yoneticiler
tarafindan idare olunan, buraya yonelen Bizans saldirilarin1 bertaraf etmek ve kendi
vilayeti igerisindeki gelir fazlasini halifeye gondermekle yiikiimlii olan*® baz1 6zerk
hususiyetlere sahip bir devletcikler tarafindan idare olunmustur. Zamanla Abbasi
devletinin zayiflamas1 bu devletcikler bolgede bagimsizlik miicadelesine girigerek
Abbasi Devleti’nin bdlgeye ordu sevk etmesine sebep olmuslardi. Degisik donemlerde
bolgede hiikiim siiren bu vassal devletlerin en 6nemli gérevi bu bdlgeye yonelen Bizans
saldirilarin1 6nlemek olmustur. Bunlar arasinda siiphesiz Hamdaniler, Mervaniler,
Ukayliler bu konuda 6nemli gorevler ifa ettiler. Fakat bu devletlerin gerek Abbasi
devletiyle olan ¢ekismeleri gerekse birbirleriyle arasinda yasadiklar1 rekabet, Bizans
devletini bolgede var olan otorite zafiyetinde istifade etme konusundaki isteklerini

419

kamgilamisti”™. Bu vassal devletler doneminde Nusaybin, siirekli olarak birinden

digerine el degistirmis ve ¢ogu zaman Bizans saldirilarinin hedefi haline gelmistir420.

% Siiryani Mihail, Vekayiname, s. 200; Aydin vd., Mardin, s. 77.

6 Aydin vd., Mardin, s. 77; Tarihin Tamig1 Nusaybin, s. 35.

1" Taberi, Tarihii’l Umem, X, s. 426, 431, 470; Ibnu’l Esir, el-Kamil, VII, s. 277-278, 304. Bu sefer,
Bizans’in bolgeye yapacag seferler dncesinde bir kesif seferi olarak degerlendirilmeli.

8 Zeydan, islam Uygarhklari, s. 198-199.

% By konu hakkinda bkz. M. Semseddin Giinaltay, “Sel¢uklular Horasan’a Indikleri Zaman Islam
Diinyasinin Siyasal, Sosyal, Ekonomik ve Dini Durumu”, Belleten, VII, Say1 25, Ankara, 1943, s. 62-63.
20 Sesen, “Hagli Seferleri Sirasinda Giineydogu Anadolu Bélgesinin Siyasi ve Sosyal Durumu, Haghlarla
Yapilan Miicadeleye Katkisi”, Uluslararast Hagh Seferleri Sempozyumu, (istanbul 23-25 Haziran
1997), Ankara, 1999, s. 34-35; Cevik, “Islam Cografyacilarina Goére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1,
s. 146.
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1.4.1. John Curcaus’un 943 yii Nusaybin Seferi

Abbasi Devleti’'nin giderek zayiflamasi ve el-Cezire’de kendisine bagh
hanedanliklarla bag edemeyecek bir duruma gelmis olmasiyla meydana gelen siyasi
bosluk, bu donemde Bizans imparatorlarinin dikkatini ¢ekmis olmali. Gergekten bu
tarihlerden itibaren Bizans’in VII. yiizyilin ortalarinda kaybettigi Nusaybin ve gevresine
tekrar yoneldigini goriiyoruz. h. 331/m. 942-943 yilinda Hamdanilerin vergi vermeye
yanagmamasi sebebiyle, Nasruddevle ile Bagdad yonetimi arasinda yine bir dizi
miicadele gecti*!. Ayni yil, Bizans imparatorlugu’nun bir sefer diizenleyerek bolgeye
gelmesi ve Mezopotamya’da Nusaybin, Dara, Meyyafarikin gibi 6nemli kentleri ele
gecirmesi kuskusuz bir tesadiif degildi422.

Mezopotamya’daki kargasa ve otorite boslugunu firsata ¢evirmek isteyen Bizans
Imparatorlugu, VII. yiizy1l ortalarinda kaybettigi Mezopotamya’ya karsi ilk ciddi
cikarma harekatin1 943 yilinda gergeklestirdi ve Dara ve Nusaybin’e girdi. Bu dénemde
Bagdat halifeligindeki karisikliklar ve diger zorluklar Seyfiiddevle’yi Bizans sinirindan
¢ekilmek zorunda birakmistt ve bu durum, John Curcaus’un Ermenistan ve Yukari
Mezopotamya’da nasil bir dizi zafer kazandiginin cevabiydi. 942-943’te Meyyafarikin,
Dara ve Nusaybin sehirleri zapt edildi. 944’te Edessa birka¢ kusatma sonrasinda
Greklere teslim oldu®®,

Hadise Islam ve Siiryani kaynaklarinda da anlatilir. Yahya b. Said el-Antaki, h.
331 yili Ramazan ayinin 10. glintinde (m. 18 Mayis 943) Greklerin, Diyar Bekr bolgesi
tizerinden Dara sehrini ele gegirdiklerini ve h. 332 yilinin Rabiiil Evvel ayinda (13 Ekim

943) da Resu’l Ayn kentini istila ettiklerini yazar424

. Ebu’l Ferec de bu olaylar teyit ile
Romalilarin Nusaybin, Arzen ve Meyyafarikin’e geldiklerini ve esirler alarak koyleri
yakip ve geri dondiiklerini kaydediyor*®. John Curcaus ydnetimindeki Bizans ordusu
Mezopotamya’ya girerek ve Meyyafarikin, Arzen ve Nusaybin’i isgal etti. Nusaybin bu

zamana kadar Hamdanilerden Nasruddevle’ye aitti*?°,

2! fbnu’l Esir, el-Kamil, V111, s. 334-335, 346; Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, 11, s. 130.

*22 Gerland, “Byzantine”, Cath. Encyc., ll, s. 108.

28 A. A. Vasilev, “The Strugle with Seracens (867-1057)”, CMH, vol. IV, Cambridge, 1923, s. 143;
Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 259; Segal, Edessa, s. 277; Honigmann, “Nasibin”, A, IX, s. 101; amlf.,
“Resu’l Ayn”, iA, IX, Eskisehir, 1997, s. 696; Tuncel, “Nusaybin, DIA, XXXIII, s. 269.

4 Yahya Ibn Sa’id D’Antioche, Historie, (Fr. gev. A. Vasilev), Patr. Or., vol. XVIII, Paris, 1924, s.
733.

2 Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 256.

26 Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl., VII, s. 983.
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Ug asir siiren ayriliktan sonraki ilk bulusmada Nusaybin ve ¢evresindeki Bizans
varlig1 kalict olmadi. 945-957 yillar1 arasinda da Bizans ordusunun Mezopotamya’y1
geri kazanmak adina Seyfiiddevle ile bir dizi ¢arpisma igerisinde oldugunu goriiyoruz.
Kimi zaman galip kimi zaman maglup olunan bu carpismalar Bizans ordusuna
Mezopotamya’da toprak kazandirmadi. Fakat imparatorluk bu bolgedeki miicadeleyi
israrla siirdiirmek istiyordu.

945 yilinda Constantine Parphyrogentius (945-959) Bizans Imparatorlugu’nun
hiikiimdar1 oldu. Onun 959°da 6liimiine kadarki kisa siire igerisinde dogudaki askeri
operasyonlar durmadi. Ihsidilerle olan problemlerini 947°de ¢dzen Seyfiiddevle,
Bizans’a yoneldi. 949 yilinda Grekler, Seyfiiddevle’yi Hadath yakininda dar bir gegitte
yendiler. 952°de Firat’1 gectiler ve Mezopotamya sehri olan Seruc’u ele gecirdiler.
Fakat 952-953°te Seyfiiddevle, Marag’tan uzak olmayan bir yerde onlari maglup etti.
954’te Seyfiiddevle Hadath yakininda yeni bir zafer kazandi. 956’da imparator John
Tzimisces Yukari Mezopotamya’daki Tell-Batrik yakininda onun tarafindan yenildi.
Sadece 957°de talih Greklerden yana dondii. Bu y1l Hadath onlara terk edildi. 958’de

John Tzimisces, Yukar1t Mezopotamya’da Samsat’ta Araplari yendi427.

1.4.2. Nicephoros’un 966 Yili Nusaybin Seferi

943 wyilinda gerceklestirilen seferle elde edilen bolgeler kalici olmamis ve
bolgedeki yerel hanedanlar tarafindan geri kazanilmisti. Bu seferlerden yaklasik 20 yil
sonra Bizans yeniden bdlgeye geldi. Nicephoros Phocas, Seyfiiddevle ile basaril
savaglar yaparak 961 yil1 sonu ya da 962 yili baslarinda Anazarbus’u zapt etti. 962°de
Maras, Raban ve Diik’ii ele gecirdi ve sonunda Aralik ay1 sonunda Hamdani emirlerinin
merkezi olan Halep’i zor bir kusatma sonunda ele gecirdi. Nicephoros, Bizans bdlgesine
¢ekildigi igin bu yerler Greklerin elinde kalmadi*?®. 23 Haziran 966°da Firat iizerinde
bulunan Samsat’ta esirlerin degisimi gergeklesti429.

Islam kaynaklarinin verdigi bilgiye gore, h. 355/m. 965-966 yilinda Bizans

imparatoru, ikinci bir tesebbiiste bulunarak Islam topraklarma girdi ve Amid sehrini

a2 Vasilev, “The Struggle with Seracens”, CMH, IV, s. 143.

28 Mateos, Vekayiname, s. 8-9; Vasilev, “The Strugle with Seracens”, CMH, s. 144; Honigmann, Dogu
Siniri, s. 92. Bu seferde Sair Ebu Firas da Nicephoros tarafindan esir edildi. Miskeveyh’in verdigi bilgiye
gore, bilahare 966 yilindaki esir degisimiyle 6zgiirliigiine kavustu. Bkz. Miskawaihi, Tecaribu’l Umem,
Il, s. 233-234; Vasilev, “The Strugle with Seracens”, s. 144, 145.

429 Vasilev, “The Strugle with Seracens”, CMH, s. 145.
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muhasara etti, fakat ele geciremeyince Dara {izerinden Nusaybin’e yoneldi. Bu sirada
Nusaybin’de bulunan Seyfuddevle kagmay: diisiindiiyse de Rumlarin kente varmadan
geri dondiiklerini duyunca vazgecti ve burada ikamete devam etti*®,

Ibnu’l Esir’in verdigi bilgiye gore, h. 355 yilmin Sevval ayinda (m. Eyliil-Ekim
966) Rumlar, Islam topraklarma kars1 saldiriya gecerek Amid’e karsi basarisiz bir
kusatma gergeklestirdikten sonra Dara ve Nusaybin’e karsi yiiriimiigslerdi. Bu sirada
Meyyafarikin’den gelen bir kervani oldugu gibi ele gegirmisler, bu durumdan korkuya
kapilan Nusaybin halki da kagmaya baglamis, bundan dolay1 bir binegin iicreti bin
dirheme ulasmisti. Bu sirada Nusaybin’de bulunan Seyfiiddevle de kagmayi diisiindiiyse
de Bizans ordusunun Nusaybin’e girmeden geri dondiigiinii duyunca yerinde kalmaya

devam etti**!

kusat‘u432 .

. Bizans ordusu Suriye sinirina dogru ilerledi ve Ekim 966’da Antakya’y1

Siiryani kaynaklardan Ebu’l Ferec’in olayla ilgili verdigi bilgi kisadir. Buna gore
imparator Nicephoros, Amid’e kars1 yiiriimiis fakat onu zapt edememisti. Bunun {izerine
Antioch’a (Nusaybin’e) gitti ve giinlerce savasti fakat onun da zaptina muvaffak

olamayinca etrafindaki kdyleri ve bahgeleri harap ederek geri dondi*®®,

1.4.3. John Tzimisces’in 971 Nusaybin Seferi

Nicephoros’un 966 yilinda gergeklestirdigi basarisiz seferden sonraki bes yil
i¢cerisinde Bizans’in Nusaybin’e kars1 bir girisimi olmadi. 971 yilindan itibaren bolgeye
yapilan Bizans saldirilari tim hiziyla devam etmisti. islam diinyasinin bu istilalara
kayitsiz kalmasi, kaynaklarda belirtildigine gore Nusaybin halkinin Bagdat’a kadar
yiiriiyiip konuyu halifeye sikayet etmesine sebep olmustu.

Ibnu’l Esir’in h. 361 (m. 971-972) yili olaylar igerisinde anlattigma gére, bu
donemde bolge Nasruddevle’nin bir diger oglu ve Hamdanilerin sonuncusu Ebu Taglib

b. Hamdan’in elindedir. Ibn Hamdan, aym yil Urfa’dan baslayip Nusaybin’e kadar

0 Yahya Ibn Sa’id, Historie, s. 805; ibn Kesir, el-Bidaye, XI, s. 443; Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi,
s. 169; Segal, Edessa, s. 279.

3! ibnu’l Esir, el-Kamil, VIIL, s. 493; Vasilev, “The Strugle with Seracens”, CMH, s. 145.

432Vasilev, “The Strugle with Seracens”, CMH, s. 145.

43 Epu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 265. Burada miiellifin kentimizden bahsederken Nusaybin ismi
yerine Antioch adin1 kullanmasi, giris kisminda bahsettigimiz kentin ilk ve ortacaglar boyunca miistear
bir ismiyle Makedonya Antakyast olarak taninmasindan dolayidir.
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ilerleyen Bizans saldir1 ve yagmasina karsit kayitsiz kalarak miidafaaya ge¢memis,
Bizans’a bir miktar mal ve para gondererek saldiriyr gegistirmisti®*,

Yahya b. Said el-Antaki’nin bu seferle ilgili verdigi bilgiye gore Bizans
imparatoru, Bulgarlar tizerine seferden dondiikten sonra h. 362 (m. 973-974) yilinda
Islam beldelerine sefere ¢ikmaya karar vermis ve Firat {izerinde Malatya’ya gelerek
Muharrem aymin ilk cumartesi giinii Nusaybin’e girmis, kenti yakip yikarak esir ve
yagma icra etmistir*®.

Siiryani tarih¢i Ebu’l Ferec, eserinde bu olay hakkinda kisa bir bilgi sunar. Fakat
onun diger kaynaklarda rastlamadigimiz Bizans imparatorunun Nusaybin’de ka¢ giin
kaldigina dair bilgi degerlidir. Buna gore, bu sefer sirasinda imparator, Nusaybin’de 22
giin kaldi, esirler alarak kenti yagma etti. Miiellif ayrica Nusaybin’deki bu yagma ve
katliama sinirlenen Bagdat halkinin Halifeye kars1 isyan ettigini yazar436. Urfali Mateos
da imparatorun Ermeni krali Asot’a yazdigi mektubu eserine aktarmak suretiyle
Bizans’mn bu yil Nusaybin’e geldigini dogruluyor*®’. Gériildiigii gibi donemin birgok
tarih¢isinin  belirttigi gibi Bizans ordusu kent halkina karsi acimasiz bir tutum
sergilemisti. Islam diinyasinin ve onlarin basinda bulunan halifenin bu yagma ve
katliama kars1 kayitsizligt bolge halkimi kizdirmis ve onlar toplanarak Bagdat’a
yiiriimiislerdi*®.

Bu konuyla ilgili en degerli bilgileri edindigimiz Islam tarih¢isi Miskeveyhi’nin
verdigi bilgilere gore, 971/972 senesinde Bizans, Nusaybin’i isgal ederek buray: ele
gecirdigi, yaktigi, erkekleri oldiirlip cocuklar esir aldigina dair mektuplarin hiikiimete
ulagmisti. O sirada bir¢ok insan, kamu camileri ve sokaktaki Miisliimanlarin toplanarak
Diyar Rabia ve Diyar Bekr’den Bagdat’a geldiler ve yolun Bizanslilara agik oldugunu,
Irak ile bitisik olan halkin evlerini istiladan koruyacak herhangi bir sey olmadigini
beyan ederek Bizans istilalarina karsi hiikiimetin kayitsiz kalmasina serzeniste

bulundular®®:

*** {bnu’l Esir, el-Kamil, V111, s. 530.

5 Yahya Ibn Sa’id, Historie, s. 353; Bulduk, el-Cezire’nin Muhtasar Tarihi, s. 26; G. W. Freytag,
“Geshichie Der Dynastien Der Hamdaniden in Mosul und Aleppo”, ZDMG, vol. X, Leipzig, 1856, s.
486; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl?.,, VII, s. 983; Vasilev, “The Strugle with Seracens”,
CMH, s. 147.

% Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 268.

* Mateos, Vekayiname, s. 24-25.

438 Bkz. Bulduk, el-Cezire’nin Muhtasar Tarihi, s. 26.

439 Miskawaihi, Tecaribu’l Umem, 11, s. 326.
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Bir¢ok insan Bagdat’ta onlara katildi ve Muti’nin sarayma vyiiriidiiler. Igeriye
zorla girmeye calistilar. Bazi pencereleri soktiiler, girisler cogalinca kapilar onlara karst
kilitlendi. Ona agagilayici bir dil kullandilar. Onun gorevini yerine getirmede beceriksiz
oldugunu belirttiler. Bahtiyar, bu sirada Kufe’deydi. Goriiniiste sehitligi ziyaret ediyordu,
fakat gercekte bir av seferindeydi. Bagdat’in 6nde gelenleri, Miisliimanlarin isleriyle
ilgilenmedigi, din diismani Bizanslilar yayilirken biitiin enerjisini Kibla’nin halkindan biri
olan Imran iizerine harcadig1 icin onu kinadilar. Bunun iizerine Bahtiyar, Vasit’a dsnmeye
soz verdi ve Abu Taglib’e bir mektup yazarak Bizanslilar {izerine bir saldir1 diistindiigii

konusunda onu bilgilendirdi ve yeterli hazirli§1 yapmas1 konusunda onu mecbur etti**C.

Ibnu’l Esir’de de asag1 yukar1 ayni bilgiler mevcuttur. Nusaybin ve gevresinin
Rumlar tarafindan isgaline tepkisiz kalinmasi, bolge halkindan bazi kimselerin Bagdat’a
giderek camilerde ve halkin toplandigi diger yerlerde nutuklar atarak Rumlara karsi
savasa davet etmelerine sebep olmustu. Onlar Rumlarin memleketlerinde yaptiklari
yagma ve esir aldiklar1 Misliimanlar1 bir bir anlatmislardi. Halk, bu yapilanlara karsi
hayli iizilmiistii. Hep birlikte halife Tai Lillah’in sarayina yliriiyerek ona saldirmak
istemisler, fakat onlara engel olunmus, saraym kapilar1 kapatilmig buna ragmen onlar
halifeye kars1 ¢cok cirkin kiifiirler savurmuslardi*?.

Ermeni tarth¢i Mateos’a gore, imparator John Tzimisces bu Suriye seferinden
dondiikten sonra 974 yilinda Ermeni krali Asot’a bu seferle ilgili bir mektup géndermis
ve Tiim Mezopotamyayi itaati altina aldigini, Aziz Yakub 'un kalintilarini bir Miisliiman
sehri olan Nusaybin’den ¢ikardigimi ve Miisliimanlarin miikellef bulunduklar:
vergilerini alarak oradaki esirleri kurtardigin yazm1st1r442. Ayni senenin sonbaharinda
bu kez loannes, Dogu Mezopotamya’ya girerek Nusaybin’i zaptetti*®. Bu seferler,
Bizans’m Nusaybin’i son goriisii oldu. Imparator’un Asot’a yazdigi mektubunda uzun
uzadiya 6vdiigli basarilari, imparatorluga bolge hakimiyeti adina kalic1 bir basariy1
getirmemis, 943 ve 966 yilindaki seferlerde oldugu gibi kisa siireli bir hakimiyet
saglanmisti.

XI. yiizyildan itibaren Tiirklerin de dinamik Islam ordular1 olarak bu bolgeye

gelmeye baslamasiyla Bizans Imparatorlugu’nun bolge hakimiyeti igin biitiin umutlari

0 Miskawaihi, Tecaribu’l Umem, |1, s. 326-327.

*! ibnu’l Esir, el-Kamil, VI, s. 530; Sakir el-Kutbi, Fevatu’l Vefayat, III, s. 172; Ibn Kesir, el-Bidaye,
XI, s. 461; Yahya Ibn Sa’id, Historie, XXIII, s. 354; Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, Il, s. 148;
Bulduk, el-Cezire’nin Muhtasar Tarihi, s. 26; Zeydan, islam Uygarliklary, s. 509; Dolaponii, Mardin,
s. 37; Honigmann, ‘“Nasibin”, iA, I1X,s. 101-102.

*2 Mateos, Vekayiname, s. 24-25. Mektubun tam metni i¢in Aym Eser, s. 24-31.

443 Honigmann, Dogu Simiri, s. 97; Steven Runciman, Hac¢h Seferleri Tarihi, c. I, (¢cev. F. Isiltan),
Istanbul, 1992, s. 24; Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 275; Aydin vd., Mardin, s. 78.
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tiikenme noktasina varacakti. Onlarin, Mezopotamya’da kaybettikleri topraklar1 geri
kazanma adina Hagli giliciinii kullanma siyasetleri de uzun vadede basarisiz oldu.
Nitekim, Haglilar belli sehirlerde kendi kontluklarini tesis ettiler, bir siire sonra Bizans
Imparatorlugu onlarla da miicadele etmek zorunda kaldi***. Haclilarin Nusaybin ve
cevresinin ele gecirmek adina tesebbiiste kalan sinirli sayida girisimi oldu. Anonim
Stiryani Vekayinamesi’nin verdigi bilgiye gore, 1104 yilinda gerceklesen Harran
Savasi dncesinde Haglilar toplanarak Tiirklerin elinde bulunan arazileri paylastilar ve
once Nusaybin’e yiirlimeye karar verdiler. Fakat Harran Savasi’nda Tiirklere karsi agir
bir maglubiyet alarak geri ¢ekildiler*.

Franklarin bu havali {izerine ikinci tesebbiisii 1128 yilinda olmustur. Gerek
Islam kaynaklar1, gerekse Hiristiyan kaynaklarindan edindigimiz izlenim, Haglilarin bu
seferler sirasinda bolgede pek iyi seyler yapmadiklari yoniindedir. ibnu’l Esir, al-
Atabekiya adli eserinde, ne bir miisrike ne de bir miimine acimayan Haglilarin,
Cezire’den Nusaybin ve Resu’l Ayn’a kadar olan memleketlerin halkinin elinde bir sey
birakmamig ve Dimask’a giden biitiin yollar1 kesmis olduklarini yazar. Ebu’l Ferec de
Kronigi’inde Haglilarin Amid, Harran, Colonicus (Rakka), Resu’l Ayn ve nihayet
Nusaybin’e kadar geldiklerini, bdlge halki onlar yiiziinden c¢aresiz bir vaziyete
diistiiglint kaydeder446. Bu isgal tesebbiislerine ragmen bu dénemde Mezopotamya’daki
giicli Turk devletleri sebebiyle Haclilar, ¢cok seyrek olarak Edessa’dan doguya
gecebildiler ve Nusaybin bolgesini elde etme diisiinceleri bir hayal olarak kaldi**’.

XII. yiizyila gelindiginde de Bizans’in, Mezopotamya bdlgesi igin girisimleri
olacak, fakat bunlardan hi¢birinde Antakya ya da Edessa’dan doguya gegcemeyecekti.
Bu cer¢evede Bizans imparatoru loannes Comnenos’un 1137 ve 1142 yillarinda
gerceklestirdigi iki ayr1 Suriye seferi basarisiz olmasi bir yana arastirma bolgemize de

ulasmayacakt1r448.

44 Halbuki ilk Hacli seferini gergeklestirenler, Bizans impartoruna Bizans’a ait olup Tiirkler tarafindan

zapt edilen yerleri ele gegirdikten sonra imparatorluga teslim edeceklerine dair yemin etmisler, fakat ilk
basarilarin akabinde bu sézlerini ¢abucak unutmuslardi. Bkz. Isin Demirkent, Urfa Ha¢ch Kontlugu,
(1098-1146), 1, s. 116-117.

*5 Anonim, Hach Seferleri Vekayinamesi, S. 19-21. Genis bilgi i¢in Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu,
l,s. 87-99.

8 fbnu’l Esir, al-Tarikh al Bahir fi al Dawla al Atabekiya (h. 555-630), (nes. A. A. Tolaymat), (Basim
yeri ve tarihi yok), s. 32-33; amlf., el-Kamil, XI, s. 94; Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, I, s. 362;
Honigmann, “Resu’l Ayn”, A, IX, s. 696; Aydm vd., Mardin, s. 88.

7 Nusaybin’in bundan sonraki siyasi tarihi arastirmamiz kapsamunda degildir. Kent, bundan sonraki
donemlerde de yogun siyasi olaylar zinciri icerisinde kalarak Miisliiman ve Tiirk devletleri arasinda sik
sik el degistirdi. Sonraki dénemlerle ilgili olarak bkz. Kiitiik, Ortacag’da Nusaybin, s. 34-67.

8 Demirkent, Urfa Hach Kontlugu, I, s. 116-133.



IKiNCi BOLUM
YORENIN BiZANS DONEMIi SOSYO-EKONOMIK YAPISI

Herhangi bir boélgenin, ozellikle ilk ve ortagag donemindeki sosyo-ekonomik
tarihiyle ilgili bilgiler, tarihi kaynaklarda siyasi tarih kadar yer almadigi i¢in daha az
bilinir. Nusaybin ve yakin g¢evresinin Bizans donemindeki sosyo-ekonomik yapisinin
tarihi de aym1 hususiyete haizdir. inceledigimiz donemin ana kaynaklari, genel olarak
diinya tarihi seklinde yazilmis siyasi tarihleri igeren vekayiname tarzi eserler
oldugundan boélgemizin sosyal ve ekonomik tarihiyle ilgili bilgiler, bu kronik ya da
kilise tarihlerinde anlatilan siyasi olaylar arasinda secilebildigi kadar vardir.

Nusaybin ve ¢evresinin Bizans donemindeki sosyal tarihinin g¢ergevesi, genel
olarak bolgenin etnik ve dini unsurlar1 ve kent halkina 6zgli olarak kaynaklarda
aktarilan hususi 6zellikleri, giinliik ve sosyal yasamlarina dair bilgilerle ¢izilebilir. Bu
bakimdan ele aldigimiz donemde kent igerisinde yasayan Paganistler, Yahudiler,
Hiristiyanlar, Misliimanlar ve diger dini unsurlar ile Siiryani, Grek, [ranli, Arap ve
Ermeni gibi etnik unsurlar aragtirmanin bu boliimiinde birer sosyal tarih unsuru olarak
tarihi kaynaklarda kentle ilgili bahislerde gectigi kadariyla aktarilmustir.

Nusaybin sehrinin, tarihin ilk dénemlerinden itibaren Iran-Roma milletleri
arasinda paylagilamamasinin ardinda yatan bir sebep de siyasi ve askeri dnemi kadar
ticari yollar tizerindeki konumudur. Bu sebeple Nusaybin’in Bizans donemindeki
iktisadiyati, ana kaynaklarin da acik¢a belirttigi sekliyle kentin Ipek yolu ticareti
tizerinde bir durak noktasi olmasi1 ve Ozellikle ele aldigimiz donemde dogu ve bati
triinlerinin takas edildigi bir siir sehri olmasi c¢ergevesinde ele alinmalidir. Bu
baglamda Nusaybin ve cevresinin Bizans donemi ekonomik yapisiyla ilgili olarak
kaynaklarda gectigi kadariyla kentin Ipek yolu ticaretindeki konumu, ticari {iriinlerin
tiri ve degisimi, kentte tarim ve hayvancilik alaninda yiiriitiilen faaliyetler ile

darphaneler ve para basimiyla ilgili bilgiler aktarilip belirli sonuglara ulasilabilir.
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A. YORENIN EKONOMIK YAPISI

2.1. Nusaybin ve Cevresinin ipek Yolu Ticaretindeki Konumu

Nusaybin, kadim bir ticaret sehridir. Tarih 6ncesi ¢aglardan bu yana kendini
gosteren bu Ozelligi sebebiyle kent, ilk donem Siiryani kaynaklar1 tarafindan Sobha
(Bulusma Yeri) olarak adlandirilmis, antik donem seyyahlarinca da bazi yollar1 birbirine
kavusturan konumuna dikkat c¢ekilmistir. Antik donem arastirmalariyla ilgili
kaynaklarin verdikleri bilgilere gore, Phoenicianlar adi verilen kavim bu bolgede
diinyanin ilk ticari faaliyetlerini gerceklestirdiler. Buna gore, onlar ulasamadiklar
bolgelere kafileler gonderirlerdi ve nehirlerin s1g yerlerinde ya da daglarin eteklerinde
ticaret merkezleri kurarlardi. Thapsacus’ta ve Nusaybin’de bu tiir ticari merkezlerin
varligint biliyoruz ve onlar diinyanin ekspres merkezleri ilizerinde bir dizi ticaret
merkezi hizmeti gérmiis olmalilar™.

Asurlular doneminde Anadolu ile Mezopotamya arasinda siki bir ticari
miinasebet vardi®. Yeni Asur devrinde en dnemli anayollardan biri Kagyari Yolu’dur.
Bu isim, ilk kez Bogazkdy metinlerinde goriiliir. Kasyari’nin Yeni Asur devri i¢in en
etkileyici yan1 Diyarbakir’a ulagsmak igin sagladigi baglanti ve stratejik degerdir.
Nusaybin ve g¢evresinden gecen Asur yollarindan biri de Suriye sinir1 boyunca devam
eden Tur Abidin’in hemen giineyinde dogu-bat1 baglantisini saglayan anayoldurg.

Nusaybin, dogu’da Iran, Hindistan ve Cin’i, batida Firat’in gegit veren yerlerini
birlestiren bir konumda bulunmaktaydi. Kent, Suriye ile Dicle’nin 6tesinde uzanan ve
Mezopotamya ile Ermenistan arasinda uzanan ana ticaret yollar1 {izerinde iyi bir
konumdaydi®. Dénemin bir diger 6nemli sehri olan Urfa ile birlikte kuzey-giiney ticaret
yolu ile dogu-bati ticaret yollarmin kesistigi Onemli duraklardan biri olmasiyla
Selevkoslar doneminde de bu ©énemini muhafaza ederek Hindistan ipeginin On
Asya’nin kalabalik sehirlerine ve Akdeniz sahillerine tasinmasinda énemli bir noktada
bulunmus, bu 6nemini ortagcagin ortalarina kadar stirdiirmiistii®.

Roma imparatoru Diocletion doneminden bu yana Roma hakimiyetinde bulunan

sehir, Mezopotamya’da Iran saldirilarina kars1 baslica bir kale olmaktan baska, Iran ile

! Maspero, History of Egypty, IV, s. 282-283.

2 Kinal, Anadolu Tarihi, s. 74-75.

® Erkanal, “1984 Girnavaz Kazilarr”, VIL Kazi Sonuglar1 Toplantisi, s. 201-202.

* Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Lafli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin 1, s. 55-56.
5 Segal, Edessa, s. 32; M. Rostovzeff, “Sarmatae and Parthians”, CAH, (The imperial Peace AD. 70-
192), vol. XI, Cambridge, 1936, s. 123.
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Roma arasindaki yegane ticaret deposu durumundayd16. Gergekten, Sasani krali
Narses’in emirnamelerine bakildiginda, Nusaybin iki imparatorluk arasinda ticari
miibadelenin yapildigi bir nevi ag¢ik sehir ya da serbest ticaret bolgesi olarak
anilmaktadir’. Boylece Roma, bati ile Hindistan ve Cin arasindaki zengin ticaret
yollariin kontroliinii elinde tuttu®. Fakat Roma imparatorlari, bilahare imparatorluga
girig tehlikelerinin artmasi {lizerine yabanci tliccarlarin faaliyetlerini kontrol amaciyla
vergi koymaya basladilar. Bu amagla 297°de Diocletian, Dicle tizerinden Pers ile
imparatorluk arasinda Nusaybin sehrine tlim ticareti kisitladi®. Buna gore, Persia ve
Roma arasindaki aligveris yalnizca Nusaybin ile smirlandirilacakti. Fakat Narses
tarafindan kesin olarak reddedildi®.

Nusaybin’in Roma ve Sasani hanedanlar1 arasinda bir sinir kenti olarak gérev
yaptig1 siirecte uluslararasi ticaretin onemli bir merkezi oldugu acgiktir’. 363’te
[ranlilarin eline geginceye kadar sehir, Roma Mezopotamya’sinin dogu béliimiiniin
ticari ve askeri merkezi olarak goriinmektedir'?. Ayni zamanda sehir, tiiccarlarin Bizans
topraklarina gecislerinin ana merkezi olmaya devam etti'®, fakat haydutlara kars1
gitvenli korunma yerleri kondu™.

Nusaybin ile Urfa arasinda ilk donemlerden beri dinamik bir ticari miinasebet
mevcuttu. IV. yiizy1l boyunca bu iki sehrin Roma Imparatorlugu ve Biiyiik Asya ticareti
arasinda bir Ustiinliigli vardi. Zaten Edessa ile Adiebene arasinda Nusaybin iizerinden
stirekli bir gidis gelis vardi. Her iki sehrin Yakindogu’daki ticari mallarin Akdeniz’e
ulastirilmasinda 6nemli duraklar olmasi, bu iki sehir arasindaki iliskilerin de her zaman
canli kalmasin1 adeta gerekli kilmistir. Havari Adddai’nin Urfa’da verdigi vaazinda

hazir bulunanlar arasinda Nusaybinli tliccarlar da bulunmaktaydi. O dénemde Urfa

6 Honigmann, “Nasibin”, TA, IX, s. 100-101; Neusner, History of the Jews, Ill, s. 5; Millar, Roman
Near East, s. 179, 483; Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 15; Lange, “The
Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 16; Lafli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin
I, s. 59-60; Cevik, “Islam Cografyacilarina Gére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 141-142.

” Aksit, Roma Tarihi, s. 501; Wieschofer, Ancient Persia, s. 194; Aydin vd., Mardin, s. 57.

® Neusner, History of the Jews, 111, s. 5.

% Neil Middleton, “Early Medieval Part Customs, Tolls and Controls on Foreign Trade”, Early Medieval
Europe, 2005, 13 (4), s. 317; Gary Keith Young, Rome’s Eastern Trade: International Commerce
and Imperial Policy, BC. 31-AD 305, London, 2001, s. 172.

1 Rawlinson, Seven Monarchies, 11, s. 307; Christensen, “Sasanid Persia”, CAH, XII, s. 117. Iran
kralinin bu maddeye kesin bir dille kars1 koymasi, ticari sirkiilasyon bakimindan kenti sadece Sasanilere
miinhasir bir sehir olarak gérmek istemesinden mi kaynaklaniyordu?

1 Young, Rome’s Eastern Trade, s. 172.

2 Aydin vd., Mardin, s. 57.

3 Millar, Roman Near East, s. 179.

¥ Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.
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halkinin Nusaybin’den gelen mallarin ticaretini yaparak zenginlestigi saniliyor™. 363
anlagsmasindan Once kaleme alinan bir yazi, bu iki sehrin ticari dnemini ve bu sehir

halklarinin ticari hayata yatkinligini giizel ifade eder:

Nusaybin’in miikemmel halki, is hayatinda ¢ok kurnaz ve iyi donatilmig
olaganiistii zengin ve her tiirlii mal ve esyaya sahiptiler. Ciinkii onlar, iran’dan mal ve
esyayl satin alir, onlar1 biitin Roma Imparatorlugu iginde satar ve aldiklar1 paralar
karsiliginda bagka mallar alarak onlar1 naklederler. (Mezopotamya) sehirleri stirekli ticari
islerle mesguldiiler. Tiim eyalette basarili bir sekilde bu isleri yaparlar. Nusaybin’den

sonra yine bir muhtesem sehir olan Osrhoene Edessa’s1 (Urfa) gelirle.

359-360 yilinda Anonim bir yazar tarafindan yazilan Expositio totius mundi et
gentium adli kaynakta ise Nusaybinlilerin ticari zekalar soyle ifade edilir:

Hintlilerden sonra Romalilarin komsusu olan Persliler gelir. Ulkemiz (Roma
Imparatorlugu) onlarla smirdadir. Nusaybin ve Edessa... Onlar ticarette zeki ve avda
iyilerdir. Dahasi, mallartyla zengindirler. Onlar, Perslilerden mallar1 alir ve biitlin Roma
tilkesine kendileri satarlar. Romalilardan aldiklari mallar1 da Perslilerle takas ederler.
Cevher ve demir harig. Clnkii diismanin cevher ve demirle ihtiyacimi karsilamasina

.. . 17
miisaade edilmez™".

Bununla birlikte, Roma Imparatorlugu’nun sonlaria dogru 363’te iran ile Roma
arasinda yapilan anlagsmayla bu ticari dinamizmin bir siire kesildigini agik olarak
sOyleyebiliriz. Gergekten bu anlagma, Urfa’yt Bizans yoriingesinde birakarak
Nusaybin’i bir Iran miistahkem mevkii haline getirmis, bu sayede ticari iliskileri cok
canlt olan bu iki sehri birbirinden ayirmisti. Hindistan ile Uzakdogu {irlinlerinin
tagindig1 kervan yolunun bu sekilde kesilmesi, Bati Mezopotamya tiiccarlart igin
yoksulluk ve ¢okiis anlamina gelmekteydilg. 363 anlasmasi sonucu, Roma-Iran simirmm

Mezopotamya ortasindan ge¢mesiyle Nusaybin, Iran tarafinda kalmak iizere bir giimriik

1> Segal, Edessa, s. 53, 63, 65, 121; David Bundy, “Bishop Vologese and The Persian Siege of Nisibis in
3597, Prequest Religion, Winter, 2002, 63, say1 %, s. 56.

16 Segal, Edessa, s. 185-186. Ayrica bkz. Neusner, History of the Jews, |, s. 2.

= Wiesehofer, Ancient Persia, s. 194; Millar, Roman Near East, s. 483; Possekel, “Greek Philosophical
Consepts”, CSCO, 102, s. 16; Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 16.

18 Segal, Edessa, s. 147.
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noktasi olarak konumunu korumustu. Urfa ise her seye ragmen, Nusaybin karayolu
iizerinde bulunmakla yurttaslar i¢in 5nemli bir gelir kaynagiyd:®.

Bizans doneminin baslarinda kent, dogu-bat1 ticaretinde Anadolu’ya giris iissli
olmas1 bakimmdan &nemini korumustur. Asya’dan Ipek Yolu'nu izleyerek gelen ve
imparatorlugun zenginleri ile yonetici siniflar igin liikks mallarla birlikte baharat getiren
tiiccarlar, iran’1 astiktan sonra imparatorlugun dogu sinirindaki ilk biiyiik istasyon olan
Nusaybin’e geliyorlardlzo. Bizans hiikiimeti, Iran’dan gelecek mallarin Bizanslilara
satilacagl bazi pazaryerlerini tayin hususunda ii¢ 6nemli merkez belirlemis ve bu
konuda Iran hiikiimeti ile anlasmisti. Boylece, Artoxata, Nusaybin ve Callinicus
(Rakka) smir bolgesinde Romali tiiccarlar i¢in illegal pazarlar olarak kullanildi. Bu rota
lizerinden seyreden ticari faaliyetler iki imparatorluk arasindaki barisin siirdiiriilmesine
dayahydlzl. Her iki sehir de (Nusaybin ve Artaxata) Perslilerin kontroh'indeydizz. Bu ii¢
merkezdeki ticari serbestlik 408-409 yilina kadar siirdii, fakat 562’de smirlarin
degismesinden dolay1 kontrollii ticaret sehirleri Nusaybin ve Dara idi. Sonraki
yiizyillarda yabanci devletlerle yapilan bircok antlagsmayla dogudaki simnir ticaret
sehirleri 6nemli roller 0ynad123.

562 yil1 barig antlasmasi tiiccarlarin Nusaybin ile Dara arasinda smirda ticari
mallarma giimriik vergisi 6demek suretiyle, her iki tarafta ticari faaliyette bulunmalarina
izin verildi®*. Donemin kronik¢isi Menander’in antlasmanin 5. maddesi olarak
kaydettigi bilgiler Nusaybin ve Dara’nin iki imparatorluk arasindaki ticari énemini
gostermesi agisindan kayda degerdir: Her iki devletin Seracenli ve diger barbar
tiiccarlart yabanci yollardan seyahat etmeyecek, Nusaybin ve Dara giizergahini
kullanacaklar ve resmi izin olmaksizin yabanct bolgelerden gecis yapmayacaklard.
Fakat antlagmaya aykiri bir seye cesaret ederlerse Asurili (Assyrian) de olsa Romalr da
olsa tasidiklart mallariyla birlikte cezalandirilacaklardi®™.

Bu maddeden de anlasildigi gibi Bizans ile Sasani arasinda iki sinir sehri olarak

gorev yapan Nusaybin ve Dara ayni zamanda taraflarin ticari dolasim agisindan da

19 Segal, Edessa, s. 185; Aydin vd., Mardin, s. 57, not, 10.

2 Aydin vd., Mardin, s. 55; Tastemir, “Mardin”, DIA, XXVIII, s. 46.

2L W. Heyd, Yakindogu Ticaret Tarihi, (cev. E. Z. Karal), Ankara, 2000, s. 7 ve not 15; Holmes, Age of
Justinian, I, s. 186.

22 Wiesehofer, Ancient Persia, s. 195.

2 Middleton, “Early Medieval Part Customs”, Early Medieval Europe, s. 317; Wieschdfer, Ancient
Persia, s. 195.

? Aydin vd., Mardin, s. 67.

> Menander, History, s. 73-75; Diehl, “Justinian’s Goverment in the East”, CMH, Il, s. 30; Shahid,
Arabs in Sixth Century, s. 12.
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deger verdikleri iki onemli merkezdi. Antlagma maddesinde aksine hareket edenlerin
mallarina el konarak cezalandirilacaginin agik¢a belirtilmesi taraflarin bu konudaki

hassasiyetini gdsteriyor.

2.2. Kentin Ticari Giizergahi

Nusaybin, tarihin ilk ¢aglarindan itibaren mevcut olan ticari yollar igerisinde
varligimi ve Onemini slirdiirmistiir. Kent ismine NEZIBI sekliyle tesadiif ettigimiz
Asurlular désnemde Ipek Yolu giizergahi, Guzana (Tel-Halaf)’dan baslayip Nusaybin’e
variyor, oradan dogu ve giineydoguya yonelerek Asur’a ulasiyordu. Nusaybin’e ulagan
bir bagka yol, Orta Firat kiyisindan baslayip Tel Seyh Hammad, Katni ve Tel-Berri
(Kahat) iizerinden, giineyden gelmekteydi®®. Nusaybin’den gegen her iki yol ve ayrica
Kagyari Yolu, dogal bir gegcitle yani Cagcag vadisiyle baglanmaktadir. Vadinin iki
tarafinda bulunan karakol goriiniimiindeki kaleler yeni Asur devrine ait satith buluntulari
vermektedir?’. 1986 yili Girnavaz kazilarinda ele gegen bir Asur tabletinde ad1 gegen
Urraka sehrinin, Nasibina’y1 batiya baglayan kral yolunun (Harran Sari) bati
istikametinde ilk istasyonu oldugu ve Girnavaz’a ¢ok yakin olup Nasibina’ya bir giinliik
mesafede oldugu modern arastirmacilar tarafindan 6ne siiriiliir®.

Hititler donemine gelince: Akkadli Sargon zamanindan beri isleyen kara
yollarinin Hititler devrinde de kullanildigina siiphe yoktur. Bu yollarin tespiti igin
yapilan tetkiklerle, bu yolun Hattusas-Kanes (Kiiltepe), Tegerama (Giiriin), Darende,
Melit (Malatya), Samusat (Samsat) {izerinden Ursu (Urfa)’ya vardigi ve buradan ikiye
ayrilarak bir kolun batiya Kargamis (Cerablus) ve Halpa’ya digerinin Nisibis
(Nusaybin) iizerinden doguya Asur ve Babil’e gittigi tahmin edilmektedir. Zira bu
sehirlerin hepsinde Hitit devrine ait eserler bulunmustur®.

Nehri gecince kuzeye cikan bir yol Harran ve Res Ayn’dan Nusaybin’e ve
Sincar’a ulagir. Bilahare Ninova yakinindaki Dicle vadisine katilir. Bir digeri daha
kuzeyde Mardin ve Nusaybin aracilifiyla Edessa’ya ulasir. Bu yol tarihi olarak eskidir.

Iskender, tarihi zaferinde bu yolu takip etti. Tipki dort yiizy1l sonra Trajan’in Partlilara

%6 Erkanal, “1984 Girnavaz Kazilar”, VIL. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisy, s. 202-203; Aydin vd., Mardin, s.
45,

°" Erkanal, “1984 Girnavaz Kazilar1”, VIL Kaz Sonuglar1 Toplantisy, s. 203.

%8 Erkanal, “1986 Girnavaz Kazilar1”, 1X. Kazi Sonuclar1 Toplantisi, s. 364-365.

% Kinal, Anadolu Tarihi, s. 169.
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kars1 seferinde Nusaybin’i kalici bir Roma kalesi haline getirecegi seferinde yaptigi
gibi*°.

Roma Imparatorlugu dénemine gelindiginde, Romali ve Cinli yazarlar tarafindan
tanimlanan ana ticaret yolu Cin Tirkistan’t ve Lan-che (Bactra) pazari igerisinden
Merv’e Cin’den gelir ve oradan Ecbetana ve Seleucia’ya uzamr. MO. ilk yiizyillara
kadar Frrat lizerinde bulunan karisikliklar sebebiyle Parthia batidaki iki anayolu
sahiplenmisti. Bunlardan biri Ashur ve Harta igerisinden kuzeye Nusaybin’e uzaniyordu
ki, burada da kollara ayrilarak Zeugma ve Ermenia’ya ulasiyordu. Digeri Neapolis’teki
Firat’t gecerek Nicephorium’a uzaniyordu ve oradan Belik, Harran ve Zeugma’ya
¢ikiyordu®.

Ipek Yolu olarak adlandirilan tarihi ticaret yollar1 giizergahi iizerinde dnemli bir
mevki isgal eden Nusaybin, kuzeyde Karadeniz kiyilarina ve Kafkasya’ya uzanan,
giineyde Basra korfezine ve Dogu Akdeniz kiyilarina varan ticaret yollarinin ve kiiltiirel
aligverisin gerceklestigi hatlarin baglanti noktasi ¢ercevesinde dogu-bati ticareti igin
biiylik bir pazar yeri olarak gorev yapmaktaydlgz. Boylece, Asya’dan gelen tiiccarlar
kara yoluyla uzun seferlere ¢ikiyor, Semerkant’tan Persia sinirina vartyor, Persia’y1 asip
imparatorlugun dogu simirindaki Nusaybin’e erisiyorlardi®®. Nusaybin’e Kuzey Dicle
tizerinden giineye dogru kavis ¢izen bir yol da Erbil’e uzanityordu. Edessa gibi Surug,
Harran, Resul Ayn (Ceylanpmar) da bu yollar {izerinde o©6nemli konaklama
noktalar1yd11ar34. Girnavaz hdyiigiinde Roma ve Erken Bizans donemine ait konaklama
yerleri agikca gérﬁlebilmektedir35. V. yiizyilin ortalarmma dogru kervanlar tim Asya
bolgesini Cin okyanusundan Suriye denizine 243 gilinde dolaslyordu%.

Islam doénemindeki ticari giizergah1 kente gelmis olan seyyahlar dzetlemistir.
Bunlardan Ibn Hurdazbih (61. 912) ve Kudame b. Cafer (61. 948), Nusaybin sehrinin el-
Cezire yollar1 tizerindeki kavsak noktasina dikkat cekip giizergahi su sekilde
kaydederler: Bagdat ve Musul {izerinden gelen dogu yolu Nusaybin’de ikiye
ayrilmaktadir. Kuzeye giden kestirme yol Hirmas vadisinden gecerek Hisn Keyfa

lizerinden Erzen’e, oradan da Bitlis, Ahlat giizergahm takiple Kafkaslar ve Iran’a

%0 M. P. Charlesworth, Traderoutes and Commerce of Roman Empire, Cambridge, 1924, s. 101.

3! Tarn, “Parthia”, CAH, IX, s. 599.

%2 Vaux, “Nisibis”, DGRG, 1, s. 440; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 2; Aydm vd., Mardin, s. 1; Cevik, “Islam
Cografyacilaria Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 141-142.

% G. Leopold Seidler, Bizans Siyasal Diisiincesi, (cev. M. Tungay), Ankara, 1980, s. 10.

8 Segal, Edessa, s. 40; Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 15.

% Erkanal, “1984 Girnavaz Kazilar”, VIL. Kazi Sonuglar Toplantisi, s. 203.

% Gibbon, Roman Empire, V, s. 67.
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gitmektedir. Bat1 yolu ise Nusaybin’den Dara’ya, oradan yollarin yine catallagtigi
Kefertusa’ya ulasir. Bu yollardan biri giiney istikametinde Resu’l Ayn iizerinden
Rakka’ya, digeri ise kuzeyde Amid’e ulasmaktadir®’. Bundan bagka Nusaybin sehrinin,
Islami dénemde &nemli konumu sebebiyle ana posta giizergahlarindan biri oldugu

kaynaklarda ifade ediliyor™®.

2.3. Ticareti Yapilan Uriinler

Ticaret yollar1 gilizergahi icersinde bir kent olmasi hasebiyle Nusaybin’den
nakliyesi gerceklestirilen veya yerli halkin kendi {iriinii olarak ticaretini yaptig1 iirlinler
hakkinda ana kaynaklardan edindigimiz sinirli bilgileri paylagmak istiyoruz.

Nusaybin’in tam ortasinda yer aldigi yukarida agikladigimiz ticari gilizergah
icerisinde dogudan getirtilip batiya gecen iriinler arasinda ipek ve baharat siiphesiz
arastirma donemimiz siiresince agirligini her donemde korumus goziikiiyor. Nusaybin,
ipegi bir taraftan Sogdiyana’dan hareket edip Iran’1i giineybat: yoniinden kesen
kervanlar araciligiyla alirdi. Ote yandan da Dicle’ye yakin olusu ona Basra Korfezi ile
ulagim sagladigindan ipegi denizden de getirtebilirdi. Nusaybin, genel olarak Hindistan
ve Cin mallarin1 Firat iizerindeki Birecik ile Urfa arasinda, doguda Suru¢ ovasinda
bulunan Batne pazaryerlerine génderirdi. ipek ister bu yollardan biri, ister digeriyle
nakledilsin bunu ilk 6nce elde edenler iranlilar olur ve bunun kendi iilkelerinden
baskasindan ve kendilerinden baska bir tasit ile Dogu Romalilarin eline ulasmamasina
kiskanclikla 6nem verirlerdi®.

Nusaybin Yahudileri ipek ticaretinin igerisindeydi*®. Kentin ileri gelen
Yahudilerinden Judah b. Bathyra, Nusaybin Yahudi Akademisinde hukuk tahsil etmis
olan Samuel Yarni’ah’in tliccar olan babas1 Abba’ya, bir ipek elbise siparisi etmis ve
Abba onu kisa siirede temin ederek Judah’a getirmisti*. Nusaybin ve Ermenistan
carsilarina dadanan ipek, Persliler tarafindan dogrudan dogruya Romalilara nakledildi.

Fakat ateskes siiresince kiskanghk ve aggozliliikle yapilan bu ticaret rakip

37 Cevik, “Islam Cografyacilarina Goére Nusaybin”, Makalelerle Mardin I, s. 148-149.

%8 Adam Mez, Onuncu Yiizyilda islam Medeniyeti, (¢ev. S. Saban), Istanbul, 2000, s. 560.

» Heyd, Yakindogu Ticaret Tarihi, s. 7 ve not 15; Diehl, “Justinian’s Goverment in the East”, CMH, II,
s. 40-41.

40 Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 20.

* Jacob Zallel Lauterbach, “Samuel Yarhina’ah”, Jew. Encyc., vol. XI, London, 1905, s. 29.
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imparatorluklar arasindaki uzun siiren savaglar sebebiyle zaman zaman kesintiye
ugrayabiliyordu®.

359-360 yilinda yazildigr belirtilen yukarida verdigimiz paragrafa bakilirsa, en
azindan arastirma donemimizi kapsayan donemde cevher ve demir gibi savas
malzemelerinin bu ticari meta arasinda olmadigini kesin olarak anlayabiliyoruz. Ciinkii
bunlar savas malzemeleri i¢in birer hammaddeydi ve diismanin bu malzemelerle
giiclenmesi ezeli rekabetle uyusmayacakt143. Bunun disinda Bizans adiyla yeniden
kurulan imparatorlugun gereksinimleri, kuskusuz dogu tiiccarlarinin bolgedeki
etkinliklerini ve tasra sehirlerindeki zanaatgilarin girigkenliklerini etkilemekteydi.
Tiiccarlar, baharatin disinda her zaman liikks maddelere gereksinim duyan saray ve
imparatorlugun zenginleri icin ¢esitli mallar da getirmekteydi. Dolayisiyla yeni
baskentin gereksinimleri, debdebeli yasam ve liikks meraki tliccarlarin bolgedeki
faaliyetlerini dogrudan etki ediyordu®.

Islami donemden sonraki siiregte el degistirdikten sonra da Nusaybin ticari
faaliyetler yoniinden hiz kesmedi. Ipek, yine dogu-bati ticaretinin en gézde metasiydi.
Ibn Abi Usaibi’ah’in belirttigine gére, Halife Resid’in ¢ok zengin olan doktoru Jibrail
Ibn Baktishu, degerli elbiseler satin almay: severdi. Baktishu, Tiraz, Yemen ve Pers
tilkesinin elbise ve kumasiyla iinlii diger merkezler yaninda Nusaybin’den de basma
ipekten ii¢ elbise satin almisti™. Keza, yetistiricilik geleneginin islami dénemde de
devam ettigini sdyleyebiliriz. Yakut’un &vdiigii, Ibn Ciibeyr’in hayran kaldigi 40 bin
bahc¢e kuskusuz bu stirekliligin en somut ornekleridir®.

Ibn Havkal, sehirde 6nemli miktarda meyve yetistirildigini, zengin su
kaynaklaria sahip olup bahgeleri ile arpa ve bugday ekilen tarlalarinin ¢ok oldugunu,

kaliteli ve ucuz lizim yetistirildigini yazar®’. idrisi (61. 1165), sehirde imal edilmis olan

*2 Gibbon, Roman Empire, V, s. 67.

* Wiesehofer, Ancient Persia, s. 194. Ayrica yukarida bkz. s. 158.

* Seidler, Bizans Diisiincesi, s. 10.

* Abu Usaibi’ah, Uyunu al-Anba fi Tabaquat al- Atibba, (History of Physicians), (Arapca’dan terc.
Dr. L. Kopf), (kismi notlar. M. Plessner) vol. I, Jerusalem, 1954, s. 262.

*® Yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 288; lbn Jubayr, Travels, s. 239; ibn Ciibeyr, Endiiliis’ten Kutsal
Topraklara, s. 175. Nusaybin ve yakin g¢evresindeki bu bahge kiiltiirii, bulunan tabletlerle Asurlular
donemine kadar uzanmistir. Girnavaz ve ¢evresinde Caggag nehrine bitisik bircok bahge bulunmaktadir.
Bu konuda bkz. Erkanal, “1984 Girnavaz Kazilar1”, VII. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi, . 207.

*" bn Havkal’dan aktaran Cevik, “Islam Cografyacilarina Gére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s.
148.
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giizel kumaslardan soz eder®. ibn Battuta, burada essiz parfiim ve helvalarin yapiminda

kullanilan giilsuyu tiretildigini kaydeder®.

2.4. Tarim ve Hayvancilik

Mezopotamya, eskicaglardan beri tarima dayali bir cografya olarak®® sahiplerini
bu ozelligiyle ilgili faaliyetlere zorlayan bir bolge olmustur. Nusaybin’i insa ettigi
rivayet edilen Nemrut’un buraya Ciftgiler anlamina geldigi rivayet olunan Akhar adini
vermesi bu bakimdan anlamhdir®. Siyasi olaylarin igerisinden siizebildigimiz
bilgilerden anlasildigina gore, Nusaybin halki, temel gecim kaynagi olarak ticaretin
yaninda tarim ve hayvancilikla da ugrasmaktadir. Genel olarak, Kuzey
Mezopotamya’da topraga dayali tarimdan elde edilen iiriinlerin de bu doénemde
pazarlarda yer aldigimi tahmin etmek gii¢ degildir. Nitekim Nusaybin’in yerlilerinden
olan Efraim, daha IV. yiizyilda kent ve ¢evresinde sarap, tahil ve sulama sistemleriyle
desteklenen meyve yetistiriciliginden bahseder™.

Heniiz Bizans-Sasani savaslarinin tim hiziyla devam ettigi donemlerde 504
yilinda Bizans ordusu bolgeye gelmis ve Sasanilere ani bir saldirida bulunarak 120 bine
ulasan koyun, at ve sigir1 el gecirmisti. Yesua'nin bizzat telaffuz ettigi bu meblag bu
cevrede hayvanciligin 6nem ve degerini ortaya koyuyor®®, islami dénemden sonraki
stirecte de Nusaybin’de bu yetistiricilik geleneginin devam ettigin sdyleyebiliriz. h.
358/m. 968 yilinda Nusaybin’de 5 bin dinar ev hayvanlar1 ve sebze vergisi tahsil
edilmis olmasi, islami dénemde Nusaybin’de tarim ve hayvanciligin 6nemini gosteren
bir Grnektir™.

XII. ytizyilin ikinci yarisindan sonra Nusaybin’i ziyaret eden Tudelali Benjamin
kentin bolca sulak oldugunun altim gizer”. Her ne kadar, dogrudan Nusaybin ile ilgili
kayitlar1 bulunmasa da XIII. asir seyyahi olan Marco Polo’nun, Mardin’de iyi cins

pamuk yetistirildigine dair yazdiklarindan bu bélgede pamugun ve pamuklu iiriinlerin

“8 {drisi’den aktaran Cevik, “Islam Cografyacilarina Gére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 150.

* [bn Battuta, Seyahatname, s. 337.

%0 Mitchell, Ancient Geography, s. 37; Keipert, Ancient Geography, s. 93; Ahmet Tabakoglu, Tiirk
iktisat Tarihi, istanbul, 2003, s. 51.

5! Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 10.

52 Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 14.

53 Joshua, Stylite, s. 61; (Tiirkge terc. s. 95.)

> Mez, islam Medeniyeti, s. 152.

% Tudelali Benjamin, Itinerary, I, s. 90.
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{iretim ve ticaretinin ileri bir diizeyde oldugunu anlamak gii¢ degildir®®. Bunun yaninda
Yakut’un ve Ibn Ciibeyr’in eserlerinde bahsettikleri 40 bin bahge bu tarimsal
faaliyetlerin bir tezahiirii olarak ortaya glkmlst157. Ibn Havkal, sehirde 6nemli miktarda
meyve yetistirildigini, zengin su kaynaklarina sahip olup bahgeleri ile arpa ve bugday
ekilen tarlalarinin ok oldugunu, kaliteli ve ucuz iiziim yetistirildigini yazar®.

Makdisi, kentte yetistirilen irlinler arasinda, yuvarlak olmayan, findiktan daha
bliyiik ve daha tatli olan kestaneler, kuru meyveler, teraziler, miirekkep kaplari ve
dovme cubuklarini sayiyor. Yine onun ifadesine gore sehrin i¢inden beyaz kirecin aktigi
bir su kaynagi vardir ki buradan elde edilen kire¢ hem evlerde hem de hamamlarda
kullanilmaktadir®®. idrisi (6l. 1165) sehirde imal edilmis olan giizel kumaslardan sz
eder®®. Miistevfi’nin ovdigi saraplarda kuskusuz buradaki tiziimiin Kalitesini

gésteriyordum.

2.5. Darphane ve Paralar

Nusaybin sehrinde, Ilkcaglardan beri var olan yogun ticari faaliyetler ve ipek
Yolu'nun o6nemli bir duragi olmasi gibi sebepler, olasilikla kentte bir darphane
kurulmasini gerekli kilmisti. Bununla birlikte, Nusaybin’de para basimiyla ilgili ilk bilgi
ve kalintilara ulastigimiz donem Selevkoslar donemidir. Selevkoslar devleti doneminde
dogu vilayetleri sadece bir darphaneye sahipti: Mezopotamya’da Nusaybin,
Babylonia’da Selevkiye, Susiana’da Susa ve Media’da Ecbatana. Nusaybin hari¢ biitlin
bu sehirler ikinci yiizyilin ortasinda Parthilara kaybedildiGz.

Selevkoslar Devleti doneminde ilk olarak Karrhai (Harran) bu devletin para

basim merkezi olarak 6n plana ¢ikmis, daha sonra I. Antiochos déneminde yakinindaki

% Marco Polo, Marco Polo’nun Geziler Kitab, (cev. O. Giingdren), istanbul, 1985, s. 24; Osman
Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Ankara, 1993, s. 210.

> Yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 288; Ibn Jubayr, Travels, s. 239; ibn Ciibeyr, Endiiliis’ten Kutsal
Topraklara, s. 175.

% [bn Havkal’dan aktaran Cevik, “islam Cografyacilarina Gére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s.
149.

% Makdisi’den aktaran Cevik, “Islam Cografyacilaria Gére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 149.
Ibnu’l Esir’in Nusaybin’de bir firtinadan bahsederken sehirde kirecten yapilmis olan kosklerin
ugtugundan s6z etmesi Makdisi’nin verdigi bilgileri teyit ediyor. Bkz. Ibnu’l Esir, el-Kamil, XI, s. 336.

% {drisi’den aktaran Cevik, “islam Cografyacilarina Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 150.

o1 Miistevfi’den aktaran Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s. 171; Strange, Eastern Caliphate, s. 95;
Aydm vd., Mardin, s. 103; Cevik, “Islam Cografyacilarina Gére Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s.
155.

%2 Otto Morkholm, Early Hellenistic Coinage, from the Accession of Alexander to the Peace of
Apamea, (MO. 336-186), Cambridge, 2001, s. 178.
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Edessa (Urfa) bu gorevi yerine getirmeye baslamisti. Fakat ¢ok gecmeden bu iki
Mezopotamya sehri yerlerini daha dogudaki Nusaybin’e terk ettiler. Nusaybin’deki
giimiis sikkelerin basimi III. Selevkos ve III. Antiochos donemlerinde de devam etmis,
bu sonuncusu déneminde Nusaybin darphanesinde ¢ok sayida tetradrahmi bastlmigtir®.
Selevkos krallarindan IV. Antiochos (MO. 175-164) déneminde basilan sikkeler
iizerinde kentin adi NEXIBI seklinde goriiliir™,

Bu paralar iizerindeki sekil ve portreler hakkinda da bilgiye sahibiz. Selevkos
hiikiimdar1 IV. Antiochos hakimiyeti altinda 3, 6 ve 12 gm agirhigindaki bronzlar
tizerinde kullanilmis olan AX, BX, AX degerinde aym isaretler vardir. Metalik
cozlimleme sirast olmaksizin Nusaybin’de ve baska herhangi bir yerde alasim
kullanilmasindan dolay1 diisiik agirlik 6rneginin olup olmadigi net degildir. Fakat agiktir
ki Nusaybin’de tipki Seleucia ve Phonicia’da oldugu gibi kullanilan isaretler var olan

degerleri degistirmiyordu. Nusaybin’deki bronz (paralar) tizerindeki isaretler soyleydi:

- AAA 12gm
A

- B 6 gm

- A 3gm®

Osrhoene Kralligi’nin X. Abgar’in hakimiyeti doneminde yani MS. 240-242’de
Edessa, Kuzey Mezopotamya’daki bronz sikke basma tekeline sahipti, bu tarihten sonra
bu gorev ve imtiyaza Harran ve Sincar ile birlikte Nusaybin de ortak olmustu®®. 220-251
yillart arasinda basilmis olan sikkelerin % 17-% 30’u Nusaybin’de basilmis ve bu
donemde Nusaybin, Urfa’dan sonra en ¢ok sikkenin basildigi merkez 01mustu67.

Roma Imparatorlugu ve ardindan Sasani-Bizans hakimiyetleri déneminde
Nusaybin’de para basildigina dair bilgilerimiz bugiine ulasan paralarla miinhasirdir.
Yukarida bahsettigimiz bu bolgedeki yogun ticari faaliyetlere bakilacak olursa adigegen

donemlerde Nusaybin, para basilmasi gereken bir merkez olarak goriiniiyor. Ayrica

%3 Morkholm, “Séleucus IV a Nisibe”, RN, s. 44; amlf., Early Hellenistic Coinage, s. 118.

8 Arthur Hungton, “Timarchus as King in Babylonia”, RN, 6e Serie-Tome 21, annee 1979, s. 217;
Honigmann, “Nasibin”, IA, X, s. 99-100; Tuncel, “Nusaybin, DiA, XXXIII, s. 269.

% David W. Mac Dowall, “The Weight of Greco Bacterian Choulks”, XI11. Congreso Internacional de
Numismatica, Madrid, 2003, s. 345-347.

% Segal, Edessa, s. 46, not 21.

%7 Segal, Edessa, s. 63, not 87.
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Romalilar doneminde sehre bahsedilen colonia statiisii de bunu gerekli kilmig olabilir®.
Kentin Roma imparatorluk donemi sikkeleri Elagabalus’dan Trianus Decius’a kadar
devam eder. Sikkeler iizerinde KOA. N€CIBI., C€Il. KOAQ. MHT., 10Y. CHII.
KOA. N€CIBI gibi kisaltmalar goriiliir. Septimina ve Julia gibi sikkelerde var olan
ibareler Septimus Severus ve yasli Philip donemindedir. Metropolis ibaresi de Severus

Alexander zamanindan itibaren goriiliir®.

Resim 3: III. Gordian Déneminde Nusaybin’de Basilmis Bir Para

Islam devletleri dénemine gelince, Islam’m ilk yillarinda, Hz. Peygamber
zamaninda Miisliimanlar sikke basmamis, o zamana kadar Araplar arasinda tedaviilde
bulunan sikkeler kullanilmisti. Genel olarak Sasani ve Bizans paralariin tercih edildigi
bu dénem Emevi halifelerinden Abdiilmelik b. Mervan déneminde ilk islam
sikkelerinin basimina kadar sﬁrmiistiirm. Emeviler doneminde Nusaybin sehrinde para
basildigina dair bir kayda ulagmadik. Dolayisiyla Arap devletleri doneminde kentte para
basildigina dair ilk kaydimiz Abbasiler donemine aittir. Sonraki Islam-Tiirk devletleri
donemlerde Eyyubiler’den giinlimiize ulasan bir Nusaybin sikkesi bu dénemde bir
darphanenin varligina isaret ediyor’".

XIX. ylizyil baglarinda Nusaybin’i ziyaret etmis olan J. Kinneir, Mardin
baspiskoposu tarafindan kendisine kdy halki tarafindan kalintilar arasindan ¢ikarilmig
birkag antika ile birlikte birka¢ Grek ve Roma madeni paralari sundugunu kaydediyor’?.
Ayni durum, diger seyyahlar Badger ve Fletcher i¢in de gecerli olmugtur. Badger, Dara

gezisi sirasinda birkac koyliinlin kendisine eski paralar getirerek onlar i¢in iyi bir para

% Mardin miizesinde bélgenin Roma ve Bizans dénemine ait gok sayida antik para kalintilar1 mevcuttur.
% Lafl1, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin I, s. 62. Nusaybin’de Roma déneminde
basilmis olan paralar iizerindeki ibarelerle ilgili degerli bir ¢aliyjma olarak bkz. T. E. Mionnet,
Description de Medailles Antiques Grecques et Romaines, Paris, 1811, s. 625-628.

" fbrahim Artuk, “Sikke”, IA, X, Eskisehir, 1997, s. 622.

™ Artuk, “Sikke”, 1A, X, s. 625.

2 Kinneir, Geographical Memoir, s. 262.



167

O0demelerini istediklerinden s6z eder. Seyyah Sasani, Roma, Halife Donemi
Seracenlilere ait oldugunu belirttigi bu paralardan iyi bir koleksiyon satin aldigini,
bunlardan bazilarimin sonradan British Museum uzmanlar1 tarafindan kendisinden
alindigin1 da ekler”. Diger seyyah Fletcher’in de Dara gezisi sirasinda kent halki onun
yanina gelerek arazi {lizerinde ¢ofu zaman antika bulduklarini ve bunlar arasinda
Makedonya hanedanmna ait birka¢ para gdstermislerdi’™®. 1982 yilinda gerceklestirilen
Girnavaz’daki arkeolojik ¢alismalar sirasinda Roma donemine tarihlenen bir adet bronz
sikkeye ulasllm1§t1r75.

Son olarak bu bolgede basilan sikkeler lizerindeki figiirlerden bahsetmek
istiyoruz. Bu konuda bdlgede darb edilmis sikkelerin zenginligi hemen goze g¢arpiyor.
Bazi krallarin kendi biistlerini paralar iizerine bastirdigini goriiyoruz. Singara (Sincar)
sehrinde III. Gardianus (MS. 238-244)’un bastirdig: sikkelerin 6n yiiziinde bu kralin ve
karisinin  biistleri karsilikli duruyor. II. Antiochos ve Selevkos’un bazi bronz
sikkelerinin 6n yiiziinde biri profilden oteki {i¢ ayr1 cepheden resmedilmis Dioskur
kardeslerin biistleri vardir. II. Selevkos zamaninda tedaviile c¢ikarilan sikkelerin
bazilarinda kralin kisa sakalli bir portresi bulunmaktadir. Nusaybin’de Selevkoslar
doneminde basilan sikkelerde fil tasvirleri de goze g¢arpiyor. Bu donem sikkelerinin
bazilarmin 6n yiiziinde Selevkos ordusunun inli fillerini temsil eden bir fil tasviri
bulunmaktadir®. Sikkelerin arka yiiziinde en sik goriilen tasvirler Tyche baglar ile bir
irmak tanrigasidir. Ayni zamanda tetrastylos tarzinda siitunlart burmali bir tapinak

ve eeqee 17
goruliir .

"3 Badger, Nestorians and Their Rituals, 1, s. 308.

" Fletcher, Notes From Nineveh, s. 327.

7 Erkanal, “1982 Girnavaz Kazilarr”, V. Kaz Sonuglar1 Toplantisy, S. 135.

"® Morkholm, “Séleucus IV a Nisibe”, RN, s. 44; Oguz Tekin, Sadberk Hanim Miizesi Antik Sikkeler
Katalogu, Istanbul, 2003, s. 85.

" Lafli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin 1, s. 62.
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B. YORENIN SOSYAL YAPISI
2.6. Kentin Dini Yapisi

Nusaybin kenti, tipik bir Mezopotamya yerlesim yeri olarak, ilk¢agdan itibaren
bircok inancin belirli oranda temsil edildigi bir merkez olmustur. Bizans ve Roma
doneminde sehir, bu yapisim1 korumus olan kent Paganist, Yahudi ve Hiristiyan
(Keldani, Yakubi, Nasturi vs) niifusun, kente hakim olan siyasi idareye gore, muhtelif
oranda artt1i§1 ya da azaldig1 bir yerlesim yeri olarak var olmustur. islam ordulari
tarafindan fethedildikten sonraki siirecte ise Miisliimanlarin agirlikta oldugu bir sehir
olmustur.

Yukarida anlattigimiz kentin siyasi tarihi ile ilgili olaylarda, Nusaybin kentinin
ilkcaglardan itibaren dinler acisindan da 6nemli bir yerlesim yeri oldugunu anlamak zor
degildir. Ilkcag donemlerinden itibaren putperestlik, sehirde belli dlgiide temsil
ediliyordu. Bunun disinda Nusaybin, sonraki donemlerde ii¢ semavi dine de yurtluk
yaptt. Bu dinlerin kentteki varligin1 gosteren mimari eserleri bir yana, faydalandigimiz
kaynaklarda rastladigimiz kentin bu konumu ile ilgili bilgileri asagida bu alt basliklar

halinde vermeye ¢alisacagiz.

2.6.1. Paganizm

Nusaybin’de ilk donemlerde paganizm’in varligi ana kaynaklarda agikca ifade
edilir. Msiha Zha’nin Erbil Vekayinamesi’nde yazdigina gore, IV. yiizyil baslarinda
Nusaybin kentinde Hiristiyanlik vardi, fakat putperestlerden korkuldugu icin piskopos
yoktu®, Bu ciimleden anlagildigr gibi, Hiristiyanligin Mezopotamya’da heniiz
yayilmaya basladig1 bu yiizyilda kentte paganistler, diger din mensuplarinin tirkecegi bir
agirlikta mevcuttular. Bunun disinda bir diger kilise tarihgisi Sezomen’in verdigi
bilgilere gore, Julian kendisini imparatorlugun tek sahibi olarak buldugunda dogudaki
Pagan tapmaklarmin yeniden ag¢ilmasini, ihmal edilmis olanlarin yeniden tamir
edilmesini, yikilmis olanlarin yeniden tamir edilmesini ve sunaklarin restore edilmesini
emretti. Bu amag icin para tahsis etti ve antik gelenekleri yeniden canlandirdi. Bizzat
kendisi tapmaklarda kurbanlar sundu. Bunlara sohret ihsan etti. Putlarin papazlarim

onceki imtiyazlartyla yeniden kurdu ve ulusal vergileri 6demekten onlari muaf tuttu.

"® Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 97.
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Nusaybin halki, Perslilere karsi onun yardimimi dilemeye gittigi zaman o, onlara yardim
etmeyi reddetmisti. Cilinkii onlar, ne tapinaklari yeniden agmislar ne de putperest
papazlara bagvurmuslardi. Onlarin elgisini  kabul etmeyecekti ve paganizme
donmeyinceye kadar asla onlarin sehirlerini ziyaret etmemekle tehdit etti’®.

Arkeolojik kanitlar, Efraim’in zamaninda pagan kiltiiriiniin devamlilig
konusunda bilgi verir. Jirgen Tubach, Greek tanricas1 Tyche ya da Mygdonius nehir
tanrisinin resimlerini tagiyan li¢lincii yiizyil paralarina isaret eder. IV. yiizyilda Yakub
kilisesi yapildigi zaman Nusaybin Hiristiyanlar1 corinthian bigimi harfleri (majiskiil)
kullandilar. J. Tubach bu zamanda pagan tapimnaklarmin hala kullanimda olduguna
inanir. Harran, Palmyra ya da Edessa gibi diger Siiryani sehirler de Nusaybin
vatandaslarinin hala pagan tanrilarina ve yildizlara taptigini ileri siirerler. Efraim’in
kendisi memleketinde digerleri arasinda magicianlari, keldanileri, pagan
peygamberlerini ve giinese tapanlart agiklar. Ilk bestelerinde bu gruplardan
bahsetmesine ragmen Efraim, imparator Julian pagan kiiltiiriinii yeniden Nusaybin’e
getirmekle suglar. Tartismanin 6fkesi igerisinde Constantine’den (306-337) bu yana ilk
anti Hiristiyan hiikiimdarlar icerisinde Nusaybin’in kaybedilmesinin sebebinin Julian’in
pagan inanglarmim tamitiminin sebep oldugunu iddia eder®.

Istifade ettigimiz kaynaklarda Nusaybinli olan baz iinlii paganlardan bahsedilir.
IV. asrin baslarindaki Diocletian zuliimleri sirasinda 6ldiiriilen Nusaybinli Febronia’nin
arkadag1 olarak kaynaklarda adi gegen rahibe Bryene, baslangigcta bir pagan olup
sonradan Hiristiyanhigi kabul etmisti®’. Bunun yaminda IV. asrin inli doktoru
Nusaybinli Magnus da bir pagandlgz. Ayrica, Siiryani din adami Efraim’in Nusaybinli
oldugu kaynaklarda belirtilen babast da Abnil ya da Abizal isimli bir tanricanin papazi
olan bir pagand1 ve Efraim’e Hiristiyanlhiga girdigi i¢in ¢ok kizmis onu kovmustu®,
Giinese aya ve yildizlara tapan paganist inancin yaninda bazi kaynaklarda IV. ylizyilda
Nusaybin’de kutsal bir tag inancini var oldugu da ifade edilir. Be’l Shamin adi verilen
tas Nusaybin’de bulunuyordu. Bu inan¢ Mezopotamya’dan Ermenistan iclerine bile

yaylldl84 .

¥ Sozomen, Church History, s. 209.

8 Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 17-18. Efraim, imparator Julian’s Nusaybin’e pagan
kiiltiinii tekrar getirmekle suglar ve bu durumu Nusaybin’in Perslilere kaybedilmesinin bir sebebi olarak
goriir. Bkz Aymi Eser, s. 118; Yamauchi, “God And Shah”, Fides et Historia, s. 92.

%1 Gould, Virgin, Saitns and Martyrs, s. 60.

8 Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

8 Labourt, “Ephraem”, Cath. Encyc., V, s. 498.

8 Lewis Bayles Paton, “Baal, Beel, Bel” Encyc. Rel., vol. 11, New York, 1910, s. 287, 295.
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2.6.2. Yahudilik

Tarihin ilk donemlerinden itibaren Mezopotamya ile birlikte Nusaybin’in,
Yahudiler i¢in bir yerlesim sahasi oldugu sdylenebilir. Edessa gibi Nusaybin de biiyiik
bir Yahudi niifusuna sahipti®®. Aymi zamanda antik Bit Adini’de biiyilk bir Yahudi
say1s1 vardi. Orada Kuzi Israil’in on kabilesi Asuriler tarafindan yerlestirilmisti. Onlarin
yerlesimlerinin  merkezi muhtemelen Kuzey Mezopotamya’daki Nusaybin’dise.
Targumim’deki kanit ikinci yiizyllda Nusaybin’de bir Yahudi toplumun varligina
dalalet eder®’.

[Ik déonem Mezopotamya Yahudileri hakkinda en degerli bilgileri siiphesiz
Yahudi Roma tarihgisi Flavius Josephus’tan ediniyoruz. Onun verdigi bilgiye gore, hem
Babylonia’da hem de Seleucia’da yasayan tim Yahudi milleti korku igerisindeydi.
Ciinkii buralarda yasayan tiim Suriyeliler, Yahudilere karst savasma konusunda
Seleucialilarla anlagmusti. Bu yiizden onlarm ¢ogu bir araya toplandi ve Nearda ve
Nusaybin’e giderek bu sehirlerin dayanikliligiyla giiven elde ettiler. Bu donemde
Babylonia’daki Yahudilerin durumu buydu®,

Part Imparatorlugu’ndaki Yahudilerin sayis1 Avrupa, Suriye ve Afrika’dakinden
daha fazlaydi. Onlar, Mezopotamya ve Babylonia bolgesine sahip olan dnceki siirgiin
edilenlerin torunlariydilar. Narda (Nehardae) gibi Nusaybin de Firat {izerindeki bolgeler
merkezi bolge oldu®. Mihridates (MO.171-139) déneminde Babylonialilar ve
Suriyeliler Yahudilerin peslerine diistiiler. Onlardan 50 binden fazla kisiyi oldiirdiiler.

Cok az1 Ctesiphon’a yonelerek buraya firar ettiler, fakat kendilerini burada gilivende

% Graetz, History of the Jews, 11, s. 393; Wiesehofer, Ancient Persia, s. 143; Aydin vd., Mardin, s. 73-
74; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir. Efraim’in siddetli anti-Yahudi tartigmalar1 ayn1 zamanda kentte etkili bir
Yahudi toplumun varligina taniklik eder. (Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 20.)
Efraim’in Nusaybin’deki rakipleri olan Yahudilere karsi ana suclamasi onlarin Isa’y1 ¢armiha
gerdikleridir. Yahudiler, Isa’y1 carmiha gerebilmisti, ¢iinkii Isa, inayetine ragmen carmiha gerilmeyi
kabul etmisti. Sonradan Tanr1 onlar1 kovdu ve Hiristiyanlarla degistirdi. (Bkz. Lange, “The Portrayal of
Christ”, CSCO, 118, s. 17, not 27 ve s. 108.) Efraim, Yahudilere kars1 asagilayici bir agit bile yazdi. Bkz.
I. Broyde, “Ephraem Syrus”, Jew. Encyc., V, London, 1903, s. 187.

8 Neusner, History of the Jews, I, s. 13.

87 Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 17.

* Burasi, Selevkiye ve Ctesiphon’un batisinda Firat iizerinde yerlesen Babylonia’daki Yahudi
stirglinlerinin  6nemli bir merkeziydi. Josephus’un Nusaybin’i Neherdea’nin yanina yerlestirmesi
sebebiyle (Bkz. Josephus, Antiquities 11, s. 89.) bir¢ok arastirmaci onun cografi dogrulugunu diisiinerek
bunun Kuzey Mezopotamya’daki Nusaybin degil Neherdea yakinindaki baska bir Nusaybin oldugunu
diistinmislerdir. Fakat kuvvetle muhtemel Josephus cografi bir hata yapmusti. Vergi gelirleri igin
yakinliktan ziyade bir biitiin olarak dogu diasporasi igin biri giiney Mezopotamya’da Neherdea digeri
Kuzey Mezopotamya’da Nusaybin kastedilecektir. Bkz Richard Bauckham, The Jewish World around
the New Testament, Tiibingen, 2008, s. 454.

8 Josephus, Antiquities, 11, s. 94.

8 Graetz, History of the Jews, I1, s. 202; Rawlinson, Seven Monarchies, Ill, s. 225.
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hissetmeyerek sonunda dayanikli sehirleri olan Neerda ve Nusaybin’e siginarak
kendilerini yeterince giivenlik altina aldilar®.

Adiabene bolgesinin en biiyiik Yahudi topluluguna sahip olan Nusaybin, Kuzey
Mezopotamya’daki Yahudilerin dinleri nedeniyle iskenceye ugradiklar1 déonemlerde
gelip sigindiklan bir kaleydi. Bu bolgenin Yahudilerinin Kudiis’teki tapmaga yaptigi
bagislar Nusaybin’de toplanmaktaydi. S6hreti sadece Giiney Mezopotamya’ya degil,
Filistin’e kadar uzanan Yahudi Akademisi’nin merkezi de burasiydi. Adiabene
krallarinin, tinlii haham Nusaybinli Judah ben Bathyragl’nln zamaninda Yahudiligi
kabul etmeleri rastlanti degildi. 114-115’te Trianus’un kuvvetleri Dogu’ya ilerlediginde
karsisina Edessa, Nusaybin ve Adiebene Yahudileri ¢ikmistir™.

Trajan’in tahta c¢ikmasindan sonra Mezopotamya Yahudileri genellikle
bolgelerini Roma Imparatorlugu’na katmak isteyen fatihlere kars1 direndiler. Fakat
Nusaybin Yahudileri tarafindan gerceklestirilen en inat¢1 direnmede dahi sehir uzun bir
kusatmadan sonra ele alinabildi®.Yahudilerin, Trajan’in dogu seferi sonrasinda ele
gecirdigi Nusaybin’den dondiikten sonra bu kentte patlak veren isyanda 6nemli rol
oynadiklar1 sé')ylenir94. Trajan tarafindan isyani bastirmak i¢in goérevlendirilen Lucius
Queitus, Mezopotamya ve Babylonia’daki Yahudilere acimadi. Yahudi yazarlara gore
Lucius, binlerce Yahudiyi yok etti ve Yahudiler tarafindan meskun olan Nusaybin ve
Edessa’y1 harap etti. Evler caddeler ve yollar cesetlerle doldu®.

Julian doneminde Hiristiyanlara karsi miicadele siddetlenmis olmasina karsin,
Hiristiyanlhiga karsi paganizmin miittefiki olarak kabul edilen Nusaybin Yahudilerine
ihmh  davranilmisti®®. Buna ragmen, kaynaklar Nusaybin Yahudilerinin, kentteki
Hiristiyan niifusla Iranlilar arasindaki miicadelede sonuncular1 destekleyerek Bizans’in
karsisinda yer aldigini ya21y0r97.

Nusaybin, bolgenin diger sehirlerindeki Yahudiler i¢in de ticari ve manevi bir
onem tasimaktaydi. Bu baglamda 363 anlasmasi ile Nusaybin’in Iranlilara terki,

Ozellikle Nusaybin ile iligkilerin kendileri i¢in hayati bir 6nem tasidigi Urfa’daki

% | indsay, The History of the Parthians, s. 56.

9 Ozellikle hukuk alanindaki ¢aligmalariyla bilinen Judah b. Bathyra ve onun Nusaybin’deki faaliyetleri
ile ilgili Ilmi tarih kisminda daha genis bilgi verecegiz.

% Max Seligsohn, “Nisibis”, Jew. Encyc., vol. IX, London, 1905, s. 314; Neusner, History of the Jews,
I, s. 57; Segal, Edessa, 77-78; Isidore Levy, “Asia”, Jew. Encyc., vol. Il, London, 1902, s. 209.

% Seligsohn, “Nisibis”, Jew. Encyc., IX, s. 314,

% Bury, Roman Empire, (BC. 27-AD.180), s. 452-453.

% Graetz, History of the Jews, 11, s. 398; Seligsohn, “Nisibis”, Jew. Encyc., IX, s. 314.

% Aydin vd., Mardin, s. 58.

% Segal, Edessa, s. 146-147.
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Yahudiler i¢in altindan hi¢bir zaman kalkamadiklar1 bir felaket olarak goriilmekteydi.
Nusaybin olmayinca onlar yoksul olmalar1 yaninda lidersiz de kalmist1®. Nusaybin’de
Aramilesmis sayilabilecek bu Yahudi kolonisinin niifusu, Sasani ve Islam dénemlerinde
giderek azaldi. Trianus doneminde ugradiklari takibat, II. ylizyilla kadar oldukga
kalabalik bir Yahudi niifusu barindiran, bir Yahudi akademisine ve Yahudi krallara
sahip olan Nusaybin ve Adiabene Yahudilerini Urfa’ya gd¢ etmeye zorlamisti®.
Nusaybin, burada yasayan Yahudiler acisindan bir sigimma yeri olmasinin
yaninda baska bir 6nemli gorevi daha yerine getiriyordu. Babylon bolgesinde iki 6nemli
sehir Naerda ve Nusaybin, Kudiis’e para akismin saglandigi depolar olarak
kullaniliyordu'®. Bu degerli bilgilerin kaynag da Yahudi Roma tarihgisi Flavius
Josephus’tur. Onun kaydettigine gore, Mezopotamya’daki Yahudiler bu dénemde
ugradiklari iskencelerden emin olmak i¢in dogal dayanikliliga sahip iki gii¢lii sehir olan
Nearda ve Nusaybin’e sigindilar. Ayrica bu sehirleri birer hazine olarak kullanip burada
biriktirilen paralari dogru zamanda Kudiis’e aktardilar. On binlerce adam bu yardimin

101

nakliyesi i¢in gorev alirdi Boylece onlar giiclii refakatciler esliginde haydut

gocebeler, nebatiler ve Parthilarin saldirilarindan korundular ve giiven igerisinde
Kudiis’e tagindilar®.

Nusaybin, bolge Yahudileri arasinda ayn1 zamanda bir ilim ve kiiltiir baskenti
olarak kabul edilmekteydi. Bu dogrultuda Yahudilerin, Hiristiyanlardan Once
Nusaybin’de bir akademi kurarak ilim ve egitim faaliyetlerinde bulunmalari, onlarin bu
kente atfettikleri Onemi gostermesi bakimindan kayda degerdir. Nusaybin’deki
Hiristiyan akademisi, Urfa’daki akademinin yani sira bu Yahudi akademisini de model

103

olarak benimsedi~”. Bu akademi sebebiyle arastirmacilar, Nusaybin’in batiya komsu

sehirlerin Hellensitik toplumlarina oranla, Yahudi toplumunun yaygin bir kimlik

cevresinde daha birlesik bir hususiyete sahip oldugunu savunurlar'®,

% Segal, Edessa, s. 147.

% Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 17; Aydin vd., Mardin, s. 48.

190 indsay, History of the Parthians, s. 54; Graetz, History of the Jews, II, s. 53; Neusner, History of
the Jews, 1, s. 13, 47; Seligsohn, “Nisibis”, Jew. Encyc., IX, s. 314; Bauckham, Jewish World, s. 454;
Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 19; Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO,
118, s. 17.

101 3osephus, Antiquities, 11, s. 89.

192 Graetz, History of the Jews, Il, s. 53; Jacob Neusner, Talmudic Judaism in Sasanian Babylonia:
Essays and Studies, Leiden, 1976, s. 122; Seligsohn, “Nisibis”, Jew. Encyc., IX, s. 314.

103 Segal, Edessa, s. 201, not 92.

104 L ange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 17.
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Yaklasik 1000 yili civarinda Nusaybinli Eliah, Bizans Yahudileri hakkinda su
tanimlamay1 yapar: Romalilar kendi simirlar: arasinda bir¢ok Yahudi halka hosgorii
gosterdiler, onlari korudular, ibadetlerini yapmalar: ve sinagoglarini insa etmelerine
izin verdiler. Ulkesinde bir Yahudi acikca ben Yahudiyim diyebiliyordu. Nasturi
metropolitanin  kaydettigi bu bilgiler, burada Yahudilerin durumunun heretik
Hiristiyanlardan daha iyi oldugunu gosteriyor'®.

Ortagagda kente ugramis olan seyyahlar, Nusaybin’deki Yahudi cemaatiyle ilgili
bilgi vermeyi ihmal etmemislerdir. Bunlar arasinda Nusaybin’i 1173 yilinda ziyaret
etmis olan Yahudi seyyah Tudelali Benjamin’in verdigi bilgiye gore, kentte yaklasik
1000 Yahudi yastyordu ve bunlara ait bir de sinagog vardi. Yazar, ayrica kente yakin
mesafede bulunan Choran adi verilen yerde yasayan 20 Yahudinin Esdra tarafindan insa
edilen bir sinagoga sahip olduklarin1 ve buraya herhangi bir kimsenin bir yap1 insa
etmesine izin verilmedigini ifade ederek sdyle devam eder: Burasi babamiz Ibrahim’in
bulundugu yerdir. Miisliimanlar bile o yere saygi gosterir ve oraya dua etmek igin
ugmrlarloe. Asagi yukar1 ayn1 donemde bu kenti ziyaret etmis olan Ratisbon Petechia
tarafindan bu say1 800 olarak verilir ve burada Betehra’nin oglu Yehudah’in (Judah b.
Bathyra) sinagogunun oldugu, ayrica Benjamin’i teyitle Esdra’nin yaptirdigr iki
sinagogun bulundugu kaydedilir*®’.

Osmanli’nin bolgeyi fethettikten sonraki ilk tahrir defterlerinde (1518, 1526)
kentte hi¢ Yahudi niifus kaydedilmedigi halde'®, 1567 tarihli tahrir defterlerine gore,
Nusaybin’de 9 hane 1 miicerred Yahudi oldugu belirtilir'®. XIX. yiizyiln ikinci
yarisinda kenti ziyaret etmis olan Buckingham, Nusaybin’de bu tarih itibariyle higbir
Yahudinin bulunmadigini belirtirken, ona yakin bir tarihte kenti ziyaret etmis olan bir
baska batili seyyah Badger daha once burada yerlesik 40 Yahudi aileden dordiiniin

kalmis oldugunu, digerlerinin bagka yerde barinma yeri aramak i¢in dagildiklarim

105 Krauss, “Byzantine Empire”, Jew. Encyc., Il1, s. 454.

1% Tydelali Benjamin, ltinerary, |, s. 90; Buckingham, Travels, s. 248; Seligsohn, “Nisibis”, Jew.
Encyc., IX, s. 314; Lewis N. Dembitz, “Synagogue”, Jew. Encyc., XI, s. 625; Herman Rosenthal,
“Armenia”, Jew. Encyc., vol. I, London, 1902, s. 118.

97 petachia, Travels, s. 9, 53; Seligsohn, “Nisibis”, Jew. Encyc., IX, s. 314; Lewis N. Dembits,
“Synagogue”, Jew. Encyc., vol. X1, London, 1905, s. 625.

108" Nejat Goyiing, XVI. Yiizyilda Mardin Sancag, istanbul, 1969, s. 83.

199 Goyiing, Mardin Sancag, s. 58, 77.
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yazar. Bir sonraki seyyah Oswald Parry ise kentte 150 Yahudi’nin bulundugunu

yazar''®,

2.6.3. Hiristiyanhk

Hiristiyanligin  Nusaybin’e girisi hakkinda kaynaklarda muhtelif bilgiler
veriliyor. Hiristiyanligin Nusaybin ve dogu bolgelerine girisinin Mari’nin ve Addai’nin
diger 6grencilerinin eseri oldugunu iddia eden ge¢ doneme ait hikayeler bir efsane
yigmindan ibarettir'™*. Her ne kadar bu dinin énce Urfa’ya daha sonra onun dogusunda
bulunan Nusaybin’e girdigi mantikli gelse de, Hiristiyanligin biiyiik bir Yahudi
kitlesinin bulundugu Nusaybin’e Urfa’dan daha once girdigi kanaati daha yaygin olarak
kabul gérmektedir™™?. Dolayisiyla, Hiristiyanhgin ilk yiizyillarin en iinlii Edessali
tanribilimcileri olan Bardaysan ve Aziz Efraim gibi din adamlar tarafindan Nusaybin
tizerinden Urfa’ya taginmis olmasi muhtemel gt’m’inmektedirllg.

Hiristiyanhigin Nusaybin’e girisini daha gerilere gotiiriip Hz. Isa ile bagdastiran
rivayetlere gore, Hz. Isa ¢armihtan baygin olarak kurtulmus, bilahare teblig vazifesini
yerine getirmek i¢in Once Kudiis’e sonra Nusaybin’e gelmistir. Onun daha sonra

114 Biitiin bu

Tahran, Herat, Kabil Pesaver yoluyla Siringar’a gittigi kaydedilmektedir
varsayimlar bir yana, Nusaybin’de Hiristiyanliin varliginin en erken kanitin1 Yunanca
Abercius (Avircius) mezar kitabesi vermektedir. 1883 yilinda Sir W. M. Ramsay
tarafindan Frigya’daki Hierapolis’in 3 mil 6tesinde bulunan ve iki pargadan ibaret olan
bu kitabe, II. ylizyilin sonunda dindaslarinin topluluklarini ziyaret etmis olan Kii¢iik
Asya’daki Hierapolisli bir Hiristiyan olan Abercius’un batida Roma, dogu’da
Nusaybin’e yaptig1 seyahati tanimhiyordu ve kitabede sunlar yaziyordu: Suriye’yi ve
onun biitiin topragint gordiim Firat tizerinden gegerken Nusaybin'i gordiim. Her yerde
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tarikat kardeslerim vard Aviricius Marcellus ayrica bu kentteki Hiristiyan

110 Krs. Buckingham, Travels, s. 249; Badger, Nestorians and Their Rituals, |, s. 67; Parry, Syrian
Monastery, s. 226.

111 gegal, Edessa, s. 106, not. 36.

12 Yamauchi, “God And Shah”, Fides et Historia, s. 86. Bu konudaki tartigmalarla ilgili olarak bkz.
Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 18-19.

113 Segal, Edessa, s. 110.

Y14 E.Ruhi Figlah, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, istanbul, 1999, s. 306-307.

15 H. Lecherco, “Abercius”, Cath. Encyc., vol. I, New York, 1913, s. 40; F. Crawford Burkitt, “The
Christian Church in the East”, CAH, (The imperial Chrisis and Recovery AD. 193-324), vol. XII,
Cambridge, 1939, s. 489; Segal, Edessa, s. 110; Yamauchi, “God And Shah”, Fides et Historia, s. 86;
Aydin vd., Mardin, s. 50-51; Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 18.
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niifusunun biyiikliigiine isaret ediyor, bu kent IIl. yiizyillda balkanlarda bir¢ok
Hiristiyan piskopos ihtiyacim karsiladi*®.

Hiristiyan topluluklari, Sasani Devleti’nin  bati kisminda yerlesiktiler.
Piskoposluk Seleucia-Ctesiphon'daydi. Susiana, biitiin Seleucia patrikligi altinda dort
piskoposluga ayrilmisti. Diger patriklikler Kaskar ve Hira’da, Nusaybin, Adiabene,
Horosan ve bir¢ok yerde kurulmustu®*’. 200 yilina kadar doguda dikkate deger sayida
kilise mevcuttu. Aziz John tarafindan agiklandigina gore, bu donemde 7 Asya kilisesi
mevcuttu. Samyrna, Pergamum, Thyatira, Sardis, Philedelphia, Laodicea ve Antakya.
Bunlarin yaninda iskenderiye Kudiis, Nusaybin, Seleucia, Beroea, Apemea, Hierapolis
ve Samosata kiliseleri de inliiydii*'®. Ermenistan’da Aziz Grigor (257?-337?) dan 6nce
Hiristiyanlarin hatta papazlarin oldugu kesindir. Suriye’de Edessa’ya ve Nusaybin’e
kadar giiney bolgelerinde Incil 6gretilmi§ti“9.

Siirt Vekayinamesi, Roma imparatoru Diocletian’in hiikiimdarliginin 13. yilinda
(vaklasik 298 yili) biitiin iilkedeki adamlarina yazarak kiliseleri, manastirlar1 yikmalari,
kitaplar1 yakmalari, piskopos, papaz ve biitiin Hiristiyanlarin evlerinin yakilmasi
yoniindeki emir verdigi ve bu zuliimlerin Nusaybin’e kadar ulastigina dair bilgiler

120

verir-=". Diocletian’mn bu zuliimlerinde hayatini kaybedenlerden biri de kentimizdeki bir

manastirda rahibe olan Nusaybinli Febronia idi*?.

Roma Imparatorlugu’nun kendisi icin bir tehdit olarak algilamaktan vazgecip
Hiristiyanlig1 tanimasina kadar Sasani denetimindeki Nusaybin, bu din i¢in énemli bir
siginak vazifesi gormiistii. MS. II. ylizyilin ikinci yarisinda artik bolgede Hiristiyanlik
yaygin bir din olmustur'?%. Nusaybinli Eliya’nin belirttigine gore, bu kentteki
piskoposluk 300-301 yilinda, bu goérevi 309 yilina kadar siirdiirecek olan Babo

tarafindan kurulmustur. Bu durumu, Erbil Vekayinamesi’nin yazari Msiha Zha

tarafindan yazilan su ciimleler de dogruluyor.

116
117
118
119
120

Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

Neusner, History of the Jews, V, s. 6-7.

Platnauer, Septimus Severus, s. 152.

Adrian Fortescue, “ Gregory Illiminator”, Cath. Encyc., vol. VII, New York, 1913, s. 23.

Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 79. Vekayiname, bu zulimler esnasinda birgok Hiristiyanin
oldiriildigiini, ¢ok sayida insanin bu iskencenin acimasizligindan yilarak dinlerinden ¢iktiklarini yazar.
121 Nusaybin’de yaganus olan bu kisi hakkinda ilmi ve kiiltiirel kisimda kapsamli bilgi verecegiz.

122 Aydin vd., Mardin, s. 51.
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...Ancak Nusaybin kentinde o tarihlerde putperestlerden korkuldugu igin
piskopos yoktu ama Part Arsakidlerin hiikiimdarligi sona erdikten sonra oralardaki

Hiristiyanlar da piskopos istemeye basladllarm.

Bolgedeki en eski Hiristiyan anit1, 313-320 tarihleri arasinda yapildig1 diisiiniilen
713 ile 758 tarihleri arasinda kiliseye cevrilmis katedralden kalan ve piskopos
Vologaeses ve Papaz Akepsumas’in 359 yilina ait Grekge bir kitabesinin bulundugu

Nusaybin vaftizhanesidir'?*

. Nusaybin halkinin maneviyati Constantin’in donmesinden
sonra bolgede Hiristiyanhigin gelismesinde biliylik rol oynamisti. Sehrin ilk
piskoposlarindan biri olan Yakub, ilk kusatmada garnizonun maneviyatinin
arttirilmasinda etkin rol oynadi'®. Nusaybinli Eliyo’ya gore, Nusaybin’de ilk kiliseyi
insa eden aym Yakub’du'?®.

Babo’nun ardili 337-338 yilinda bu goreve getirilen Yakub’dur. Aziz Efraim’e
gore, 337-338 yilindan 363’e kadar ve ondan sonraki donemde bu gorevi Babo (II?)
(338-343) Walgas (343-361) ve Abraham (361-?) siirdiirmiislerdir. Nusaybin 363
yilinda Perslilere terki sirasinda Hiristiyan bir merkezdi. Nusaybin metropolitligi, 410
yilinda kilise karariyla kuruldugu zaman metropolitlikler siralamasinda Kuzistan
metropolitliginden sonra ikinci siray1 aliyordu ve kentin 6 tane yardimci piskoposu
vardi. V. yiizyilin ortalarina kadar kent Seleucia (Ctesiphon)’dan sonra Pers kilisesinin
en onemli merkeziydi127.

Imparator Julian déneminde (361-363), Nusaybin biiyiik dlgiide Hiristiyan bir
kent idi*?®. Bununla birlikte kent halk1, baglangigta bu dini kabul etmelerinden dolay1 bir
putperest olan Julian tarafindan c¢ok tazyik gormiis olmali. Gergekten Julian, halki
Hiristiyan olan kentlere yardimda bulunmaktan kagmmustir. Oyle ki, eski dine
(putperestlik) donmemekte 1srar eden Nusaybin halki, Pers tehlikesi karsisinda Julian’a
elci gondererek yardim isteginde bulundugu zaman, imparator onlarin bu istegini geri

cevirmis ve bir daha elgilerini kabul etmeyecegini, putperest oluncaya kadar da

kentlerine gitmeyecegini bildirmistir'?. Onceden Julian’in ordu komutani olan ve onun

12 Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 97, 114 ve not 86.

124 Aydin vd., Mardin, s. 59-60; Keser, Tur-Abidin, s. 14.

1251 jeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

126 Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 20.

27 Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 34, 114, not 86; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 84.

128 Aydin vd., Mardin, s. 59-60.

129 g0zomen, Church History, s. 209; Baydur, imparator Julianus, s. 121; Yamauchi, “God And
Shah”, Fides et Historia, s. 91.
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Olimiiyle imparator secilen Jovian doneminde ise’®, kent Hiristiyanlariin paganist
baski ve zuliimden kurtulduklar1 diisiiniilse de bu kez de adige¢en imparatorun kenti II.
Sapur’a terk etmesiyle Sasani zulmiine maruz kalacaklardi.

Genel olarak V. asir ortalarina kadar Sasani imparatorlugu, Hiristiyanlara kars
zulme ve yildirmaya dayali bir politika takip etti ve bu durum II. Sapur doneminde en
ist sinirina ulasti. Agapius’un, bu donemle ilgili verdigi bilgilere bakilacak olursa 338
yilindaki birinci Nusaybin kusatmasindan sonra kentin Hiristiyan halki, II. Sapur’un
zulimlerine maruz kalmiglar, bununla birlikte O6liinceye kadar inanglarindan
vazgeememislerdi*®. Siirt Vekayinamesi de konuyu teyitle II. Sapur’un Nusaybin

dolaylarinda Hiristiyanlara yaptigt bu zulmiin 6 yil siirdiigiinii yazarlaz.

Firuz
doneminde (459-484) bu baski ve zuliimler yerini hosgoriilii ve iyi niyetli bir politikaya
terk etti. Firuz putperest oldugu halde Hiristiyanlara karsi1 iyi davraniyordu. Valas (484-
488)’1n kisa hiikiimdarlig1 sirasinda da ayni politika yiiriitiildii. Hiristiyan yazarlar onu
iyi niyetli bir hiikiimdar olarak hatirliyorlar. Genellikle Hiristiyanlara karst bu donem
Sasani Imparatorlugu’nun davranisi sakindi ve onlara kars1 sikayetler de kralin kulagma
ulasmiyordu. Ayni sekilde Hiristiyan yazarlar Kawad (488-531)’1n uzun hiikiimdarlik
dénemi i¢in de olumlu seyler yaziyorlardi*®,

Islam devletleri dénemine gelince: Genel olarak Islam’in semavi dinlere olan
hosgoriisii ¢cercevesinde buradaki Hiristiyanlarin varliklarini emniyetle siirdiirdiiklerini
sOyleyebiliriz. Abbasi devleti doneminde Halife yonetimi altinda Nasturilere ait 15
metropolitlik olusturulmustur. Bunlardan birisi de X. asra kadar Bakerda, Balada,
Arzun, Mardin, Mayperkat, Gesluna, Amid, Harran, Rakka gibi piskoposlarin bagl

134

bulundugu Nusaybin metropolitlik bdlgesidir™". VI. yilizyilin sonlarina kadar yaz

aylarinda Nusaybin yakinlarinda konaklayan ve Islam fetihlerinden sonra da
Hiristiyanliklarini stirdiiren Arap kabilelerinin varligi, bu dinin kentteki baz1 Araplar

arasinda da kabul gordiigiinii gosteriyor™".

30 Siirt Vekayinamesi Jovian’in, Julian dogu seferi sirasinda Hiristiyan olduguna ve bunu Julian’dan
gizledigine dair uzun hikdyeler anlatir. Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 233-234.

131 Agapius, “Kitab Al-Unvan”, Patr. Or., VI, s. 565.

32 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 124.

133 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 199-200; E. L. Woodard, Christianty and Nationalism in The
Later Roman Empire, London, 1916, s. 48.

134 ibnu’l Erzak, (Hillenbrand), s. 37, not. 49; Honigmann, “Nasibin”, iA, IX, s. 101; Aydin vd., Mardin,
S. 63, 74-75.

135 Aydin vd., Mardin, s. 69, 72.
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Tiirklerin bolgeye gelisinden sonraki siiregte de Hiristiyanlarin varliklarini
stirdiirdiiler. Esasen, Selcuklular ve biitiin Tiirk devletleri gibi, ortacagin énemli bir
zaman diliminde bolgemize hakim olmus bulunan Artuklularm da bir Islamlastirma
siyaseti ve hareketleri yoktu. Nitekim Siiryani ve Ermeni kaynaklar1 Allah’in, Rafizi
Rumlarin fenaliklarini kaldirmak igin gonderdigi Tiirklerin, kimsenin dinine ve inancina
karismadiklarin, hicbir baski ve zuliim diistinmediklerini belirtirken bu noktaya dikkat

B3¢ fslami dénem Arap seyyahlarindan Ibn Havkal, Nusaybin ve

137

¢ekmektedirler
cevresinde Hiristiyanlar tarafindan iskan edilmis olan yerlerden bahseder™". Bu hosgorii
siyaseti, Osmanli Imparatorlugu da dahil tim Tiirk-Islam devletlerinin genel
politikasiydi. Kentin Osmanli hakimiyetine gegtikten sonra yapilan ilk niifus sayiminda
(1526) Nusaybin genelinde 151 Hiristiyan hanenin mevcut oldugu ya2111r138.

XIX. ylizyilda kenti ziyaret etmis olan batili seyyahlar burada az da olsa Yakubi
ve Ermeni Hiristiyanlarin varligindan soéz ederler. Bunlardan G. Percy Badger,
Nusaybin’de sayilar1 20 aileyi bulan Yakubi ve Ermeni Hiristiyanlarin bulundugunu ve
bunlara ait bir kilisesi ya da papazlarini olmadigindan sz eder™®. Ayni sekilde Dara’da
da Ermeni yerlesiminin oldugunu soyleyebiliriz. J. McDonald Kinneir, 1813-1814
yilinda ziyaret ettigi Dara kalintilar1 arasinda birkag¢ Kiirt ve Ermeni ailenin varligindan
s0z eder. Badger, daha ayrintili bir sekilde Dara antik kentinde 40 Ermeninin yasadigi
bir kdy oldugunu ve bu koylin Hiristiyanlara ait kiiciik bir kilisesi ve papazi oldugunu,

buradaki Hiristiyanlarin Diyarbakir diyakozuna bagli olduklarini belirtir'*

. Bir diger
seyyah Southgate de Dara’da yasayan 25 Siiryani ve Ermeni aileyi bulan Hiristiyanlarin

kent igerisindeki antik kiliseyi kullandiklarim gézlemleer.

2.7. Sehrin Etnik Yapisi ve Niifusu

Bir Mezopotamya sehri olarak Nusaybin de tipki digerleri gibi, ilk¢agdan bu
yana bolgede Babiller, Hititler, Asurlar, Medler, Persler, Yunanlilar ve Romalilarin

hiikiim siirmesi sebebiyle, etnik acidan heterojen bir yapiya sahip oldu™?. Ozellikle

3 Turan, Dogu Anadolu, s. 236.

37 Ebn Haukal, Kitabu’l Mesalik, s. 56.

138 Goyiing, Mardin Sancag, s. 83.

139 Kinneir, Journey Through Asia Minor, s. 440; Badger, Nestorians and Their Rituals, |, s. 67.

140 Badger, Nestorians and Their Rituals, I, s. 308.

141 gouthgate, Church of Mesopotamia, s. 189.

142 Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 10; Lafli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin 1, s.
57, 61.
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ilkcagin baslarinda, iki kez burada kurulan Hiristiyan okulu ¢esitli milletlerden insanlari
buraya ¢ekmis olmali. Bundan baska, sehrin yillarca Iran-Bizans savaslarinin merkezi
olmasma ragmen ticaret yollar1 kavsaginda bulunmasmin getirdigi ticari dinamizm
bolgedeki etnik heterodoksiyi etkilemis goriiniiyor. Keza, verimli topraklari, zengin su
kaynaklar1 gibi etkenler tarihin bir¢ok doneminde kentin disaridan go¢ almasina neden
olan saiklerdir'®.

Daha MO. III. bin yilinda Kafkas irkina mensup olduklar1 kuvvetle muhtemel
olan ve bolgenin eski ahalisini de kendi karakterlerine uydurduklari anlasilan Sami
menseli Subarlar, Mezopotamya’da goriilmeye basladilar. MO. II. binde tim On
Asya’ya dogru yapilan Hitit muhacereti, Mezopotamya’nin etnik kimliginde pek bir
degisiklik yapmadi. Ayni bin yilin ikinci yarisinda bolgenin Aramilesmesi hareketi
basladi. Sami gogebeler olan Aramiler, Subarlar1 da kendi i¢lerinde eritip evvela Firat
vadisi bilahare Dicle’ye dogru yayildilar. Hatta Asurilerin kuvvetli donemlerinde bile
bolgenin Asurilesmesi karsisinda Aramilerin en 6nemli engel olarak durdugunu

- 144
goriyoruz™ .

2.7.1. Siiryaniler

Arastirma donemimizi kapsayan zaman diliminde kentin etnik yapis1 hakkinda
ana kaynaklar 1s1ginda edindigimiz izlenime gore, adigegen donemde en baskin etnik
unsur Siiryanilerdi. Nusaybin sehri, tipki Urfa gibi Hiristiyanligin 6nemli unsurlarindan
olan Siiryanilerin edebiyat ve biliminin 6nemli merkezlerinden birisidir. Her seyden
evvel burada IV-VIL. yiizyillar arasinda Siiryanice’nin egitim dili olarak kullanildig: bir
akademi var olmustur’®®. Roma egemenliginin bolgede yayilmasindan baslayarak IV.
yiizyilin ortalarina kadar uzan siiregte Siiryanice edebi bir dil olarak gelismistir. Siiryani
edebiyatinin en biiyligii olarak kabul edilen ve Siiryani ziihd hareketini giiclii bir
bigimde etkilemis bulunan Efraim burada dogmustur146. Stiryaniler, Grek kiiltiiriinii

Iskenderiye’den alip onu doguya dogru Edessa, Nusaybin, Harran ve Ciindisapur

3 Bu konuda su kaynaga bkz. Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s. 278; Sesen, “Giineydogu
Anadolu’nun Durumu”, s. 38.

144 Ts1ltan, Urfa Bolgesi, s. 28-29.

5 De Lacy O’leary, islam Diisiincesi ve Tarihteki Yeri, (cev. H. Yurdaydin-Y. Kutluay), Ankara,
1959, s. 14.

148 Aydin vd., Mardin, s. 58.
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okullarinda propagandasini yapiyorlardi'®’. Sonraki doénemlerde de Siiryani din
adamlar1 ve onde gelen kisilerinin, biiyiik 6nem verdikleri bu kentle baglantilarini
koparmamis goriiniiyor. Ilim ve Kkiiltiirleri, kilise ve manastirlariyla diger
Hiristiyanlardan istiin bir seviyede bulunan Siiryaniler, Tiirklerin bolgeye gelisinden
sonraki siirecte onlara karst dostluklarina daima sadik kaldilar. Buna karsilik, Selguklu
sultanlar1 gibi Artuklu hiikiimdarlar1 da Siiryani alimleri, tabipleri, filozoflar1 ve
metropolitleri ile dostca iliskileri devam ettirmislerdir'*®,

Stiryaniler, kentteki varliklarini ortagagdan sonraki siiregte de korudular. Bu
konudaki ilk kesin rakamlar1 elde etigimiz Osmanli tahrir defterlerinde her ne kadar
Mardin sancagi Hiristiyanlari igin, Ermeni kelimesinin ¢ogulu olarak Eramine seklinde
bahsolunsa da bu sancaktaki Hiristiyanlarin sadece Ermenilerden olusmadigini
biliyoruz. Bilakis bunlarin biylik kismi Sﬁryani’dir149. Stiryanilerin Nusaybin ve
cevresindeki varliklarini onlarin tarih boyunca kent ve havalisinde kurduklar1 kdyler ve
mimari eserlerinden ¢ikarabiliyoruz. Bunlar arasinda Nusaybin’in 26 km. dogusunda
bulunan Marbobo (Giinyurdu) kdyiinde bulunan Mor Bobi, Mor Aho, Mor Semun ve
Mor Smuni kiliseleri onlarin buradaki varliklarin1 gdsteren mimari eserlerdir. 1870
yilinda yapilan sayima gore burada 181 kisiden olusan 41 Siiryani aile oturmaktaydi™®.

Nusaybin’e bagli olup kentin 24 km. giineyinde yer alan bir bagka Siiryani koyii
olan Giindiiksiikro (Odabasi) kdyiinde 1870 sayimina gore, 128 kisiden olusan 28 aile
oturmaktaydi. Siiryaniler, bolge niifusundaki agirliklarini Osmanli’nin son asirlarina
kadar siirdiirmiislerdir. 1881-1882 Osmanli niifus sayimina gore, sadece Mardin

sinirlarinda 17.754 Siiryani yasiyordu. Bir-Guriye (Balaban) koyl de kentin 34 km.

uzaginda bir Siiryani koyi olup 1974 sayimina gore, 35 Siiryani aile bu ikamet

etmekteydi*®*. Bu déneme yakin bir tarihte kenti ziyaret etmis olan Parry, burada
piskopos Yakub’un oturdugu giizel eski kiliseye bagli olan 30 Siiryaninin varligindan
s6z eder™?.

Y7T.J. De Boer, The History of Philosophy in Islam, (ing. ¢ev. E. R. Jones), London, 1903, s. 11.
8 Tyran, Dogu Anadolu, s. 235.

149 Goyiing, Mardin Sancagi, S. 77.

150 Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 33-36.

131 Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 37-43; Keser, Tur-Abidin, s. 18.

152 parry, Syrian Monastery, s. 226.
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2.7.2. iranhlar

Nusaybin, tarihi donemlerden itibaren ve Ozellikle inceledigimiz donemde
Roma-Pers sinir sehriydi ve Islam fetihlerine kadar cogu zaman bu iki unsurdan birinin
elinde bulunmustu. Iranlilar, Mezopotamya’y1 zapt ettikleri sirada Aramiler artik bu
bolgenin asil sekenesini teskil ediyorlardi. Iranlarmn Mezopotamya’ya ¢ok miktarda
gelmemis olduklari, dolayisiyla bdlgenin etnik yapisina herhangi bir tesirde
bulunmadiklari muhakkaktir™®.

Konumuzla ilgili bilgi veren ana kaynaklarda kentteki iran niifusuna dair ¢ok
sinirl1 bilgi vardir. Bunlar arasinda en degerlisi siiphesiz 363 baris1 sonrasinda
Nusaybin’in yerli halkinin biiyiik kisminin terki sonrasinda bos kalan sehre, II. Sapur
déneminde 12 bin Mecusi ailenin yerlestirildigine dair bilgilerdir**. Bu 12 bin Mecusi
niifusu, bu kentin sadece dini kimligini degil etnik kimligini de bir anda Iranlilar lehine
cevirmis olmali. Bundan sonraki siirecte Nusaybin’in kesintisiz olarak {i¢ asir boyunca

Iranlilarin elinde kalmis bir sehir olarak Pers niifusunun baskin oldugu bir sehir

oldugunu diistinmek yanlig olmayacaktir.

2.7.3. Grekler

Genel olarak bolgeye, Biiyiik Iskender’in istilasiyla biiyiik kitleler halinde
gelmeye baslayan Makedonya ve Greklerin, burada eskiden beri var olan iskan
mabhallerinde sehirler kurmak suretiyle Mezopotamya’nin etnik ¢evresinin renklendigini
sdylemek miimkiindiir. Hatta Iskender’in seferinden sonra buraya yerlesen ¢ok sayida
Grek niifus sebebiyle Nusaybin’e Makedonya Antakya'st miistear isminin verildigini
yukarida defaatle belirttik. Bununla birlikte bir Grek uzantisi olan Selevkoslar
Devleti’nin yikilmasiyla ana yurtlarindan muhaceretin kesilmesiyle Grek unsuru

Parthlar doneminde azalmaya yiiz tuttu™>,

2.7.4. Araplar

Araplarin  Nusaybin’e ve genel olarak Yukar1 Mezopotamya bdlgesine

yayilmalar1 sanilanin aksine, Islam fetihleri ile birlikte baslamamuis olup Persler devrine

153 [s1ltan, Urfa Bolgesi, s. 29.
> fbnu’l Esir, el-Kamil, 1, s. 383; Aydin vd., Mardin, s. 61.
1% Iqiltan, Urfa Bélgesi, s. 30.
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156

kadar uzanmaktadir—". Daha 117 yilinda Mezopotamya Araplarinin bir kismi1 Trajan’a

itaat etmis ve Trajan bir Arap prensligi kurmustu, fakat Araplar bagimsizliklarina
diiskiindiiler™’.

Roma imparatoru Severus, MS. 195 yilinda dogu seferi sirasinda Dicle’nin
Otesine Dbile yayillmis oldugunu gordiigii Arap kabileleri {iizerine generallerini
gondermisti.  Selevkoslar  Devleti’nin  inkirazi  sonucunda  Partlarin  biitiin
Mezopotamya’ya hakim olmalarin1 miiteakip Araplar, bolgeye gittikge artan oranda go¢
etmeye basladilar. MS. III. ylizyila gelindiginde, Tektek daglarindan Nusaybin’e kadar
uzanan kirsal alan biiyiikk dlclide Arap gocebelerin egemenligi altindaydi. Bu yogun
gocten olacak ki, IV. ylizyildan itibaren Nusaybin-Cizre-Musul arasindaki bolge
“Arabistan” anlamina gelen Bet Arabaya adiyla anilmaktadir. Sonraki donemlerde
bolgede Araplarin, yerli halk arasmma karisarak Urfa merkezli Osrhoene kralligini
kuracak kadar cogaldigint gorityoruz™™®.

Bolge, sonraki donemlerde de yeniden Araplarin yerlesmesine sahne olur. Bu
baglamda V. yiizyilin sonu ile VI. yilizyilin baslarinda Arap Taglib kabilesinin ilk
gruplar1 Sincar’dan Nusaybin’e kadar olan bolgeyi isgal ettiler. Onlar1 VI. yiizyilin
ortalarinda diger Taglib gruplar1 izledi. Rabia ve Taglib kabile federasyonuna bagli bazi
gruplar, Cezire’nin dogu kisimlarinda ve Nusaybin’de gocer bir hayat siirdiirmekteydi.
Nusaybin gibi Arami kentlerine yerlesen Araplarin, Sasanilerin son yillarinda
Aramilerin i¢inde asimile olduklar1 ve biiyiik 6l¢lide Nasturilestikleri séylenmektedirl59.
Genel olarak Islam fetihlerinin bdlgeye yapilmakta olan Arap gdglerini daha da
siklastirdigr soylenebilir. 639 senesinde Miislimanlar bolgeyi fethettikleri zaman,
burada Aramiler (Siiryaniler), Araplar ve az miktarda Grek bulunuyordu. Dogu
kisminda az miktarda gdcebe Kiirt vardi. Islam fetihlerinden sonra el-Cezire sehirleri

Araplasarak bolgede Islam-Arap kiiltiirii gelistimo.

1% Hitti, islam Tarihi, |1, s. 431; Isiltan, Urfa Bélgesi, s. 29; Tarihin Tamig1 Nusaybin, s. 33.

57 Keightley, Roman Empire, s. 173.

158 Jsiltan, Urfa Bolgesi, s. 30; Aydin vd., Mardin, s. 48, 69. Bkz. Cevik, “Islam Cografyacilarina Gére
Nusaybin”, Makalelerle Mardin I, s. 146, not 14.

%9 Aydin vd., Mardin, s. 69-70.

160 Ramazan Sesen, “Hagh Seferleri Sirasinda Giineydogu Anadolu Bdlgesinin Siyasi ve Sosyal Durumu,
Haglilarla Yapilan Miicadeleye Katkisi”, Uluslararas1 Hach Seferleri Sempozyumu, (istanbul 23-25
Haziran 1997), Ankara, 1999, s. 38-39.
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2.7.5. Ermeniler

Bolgedeki bir diger etnik unsur Ermenilerdi. Kentte cesitli donemlerde bir
miktar Ermeni niifus var oldugunu sdylemek miimkiindiir'®. Onlarin MO. 1. asirdan
itibaren Osrhoene sehirlerine yerlestiklerini hatta bolgeye kisa bir siire hakim
olduklarini bilmemize ragmen, Nusaybin’deki varliklarina dair elde ettigimiz en erken
tarihli bilgi, Mardin’deki Surp Kevork Kilisesi’nde bulunan bir Ermenice yazita aittir.
Bu yazita gore, MS. 351 yilinda Nusaybin’in yikilmasiyla buradaki bir kisim Ermeni

Mardin’e gt')gmﬁstiilez

. Kentteki Ermenilerin bir kismmin da 363 barisindan sonra
Urfa’ya go¢ eden kafile arasinda oldugu muhakkaktir. islam ve Tiirk fetihleri
doneminde bolgedeki Ermeniler konusunda, istifade ettigimiz kaynaklarda bir bulguya
rastlamadik. Bunlarin bu donemlerde kentte az sayidaki varliklarini sessiz bir sekilde
koruduklar diisiiniilebilir. Bu agidan bakildiginda, s6z konusu donemlerde Nusaybin’in,

Ermenilerin yerlesim merkezi olma konusunda batidaki komsusu Urfa’ya nazaran daha

geride oldugunu sdylemek yanlis olmaz.

2.7.6. Diger Etnik Unsurlar

Nusaybin yukarida bahsettiklerimizin disinda, baska etnik unsurlar1 da igerisinde
barmdiran bir kentti. Bir Ibrani etnik unsuru olarak Nusaybin’de 6zellikle ilk¢aglarda
Yahudilerin varligindan dini kistmda uzun uzadiya bahsettik. Bunun yaninda Tiirkler ve
Kiirtler de kentin diger etnik unsurlariydi. Orta Asya kokenli Tiirk askerleri olarak
donemin kaynaklarinda gegen ismiyle Eftalitlerin (Hunlarin), Sasani-Bizans
miicadelesinde her iki tarafin da ordularinda yer almak suretiyle bdlgedeki
varliklarindan haberdariz. Ozellikle, Dara Savasi’nda Hunlarin 6nemli bir rol
oynadiklarini yukarida belirtmistik.

Islam fetihlerinden sonraki siiregte Tiirkler ve Kiirtler Mezopotamya’da daha
fazla var olmaya baglamis, Tiirk devletlerinin kurulmasiyla Tiirkler egemen unsur haline

gelmislerdir163. Tirkmenlerin gelmesinden kisa bir siire sonra Frenkler de Hagh

161 Bu konuda su makaleye bakilabilir: Paul E. Dion, “The Aramaens, Their Ancient, History, Culture,
Religion”, BASOR, Say1 327, Agustos, 2002, s. 55-60.

162 Aydin vd., Mardin, s. 8 (not. 21), s. 60.

193 Tiirk ve Kiirtlerin kentteki varliklari arastirma donemimizden sonraki siireci kapsamaktadir. Ayrinti
i¢in bkz. Kiitiikk, Ortagag’da Nusaybin, s. 98-101.
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seferleri gergevesinde bu bolgeye kadar gelmislerdi. Bununla birlikte Frenklerin

hakimiyeti, sinirlt sahaya miinhasir kalarak Nusaybin ¢evresine ulasmamust:*®,
2.8. Sosyal Hayat ve Giinliik Yasam

2.8.1. Kentin ve Kent Halkinin Hususi Ozellikleri

Kaynaklarda, Nusaybin’in ve halkinin kendine 6zgli 6zellikleri olarak onlari
diger yerlesimlerden ayirt eden bazi hususiyetlerinin oldugu goze ¢arpar. Her seyden
once Nusaybin’in Ozellikle Roma-Bizans donemindeki sekenesi inatgiydi ve yeni
sahiplerini kabullenme konusunda isteksiz, eski yoOnetimlerine ise ¢ogu zaman
sadiklardi. Kent halki, bu ugurda gerektiginde diismana karst savast bile goze
almaktaydi. Bu noktada Flavius Josephus’un, Nusaybin’in ¢ok sayida sakinlerinin tiimii
savasg insanlardl seklindeki kayitlar1 manasini buluy0r165. Gergekten, siyasi kisimda
da anlattigtmiz gibi sehir halki daha imparator Trajan’in 115 seferinde kenti
kusatmacilara kars1 inatla savunmuglardi*®®.

II. Sapur, bu kenti defalarca kusatmasina ragmen alamamis, kent halki inatla
sehirlerini savunmuslar, her defasinda Sapur’a karsi zafer elde etmislerdi. Donemin
tarih¢isi Ammianus da Nusaybin halkinin savunma konusundaki basarilarint dverek
sOyle der: Bu sehrin direnmesi olmasaydi tiim dogu imparatorlugu ¢ok uzun zaman
once Perslilerin eline diisecekti*®’. Onlar, 363 barisiyla Nusaybin Perslilere terk edilip
imparator Jovian tarafindan yalniz birakilmalarina ragmen, Perslilere karsi kentin
savunulmasi konusunda hala istekliydiler. Fakat imparator nezdinde bu talepleri kabul
gérmemistiles.

Islami donemlerde de bu inadin devam ettigini sdyleyebiliriz. Bir kaynaga gore,
Islam ordularinin sehre girisi de ancak kentte bolca bulunan akreplerin kavanozlara
konarak sehre firlatilmasi sonrasinda gergeklesebilmistimg. Keza, baska bir kaynakta
anlatildigma gére, VII. asir sonlarma dogru Ibrahim b. Ester kente hakim olmus ve

kardesini buraya general yaparak Kufe’ye donmiistii. Fakat Nusaybinliler, kendi

164 Sesen, “Giineydogu Anadolu’nun Durumu”, s. 41, 44.

165 Josephus, Antiquities, s. 94; Segal, Edessa, s. 77.

166 Graetz, History of the Jews, II, s. 393.

167 Ammianus, Roman History, s. 397.

168 Ammianus, Roman History, s. 398-399; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., Il, s. 305; Gibbon,
Roman Empire, 111, s. 229.

189 Eliot, Biographical Index, s. 166.
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sehirlerinden bir general istediler, generale kars1 ayaklandilar ve onu subaylarla birlikte
Oldiirerek iilkelerinden biri olan Abu Karib isminde birini yonetmek ig¢in

170

yerlestirdiler Sonraki donemlerde de Nusaybin halki yeni sahiplerini kolayca

benimsemedi ve genellikle glic ve yagma ile ele gegirildi. 1093’te Tutus’un ve 1183°te
Selahaddin’in kenti ele gegirmeleri hep ayni yolla gergeklesti'"".

Genel olarak aragtirma donemimizi igeren zaman diliminde Nusaybin
sekenesinin Romalilara taraftar hisler tasidiklarini séyleyebilirizl72. Septimus
Severus’un dogu seferinden &nce bdlgede Roma Imparatorlugu aleyhine ¢ikan kargasa
ortaminda Nusaybin, Romalilara sadik kalmis, imparatorluk aleyhine bir faaliyete
girismemislerdi. Imparator Severus, tiim bu karisikliklar esnasinda sadakatlerinden
dolay1 kentin statiisiinii ylikselterek ve bir sovalyeyi kente vali olarak atamak suretiyle
Nusaybin halkin Sdiillendirmisti®’.

363 barisinda Jovian kentlerini Sapur’a terk ettikleri zaman kentin ileri
gelenlerinden olan Sabinus, imparatora hitaben kenti kendi imkanlariyla savunmalarina
izin vermesini isteyerek Sapur’a karsi her ne zaman zafer kazanip hiirriyetlerini tekrar
kazamirlarsa yine Romalilara baglanacaklarini ve onlarin yonetimlerine itaat
edeceklerini sylemisti'’*. Fakat kentin savunulmasi konusunda imparatordan onay
alamayinca Sapur’un tebaasi olmaktansa sehri terk etmeyi yeglemislerdi'”. Aym
sekilde, kilise tarihgisi Zachariah’in VI. yiizyila ait olaylar1 aktarirken satir arasinda
diistiigli bir ifade bu kanaatimizi teyit ediyor. Buna gore, Hypatius ve Areobindus adli
iki Bizans generali Nusaybin’e giderler ve bu kent halki Romalilara meyilli olmalarina
ragmen kendilerini savasta tembel gdsteren bu generaller kenti ele geciremezler, Pers
kral1 olaylar isiterek bolgeye hareket etmesi lizerine kacarlar'™®,

Nusaybin, yukarida bahsettigimiz gibi, kozmopolit bir etnik ve dini yapiya
sahipti. Kentin bu ¢ok cesitli olan etnik ve dini yapisi, ¢ogu zaman idarecilere karsi

isyan ve bagskaldirilarin merkezi olmasina sebep oldu. Trajan doneminde kent

170 John Bar Pankaye, Summary of World, XV. Kitap.

" fbnu’l Esir, el-Kamil, X, s. 189, 216; amlf., al-Atabekiya, s. 15; Mateos, Vekayiname, s. 180-181;
Ebu’l Ferec, Abu’l Farac Tarihi, |, s. 334-335, 429; V. Minorsky, “Mardin”, iA, c. VII, Eskisehir, 1997,
s. 318. Toplu bilgi igin bkz. Kiitiik, Orta¢ag’da Nusaybin, s. 42-44, 55-56.

172 Honigmann, “Nasibin”, A, IX, s. 101.

13 1 jeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

174 Zosimos, History, s. 91. Ayrica bkz. Gibbon, Roman Empire, 111, s. 229; Bleterie, “Emperor Jovian”,
Sel. Wor., 11, s. 305.

> Gibbon, Roman Empire, IIL, s. 223; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., Il, s. 307.

176 zachariah, Chronicle, s. 161.
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Yahudilerinin bagim ¢ektigi grubun Roma yénetimine karsi isyan ettigini biliyoruz'’’.
Sehir, Perslilerin eline gegtikten sonra Hiristiyan halk zaman zaman Iran ydnetimine
kars1 isyan etmisti’®. Islam hakimiyetine gectikten sonra da Harici, Karmati ve Ismaili
gibi heteredoks mezheplerin siginma yeri oldugunu biliyomzl7g.

Kaynaklarda Nusaybin halkinin hususi bir 6zelligi olarak ticari yatkinliklarina da
deginiliyor. Bu konuda ticari kistmda verdigimiz bilgilere ilave edecek bir sey yoktur.
Kentin Roma-Pers imparatorluklar1 arasinda bir simir sehri olmasi, iki imparatorluk
arasindaki antlagmalarda yegane ticaret sehri olarak gosterilmesi onlar1 bu 6zelliklerini
gelistirmeye zorlamig olmali. Bu durum Nusaybin halkinin ¢ogunun Roma ve Bizans
donemlerinde zengin ve miireffeh bir hayat siirdiiklerine isaret ediyor.

Kentin bir diger énemli hususiyeti, kuskusuz konumundan dolay: tarihin ilk
caglarindan bu yana bir koloni sehir olarak goriilmesi ve bu sehirde askeri karargahlarin
kurulmus olmasidir. Selevkoslar doneminde I. Selevkos Nusaybin’e bir Yunan kolonisi
yerlestirdi'®®. Selevkos Devleti’nin bir diger krali olan IV. Antiochus ise MO. II. yiizyil
ortalarinda bu kente koloni statiisii bahsederek kendi ismine izafeten Antiochia

Mygdonia ismini vermisti‘®*

. Daha sonraki Roma imparatorlarinin da kente koloni
statiisii bahsettiklerini ve burayr yapilacak seferler i¢in askeri bir iis olarak
kullandiklarin1 biliyoruz. Islam fetihlerinden sonraki donemlerde ise Nusaybin,

Azerbaycan’a yapilan seferler i¢in bir harekat merkezi olarak kullanildi*®,

Nusaybin, ayrica bahgeleri ve giillerinin ¢oklugu ile de tinlenmisti. Yakut'®,
sehrin meshur beyaz giillerinden ve kirk bin civarinda bahgesi oldugundan bahsederken,
[stahri'®, sehri el-Cezire’nin en giizel ve yesilligi bol beldesi olarak tanimlayip bostan,
bahce ve mezralarin sehrin ¢evresinde yayildigini kaydediyor. h. 580/m. 1184’te sehri
ziyaret etmis bulunan Ibn CﬁbeyrlgS, kentin bahgelerinden 6vgii ile soz ederek sehrin
onlinde ve arkasinda goz alabildigine uzanan yemyesil bir ovadan, dallar1 olgun

meyvelerle yiikli pek ¢ok agacin bulundugu tarlalardan bahsediyor. Miistevfi de

17 Cassius Dio, Dio’s Rome, V, s. 207.

178 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 355-356.

79 Bkz. Siyasi tarih kismi s. 142-146.

180 Honigmann, “Nasibin”, IA, IX, s. 100.

181 possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 15.

182 Taberi, Tarihii’l Umem, 1X, s. 118; ibnu’l Esir, el-Kamil, VI, s. 149; Bleterie, “Emperor Jovian™, Sel.
Wor., 11, s. 301; Platnauer, Septimus Severus, s. 194-195; Honigmann, “Nasibin”, iA, IX, s. 100; Isltan,
Urfa Bolgesi, s. 20; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

183 vakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 288.

184 istahri, Kitabu’l Mesalik, s. 52-53.

8 1bn Jubayr, Travels, s. 239; Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s. 170-171; Strange, Eastern
Caliphate, s. 94-95; Semsettin Sami, “Nusaybin”, Kamusu’l Alam, 1V, s. 4580-4581.
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giillerden baska, {iziimii ve diger meyveleriyle sarabini dviiyor'®

. XII. yiizyilin 6nemli
ediblerinden biri olan Hariri’nin yazdiklar1 sehrin bol yesil ve miireffeh durumuyla ilgili

onemli ipuclari veriyor:

Irak, bulutlarinin yagmursuzlugu yiiziinden kurakliga ugradigi sirada kervanlar
Nusaybin’in bollugundan bahsediyor, halkinin refah iginde yasadigini sdyliiyorlardi.
Soylu bir deveye bindim ve yay1 da {izengi ile ayagimin arasia astim, yola koyuldum.
Deve beni konaktan konaga gétiiriiyor, inislerden yokuslardan gegiriyordu. Nihayet ben
ve devem Nusaybin’e vardik. Bir yesillige inip bir meraya kavusunca kitlik gecinceye,

toprak bol yagmura kavusuncaya kadar oranin halkimi komsularim bilecek ve orada

kalacakt1m187.

Tarihi kaynaklarda Nusaybin’in dogal afet ve salgin hastaliklarla miicadele
ettigini goriiyoruz. MS. 161-162 yilindaki Part seferi sirasinda sehirde veba salgini
baslamisti*®. Joshua, VI. asrin baglarinda Edessa ve cevresinde baslayan veba
salgiminin Nusaybin’e kadar geldigini bir¢ok zengin ve asilzadenin bu sebeple 6ldigiini
yazarak bu felaketin boyutlarimi soyle izah eder: Bir giin igerisinde bir¢ok d6liim
gerceklesti, fakat sayilarimi kimse sé'yleyemezlgg. Abdiso katalogunda adi gecen Beit
Rabbanli Johanan’in yazdiklar1 arasinda Nusaybin’deki veba salginina iliskin siirler de
vardi™®. 717 yilinda Nusaybin ve ¢evresinde meydana gelen deprem kente zarar
Vermistilgl.

Son olarak sehrimizde ilk donemlerden itibaren baska higbir sehirde olmadigi
kadar akrep vardi. Seyahatname ve tarihi cografya ile ilgili eserlerde Nusaybin
konusunda genellikle ilk olarak, buranin akrepleri ile linlii bir sehir olduguna dikkat
cekilir. Konuyla ilgili kente ugramis olan Islam cografyacilar1 akreplerin kesafetinden

s0z ederler. X. asrmn ilk yarisinda yasamis olan Istahri'®?, h. 358/ m. 968-969 yilinda

18 Miistevfi’den aktaran Cevik, “Islam Cografyacilarina Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin I, s. 155.
87 Hariri, Assemblies, I, s. 215.

188 [ afli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin I, s. 57.

189 joshua, Stylite, s. 34.

190 Badger, The Nestorians and Their Rituals, 11, s. 368. Sehirde Islam sonras1 devirlerde de devam
eden veba salginlari Islami kaynaklarda anlatilir. ibn Hallikan, biyografisini sundugu Kureys b. Bedran’in
Nusaybin’de veba sonucu 6ldiigiinii yaziyor. (Ibn Khallikan, Kitab-1 Vefayatu’l Ayan (Biographical
Dictionary), vol. III, (Ing. ¢ev. Mac Guckin De Slane), Paris, 1843, s. 421.) Hamdullah Miistevfi de
sehirle ilgili gdzlemlerini anlatirken sehrin veba salgin1 ve akreplerden aci ¢ektigini not diisiiyor.
Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl>., VI, s. 984.

1 jeu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Tuncel, “Nusaybin, DIA, XXXIII, s. 269.

192 stahri, Kitabu’l Mesalik, s. 52.
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sehirde bulunan Ibn Havkal, Makdisi, Idrisi, XIII. ve XIV. asirlarda sehre gelen Ibn
Seddad ile Hamdullah Miistevfi gibi cografyacilarin hepsi akreplerin ¢oklugundan ve
tehlikelerinden soz ederler'™. Bunlardan ibn Havkal, bu tehlikeli akrepler bir yana
birakilirsa sehirde iyi Omiir siiriildiigiinii ifade eder. Makdisi de, Allah bizi buradaki
akreplerden korusun seklindeki sozleriyle buradaki akreplerin tehlikesine dikkati

194 istahri de Nusaybin’de akreplerin cokluguna dikkat ceken bir diger

195

¢eker

seyyahtir. Yakut, bu akreplerin sehirdeki kesafeti ile ilgili olarak diger kaynaklarda

rastlamadigimiz su hikayeyi anlatir:

Nusaybin’i kugatan fakat bir tiirlii ele geciremeyen Sasani hiikiimdar1 Anusirvan,
bunun iizerine Sehrizor kdylerinden akrepleri ile meshur Tayransah’tan testilerle akrep
getirterek bunlart manciniklarla sehre attirmistir. Giinlerce siiren bu akrep saldirist
karsisinda daha fazla direnemeyen Nusaybinliler, sehrin kapilarin1 bizzat kendileri agmak
zorunda kalmislar, boylece Anusirvan savasmadan sehri almistir. iste Nusaybin’deki

akreplerin kokeni bu olaya dayanmaktadlrl%.

Nusaybin’in Islam ordulari tarafindan fethinden sonra Belazuri’nin rivayet ettigi

su olay da sehirdeki akreplerin bu donemde de ¢oklugunu ve tehlikesini anlatan bir

diger ornektir.

Nusaybin valisi Osman, Sam ve Cezire valisi Muaviye’ye yazdigi mektupta
yanindaki baz1 Miisliimanlar1 akrep soktugundan sikayet etti. Bunun {izerine Muaviye ona
yazdigi mektupta sehrin her tarafindaki halkin her gece belirli bir miktar akrep
yakalamakla miikellef tutulmasini emretti. O da bunu yapti, halkin kendisine getirdigi

akreplerin oldiiriilmesini emretti®®".

193 Miistevfi’den aktaran G. Le Strange, “Mesopotamia and Persia Under The Mongols, (In the Fourteen
Century AD. From The Nuzhat al-Kulub Hamdullah Mustawfi)”, ASM, vol. V, London, 1903, s. 55.

194 Strange, Eastern Caliphate, s. 94-95; Cahen, “XIII. Asir Ortalarinda el-Cezire”, AUIFD, II, s. 95;
Semsettin Sami, Kamusu’l Alam, IV, s. 4580; Honigmann, “Nasibin”, 1A, IX, s. 102; Cevik, “Islam
Cografyacilarina Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 149-150. Sehirdeki akreplerin ¢oklugu ibn
Ciibeyr ve Ibn Battuta’nin dikkatini cekmemistir. (Bkz. lon Jubayr, Travels, s. 238-240; ibn Ciibeyr,
Endiiliis’ten Kutsal Topraklara, s. 175-176; ibn Battuta, Seyahatname, s. 337.)

19 Istakhri, “Kitabu’l Mesalik ve’l Memalik”, BGA, I, s. 73.

1% vakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 288; Cevik, “islam Cografyacilarina Goére Nusaybin”, Makalelerle
Mardin I, s. 153. Kusatilan sehirleri teslime zorlamak i¢in manciniklarla akrepler atilmasina dair farkl
ornekler vardir. Muhtemelen sonraki déonemlerde sehirlerin fethi i¢in kullanilan makinelere akrep isminin
verilmesi bu sebepledir. Bununla birlikte sehre firlatilan malzeme bazen zehirli oklar, bazen ates toplari
olabiliyordu. Bu usuliin ilk ¢aglardan itibaren sehirlerin fethi i¢in kullanilmaktaydi. Ayrinti igin bkz.
Eliot, Biographical Index, s. 165-168.

197 el-Belazuri, Fiituhu’l Biildan, s. 256; Yakut, Mu’cemu’l Buldan, s. 289.
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Son olarak, Nusaybin’de insanlarin yasam tarzi ile bilgiler daha sinirli olmakla
birlikte daha eskiye dayanir. ilkcaglarda sehirde kadinlar ortiinmiis olarak sokaga
cikarlardi. Ortiinmeden sokaga ¢ikmak kacik bir kadin anlamia gelmekteydi. Nusaybin
esrafindan birinin karis1 359°da Iran kralinin &niine dudaklarina kadar siyah bir 6rtiiyle
ortiinmiis olarak g:1km1$t1r198. Kadinlarin bu durumu Aziz Efraim’in ilahilerine konu
oluyor. O, bir ilahisinde Nusaybin’in iffetli kadinlarinin bu 6rtiilerinden dolayr namuslu

olduklarini ifade ediyor ve onlara bu sebeple tesekkiir ediyor:

Bizim sehrimiz, digerlerinden daha iyi,
Gergekten kadin ortiiniin ne oldugunu biliyor.

Yabancilarin itibar etmedigi,

Onurumuzun siperleri olan o ortiiye tesekkﬁrlerlgg.

Islam seyyahi ibn Battuta, kent halkinin insani &zelligi olarak Nusaybin halkinin

. .7 . . . . . - 2
giivenilir, temiz yiirekli ve dindar insanlar oldugunu yaziyor®”.

198 Segal, Edessa, s. 204.

199 Bundy, “Bishop Vologese”, s. 61.

20 jbn Battuta, Seyahatname, s. 337; Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s. 171; Cevik, “islam
Cografyacilarina Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin I, s. 155.



UCUNCU BOLUM
YORENIN BiZANS DONEMINDEKI MiIMARI YAPISI

Bizans Imparatorlugu déneminde Nusaybin’in mimari tarihi ile ilgili énceki
boliimlerden farkli olarak sadece yazili kaynaklardan bilgi edinilmez. Kent ve yakin
cevresinde giliniimlize ulasmis olan mimari kalintilar da bu baglamda Onemlidir.
Nusaybin’in, Roma ve Bizans donemlerinde askeri bir sinir sehri olmasi haliyle kent ve
cevresinde askeri mimari unsurlarin 6n planda olmasini gerektirmistir. Bunun yaninda
ozellikle ilk donemlerden itibaren dini agirlikli 6gretimin yapildig1 bir akademinin var
olmasi, Paganizm, Yahudilik ve Hiristiyanlik agisindan Onemli bir sehir olmasi
hasebiyle dini mimarinin de azzmsanmayacak derecede var oldugunu goriiyoruz. Son
olarak insanoglunun yasadigi her sehir gibi, bu bolgede de sosyal mimari unsurlarin var
oldugunu sdylemeliyiz.

Boélgenin, Bizans donemi mimari tarihiyle ilgili ayrintilara gegmeden evvel bir
konuyu vurgulamak istiyoruz. Nusaybin’in Bizans dénemindeki mimari tarihi de siyasi
tarihi gibi Dara kentinden bagimsiz olamaz. Dara sehri Nusaybin’in diismana
kaybedilmesiyle insa edilmis olan alternatif bir sehirdir ve bu bakimdan Gibbon’un da
altin1 ¢izdigi gibi, bu donemde insa edilen Dara istihkamlar1 donemin askeri mimarisini
temsil eder’. Dolayisiyla Bizans Imparatorlugu’nun bu bolgedeki mimarisi ile ilgili
yapilacak inceleme, Dara kentinden ayr1 olmayacagi i¢in bu boliimde Dara’daki mimari
unsurlar1 Nusaybin’deki Bizans mimari anlayisi cercevesinde birlikte incelemenin
dogru olacagi kanaatindeyiz. Bununla birlikte, Roma ve Bizans mimarisi arasinda kalin
cizgilerle ayrilan bir fark olmadigindan Roma hakimiyeti doneminde Nusaybin’de inga
edilen mimari unsurlarin da bu ¢ergevede ele alinmasi gerekir.

Arastirma konumuzun bu boliimiinde Nusaybin ve Dara’daki Roma tarzi mimari
unsurlar1 ve bu unsurlarla ilgili oncelikle o donemde yasamis olan miielliflerin
kalemlerinden dokiilen ayrintilar1 aktaracagiz. Bunun yaninda gerek ortagag
seyyahlarinin gerekse ozellikle XVIIIL. ve XIX. yiizyilda bu bolgeye gelmis olan batilt
seyyahlarin kentteki Bizans yapilariyla ilgili verdigi bilgileri isleyecegiz. Ayrica,
arastirmamiz ¢ergevesinde Nusaybin ve Dara’ya yaptigimiz inceleme gezisi sonrasinda

edindigimiz izlenimler ve gorsel materyalleri paylasacagiz.

! Gibbon, Roman Empire, V, s. 101; Vaux, “Daras”, DGRG, |, s. 753.
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3.1. Bolgedeki Roma-Bizans Mimarisinin Ozellikleri

Arastirma donemimizde hem Nusaybin hem de Dara’nin dini ve askeri birer
merkez olmasi sebebiyle bu iki alandaki mimari unsurlarin ¢ok oldugunu séyledik. Bu
cergevede askeri mimarinin unsurlar1 olarak ¢ok sayida bulunan kale, sur, duvar ve
askeri mithimmat depolarinin yaninda dini mimariyi temsil eden kilise, manastir ve
mezarlar kendini gostermekteydi. Ancak bunlar disinda sosyal amaca matuf insa edilmis
mimari unsurlar da yok degildi. Mesela hamamlar, kopriiler, hastaneler ve su sarniglari
bu amagla insa edilmislerdi.

Bizans (nihayetinde Roma) etkisi i¢ mimarisi VI. yiizyilda tam simir iizerinde
Nusaybin’de kendini gostermistir. Kentteki Nasturi okulun kendisini gérmek isteyen
herhangi bir kimseye kapisini agik birakan miidiiri Abraham Beth Rabban oturma
yerinin dis kapisinda i¢inde dolasan hayvanlari muhafaza etmek i¢in bir avlu insa etti.
O, boylece bu sekilde bir sey yapan ilk kisi oldu ve bu Nusaybin’de bir Roma mimari
gelenegidirz.

Dara antik sehrinin mimarisiyle ilgili en degerli kayzitlar1 ise, siiphesiz Procopius
verir. Yazarm Wars adli eserinin yaninda daha da &nemli olarak Buildings™ adh
calismasi dogrudan bu alana miinhasir yapilmig bir ¢alismadir ve Procopius’un bu
kitabindaki Dara istihkdm sehriyle ilgili bahisleri Istanbul hari¢ herhangi bir sehirden,
Antakya bahsinden iki kat, Zenobia bahsinden dort kat daha uzundu®. B. Croke ve J.
Crow, Dara kapilarinda iki farkli tipte tas doseme tarzi kesfetmislerdir. A tipi yapilar,

1yi slislenmis diiz kesme tas bloklar cakil tasglarla sivalidir. Har¢ aynen dayanikli ve 1yi

2 Michael G. Morony, Iraq After The Muslim Conquest, New Jersey, 2005, s. 268.

* Biitiin antik dénem calismalari icin en 6nemli cagdas edebi metin olan Procopius’un bu eseri imparator
Justinian’in mimari ¢aligmalari tizerine bir 6vgii olarak tasarlanmustir. Eserin tarihi tartismalidir, fakat 554
yilinda yazilmis olabilir. 6 kitaptan olusan eserin (belki de tamamlanmamusti) en az Istanbul ve ¢evresini
kapsayan ilk kismu imparatorluk sarayr icin dizayn edilmis goziikiiyor. Ovgiiniin baskisi icerisinde
Procopius, Justunian’in insa faaliyetlerini listelemeye ve tanimlamaya girisir. B. Croke ve J. Crow, Dara
ve istihkdmlarinin ingas1 ve tanimlanmast konusunda Procopius’un imparator Justinian’a yapacagi
Ovgiliniin altinda ezilerek yanlis sunumlar ve tanimlamalar yaptig1 fikrindedirler ve bu goriislerini diger
kaynaklarin verdigi bilgiler 1siginda birtakim mantiki temellere dayandirirlar. Buna goére, miiellif
imparator Justinian’in Mezopotamya’daki islerini 6vmek igin aslinda Anastasius doneminde yapilan
yapilar1 Justinian’in yaptigimi ya da gergekte saglam insa edilen yapilarin ¢iiriikk oldugunu ifade ederek
bunlar1 Justinian’in saglamlagtirdigini ifade eder. Makale, ayrica Procopius’un Dara’da 530 yilinda
yerlesik olmasina ragmen Belisarius’a danigmanlik gérevi bittikten sonra bir daha geri donmedigine ve bu
yiizden Dara ve gevresindeki olaylar hakkinda diger kisilerin belki yazilmis bazi kaynaklarin haberlerine
dayanmak zorunda kaldigma dikkat ¢eker. Dolayisiyla Buildings’te Justinian’in islerini igeren bahis
yalnizca ikinci elden bilgiye dayanmaktaydi. Bkz. Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 143-
159.

¥ Bu konuda ¢ok degerli bir arastirma yazisi olarak bkz. Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s.
151.



192

ayakta kalmistir. Kap1 bélmesi ve bolmeye baglanan bati kulesi bu stilde yapilir. B tipi
yapilar, kap1 bolmesinin arka yiiziine bitisiktir. Kesme taslar, Tip A’dan daha genis ve
daha az dayanikli sivayla kaplidir. Tip B tas diizeni, kap1 bolmesinin bat1 kulesinin arka
ylziine uzanir®,

XVIIIL. ve XIX. ylizyillar arasinda Dara ve Nusaybin’i de ziyaret etmis olan
batili seyyahlar buradaki mimari unsurlara genis yer ayirirlar. Bunlardan Buckingham
kentin istihkdmlariin onun kurulusuyla yasit oldugunu tahmin ederek Nusaybin’deki
mimari unsurlar arasinda halen ayakta duran hisar, mabed (sinagog), bir koprii ve su
anda Yakub Kilisesi olarak anilan bir Roma binasin1 sayiyor. Dara (Kara Dara)’daki
kalintilar ise baslica askeri istihkdm duvarlari, su sarniglar1 birgok yerde kazilan lahit
mezarlar halen bulunur®. Kenti ziyaret etmis olan bir diger gezgin olan John M. Kinneir,
XIX. yiizyihn ilk seyyahlarindandir. Kinneir’in kentimize ugradigi 1813-1814 yilinda
Nusaybin, biitiin tarihi azametine ragmen bakimsiz ve kendi haline terk edilmis bir
durumda olmali ki, yazar kentten sefil bir koy olarak s6z eder ve burada dikkat ¢ceken
mimari yapilar olarak Mar Yakub Kilisesi ve bes siitundan bahseder. Yazar, Dara’daki
gbzlemlerini ise giiniimiize ulasan kalintilariyla ge¢misi azametli bugiinii ise (1814 yil1)
tahribata kars1 direnen bir sehir olarak 6zetler® ve Dara ile ilgili olarak Diyarbakir hari¢
Fwrat'in kiyisinda gordiigiim  herhangi bir Roma istihkamindan daha miikemmel
durumdadur der’. Southgate, 30 haneden olusan Nusaybin’in kilise tarihinde bahsedilen
antik Nisibis’ten farkli oldugunu, fakat sehrin antik Nisibis’ten kalan taslarla dolu
oldugunu, bunlar arasinda en ilgi ¢ekici olanin da Mar Yakub Kilisesi oldugunu
yaziyor®.

J. Fletcher, Dara ile ilgili olarak Ermeniler tarafindan iskan edilmis bir tepenin
yamacinda oldukc¢a fazla sayida olan kalintilardan s6z ediyor. Buradan fazla uzak
olmayan bir yerde kesfettigi antik duvar kalintilarindan s6z ederek taglarinin oldukga iri
en az 12’ye 8 adim olduguna dikkat cekiyor. Ayrica duvarlarin yazitlarla dolu
oldugunun da altin1 g:iziyorg. Oswald Parry, Dara’ya ait kalintilar arasinda yontulmus

kaya kiitleleri, kilise, hamam ve saray kalintilarini sayarlo.

4 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 154.

® Buckingham, Travels, s. 240, 250.

® Kinneir, Journey Through Asia Minor, s. 437-443.

’ Kinneir, Geographical Memoir, s. 263.

® Heraito Southgate, Narrative of a Tourthrough Armenia, Kurdistan, Persia and Mesoptamia, vol.
I, New York, 1940, Il, s. 272.

® Fletcher, Notes From Nineveh, s. 326-327.

19 parry, Syrian Monastery, s. 155.
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G. P. Badger, Nusaybin sehrinde halen var olan antik kalintilar arasinda iki
mermer kolon, birkag¢ siis figiirii ve Aziz Yakup Kilisesi olarak adlandirilan yeri
kaydeder™. Kenti gezen J. B. Fraser, Nusaybin’in Mygdonius (Hirmas)’in bati kolu
tizerinde bir diizliikte ve hala biliyiik yikintilarin bulundugu, normal yapili kiigiik bir
ibadethanesi, bes siitunla ayakta duran 20 kemerli uzun diiz bir Roma mimari kopriisii
ve simdi Aziz Yakub olarak bilinen bir Avrupa yapisi kilisesinden bahseder™. Son
olarak, her iki kenti de 1911 yilinda gezmis olan G. Bell, kentin bu tarihlerdeki mimari
unsurlarin1  fotograflayip giliniimiize ulastirmak suretiyle paha bigilmez bir arsiv
olusturmustur™. C. S. Lingfoot, bu batili seyyahlarin yorumlarindan yola cikarak
Nusaybin’in konsiil dairesi, forumu, ulusal banyolari, tapinaklar1 ve pazar yerleriyle
tipik bir Greko Roman sehir oldugunu var sayar™.

Roma donemi arkeolojik kalintilar1 baglaminda degerlendirecek olursak
Nusaybin, bir klasik arkeolog goziiyle iizerinde fazla durulmamis bir merkezdir. Kentin
baz1 yerlerinde antik ¢aglardan az sayida da olsa kesme tastan duvarlara
rastlanmaktadir. Yapilan kazilarda kentin icerisinde farkli yerlerde mozaik kalintilarina
rastlanmistir. Bu mozaikte kayik igerisinde bir deniz yaratig: tasvir edilmistir'.

Dara istihkam sehrinin, Nusaybin’in Perslilere terkinden sonra donemin Roma
mimarisini temsil ettigini soyledik. Bu antik yerlesim yeriyle ilgili olarak glinlimiize
kadar yerli arkeologlar tarafindan yapilmis olan tek arkeolojik kaziy1 ihtiva eden Metin
Ahunbay’in bilimsel ve arkeolojik inceleme c¢alismalari, sehrin mimari unsurlarinin
tespiti baglaminda bliyiilk deger arz eder. Bu c¢alisma, Ozellikle kentin savunma
unsurlarindan olup zamanla yerlesim yerinin altinda kalmis olan sur ve burclar1 tespit
edip numaralandirarak arastirmamizin askeri mimari basligina énemli Sl¢iide bilimsel

veri kazand1rm1st1r16.

1 Badger, Nestorians and Their Rituals, I, s. 67.

12 Fraser, Mesopotamia and Assyria, s. 199.

3 Adigegen seyyahlarm gerek yazih gerekse gorsel arsivlerini asagida yeri geldikge paylasacagiz.

¥ Lange, “The Portrayal of Christ”, CSCO, 118, s. 16. Nusaybin sehir merkezinde bir parkin bahgesinde
Mardin Miize Miidiirliigii tarafindan toplanmis birgok mimari blok bulunmaktadir ve bu bloklar arasinda
Roma donemi malzemesi géze carpmaktadir. Bkz. Lafli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle
Mardin 1, s. 64.

1> Lafli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin 1, s. 64.

16 Bilimsel kaz1 ve arastirmalar, Mardin Miize Miidiirliigii baskanliginda 1986 yilinda Metin Ahunbay’in
bagkanlik ve sorumlulugunda baglatildi ve sonuglar 1990 ve 1991 yillarindaki XII. ve XIII. Kazi
Sonuglart Toplantisi’nda yayinlandi. i1k kazida 24, ikinci kazida +5 olmak iizere sehri gevreleyen toplam
29 burg noktasi tespit edildi. Bkz. Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, XII. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi-, s.
392-393; amlf., “Dara-Anastasipolis 1990 Y1l Calismalari”, XIII. Kaz1 Sonug¢lar1 Toplantisi-1, s. 197-
199.
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Kaynaklardan bdlgemizin tarihi mimarisiyle ilgili edindigimiz genel bilgiler bu
sekildedir. Buna gore sehrimiz ve g¢evresinde askeri, dini ve sosyal olmak iizere ii¢
alanda mimari unsurlar kendini géstermekteydi. Simdi, bu yapilar1 ayr1 bagliklar halinde

ele alarak ilk¢agdan gliniimiize ulasan bilgileri paylagmak istiyoruz.

3.2. Askeri Mimari Unsurlari
3.2.1. Kale ve Duvarlar

Roma-Iran savaslarinda bir sinir kenti olmasi ve ticari yollar kavsaginda
bulunmasi gibi sebeplerle giivenliginin 6zellikle saglanmasi gereken bir sehir olmasi,
Nusaybin’de saglam kale ve duvarlarin insasini ilk¢aglardan beri zorunlu kilmistir. Bu
bakimdan ilk ve ortacag boyunca Nusaybin’in kale ve surlar agisindan zengin bir kent
oldugunu sodyleyebiliriz. Nusaybin’in duvarlari, II. yiizyilda tarih¢i Cassius Dio’yu
hayran birakmustir'’.

Miladi III. ve IV. yiizyillarda Diocletian ve Constantine hakimiyeti doneminde
kentin istihkdmina yonelik biiylik gelismeler kaydedilmis olmali. Nusaybin,
Yakindogu’da Roma Imparatorlugu’nun tarihgi Ammianus’un su sekilde not diistiigii
gibi en giiclii kalesi oldu: Sayet iyi korunan giiclii ve miistahkem sehir olmasayd:
genellikle dogu diinyasi Perslilerin eline diisecekti. Sehir, dogunun en gii¢lii kalesiydils.
II. Sapur, kenti ii¢ kez kusatmasina ragmen bu saglam duvarlar onun gii¢lii ordusuna
gecit vermenmis, en son Hirmas nehrini duvarlara yonlendirmek suretiyle duvarlarda bir
gedik agabilmistilg. 363 barisindan sonra Sasanilerin eline gectikten sonra da askeri
istthkdm merkezi olarak Nusaybin, ¢ok biliyiik gorevler ifa etti. Bu donemde Sasani
ordusunun dayanikli smir merkezi olarak gorev yapan sehir, 530 yilindaki Dara
Savasi’nda Iran’1n 60 bin kisilik ordusuna katilmas1 igin 10 bin adam génderebilmistizo.

Istifade ettigimiz kaynaklarda gesitli dénemlere ait siyasi olaylarin ayrintilari
verilirken Nusaybin’in o dénemki kale, sur ve duvarlariyla ilgili bahisler geger. Ilk
olarak tarih¢i Cassius Dio, Lucullus’'un MO.68’deki Nusaybin kusatmasiyla ilgili

bahiste kentin iki kat tugladan yapilmis biiyiik duvarlarindan s6z eder ve bu duvarlarin

17 Cassius Dio, Dio’s Rome, I1. s. 6-7.

'8 Ammianus, Roman History, s. 397; Gibbon, Roman Empire, 111, s. 228; Bleterie, “Emperor Jovian”,
Sel. Wor., 11, s. 298; Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 16.

19 Ephraemi Syri, Carmina Nisibena, s. 79-80; Theodoret, History of the Church, s. 124-125 vd.

2 John Simpson, “Sasanian Armies, The iranian Empire, Early 3rd to 7th centuries AD”, Antiquity, Mart
1997, 71, Say1 271, s. 244.
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metaneti sebebiyle Roma generalinin kenti uzun bir kusatmadan sonra giicliikle ele
gecirdigini yazar21. Ammianus ise, kentin 363’te Perslilere terk edilmesiyle iizerinde
Pers bayragimin dalgalandirildigi bir kale (hisar)’dan bahseder?. Bir diger tarihci
Malalas’in, bu hisardan bahsederken kalelerden biri seklinde kullandig: ifade bunlarin
birkag tane olduguna isaret ediyorzs. Kentin etrafin1 g¢eviren genis ¢ift duvarlarla
Nusaybin tuglalardan oriilmiistii ve duvarlar arasinda baris zamaninda {izerine kopriiler
kurulan derin bir hendek vard:®”.

Nusaybin’de Sasaniler déneminde Ibnu’l Esir’in iran Devleti’nin sonlarina
dogru bir bahsinde andig1 ve el-Hicare adiyla kaydettigi kale, yine onun yazdigina gore
aym zamanda Iran tahtinda alt1 ay gibi kisa bir siire kalmis olan Hiirrezad Hiisrev’in
ikamet ettigi bir istihkAmdi®.

Romalilar doneminde Nusaybin civarinda insa edilmis olan ve kentin 20 km.
kuzeydogusunda Suriye sinirina yakin bir tepede bulunan Hefemtay (Rihabdium) adi
verilen kale, Romalilarin Suriye’den gelecek tehlikeler icin ileri karakol islevi
yiikledikleri bir istthkdmdi. Kale, uzun zaman Araplar ve Romalilar arasinda ¢ekisme
konusu oldugundan adi tarihte pek kanli gegmektedir. Gerek Nusaybin ovasi, gerekse
kervan yolunun gectigi vadiyle Suriye ovasina tamamiyla hakim bir durumda bulunan
Hefemtay Kalesi 14 burg ve 2 gozetleme kulesine sahiptir?.

Nusaybin’in kaleleri arasinda, kentin 15 km kuzeydogusunda bulunan ve eski
Merdis (Mardin?) sehrinin iizerindeki yiiksek kayaliklarda insa edilmis olan Marin
kalesinden de bahsetmek gerekir. Kalenin kimler tarafindan yaptirildigi tam olarak
bilinmese de insa tarzindan bir Bizans eseri oldugu ve tarith boyunca bir¢ok kez
onarildig1 anlasiliyor. Cevre genisligi 1500 m olup 12 kule ve burca sahip olan bu
kalenin dogusunda Merdis kralinin satosu bulunmaktadir®’.

Nusaybin’i gezmis olan ortacag seyyahlar1 kale ve surlarin durumu hakkinda
onemli bilgiler sunuyor. Bunlar arasinda XIII. yiizyilda kenti gezmis olan Kazvini’nin,

sehrin i¢ kalesi hakkinda verdigi bilgilerden, bu asir sonlarina kadar sehrin i¢ kalesinin

2! Cassius Dio, Dio’s Rome, Il. s. 6-7; Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., |1, s. 300; Gibbon, Roman
Empire, 11, s. 320.

22 Ammianus, Roman History, s. 398; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

2 Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

 Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

% fbnu’l Esir, el-Kamil, 1, s. 482.

% Tarihin Tamg Nusaybin, s. 109-110; Lafli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin
l,s. 65.

? Tarihin Tamg Nusaybin, s. 109.
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ayakta oldugunu ogreniyoruz®. ibn Havkal, kentin oliimciil akreplerinin yaninda
ordular tarafindan alinamayan ¢ok giiclii kale ve hisarlara vurgu yapiyor®’. Mustevfi,
Nusaybin surlarinin uzunlugunun 6500 adim oldugunu kaydeder. Onun naklettigi bir
hikdyeden anlasildigina gore, sehrin surlart XII. yilizyilin sonlarina dogru bir tamirat
gegirmistirBo.

Sehir duvarlariin sadece giiclii ordulara kars1 degil ayni zamanda dogal afetlere
kars1 da 6nemli rol iistlendiklerini tarihi kaynaklarda belirtilen ifadelerden ¢ikartabiliriz.
Hirmas ¢aymin, sehrin i¢inden akmasi ve zaman zaman sel felaketlerine sebep olmasi
sebebiyle, Yunanlilar doneminde Nusaybin sehrini bu tehlikeden korumak igin bir tag
duvar insa edilmisti. Yakut el-Hamevi, surlarin Romalilar doneminde yapildigini
yazdiktan baska, Sasani imparatoru Anusirvan zamaninda daha da gelistirilerek son
halini aldigim y321y0r31. Abbasiler doénemine gelindiginde halife Miitevekkil, bu
surlarin derhal yikilmast i¢in emir verdi, fakat su taskin halinde sehre akmaya
baslayinca yeniden duvarin tamir edilmesini emretti. Sehrin yaklasik yiiz mil glineyinde
bir su bendi daha vardi®. XV. yiizyllda Nusaybin’i gezmis olan seyyah Shiltberger
kentin duvarlartyla ilgili bahsinde Nusaybin duvarlarinin Hiristiyanlarin kaniyla lekeli
oldugu ve bu sebeple kirmizi renkte olduguna dair duygusal ifadeler mevecuttur.

Romalilar, Nusaybin’i 363 yilinda Perslilere terk ettiklerinden bu donemdeki
Roma mimarisinin uzantilarini, alternatif bir askeri istihkam ve sinir sehri olarak 507
yilinda Roma imparatoru Anastasius doneminde tanzim edilen Dara’da goriiyoruz.
Dolayisiyla Roma mimarisi agisindan Dara’da bugiin bulunan kalintilart incelemek bu
donem mimari anlayisinin 6zelliklerini giin 1s181na ¢ikarmak acisindan énem arz eder.
Siyasi tarih kisminda belirttigimiz gibi, 6nceleri bir kdy olarak var olan bu yerlesim yeri
Imparator Anastasius’un emriyle 507 yilinda tahkim edilmis, halefi Justinian tarafindan
daha da gii¢lendirilmisti. Roma-Bizans dénemi Dara duvar istihkdmlari, Nusaybin’deki
duvar istihkdmlarina nazaran bugiin daha ¢ok ayakta kalmistir.

Dara mimarisi ile ilgili en net ve kapsamli bilgileri bu donem tarihgisi

Procopius’tan ediniyoruz. O, Nusaybin’den 28 stadia (yaklasik 3.21 mil) mesafede

%8 Kazvini’den nakleden Cevik, “islam Cografyacilara Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 154.
%% Ebn Haukal, Kitabu’l Mesalik, s. 56.

% Miistevfi’den nakleden Strange, Eastern Caliphate, s. 95; Cevik, “islam Cografyacilarina Gore
Nusaybin”, Makalelerle Mardin I, s. 155.

3 Yakut, Mu’cemu’l Buldan, V, s. 288-289; Strange, Eastern Caliphate, s. 97-98.

%2 Strange, Eastern Caliphate, s. 97-98.

%% Schiltberger, Bondage and Travels, s. 44.
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bulunan bu yerlesim yerinde insa edilen duvarlarla ilgili su degerli bilgileri verir: Dara
ic ve dis duvar olmak iizere iki duvarla cevrilidir. I¢ duvar yiiksekligi altmis adima
ulasan ve gergekten miikemmel biiyiikliiktedir. Dis duvar ondan daha kiigiik fakat diger
acilardan ondan daha giicliidiir. Iki duvar arasindaki mesafe elli adimdan az degildir34.

Justinian, Dara duvarlarinin yeniden istihkamiyla ilgili Gviiliir. Procopius
savunmada bir¢ok yapisal gereksinimlerin basinda nasil acil yapinin oldugunu tanimlar.
Duvarlar ¢ok alcakt1 ve tas1 diislik kalitede harg ile yapilmisti. Bu bozuk yap1 6zellikle
kotii havada asmmmanin ilerlemesiyle c¢cokmeye baslayan kulelerde barizdi. Keza,
Justinian’in  Dara duvarlarin1  yenileme bahsinde miiellif, Anastasius sehrinin
duvarlarinin alelacele yetersiz yapildigini, bu sebeple kisa siire igerisinde parcalarinin
bir yikintiya doniistiigiinii iddia eder. Dara’nin dneminin farkina varan ve gelismis Pers
kusatma makinelerinin farkinda olan Justininan savunmanin restore edilmesi talimatinin
verdi®. Justinian orijinal duvarlar birlestirdi ve tek gozetleme olmasi igin siperleri
kapatt: ve onu 30 adim daha yiikseltti®. Procopius Justinian’m duvarlar iizerindeki

yiikseltme faaliyetlerinden bahseder.

Her seyden once o, (¢cok algak oldugu ve diisman saldiris1 igin ¢ok kolay oldugunu
belirttigim) duvart hem ulasilmaz hem de saldirilar i¢in dayanikli hale getirdi. Siperlerin
orijinal araliklarini taglar yerlestirerek daraltti ve onlar1 ¢ok dar araliklarla algaltti. Onlari
yalniz kii¢iik pencereler bi¢iminde isaretler birakarak ve diismana firlatilacak oklarin ¢ikis
noktast olmasi icin hepsine iginden bir el gececek kadar agik birakti. O zaman bunlarin
iizerine o duvara yaklasik 30 adimlik bir yilikseklik ekledi. O, yiizeydeki mesafeyi harici

kisimla tas dizeleriyle ¢evreledi ve tiim duvarin gevresini dolagan siitun bir stoa inga etti ve

* Procopius, Wars, Il, s. 377; Gibbon, Roman Empire, V, s. 101; Badger, Nestorians and Their
Rituals, I, s. 309; Southgate, Church of Mesopotamia, s. 188; Nicolas Adontz, Armenia in Period of
Justinian, The Political Conditions Based on the Naxarar System, (Ing. cev. N. G. Garsoian), Lisbon,
1970, s. 124-125.

% Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 152. Gergekte bunlar, sadece imparator Justinian’i
ovme kaygisiyla yazilmig seylerdi. Justinian’in Dara’nin tahkimi konusunda ¢ok onemli isler yaptigi
tartisitlmaz bir gercektir, bununla birlikte Anastasius doneminde yapilan insaatin bastan savma
yapilmadigini da biliyoruz. Nitekim Anastasius donemi duvarlarinin yiiksekligi ve saglamligi insa
faaliyetlerini anlatan diger vaka yazarlarinca teyit edilir. Birkag ornek yeterli olacaktir: Mesela,
Zachariah’in, Anastasius donemindeki ilk insa faaliyeti ile ilgili yazdig1 kentteki duvarin ytikseltildigi ve
onun arkasindan siginmay1 6nlemek icin yeterince yliksek hale getirildigi seklindeki ifadesi agikga sehrin
duvarinin algak olmadigin1 ve Anastasius doneminde yiikseltildigini gosterir. (Zachariah, Chronicle, s.
166.) Keza Joshua’nin belirttigi iizere, Iranlilarin Nusaybin’den insa faaliyetlerini durdurmak igin
yaptiklart hiicumlarin bagarisizigint da duvarlarin dayanikliligina atfedebiliriz. (Joshua, Stylite, s. 70.)
Bu yerinde tespitleri ayn1 makaleye bor¢luyuz. Bkz. Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 152.
% Holmes, Age of Justinian, 11, s. 542.
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o siperleri bu siitunlu giris tlizerine yerlestirdi. Boylece duvarlar gercekten bastanbasa ikili

bir ¢atiya sahip oldu®,

Resim 4: XX. Yiizyill Baslarinda Dara Duvar Kalintilar1 (G. Bell Arsivi, Nisan-
1911)

Boylece Dara Kalesi, 15 adimbk bir mesafe arasinda yayilmis sakinleri
tarafindan evcil hayvanlarin otlatilmas: i¢in tahsis edilmis, iki duvarla cevrilmistir.
fcteki duvar 60 adimlik fevkalade bir yiikseklige ulasir. Burclari 40 adimhk
yiikseklikteydi. Dolambagli ve tagh bir yatakta akan ve biitiin sapma tehlikelerinden
dogal olarak muaf olan bir nehir sehrin icine ak1yordu38. Gozetleme delikleri kiiglik
fakat cok sayidaydi. Askerler ¢ift tiinelli siperler boyunca siralanmusti. Uglincii bir
platform (genis ve saglam olan) kulelerin zirvesinde uzantyordu. Dis duvar daha az
yikksek goziikiiyordu, fakat daha saglamdi. Her kule dortlii surlar tarafindan
korunuyordu. Ikili ve iiclii hendekler nehir suyuyla dolduruldu®.

XIX. asir seyyahlarindan Southgate, kentin giris kismi tizerinde 100 adim olarak
saydigi kirik bir duvardan bahsederek bunun antik i¢ duvarin bir pargasi olarak tahmin
eder®. Badger, eski duvarlarin halen ayakta oldugu giineydeki tepede dikkatli bir

arastirma yapmasina ragmen Gibbon’un sehrin tanimlamasinda agikladig: ikinci duvarin

3 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 152.
% Bury, Roman Empire (MS. 395-800), I, s. 426.

% Gibbon, Roman Empire, V, s. 101.

0 Southgate, Church of Mesopotamia, s. 188.
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kalmtilarini kesfedemedigini yaziyor*. Oswald Parry ise, biiyiik Dara duvarlarnin tim
giineydogu yolu boyunca uzandigini ve azametli ve giiglii géziiken bu duvarlarin ¢ok iyi
durumda oldugunu ya21yor42.

Gertrude Bell’in 1911 yilinda bdlgeye gergeklestirdigi gezi cercevesinde
giintimiize ulastirdig1 fotograflarla bizim gezimizde ¢ektiklerimizi kiyaslayacak olursak
gecen bir asir igerisinde Dara’da tahribatin biiyiik oldugunu gérmek zor degildir. Bizim
i¢in esas liziicli olan ise, kent istihkdmlarinin eski taslarinin sehir halki tarafindan birer

yap1 malzemesi olarak evlerin insasinda kullanildigin1 gérmek olmustur®,

Resim 5: XX. Yiizy1l Baslarinda Dara Duvar Kalintilar1 (G. Bell Arsivi, Nisan-
1911)

Antik Dara sehrinin Anastasius doneminde insa edilip Justinian doneminde
tahkim edilen duvar ve burglarinin az sayidaki kalintilar1 bugiin halen ayaktadir. 1986-
1990 yillar1 arasinda M. Ahunbay baskanliginda baslatilan iki ayr1 kazi c¢aligsmasi
sonunda toplam 29 bur¢ noktasi tespit edilmistir. Bur¢ tespit calismasi, kentin
kuzeybatisindan gozlemlenebilen 1. burgtan baglatilmis ve saat yoniiniin tersine bir

istikamette yiiriitiilmiistiir. Burclarin az sayida olami1 ayakta denebilecek durumdadir.

*! Badger, Nestorians and Their Rituals, I, s. 306.

*2 parry, Syrian Monastery, s. 158.

* Dara’y1 ziyaretimiz sirasinda gozlemledigimiz bu durum, daha 1983’te B. Croke ve J. Crow’un da
dikkatini ¢ekmigtir. (Bkz. Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 156.) Dara’da yiiriitiilen
arkeolojik kazinin baskani M. Ahunbay da tahribatin ileri diizeyde olduguna dikkat ¢ekiyor. Ahunbay,
“Dara-Anastasipolis”, XII. Kazi Sonuglar1 Toplantisi-1, s. 392.
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Toprak seviyesi lizerinde olanlarin bile yeterli kavranabilmeleri kazi yoluyla olmustur.
(Bkz. Plan 4)*. Bur¢ 29°dan sonrasinda kale savunma duvarlari rahat kavranamaz
durumdadir ve bir bur¢ kalintist goriilmemektedir. Sur beden duvart olarak
yorumlanabilecek kalintilar ve duvar izleri Kale Mahallesi’nin yogun konut dokusu

icerisinde dagilmaktadir®.

Resim 6: Dara Duvarlarindan Bugiine Kalanlar (4. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

3.2.2. Gozetleme Kuleleri

Bir diger askeri mimari unsuru gozetleme kuleleridir. Diismanin kent
istihkdmina yakin mevkideki hareketliligini gozetlemek ve onlar ulasmadan evvel
gerekli tertibat1 almak ve savunmayi gerceklestirmek amacina hizmet eden bu yapilar
ozellikle Dara’da inceledigimiz donemin en popliler mimari unsuru olarak goze
carpiyor. Kaynaklarda Nusaybin g¢evresindeki kulelerle ilgili bazi bilgiler mevcuttur.
Theodoret 350 Nusaybin kusatmasi bahsinde kentin manevi koruyucusu olarak
Yakub’un yiiksek kulelerden birinde barbarlara lanet okudugunu belirtir®®. Procopius’un
541 y1li olaylar igerisinde verdigi ve siyasi kisimda genigge bahsettigimiz Belisarius’un

emrine itaat etmeyerek Nusaybin sinirina ilerleyen Peter ve adamlarini maglup ederek

* Ahunbay, “Dara-Anastasipolis”, XII. Kaz1 Sonuglar1 Toplantisi-l, s. 392. Planda tespit edilen
bur¢larin 6zellikleri icin bkz Ayn1 Makale, s. 392-393.

> Ahunbay, “Dara-Anastasipolis 1990 Y1li Calismalar1”, XIII. Kazi1 Sonuglar1 Toplantisi-1, s. 198.

* Theodoret, History of the Church, s. 125.
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onun sancagini ele geciren Persliler tam bu noktada bir kule insa edip sancagin yerine
sosisler asarak diismanlariyla alay etmislerdi*’. Bunun disinda Efesli John, 573 yilindaki
Nusaybin kusatmasinda General Marcian’in kendisiyle birlikte getirdigi akilh
makinistler yardimiyla yiiksek kulelerden olusan daha giiclii yapilar insa ettigine dair bir
not diiser*.

Bolgedeki gozetleme kuleleriyle ilgili en genis bahis ve en ¢ok sayida 6rnek
Dara’da mevcuttur. Imparator Anastasius’un 507°deki ilk istihkAmda bu kuleler insa
edilmisti. Anastasius’un orijinal yapisinin ¢agdas bahsinde kenti bizzat ziyaret etmis
olmast muhtemel goriinen Marcellinus Comes, kuzey duvar kisminin bigimlendiren ve
muhtemelen sehrin kuzeybati kisminda yamacin tepesinde yerlesen Herculean
kulesinden bahseder. Bu muazzam kule kusbakis1 bir goriintiiye sahipti ve Nusaybin ve
Amida’daki hareketlilikler i¢in bir gbzetleme kulesi gorevi g6n’iy0rdu4g. Efesli John’un
573’teki Perslilerin Dara kusatmasiyla ilgili bahiste bu kulenin halen ayakta oldugu
Hiisrev Romalilarin Hercules olarak adlandirdiklar: ve digerlerinden daha yiiksek olan
biiyiik kulenin karsisinda ondan daha yiiksek bir zemin iizerinde bir kule yapilmasi
talimatint verdi seklindeki sozlerinden rahatlikla anlaslhyorSO.

Procopius, Wars’ta Hiisrev’in 573’teki Dara kusatmasiyla ilgili bahiste sehrin
duvarlar1 yaninda kulelerinden bahseder ve her birinin 100 adim yiikseklige sahip
oldugunu belirtir™*. Buildings’te ise Anastasius donemi kuleleriyle ilgili su tanimlamay1
yapar: Kuleler bozuk insaattan dolayi kar ve sicaga dayanamadi ve bir¢ogu harabeye
dontistii. Justinian arizali kulelerin  dikdortgen bi¢ciminde harici taslarla
giiclendirilmesini emretti. Her kule, zirvesine vyerlestirilen ilave kiigiik kulelerle
yiikseltildi. Di1s duvarlar ayni sekilde yiikseltildi ve baslangici bir zemin olan ve
kusatma makineleri i¢in uygun bir yer teskil eden giiney tarafta o hilal biciminde suyla
dolu bir hendek yapt1®.

Justinian doneminde kuleler de yukarida belirttigimiz gibi yeniden insa
faaliyetlerine maruz kald1 ve tipk1 duvarlar gibi esit mesafede duvarin tepesini asincaya

kadar ytikseltildi. Daha biiylik bir gilivenlik i¢in her ne kadar ikinci duvarin boyutlar

*" Procopius, Wars, 11, s. 417.

*8 Efesli John, Ecclessiestical History, s. 367.

49 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 156.

% Efes’li John, Ecclessiestical History, s. 380. Ayrica bkz. Croke-Crow, ‘“Procopius and Dara”, JRS, 73,
s. 156.

*! Procopius, Wars, 11, s. 377.

52 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 152-153.
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birincisinden daha kiigiikse de birincisinin az bir mesafe Oniinde insa edildi ve bu kule
duvarmm zirvesinden ordunun ana govdesi bir saldiriyi defetmekte aktiftiler™.
Procopius, Justinian’in Dara’daki kulelerle ilgili islerini su sekilde belirtiyor: Kulelerde
gercekten duvarlart savunan ve saldiryyt piiskiirten ti¢ zemin vardi. Her kulenin
ortasinda ek siperlere yerlestirdigi yuvarlak bir yapt ekledi. Béylece duvarlar ii¢ katl
oldu®.

Dara’da varolan istihkdm teknikleri baglaminda Esas Duvar, Destek (Siper) ve
Kale Hendegi’'nden olusan {i¢ ¢esit savunma unsuru mevcuttu. Esas duvarlar gibi siper
duvarlar da diisman saldirilarin1 geri piiskiirten bir dizi kule tarafindan korunmaktaydi.
Imparatorluk sinirinda ¢ok Onemli stratejik kaleler olan Dara ve Teodosiopolis
(Erzurum) bu dogrultuda insa edilmisti. Bu istihkdm sisteminin Justinian tarafindan
doguya nakledildigini diistinmek bir hata olacaktir. O, siiphesiz yerel bir gelenek

{irtiniiydi™.

Resim 7: XX. Yiizy1l Baslarinda Dara Duvar Kalintilar1 (G. Bell Arsivi, Nisan-
1911)

Dara’nin kuzeydogusundaki savunma sistemi, uzun bir bélme (kapama) duvari

yaklagik 50 m genislikte U biciminde kulelerden olusur. Bu ana mesafe kuleleri

%3 Holmes, Age of Justinian, 11, s. 542.
54 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 152.
% Adontz, Armenia in Period of Justinian, s. 124.
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arasinda normalde sayilar1 iki olan dik ag¢ili iki kiigiik kule vardir. U bigimli kulelerin
yiiksekligi ilk zemin diizliikte daire bi¢iminde bosluk tonozlar1 vardir. Bosluklarin bes
kemerli genis pencereleri vardir. Ayrica giiney kapisinin yan tarafindan duran dogu
kulesi, acik basamaklarin kalintilar1 korunur. Bu basamaklar1 kalintilar1 olmasa bile kule
icerisindeki iri tonozlar bunu akla getirecekti. Amida, Resaina ve Sincar’da oldugu gibi
kulelerin 6niinde herhangi bir genisleme olmaksizin ana bolmeye paralel uzanir™".
Dara’da giiniimiize ulasmis Bizans yapis1 duvarlar igerisinde kuleleri ayirt etmek
zordur. Bununla birlikte, Procopius’un, yukarida bahsettigimiz kulelerle ilgili
tanimlamasindan yola c¢ikarak Gertrude’nin duvarlarin yaklagik bir asir Onceki

durumuyla gilinlimiize ulastirdig1 fotograflar ¢ercevesinde kentteki kulelerin varligi ve

yapistyla ilgili en azindan bir fikir edinebiliyoruz.

Resim 8: Dara Duvarlarina Yakin Kule Gorlinimli Yapilar (G. Bell Arsivi,
Nisan-1911)

Yukarida G. Bell’in ¢ektigi fotografta goriilen daire bigimindeki yapiya dikkat
edecek olursak, Procopius’un bahsettigi gibi genel duvardan yliksek, pencere veya kapi
goriinlimiinde kemerli yapilara sahip bir bina goriintiisiindedir. Burasi, muhtemelen bir
gozetleme kulesi olarak giinlimiize ulasan bir yapinin XX. yiizyilin baglarina kadar

ulasmis olan kalintisidir.

5 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 153.
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3.2.3. Saray

Nusaybin ve Dara her seyden Once diismana karsi askeri organizasyonlarin
yirlitiildigl sinir sehirleriydi. Bu sebeple her ne kadar giiniimiize ulasmis bir bakiyesi
bulunmasa da inceledigimiz dénemde gerek Nusaybin’de gerekse alternatif Dara
sehrinde bir kentin 6nde gelen askeri yetkililerin ikamet ettigi ayrica imparatorlarin
bolgeye diizenledikleri seferler sirasinda agirlandiklar1 saray tipi yapilar oldugu
kesindir. Nusaybin’de bu tarz yapilarla ilgili en degerli kanitimiz tarihgi Ammianus’un,
imparator Jovian’in 363 barisiyla Nusaybin’i Perslilere terk ettikten sonra Istanbul’a
dogru yola ¢iktig1 ve mola vermek igin Nusaybin duvarlar1 6niinde durdugu sirada kent
halkinin ona gelerek kent igerisinde bulunan saraya gelmesi ve burada konaklamasi
yoniindeki 1sraridir®”.

Dara’da bir saray tipi yapiya dair en Onemli kaynagimiz ise, kuskusuz
Procopius’tur™. XIX. yiizy1l seyyahlar1 arasinda sehri ziyaret eden Kinneir, Parry, ve
Badger gibi seyyah yazarlar buradaki saray kalintilarindan bahseder. Badger’in saray
olabilecegi ihtimali iizerinde durdugu yap1 ise asagida ayrintilariyla deginecegimiz

antrepodur®’.

3.2.4. Miihimmat Deposu (Ambar-Antrepo)

507 yilinda tahkim edildiginde askeri mimari bir unsur olarak Dara’da
giiniimiize ulagsmis olan bir antrepo (depo)’nun varligini1 gériiyoruz. Zachariah’in, sehrin
bu donemde yeniden istihkamuyla ilgili kayitlar1 da kentte genis bir ambar (antrepo) insa
edildigini dogruluyor®.

Oswald Parry’nin gozlemlerine gore, binanin orijinal kullanimi bir sir. Fakat
geleneksel bir sekilde bir ambar olarak kullanildigi sdyleniyor. Bazilari, su deposu
amaciyla kullanildigin1 ya da bir hapishane, hazine odasi, hatta bir divan olarak
kullanildigini séyliiyor. Onun bir hapishane olduguna duvardaki bir delik dalalet ediyor.
Dara’daki kalintilar arasinda en biiyligii ve en iyi korunmus olani bir yer alt1 binasi

olarak gbze ¢arpan bu yapi, bir tiinele sahiptir. Tiinelin sonunda dar bir merdiven biiyiik

5 Ammianus, Roman History, s. 398. Ayrica bkz. Bleterie, “Emperor Jovian”, Sel. Wor., Il, s. 296;
Gibbon, Roman Empire, 111, s. 229.

%8 Procopius, Wars, I, s. 255.

% Kinneir, Journey Through Asia Minor, s. 441; Parry, Syrian Monastery, s. 155; Badger, Nestorians
and Their Rituals, I, s. 308.

% Zachariah, Chronicle, s. 166.
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yiikseklikte muazzam bir odaya uzanir ve 80 adim uzunlugundadir. iri kolonlar
tarafindan ii¢ koridora boliiniir®.

Dara’ya gergeklestirdigimiz gezide, Bizans donemi kalintis1 olarak bu yapinin
bakimsiz ve kendi kaderine terk edilmis olmasina ragmen, tiim hagmetiyle ayakta
oldugunu gordiik. Yapiya giris, bugiinkii zeminin bir metre kadar asagisinda orta
genislikte bir kapidan saglanir. Giriste tipik Roma mimarisini temsil eden alti adet
kemer mevcuttur. Yapmin hagmetini borglu oldugu taslar her biri yaklagik 3 karis

eninde 5 ila 8 karis uzunlugunda dikdortgen seklindedir.

Resim 9: Dara’daki Depo (Silo) Giris Kap1 Kemerleri (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

Kapidan hemen giriste sag tarafta taslarla dolu dikdortgen bir koridor var. Bu
koridor, ayn1 zamanda yukarida bahsettigimiz kemerlerin her birinin altinda digariya
bakan orta biiyiikliikkte bir pencereye sahip. Karsi istikamette igeriye uzanan dik ve
kaygan bir merdiven ambarin igerisine iniyor.

Yapinin esas kismini teskil eden kisim kare seklinde olup yapinin merdivenden
girisine gore sagda 3, ortada 2 ve solda yine 3 olmak iizere toplam 8 adet biiyiik ve
saglam stitunlarla destekleniyor. Merdivenlerden bu alana girise gore ¢apraz kisimda iki
kisinin zor sigacagi bir biiylikliikte bir hiicre odasi yerli halkin sdylemine gore, bir

zindan olarak gorev yapiyordu.

% parry, Syrian Monastery, s. 159-160.
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Resim 10: Dara’daki Depo (Silo)’nun i¢ Kismi (Kolonlar) (A. Kiitiik Arsivi,
Mayis-2011)

Gezimiz sirasinda ayrica Dara’ya yaklasik 1 km mesafede bugiin Ambar olarak
adlandirilan kdyde yine buna benzer bir Roma yapisina tesadif ettik. Yukaridaki
anlattiZimiz yapiya nazaran ¢ok daha kiigiik, fakat onun ufak bir modeli seklinde ve
muhtemelen ayn1 amaca matuf insa edilmis bir yap1 olarak dis goriiniis itibariyle daha
ilk bakista bir Roma mimarisi oldugunu belli ediyor. ince uzun bir koridordan igerisine
girdigimiz bu yapi, siitunlarla desteklenmesine gerek duyulmayacak kadar kiiciik bir
boyutta ve kare seklinde, gliney cepheli yerden yiiksek ve biiylik pencereleri ve zemine
bitisik oymal1 kemerlere sahip. Koy, bugiinkii ismini muhtemelen bu yapidan aliyor.
Bununla birlikte, Dara’nin zeminiyle kiyaslanacak olursa bu yapinin bir tiimsek
tizerinde ona gore hayli yliksekte bulunmasi burasinin ambar disinda bagka amaglar igin

kullanildigin1 da gosteriyor.
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Resim 11: Ambar Koyili'nde Bulunan Bizans Yapisi (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

3.3. Dini Mimari Unsurlari

3.3.1. Kilise ve Manastirlar

Hiristiyanligin miladi asirlardan itibaren kent ve c¢evresinde hizli yayilma
gostermesi, manastirci ve ¢ileci yasamin Nusaybin ve yakin ¢evresinde yayilmasina ve
kilise ve manastirlarin da Roma mimari anlayisinin bir pargasi olarak tezahiir etmesine
neden oldu.

Nusaybin ve cevresine manastirci yasamin Misirlh Mar Awgin tarafindan
tasindig soylenir®. Bu gercevede IV. yiizyilin ilk ceyreginde yapilan bu ¢evrede insa
edilen dini yapilarin bu bdlgedeki Roma dini mimarisinin ilk 6rnekleri oldugunu
rahatlikla soyleyebiliriz. VI yiizyilla tarihlenen kiliselerin onceleri  Bizans
Imparatorlugu’nun katkilariyla yaptirildigini, bilahare Hellenizm’in bolgedeki kilise
mimarisini etkiledigini séyleyelim. Tur-Abidin ile birlikte Bizans-Sasani savaslarinda
bir sinir sehri gorevi géren Nusaybin, mimari agidan her iki medeniyetin tesiri altinda
kalmus ve Islam fetihleriyle birlikte islam mimari anlayisi; sonralar1 Selguklu-Artuklular

onderliginde Tiirk mimarisi, geg kiliseler iizerinde etkili olmustur®®,

%2 Dom Cuthbert Butler, “The Lausiac History of Palladius”, Text and Studies, vol. 1V, Cambridge,
1898, s. 218-219.
8% Keser, Tur-Abidin, s. 9.
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Nusaybin’de inga edilmis olan kiliselerden, kaynaklarda ilk olarak sehrin
piskoposu Yakub tarafindan 313 senesinde kendi adina izafeten kurulmus olan Mar
Yakub Kilisesi kentin ilk ve en 6nemli kilisesidir. Metropolit Kyprianos 758-759’da bu
kilisenin koro mahallini ve baskilise mihrabmni tamamladi®. Inceledigimiz dénemde
Nusaybin’in en dnemli dini mimarisini temsil eden bu kiliseyle ilgili asagida bdlgeye

gelen seyyahlarin yazdiklar1 dogrultusunda ayr bir baslik altinda etrafli bilgi verecegiz.

Resim 12: XX. Yiizy1l Baslarinda Mar Yakub Kilisesi (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

Nusaybin’de bulunan bir baska kilise, II. Hiisrev zamanindan kalma oldugu
anlagilan ve bdolgenin gocebe kabileleri tarafindan taziz edilen Sergius Strataletes’e
atfen insa olunan Sergius kilisesidir®™. Bundan baska Nusaybin’in 26 km. dogusunda
bulunan Marbobo (Gilinyurdu) kdyiinde bulunan Mor Bobi, Mor Aho, Mor Semun ve
Mor Smuni kiliselerini de kentin Hiristiyan mimarisine ait eserler arasinda saymak
gerekir®.

Manastirlara gelince, bunlar arasinda ilk olarak Mar Abraham Manastiri’'ndan
s0z etmek gerekir. Bagok Dagi’nin zirvesinde bulunmakta olup bir manastirdan ¢ok bir

asker kislasin1 andiran bu mimari yapinin daha sonra Hiristiyanlarca kiliseye ¢evrildigi

64 Honigmann-Bosworth, ‘“Nisibis”, Encyc. Isl?.,, VIL s. 983; Honigmann, “Nasibin”, A, IX, s. 101;
Bundy, “Bishop Vologese”, Prequest Religion, 63, s. 57.

% Honigmann, “Nasibin”, 1A, 1X, s. 101.

% Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 33-36; Tarihin Tamg Nusaybin, s. 111-112.
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tahmin ediliyor. Bir diger manastir Tur-Abidin Dagi’nin yamacinda, ovadan 500 metre
yiikseklikte bulunan Mar Awgin Manastir’’dir. Mar Awgin’in Hiristiyan azizlerden
Incil miijdecilerinden oldugu belgelerde ya2111d1r67. Bunun yaninda MS. V. asirda insa
edildigi tahmin edilen ve Mardin’in yaklasik 4 km dogusunda bulunan Deyru’l Zafaran
Manastirt da bu bolgedeki dini mimarinin 6nemli unsurlarindan biridir. Etrafinda
yetisen zafaran (safran) bitkisinden dolayr bu isimle anilan Deyru’l Zafaran (Safran
Manastir1)’in milattan onceki tarihlerde giines tapinagi, Romalilar zamaninda ise kale
olarak kullanilan bir kompleks iizerine insa edildigi tahmin edilir. Romalilarin bolgeden

cekilmesinden sonra bu kale manastira cevrildi®.

Resim 13: Deyru’l Zafaran Manastir1 (Temsili Resim) (0. Parry, Syrian Monastery,
Giris Kismi)

Dara’daki kiliseler de Roma dini mimarisinin bolgedeki tezahiirlerinden biri
olarak degerlendirilmelidir. Dara’nin 507 yilindaki ilk istihkdminda burada kale, duvar,
antrepo, hamam askeri ve sosyal mimarinin yaninda kiliselerin de insa edildigini
donemin kaynaklar1 belirtirler. Bu baglamda Zachariah, kentin insasinda imparator
Anastasius’un Amida piskoposu Thomas’a kentte bir kilise insas1 i¢in bir 6denek tahsis

ettigini agikca belirtirken, Evagrius da benzer sekilde imparatorun Dara’y1 diger mimari

®” Tarihin Tam@ Nusaybin, s. 111; Efravm, Deyruzzafaran Manastir1 Tarihi, s. 19.
%8 Efravm, Deyruzzafaran Manastir1 Tarihi, s. 21. Ayrica Bkz. www.deyrulzafaran.org
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unsurlarin yaninda kiliselerle de siisledigini belirtir®®. Southgate, Dara’da antik Roma
kopriisiiniin sol tarafinda bulunan yuvarlak kiiglik bir kulenin halkin sdylemine gore
onceleri bir kilisenin parcast oldugunu kaydediyor70. Burasi1 bizim de gezimiz sirasinda
gozlemledigimiz dis tarafi kismen yikilmis, disariya bakan birka¢ kiigiik pencereye
sahip, i¢ kisminda 6nemli bir yap1 oldugu kare seklinde kiiciik taglardan olusan tavan
désemesinden kolayca anlagilan kiiciik fakat iglevsel bir yapidir ve Dara’daki diger tiim

kalintilar gibi kendi kaderine terk edilmistir.

Resim 14: Dara’da Kilise Goriintimli Bir Yap: (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

3.3.1.1. Mar Yakub Kilisesi

Nusaybin’deki kiliselerle ilgili kaynaklarda en ¢ok materyal buldugumuz mimari
yapi, kuskusuz adi inceledigimiz donemde kentle 6zdeslesmis olan Aziz Yakub’un
kurdugu kilisedir. Kilisenin ilk insasiyla ilgili bilgiler muhteliftir. Bazilar1 Arian
sapikliginin atesli bir muhalifi olan Aziz Yakub’a atfedilen bu kilisenin, yaklasik IV.
yiizyilda Hiristiyan ibadeti i¢in yapilmis bir yer oldugunu diisiiniirler. Diger bazilari ise

buranin esasen Romalilarin ve Greklerin bir tapinagi oldugunu, bilahare Hiristiyanlik

% Zachariah, Chronicle, s. 165; Evagrius, History of the Church, s. 376. Procopius, Dara’daki iki ana
kiliseyi Aziz Barthalomew ve sehrin Biiyiik Kilise olarak adlandirilan ana kilisesini imparator Justinian’a
atfeder. Gergekte Aziz Barthalomew Kilisesi Anastasius’un g¢aligmasiydi. Paragrafta belirttigimiz gibi,
Zachariah, Biiyiik Kilise’nin Dara’nin yapisinda Amida papazi ve bagpiskoposunun bas meggalesi oldugu
konusunda bizi bilgilendiriyor. Bu konuda bkz. Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 151-152.

70 Southgate, Church of Mesopotamia, s. 189.
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bélgede yayilinca kiliseye cevrildigini yazar’'. Burasi kilise ve tiirbe olmak iizere iki

farkli kissmdan meydana gelir’%.

Resim 15: Mar Yakub Kilisesi'nin Bati Giris Kismi1 (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

XVIIIL ve XIX. ylizyilda kente gelen Avrupali seyyahlarin ilk ugradigi yer olan
bu kilise ile ilgili onlarin sundugu mimari gozlemler kaydedilmeye degerdir. Bunlardan
Buckingham, Nusaybin’i ziyaret etmekle birlikte kilisenin igerisine girme sansi
bulamadig1 i¢in bu konuda goriis bildirmeyecegini yazar'>. Bir sonraki asri ilk seyyahi
olan Kinneir, Aziz Yakub Kilisesi’ni kumlara gomiilii, i¢ kismu siislerle dizayn edilmis
dort adet korint tarzi siitunla desteklenen kaba olmayan kapi ve pencere lentillerine
sahip kiigiik bir yap1 olarak tanimlar™.

Badger ise, kilisenin iki kisimdan olustugunu kaydeder ve ayrintilart su sekilde
belirtir: Dairesel bicimde olan birinci kisim siitunlarla desteklenir ve orta halli bir
koruma durumundadir. Baslica giris doguya bakar ve bu detay binanmin i¢ plant kadar
iyidir. Burasi, onun bir kiliseden ¢ok kutsal piskoposun kalintilar: iizerine insa edilmis
bir mozole gibi goziikiiyor. Bitisik kisitmlart mimari siislemeden yoksundur ve buradan

dar bir merdiven araciligiyla mezara inilir. Burasit 14 fit'e 8 fit uzunlugunda dar bir

" Buckingham, Travels, s. 250-251.

"2 Southgate, Narrative of a Tour, Il, s. 272.

™ Buckingham, Travels, s. 250-251.

™ Kinneir, Journey Through Asia Minor, s. 443.
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hiicredir. Bir kismi yok olmug olan bu mermer lahit Aziz Yakub 'un geleneksel mezarina
isaret eder. Ana giris tizerinde harap olmus bir kitabe ke;fettik75.

Fletcher, kilisenin antik zamanlardan kalma bir yapi olarak halen ayakta
durdugunu ve mimarisinin Grek oldugunu yazar ve devam eder: Neredeyse tamami
enkaz ve kalintilarla dolu iki odadan olusur. Yer alti hiicresine uzanan bir yolla asagrya
indik. Mermer bir lahit icerisinde Aziz Yakub'un kiillerinin gomiilii oldugu séylenir.

Binaya girislerden birinin yaninda olduk¢a tahrip olmus olan su kitabeyi bulduk'®.

ANHTENGEATOETICH#PIONTOV AN ENE B3 320YCAOXENXPO
A EBTECOVENICKOTONCTIOYAHAKEX YA ATTPE A TEOY f ) Tont e

Ikinci bir el yazmasi kilisenin kubbesi altindadir. Merdivenlerle asagiya
baglanan bu kubbe veya kilise bodrumunda kirmizi mermerden biiyiikk bir lahit
icerisinde Aziz Yakub yatar. Aziz Yakub’un tiirbesi, gdvdesi uzun zaman once ortadan
kalkmis olan bastaki bir Grek hagi hari¢ sadedir ve her dindar ziyaret¢i kutsama i¢in
onu Gper ve susam yagiyla dolu bir lamba daima yanar’’.Oswald Parry’nin kilise i¢

planiyla ilgili ¢izdigi plan su sekildedir:

A
e b
.--
Q D

e

. .

A: Yiiksek Mihrap E: Aziz Yakub’un mezarina inen bélme
B: Koro’'nun yiikseltilmis kismi F: Kirik siitundan eklenmis yazi

C: Yan Mihrap G: Zengin islemeli giris kapilari

|D: Orta Kisim H: Suan kapanmis olan giris kapilar

Plan 3: Aziz Yakub Kilisesi I¢ Kisim Plani (0. Parry, Syrian Monastery, s. 331)

"> Badger, Nestorians and Their Rituals, 1, s. 67.
’® Fletcher, Notes From Nineveh, s. 90.
" Parry, Syrian Monastery, s. 226-227; Southgate, Narrative of a Tour, Il, s. 272.
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Parry, ayrica kilisenin mimarisiyle ilgili su gozlemlerini kaydeder: Kilise
miikemmel bir binadir fakat acimasiz yikicilik olgunlastigi zaman onu yok etti ve tiim
bati ve giiney gegitleri modern Suriyeliler tarafindan tamir edildi. Antik kubbe restore
edildi, fakat pencereler giivenlik amac¢h kapatildi. Yarim tekerlek gériintiisiinde olan ii¢
kap1 arasinda giineye bakam Tiirkiye’'de bulunan giizel oymacilig igerir, kuzeyde olani
zengin bir asma ve ¢igeklerle siislenmis olup hala miikemmeldir ve lentolar Roma
tarzinda bir kemerle giderilmistir. Bununla birlikte bu nakislarin koro tarafinda degil
de gecide bakan kap: tarafinda olmasi tuhaftir. Belki bir binanin tarihi icin en fark
edilebilir sey, kapilar iizerine islenmis sekillerdir ve zengin bir pervaz iizerinde biitiin
kubbeyi doner. Doguda hepsi kiliseye agilan kilise yapisiyla aralarinda herhangi bir

perde veya duvar olmaksizin ii¢ oda vardir'.

Resim 16: Mar Yakub Kilisesi'nin Giiney Cephesi (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

Nusaybinli Eliyo’nun verdigi bir bilgiye gore, h. 141 (m. 758-759) yilinda
muhtemelen Aziz Yakub Kilisesi’nin kastederek kaydettigi Nusaybin’deki biiyiik
kilisenin sunak ve yar1 kubbesi tamamlandigina dair notu adigecen yapmn Islami
dénemlerde de zaman zaman tamirat gordigini gosteriyor’. Siryani Mihail, 1171

Nureddin’in sehirde yaptigi tahribati anlatirken bu kiliseden de bahseder. Miiellif,

"8 Parry, Syrian Monastery, s. 225-226.

" A.'S. Tritton, The Chalips and Their non-Muslim Subjects, A Crictical Study of Convenant of
Umar, London, 1930, s. 147; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl%., VII, s. 983; Honigmann,
“Nasibin”, A, IX, s. 101; Bundy, “Bishop Vologese”, Prequest Religion, 63, s. 57.
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Nureddin’in kilise ve manastirlarin igerisinde yeni yapilmis olan biitiin binalar
yiktirdigini, bu dogrultuda Nasturilerin Bar Cauma (Barsawmo) zamanindan bu yana
isgal etmekte olduklar1 Mar Yakub Kilisesi’nin biiylik bir bdlmesini yikmaya
basladiklarini belirtir®™. Oswald Parry, kenti ziyaretinden yaklasik 30 yil 6nce kilisenin
onarildigini ve kilisenin orijinal yiizeyi lizerinde bir alan olusturmak i¢in zeminin biiyiik
bir kismuinin kazildigini belirtir. Diger yerlerde zemin hala yaklagik 12 adimdir®.

J. P. Fletcher, Miisliimanlarin bu binayt Muhammed’den 6nce yasayan biitiin
Hiristiyan azizlerin tlirbelerine yaptiklar1 gibi biiyiik bir saygiyla ellerinde tuttuklarini
belirtir ve kiliseyle ilgili kent halkindan edindigi su iki hikayeyi glinlimiize aktarir:
Kentin son pagalarindan biri, birkag biiyiik kisla yapti ve Aziz Yakub’un tiirbesini
cephanelik icerisine tasimaya karar verdi. Plan c¢izilmisti ve mimar sonraki giin isine
baslamaya hazirlandi. Sabahin erken saatlerinde aceleyle pasanin huzuruna ¢agrildi ve
en agwr cezalarla yaprya dokunmaktan men edildi. Saskin mimar pasa hazretlerinin
kararindaki degisikligin sebebini sordu. O, kendisine gece boyunca en korkun¢ dogada
ilhamlar geldigini, bu sebepten mozoleye karisilmasini kesinlikle yasakladigini soyledi.
Kisa siire sonra Mardin’deki Siiryani patriklere kiliseyi yeniden insa etmeleri yoniinde

bir emir verdi®?.

Resim 17: Mar Yakub Kilisesi’nin I¢ Tavan Kismi (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

80 Siiryani Mihail, Vekayiname, Fasil XLXVIII; Honigmann, “Nasibin”, iA, IX, s. 102; Aydm vd.,
Mardin, s. 95.

8 parry, Syrian Monastery, s. 227.

8 Fletcher, Notes From Nineveh, s. 91.
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Fletcher’in aktardigi diger hikadyeye gore, onceki bir hiikiimet doneminde
binanin odalarindan birinin kisrak i¢in ahir olarak kullanilmasinin 6nerildigi sdylenir.
Fakat sonraki giin higbir sebep olmaksizin kisrak 6lii olarak bulunur. Yazar bu bilgilerin
kendisine Aziz Yakub hakkinda onun ismi disinda higbir sey bilmeyen Miisliimanlar
tarafindan verildigini ve Hiristiyanlar tarafindan da fazlasiyla teyit edildigini belirtir®®,

XIX. yiizyll Avrupali seyyahlarin anlattiklariyla kiyaslarsak gezimiz sirasinda
Mar Yakub Kilisesi’nin eskiye gore daha bakimli buldugumuzu sdyleyebiliriz. Kilisenin
i¢ tasarimu ve alt katta bulunan Mar Yakub’un lahit mezariyla ilgili onlarin gézlemlerine

ilave edecek fazla bir sey yoktur.

Resim 18: Kilisenin Dis Bati Cephesinin Buglinkii Goriintiisii (A. Kiitiik Arsivi,
Mayis-2011)

Oswald Parry’nin bahsetmis oldugu yiizey calismasi bugilin tamamlanmis
durumda. Gertrude Bell’in 1911 yilinda cektigi fotograflariyla kiyasladigimizda
diimdiiz bir araziye tekabiil eden kilisenin yakin ¢evresi bugiin kiliseye ait siitunlar ve
diger kalintilarla dolu. Kilisenin iki ayr1 kap1 girisi, i¢ kisimda islemeli bagka bir kap1
araciligiyla birbirine baglanan iki ayr1 odaya girisi saglar. Bunlardan giiney tarafta olan
kapinin {izerinde Siiryanice bir kitabe mevcut.

Bu kapidan girildiginde tam karsida yerden yarim metre yiikseklikteki kilisenin

mihrab olarak tanimlanan kismi var. Diger kapidan giriste yine karsida ortadan bir

8 Fletcher, Notes From Nineveh, s. 91; Parry, Syrian Monastery, s. 226-227.
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stitunla desteklenen iki kemerli buna benzer bir yap1 bulunuyor. Her iki odadan da altta
Mar Yakub’un mezarina inen bir kiiglik bolme mevcut ve bu alttaki iki odayr da
birbirine baglayan dar, uzun fakat oldukca algak bir koridor mevcut. Mar Yakub’un bag
kismina gelen dogu tarafinda ancak bir insanin sigacagi biiyiikliikte bir oyuk, bu oyugun

iist kisminda bir insan bas1 biyiikliigiinde bir girinti var®*,

Resim 19: Mar Yakub Kilisesi’nin i¢ Kismi (Mihrab) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

2000 yilinda Kiiltiir ve Inang Projesi kapsaminda, Mardin Valiligi ve CEKUL
isbirligiyle Mar Yakub Kilisesi ve ¢ok yakininda bulunan Zeynel Abidin Camii yakin
cevresini kapsayan alanda 7 metreye kadar ¢ikan yogun toprak dolgunun kaldirilmasi ve
toprak altindaki temel kalintilarin agiga cikarilmasi amaciyla caligmalar baslatildi.
Boylece, Mar Yakub Kilisesi ve Zeynel Abidin Camii yerleskesinin tarthi mimarisini
aciga cikarmak i¢in kilisenin bati kismini ihtiva eden bahgesinde arkeolojik kazilar
baslatildi. Bu vesileyle bu tarihi alanda konservasyon, roleve, restorasyon, restitiisyon
ve cevre diizenlemesi yapilarak bu iki kiiltir varligim 6zgilin alanlariyla birlikte
korunmasi hedeflenmektedir®™. 2005 yilma kadar siirdiiriilen kazilar sonrasi kilise
mimari plant tamamlanmigtir. Buna gore Kkilise, li¢ neften olugmaktadir. Her nef

arasindaki gegcisler, ylizeyleri yliksek kabartma teknigiyle bezeli dorder kapidan

8 Nusaybin’in bugiinkii sakinlerinin belirttigine gore, bu oyuk azizin inzivaya cekilerek duayla gegirdigi
yerdi.
% Bkz. http://www.mardinmuzesi.gov.tr/mardinmuzesi/detay.asp?id=140&kategori=KAZILAR
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saglanmaktadir. Neflerin dogusunda apsisler yer alip neflerin i¢ine girigler batida yer

alan kapilardan saglanmaktadir®.

3.3.2. Mezarlar

Nusaybin ve ¢evresinde bulunan bir diger dini mimari unsur mezarlardir. Kente
yakin bolgede Cagg¢ag vadisi lizerinde bulunan Girnavaz Hoytligii’nde yapilan arkeolojik
arastirmalar her ne kadar genelde bolgenin tarih 6ncesi donemi kalintilarina yogunlassa
da bu caligmalar esnasinda kentin Roma-Bizans donemiyle ilgili buluntularmma da
rastlanmistir. Yiriitiilen bu arkeolojik ¢aligmalar neticesinde dort kiiltiir katmani tespit
edilmis olup birinci kiiltiir katman1 hoyligin hemen tiim yiizeyini kapsayan bir
mezarliktan olugsmaktadir.

Mezarlar, Sanduka Mezarlar, iizerleri diizensiz taslarla kapli toprak mezarlar ve
basit toprak mezarlar olmak iizere ii¢ farkli 6zellikte karsimiza g¢ikar. Bunlarin dort,
bazen de ii¢ tarafi basit tas duvarlarla kaplanmistir. Bu duvarlarin st kismi g¢ok
muntazam taslarla rtiilmiistiir. ilk ikisi (Sanduka ve Diizensiz Taslarla Kapli Toprak
Mezarlar) Ge¢ Roma ve Erken Islam ddnemine tarihlenir®. Girnavaz’da kazisi
gerceklestirilen toplam 247,5 m?’lik alanda her 4,95 m?’ye bir mezar diismesi, hdyiik ve
cevresindeki mezar yogunlugunu gostermesi bakimindan kayda degerdir®.

Basit toprak mezarlarin disinda ele gecen 6rneklerde ¢ukur egik olarak agilmis
tizerleri de bu egime uygun bir tarzda basit taslarla kapatilmistir. Bu mezarlarin arasinda
tizerinde ii¢ ¢ikintisi bulunan bir bazalt dikilitas belli bir sisteme bagli olmaksizin ele
gecmigstir. Bu tiir 6rneklerin Suriye’de Bizans devrinde mezar tasi olarak kullanildigi
ifade edilmektedir®.

Girnavaz’daki ornekleri disinda Nusaybin’de Roma ve Bizans donemine ait
mezar kalintilarina sehir merkezinde de rastlanmistir. 2007 yilinda Nusaybin’in Kisla

Mahallesi Aram Sokak’ta yapilan bir ingsaat ¢aligsmasi sirasinda IV. yiizyila ait oldugu

% http://www.mardinmuzesi.gov.tr/mardinmuzesi/detay.asp?id=140&kategori=KAZILAR

8 Erkanal, “1982 Girnavaz Kazilar”, V. Kazi Sonuglar1 Toplantisi, s. 132. Ayrica bkz. amlf., “1983
Girnavaz Kazilar1”, VI. Kaz1 Sonu¢lar1 Toplantisy, S. 122-123; amlf,, “1984 Girnavaz Kazilar”, VII.
Kaz1 Sonuclar:1 Toplantisy, s. 204.

8 Erkanal, “1983 Girnavaz Kazilar1”, VL. Kaz1 Sonuglar1 Toplantisy, s. 122; amlf., “1988 Girnavaz
Kazilar1”, XI. Kazi Sonuglari Toplantisi I, S. 264-265.

% Erkanal, “1983 Girnavaz Kazilar1”, VL. Kaz1 Sonuglar1 Toplantisy, s. 123. Eski¢ag toplumlarma 6zgii
yaygin bir gelenek olarak buradaki mezarlarda da 6liilerin esyalariyla birlikte gomiildiigii tespit edilmistir.
Toplu bilgi i¢in bkz. Erkanal, “1988 Girnavaz Kazilar1”, XI. Kaz1 Sonuglar1 Toplantisi I, s. 266-267;
amlf., “1989 Girnavaz Kazilar1”, XII. Kazi Sonuclar1 Toplantis1 I, s. 283; Akyurt vd., “1991 Girnavaz
Kazilar1”, XIV. Kaz1 Sonuclar1 Toplantis1 I, s. 271-273.
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tahmin edilen iki lahit mezar bulunmustur. Kesme tas kapakli sanduka seklinde yapilan
iki lahit mezardan 80 cm genisliginde 220 cm uzunlugunda acilan ilk mezardan cam
vazo ve 30-40 yaglarinda oldugu tahmin edilen iki insan kemiklerine rastlanmigtir™.

Nusaybin, Romalilar ve akabinde Bizanshlar tarafindan bir nekropol sehir
modeli olarak tanimlanabilir. Bu baglamda Roma donemine ait ilk 6rnek kentin Mar
Yakub Kilisesi alt katinda bulunan Yakub Mezari’dir. Gennadius, agik¢a Yakub’un
Oldiikten sonra Nusaybin duvarlar1 igerisinde gomiildiiglinii, hatta putperest olan
imparator Julian’in kenti ziyaretinde Yakub’un mezarinin sehrin disina ¢ikarilmasini
emrettigini, fakat kisa siire sonra Julian’in Olimiiyle yerine Jovain’in gectigini
kaydeder®.

XVIIL. ve XIX. ylizyll batili seyyahlarn tarafindan gozlemlenen bu mezar,
kirmizt mermerden sade bir tarzda bina edilmistir’®. O. Parry, mezarla ilgili olarak
tiirbenin uzun zaman once govdesi ortadan kalkmig olan bag kisimda naksedilmis bir
Grek hagi harig¢ sade oldugunu ve her dindar ziyaret¢inin onu Operek kutsadigini, susam
yagiyla dolu bir lambanin burada daima yandigini belirtir. Southgate ise, bu tiirbenin
tizerindeki kubbesiyle kii¢iik bir bolme oldugunu belirtir ve soyle devam eder: O kadar
catlak ve kirikti ki dokunulsa yikilacakti. Bolmenin etrafinda miikemmel bir sekilde

yvapilmig heykel ornekleri bulunur®.

% Ayrmtilar igin bkz. (www.kariyerhaber.com ve www.haberler.com Cihan Haber Ajansi’nin 3 Haziran
2007 tarihli haberi). Ayrica bkz. Lafli, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin I, s. 64-
65.

o Gennadius, “Lives of the Illustrous Men”, Sel. Libr., Ill, s. 386.

% Fletcher, Notes From Nineveh, s. 90; Badger, Nestorians and Their Rituals, I, s67; Parry, Syrian
Monastery, s. 226.

% Parry, Syrian Monastery, s. 226-227; Southgate, Narrative of a Tour, Il, s. 272.
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Resim 20: Kilisenin i¢ Kismi (Aziz Yakub’un Mezan) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

Yukarida bahsettigimiz Mar Yakub yakin cevresinde 2000 yilinda baslatilan
arkeolojik ¢alismalarda kilisenin dogu kismi alani iizerinden yaklagik yarim mere
seviyede tiim alan yayilan mezarlarla karsilagildi. Bu mezarlar dogu-bat1 dogrultusunda
uzanmakta olup moloz tas ya da devsirme taslarin bir araya getirilmesiyle olusturulmus
basit toprak mezarlardir. Mezar igerisindeki iskeletler sirt dstii, eller gogiiste
kavusturulmus, baslar doguya bakar bir pozisyonda gomiilmiislerdir. Ge¢ donem
Siiryani gdmme geleneginin bir 6rnegi olarak diisiiniilen bu gomiitlerin i¢inde 6zellikle
cocuk mezarlarinda cam bilezik ve ¢esitli boncuklardan kolye ve diigme gibi buluntular
elde edilmistir®.

Nusaybin ve cevresindeki Roma mezar mimarisinin diger ornekleri Dara’da
bulunur. Buras1 sadece mezarlardan olusmayip ayn1 zamanda muazzam dag kayalarinin
oyulmasiyla yapilmis inziva hiicrelerini de kapsar. Dara’daki kalintilarin en ilginci olan
bu mezarligr bi¢imlendiren bir¢cok mezar ve ibadet odalari, ¢ogunlukla var olan
kayalardan oyulmus, bazilar1 agil ya da bir ¢oban barinag: kadar genistir™.

Kinneir’in Dara’daki gezisi sirasinda ilk olarak dikkatini c¢eken magara
icerisindeki katakomp mezarlaridir. Onun ifadesine gore, bunlardan bazilar1 zemin
tizerinde 20 adim ve iki Grek kitabeyle okunamayacak kadar tahrif edilmistir. Bu

magaranin sonunda bulunan mezar, sliphesiz seckin bir kisiye aittir. Uzunlugu 80 adim

% http://www.mardinmuzesi.gov.tr/mardinmuzesi/detay.asp?id=140&kategori=KAZILAR
% Parry, Syrian Monastery, s. 160.
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genisligi 40 adim yiiksekligi su anda yaklagik 15 adim fakat 6nceden daha fazla olmali.

Siisleyici kemerlerin hepsi Roma tarzindadir®.

Resim 21: Dara Kaya Mezarlari (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

Southgate’in mezarlarla ilgili gézlemleri kisa fakat nettir: Sehirden c¢ikarken
veralt tiinelleri yolumuz kesti. Burast anlasilan o ki, o sirada sehrin mezarligiydi. Al¢ak
kiiciik odalardan olusan tiineller mezardi, fakat iglerinde kalintilar yoktu97. Badger’in
gozlemlerine gore, bunlarin hepsi tag ocagi goziiken dogal kayalarla kesilir. Sayilar
kesinlikle iki yiizden az degildir. Bazilar1 birkag¢ ailenin yasayabilecegi kadar genisti.
Girigler, genellikle kemerlidir ve yuvarlak majiiskiil harflerle yazilmis kitabeler tasir.
Fakat o kadar tahrif olmus ki basit bir kitabe bile zor ¢oziilebilir. Mezarlarin birkaginin
iki ya da daha fazla cesedi almasi hedeflenmis ve bazilar1 lahite karismis. Birkag

girigten fazlasi dairesel bir hat i¢erisinde kesigir™.

% Kinneir, Journey Through Asia Minor, s. 437-438.
% Southgate, Church of Mesopotamia, s. 191.
% Badger, Nestorians and Their Rituals, I, s. 306-307.
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Resim 22: Dara Kaya Mezarlar (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

Badger, mezarla ilgili su goézlemlerini kaleme almistir: Bu mezarlarin en ilging
olani aymi zamanda kayay kesen ve altmis adim olgiilen bir yer alti mezaridir. Orijinal
giris kapalidir, ilerlemek icim elimizle ve dizimizle zorladik. Kendimizi iistteki tiinelin
platformunda bulduk. Bunun asagisinda daha kiiciik ebatta baska bir tiinel var ve
mezarlara agilan tiim girisleri kemerlidir. Catinin bir agisinda huni bi¢iminde bir baca
vardi. Burasi belli ki yeralti tiineline hava aliyordu. Orijinal giris kayann yiizeyindeydi
ve oliimii sembolize eden bir¢ok siislerle doluydu. Sol taraf kemik yiginiydi. Kemerin
iizerinde baska bir kemik yigim var. Sag tarafta bir selvi agaci ve ot yigim var. Icerde
mezarlarin tizerinde birka¢ Grek mezar yaziti var. Fakat tahrifattan dolayr oldukca

99
okunaksizdir™.

% Badger, Nestorians and Their Rituals, 1, s. 307.
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Resim 23: Dara Kaya Mezarlari (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

Fletcher’in birkac tas ocagi kalintis1 olarak gozlemledigi bu yapilar iki tiinel ya
da kanal arasindan ilerleyen ve bir magaraya agilan yapilardan olugmaktaydi. Bunlarin
birgogu tiirbe olarak kullanilmaktaydi. Fakat simdi yakin arazileri isleyen koyliiler ve
onlarin aileleri tarafindan iskdn edilmisti. Hiicrelerden biri neredeyse yarist yerde

gomiilii glizel bir mermer lahitten olusur. Digeri bir piramit bigimindedirloo.

100 Fletcher, Notes From Nineveh, s. 327.
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Resim 24: Dara Kaya Mezarlan (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

Bizim gozlemlerimizde mezarlik ve inziva odalari, Dara’nin batisinda bugiin
etrafi ¢evrilerek koruma altina alinmis, igerisinde mevcut kayalardan oyulmus kiigiik
odalarla avlu kisminda ¢ok sayida bulunan mezarlardan olusur. Bazi kayalarin iizerinde
kitabeler halen varligin1 koruyor. Hiicrelerden bazilar1 dar bir kapidan girilmesine
ragmen genis bir odaya agilir. Sehrin en batisinda olan ve Badger’in de soziinii ettigi
tizeri islemeli Otekilere nazaran daha genis bir hiicreye tekabiil eden kisim tel orgiilerle

cevrilidir.

Resim 25: Dara Kaya Mezarlari (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)
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3.4. Sosyal Mimari Unsurlar
3.4.1. Su Sarniclar

Su sarniglari, aragtirma dénemimizde sosyal mimarinin énemli bir unsurudur ve
Dara ile birlikte cok az Roma yerlesiminde 6rneklerine rastlanir. Nusaybin, igerisinden
nehir gegen bir sehir olarak muhtemelen arastirma donemimizde sarniglara sahipti.
Bununla ilgili yegane ve en degerli bilgiyi XIV. yiizy1l seyyahi olan Ibn Battuta’dan
elde ediyoruz. Buna gore, Nusaybin sehrinde Dogu kapisina yakin mevkide iki adet
sarni¢ mevcuttu'®,

Dara yerlesimi, su sarniglari agisindan Roma mimarisinin en giizel drnegini
temsil eder. Donemin kaynaklari, Dara’nin insasi bahsinde kentte su sarniglari insa
edildigini dagin asagi kismi boyunca uzanan bir kanal ve miikemmel sarniclar inga
edildigini not diisﬁyorloz. Su sarniglari, Dara’nin kuzeyine diisen kent zeminine oranla
yiiksekte bulunan bir yerde bulunan muazzam kayalarin oyularak st kisminin
kapatilmasiyla olugsmus yapilardi. Bu yapilar 6zellikle sinir sehri olmasi diismanlarina
cok yakin bir mevkide olmasi sebebiyle en temel ihtiyaglardan bir olan sehrin su
thtiyacini agir kusatma anlarinda kontrol ve temin etmeye yonelik insa edilmis olmali.

Justinian’in Kiiclik Asya’da yaptigi en Onemli islerden biri, sehirleri nehir
tagkinlarindan korumak olmustur. Hiinerli miihendislikle Dara, Circessium, Edessa,
Zenoiba, Helenopolis ve Tarsus gibi merkezlerde bu felaketleri 6nlemek birkac¢ 6rnekle
gerceklestirildi. Bunlar arasinda en Ozenli c¢alisma, askeri savunma amach
gergeklestirilen ve halen Pers istilalarina karsi ana istihkam olarak var olan Dara idi'®,

Dara su sistemiyle ilgili Procopius’un Buildings adli eserinde imparator
Justinian, nehrin kaynaginin yoniinii degistirme ya da engelleme isinin mucidi olarak
sik sik oviilir. Onun belirttigine gore, i¢ ve dig duvar arasinda ve kuzeyden Aziz
Barholomew kilisesine yakin noktada akan nehirden sehrin igerisine gelen suyu
depolamak i¢in sarniglar yapildi. Boylece nehir sehre girmeden once kanalize edildi ve
bolme duvarlarda biiyiik demir bariyerlerle kanallar elde edildi. Sehrin igerisinden akan

su, su depolarim doldurur, diizlige dogru sehirden ayrilirdi*®,

191 fbn Battuta, Seyahatname, s. 337.

102 7achariah, Chronicle, s. 166.
193 Holmes, Age of Justinian, 11, s. 542.
104 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 156-157.
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Miiellifin bahsi, daha sonra su ihtiyacinin kontroliiniin zorluguna déner ve nasil
¢oziildiigiinden bahseder. Buna gore, Justinian doneminde Dara’daki garnizon
tiyelerinden biri, sehrin yaninda biiyiik bir ¢ukur kazdi ve bir yer alt1 nehri icat etti. Agir
yagmurlar o kadar sele doniistii ki, nehir normal olarak Dara’ya dogru tasti. Sehir
dalgalarla doviildiigiinde duvarlarin gliney tarafindaki normal kaynak ¢ikis1 daha ¢ok
akict oldugu fark edildi. Nehir ¢ukur yerine akti ve yer altina gitti. Giinler sonra
yaklasik 40 mil 6tede Resaina (Thedosiopolis)’da yeniden ortaya ¢ikti. Bu yararli bir
kesifti, gelecekte sehir, giiney tarafindan kusatildiginda sehir duvarlarindaki su
kapaklar1 kapatilarak ve nehir yer alti kaynagina kanalize edilerek nehrin akisi
durdurulabilirdi. Procopius, boylece kusatma ordusunun su yoklugundan zorluk ¢ekerek
kusatmayi kaldirmak zorunda kalacagindan bahseder™®.

Procopius’un bu bahsinin yer alt1 nehirlerinin Mezopotamya’da yaygin oldugu
bilindiginden dogrulugundan siiphe etmek i¢in sebep yoktur, fakat bu kesfi Justinian’in
basarilar1 arasinda gdstermesi konusunda siiphe etmek i¢in sebepler vardir. Nitekim, bu
yararli kesfin imparator Anastasius doneminde yapildigina dair en degerli kanitimiz, VL.

yiizyilda kutsal topraklarin el kitab1 olan ve Thedosius’un haci bahislerinin bir parcasini

bigimlendiren de Tarrae Sanctae baslikli ¢alismasinda yer alan su ifadelerdir:

Mezopotamya’da imparator Anastasius, Dara isminde bir sehir insa etti. Sehrin ii¢
mil uzunlugu vardi. Burasi, Perslilerin bulundugu yerdeydi. Onlar imparatorun bdlgesini
yagmalamaya geldiklerinde bir hendek yapti, ¢linkii orasi hari¢ hi¢ su bulunamadi. Nehir
sehirde ¢ikar ve sehrin sonunda yeraltina geri doner. Tiim nehir duvarlar tarafindan

. 106
gevrelenir

Bu metnin diizensizligine ragmen bir sey kesindir: Nehrin sehrin igerisine
yeraltindan giiney duvarlart boyunca aktigi agiklanan Dara, bir Justininan Oncesi
sehirdir. Bu yilizden Procopius’un Buildings’teki agiklamasi bir yanlis sunulmadir.
Procopius, yer alti nehrinin ve ¢cukurun Anastasius’un sehri insasindan bir siire sonra
kesfedildigini sOylese de bu durum Anastasius donemindeki bir tarihi reddetmez. Eger
Procopius’un tartismalt metinlerini birlestirirsek yer alti nehir kuyusu, sehrin 507-

508’deki insasiyla 530 yillar1 arasinda yapilmis olmali*”’.

105 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 157.
19 croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 158.
7 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 158.
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Procopius, imparatorun sehre nasil sarniglar ve su kemerleri sagladigini
acgiklamakla devam eder. Sehirdeki ilk su kemerinin kurucusu olarak Justinian’1 iddia
etmek acik¢a yanilticidir. Cilinkli Anastasius tarafindan bir¢ok su kemerinin insa
edildigini biliyoruz. Bununla birlikte, Justinian’in su kemerlerini ve sarniglari tamir
ettigi veya fazladan baskalarmi yapmis oldugu muhtemeledir'®,

Southgate, sirali on adet sarnicin tepenin kenarinda Miisliman mahallesine
girmeden Once saglam bir kayayr kestigini, her su sarnicinin yaklasik 150 adim
uzunlugunda 75 adim derinliginde ve 15 ya da 20 adim genisliginde oldugunu belirtir.
Onlardan bazilar1 hala miikemmeldir ve giris kemerlerine sahiptir, digerleri kismen ya

da tiimiiyle haraptir'®.

Badger’in sarniglarla ilgili gdzlemleri soyledir: Sarniglar,
birbirine paralel on sarnigtan olusur ve modern Kiirt kéyiiniin oldugu tepe iizerinde
verlesir. Sarniglar kismen kayalarla kesilir ve yiiksekligi 40 fite kadar yiikselir. Her biri
150 fit yiiksekliginde 15 fit genisligindedir. 10 taneden iicii yok olmus fakat simdiki
koyliiler tarafindan kullaniimasa da yedisi ayaktadir. Bunlar uzun sarkitlarla dolu olan

iyi kemerlerle kaphdir'™®,

198 Croke-Crow, “Procopius and Dara”, JRS, 73, s. 158. Miiellifin bahsine gore Justinian, dis duvarin
oniinde nehrin ¢ikt1g1 yerden birkag kirk adim 6tede bir noktada kapaklartyla bir baraj yapilmasiyla ilgili
bir plan1 hayata gegirdi. Ayrica tasan kuzey kapisi ¢ok biiyiik taslarla bloke edildi ve tepenin daha yiiksek
bir noktasma tagindi. Cagdas makalenin yazarlarina goére, bu sdylemlere deger bigmek igin bir kanit
olmamakla birlikte bu baraj da muhtemelen Anastasius dizayninin bir pargasiydi. Bkz. Ayn1 Makale, s.
158.

199 Southgate, Church of Mesopotamia, s. 190.

119 Badger, Nestorians and Their Rituals, 1, s. 306.
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Resim 26: Dara Su Sarniglari (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

Oswald Parry, Dara’da ayrica iki adet su kapisindan bahseder: Biri giineyde
digeri kuzeyde olan su kapilari her biri su biriktirmek i¢in bir su deposuna sahipti.
Mygdonius’a katilan bu nehirlerden biri Temmuz ayinda tasiyordu ve setler araciligiyla
tutuluncaya kadar tepelerden gecerek akar ve sehrin asagisindaki kemerli su kapisi
arasindan su deposundan gecer. Bu kapilardan su sehre geger ve sehrin icerisine dagilir
ve ¢ikisindan once tekrar su deposunda birikir. Biitiin bu kalintilar o kadar dayaniklidir
ki, bugiin bile miikkemmel ¢alisma tarzindadir ve dolayisiyla Dara Mezopotamya’nin en

sulu kéylerindendirlﬂ.

11 parry, Syrian Monastery, s. 159. Dara’ya yaptigimiz inceleme gezisinde su sarmglarmin doguya
bakan arka kisminda batili seyyahlarin eserlerinde rastlamadigimiz, kayadan oyulmus biiyiik bir arslan
bag1 dikkatimizi ¢ekti. Ortalama bir insan boyunda olan bu aslan bas1 muhtemelen Roma giiciiniin bir
simgesi olarak buraya kazilmisti.
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Resim 27: Dara Su Sarniglarinin Bugiinkii Goriintistu (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-
2011)

Son olarak Dara’da 1990 yilinda yiiriitilen arkeolojik kazilarda kentin su
sistemine dair buluntulara tesadiif edilmistir. Bu baglamda Procopius’un, yukarida
nehrin yonlendirilmesi ¢ergevesinde bahsettigi hendek ve ona su bosaltan bes oluk tespit
edilmistir. Ayrica muhtemelen bu su sisteminin bir parcasi olan altigen planh bir siis
havuzu da bu kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilmistir. Biiyiikge bir tarla igerisinde yer
alan bu su elemani altigen planlidir, su kurnasi ise yuvarlaktir. Altigenin koseleri birer

fiskiye ile donatilmistir, yuvarlak kurna muhtemelen fiskiyeler ile doldurulmaktaydlllz.

3.4.2. Kopriiler

Nusaybin igerisinden gegen Hirmas nehri, gecisler i¢in bu nehir iizerine koprii
yapimini gerekli kilmisti. h. 580/m. 1184 yilinda kenti ziyaret eden ibn Ciibeyr kentte
sert kayalarla insa edilmis bir kopriden bahseder™. XVIII. ve XIX. yiizyil
seyyahlarinin gozlemlerinde bu kopriiden s6z edilir. Bunlardan ilki olan Buckingham,
Nusaybin’de var olan kopriiniin nehir ilizerinde uzun ve diiz bir masonik calisma
oldugunu ve on iki ayak tizerinde duran bir Roma eseri oldugunu kaydeder. Kopriiniin

yolu dere yiizeyi lizerinde 10 adimdan fazla degildir. Koprii, Antakya’dan Halep yolu

1z Ahunbay, “Dara-Anastasipolis 1990 Y1ili Calismalar1”, XIII. Kazi Sonuglar1 Toplantisi-1, s. 198.
3 {bn Ciibeyr, Endiiliis’ten Kutsal Topraklara, s. 175.
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tizerinde bulunan Khallet el-Hhearin Kopriisii'ne benzer ve siiphesiz onun gibi bir
Roma yapisidir™™. Oswald Parry ise Roma zamanma tarihlenen 12 kemerli kopriiden
bahseder'!®. Badger ise képriiniin ilk ziyaretlerinde harap halde oldugunu fakat ikinci
ziyaretinde siirpriz bir sekilde kirik olarak gordiikleri birka¢ kemerin yeniden insa

116

edilmis oldugunun gozlemler . Gertrude Bell bu kopriiniin 1911 yilindaki durumundan

bir kareyi giiniimiize ulastirmistir.
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Resim 28: Mygdonius (Hirmas) Nehri Uzerindeki Roma Képriisii (G. Bell Arsivi,
Nisan-1911)

Dara’da da Roma yapimi kopriileri gormek miimkiindiir. H. Southgate, Dara
gezisinde lizerinde Roma kemerlerini bulunan bir kopriiden bahseder. Kiiciik olmasina
ragmen kemerlerin bedeninden dyle goziikiiyor ki, bir dereden daha biiyiik bir nehir igin
yapilmustir'™’. Gertrude Bell, bu képriiniin de 1911 yilindaki fotograflarini giiniimiize

ulastirmistir.

114 Byckingham, Travels, s. 250.

115 parry, Syrian Monastery, s. 226. John Kinneir de bélgeye seyahatinde bu koprii iizerinden gegmesine
ragmen yapinin mimari 6zellikleriyle ilgili ayrinti vermez. (Kinneir, Journey Through Asia Minor, s.
444.)) Ayni yazar bir diger eserinde kopriiniin 20 kemerli bir Roma yapisi oldugunu sdylemekle iktifa
eder. Bkz. Kinneir, Geographical Memoir, s. 261.

116 Badger, Nestorians And Their Rituals, 1, s. 305.

17 Southgate, Church of Mesopotamia, s. 189.
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Resim 29: XX. Yiizyil Baslarinda Dara’da Roma Koprist (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

Dara’ya yaptigimiz gezide sehrin dogu kisminda, acik arazide bulunan ve
Roma mimarisinin kalintilar1 olarak giiniimiize ulasan bu kopriiniin kalintilarina
tesadiif ettik. Su an kurak bir araziyi siisleyen koprii, dis tist kismindan bazi tahrifat
yasamasina ragmen i¢ kismi tiim giizelligiyle ayakta durur. Onun yaninda kiigiik bir
modelini temsil eden i¢ kismi toprak zemine karismis baska bir kemerli yap1

bulunur.

Resim 30: Dara’da Roma Kopriileri (Temsili Resim) (P. M. Sykes, History of
Persia, s. 480)
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Resim 31: Roma Kopriilerinin Bugilinkt Kalintilar1 (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

3.4.3. Bes Siitun

Nusaybin sehrinin giiney siir kisminda Aziz Yakub Kilisesi’ne yakin mevkide
bulunan ve Beg Siitun olarak adlandirilan kolonlar kent mimarisinin bir diger tarihi
kalintilarindan biri olup kente gelen batili gezginlerin dikkatini ¢eken bir yapidir.
Nusaybin akademisinin kalintilart olarak diistiniilen ve Mar Yakub kilisesinin
giineydogusuna diisen istikamette bulunan bu yapilar, Nusaybin’deki Roma dénemi
mimari kalintilarindan biridir. Kinneir, Bes Siitun’u Aziz Yakub kilisesinden yaklasik
200 metre agiklikta 5 adet saglam tastan olusan hala ayakta olan siitunlu bir giris olarak
tanimlar. Her biri yaklagik 15 adimlik tekbir tastan olusturulmustur. Yazar, siitunlarin
herhangi birinin yarisinin zeminin iizerinde olmadigi konusunda bilgi edindigini de

ekler'®s,

18 Kinneir, Journey Through Asia Minor, s. 443.
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Resim 32: Nusaybin Siitunlar1 (Temsili Resim) (0. Parry, Syrian Monastery, s. 223)

O. Parry’nin sdylemiyle burasi, halen Araplar tarafindan agirlik (tart1) kolonlar

olarak adlandirilan ve simdi ¢ok genis olan tepesi leylekler tarafindan isgal edilen bir
:119

yerdi~.

Resim 33: XX. Yiizy1l Baslarinda Bes Siitun (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

Bes siitun bugilin Suriye-Tiirkiye sinir1 arasindaki askeri alanda tel orgili

bolgede yer alir. Boylar1 asag1 yukari esit yiikseklikte olan bu siitunlardan ikisi tizerinde

19 parry, Syrian Monastery, s. 226.
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bunlar1 birbirine baglayan bir kolon mevcuttur ve bu haliyle ona bir kap1 girisi
goriintiisii verir. Birgok yazar tarafindan Nusaybin Ilahiyat Okulu olarak tanimlanan bu

yap1 ve ¢evresinde heniiz arkeolojik bir ¢alisma yapllmamlstlrlzo.

Resim 34: Kolonlarin Bugiinkii Gortntisi (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

3.4.4. Hamamlar

Nusaybin ve cevresinde hamamlar da inceledigimiz donemin sosyal mimari
unsurlarindan biri olarak 6n plana ¢ikar. Daha oncesinde sunu belirtmeliyiz ki, tarih
oncesi bir yerlesim yeri olarak Nusaybin ve yakin cevresinde hamam kiiltiiriiniin
Asurlar donemine kadar uzandigi bu bolgede yiiriitiilen arkeolojik caligmalar
cergevesinde ulasilan banyo kab1 buluntulariyla sabitlenmektedir'?.

Arastirma donemimizle ilgili vekayiname tarzi eserler genellikle Dara’daki
hamamlardan, ortacag Islam seyyahlar1 ise Nusaybin’deki hamamlardan s6z eder. Bu
baglamda kaynaklarda, Dara’nin imparator Anastasius doneminde ingasi1 sirasinda kente
bir hamamin da insa edildigi agik¢a kaydediliyor. Kilise tarihgisi Evagrius, Dara’nin
kurulusu bahsinde, kentte ulusal bir hamam yapildigindan bahseder'??. Zachariah da

konuyu teyitle, askeri istihkdmlarin yaninda kentte kamuya ag¢ik bir hamamin da insa

1201 afl1, “Nusaybin ve Cevresi Arkeolojisi”, Makalelerle Mardin I, s. 64.
121 Erkanal, “1986 Girnavaz Kazilarr”, IX. Kazi Sonuglari Toplantisi I, s. 363-364.
122 Evagrius, History of the Church, s. 376.
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edildigini ve hatta bu hamamin insasinda Istanbullu Ephraim’in oglu olup o sirada noter
olan ve bilahare papaz olan Thelmideli Barkili’nin gézlemci olarak gorev yaptigini
kaydediyor'?,

Procopius’un 530 yilinda Bizans’m Dara’daki zaferiyle ilgili bahsinde Iran
generali Firuz’un, bu yil Dara Onlerine geldiginde muazzam ordusuna gilivenerek
Belisarius’a kendisine ertesi giin i¢erisinde yikanmasi i¢in derhal bir banyo hazirlamasi
talimatini igeren asagilayici bir mesaj gonderdigine dair kayitlari, Dara’da bir hamamin
varligina igaret ediyor124.

Islam’dan sonraki donemlerde Nusaybin’deki hamamlara gelince: h. 358/m. 968
yilina ait vergi rakamlari, Nusaybin’de hamam ve degirmenlere ait vergilerin de tahsil
edildigini gésteriyorlZS. Sonraki donemlerde kente ugramis olan seyyah ve
cografyacilarin ¢ogu, 6zellikle sehrin hamamlarindan bahsetmeyi ihmal etmemistir'?®.
Bunlar arasinda Makdisi, Nusaybin’deki hamamlarin, sehrin iginden akan bir su
kaynagindan elde edilen kiregle insa edildigini yaziyor'?’. 1518 ve 1526 yilna ait tahrir
defterlerinde kentte bir hamamin ve 1/3 hissesi Akkoyunlu Cihangir’in oglu Hamza
tarafindan insa olundugu tahmin edilen Hamza-i Sagir zaviyesi evkafi arasinda
gosterilen bir degirmenin varhgindan bahsolunur'?®®. Osmanli déneminin son yillarina
ait kayitlart diisen Semseddin Sami’nin de Nusaybin’de bir hamamin varligidan s6z
ettigini belirtelim*%.

Gilinlimiiz Dara’sinda ayakta duran bir hamam kalintis1 yoktur. Fakat zemin
plant bile kaybolmus birka¢ biiyiik tastan ibaret olarak giliniimiize ulasan yapilarin
varligi bunlardan birinin bir hamam kalintis1 olabilecegi intibain1 uyandiriyor. Nitekim,
XIX. yiizyilda kenti ziyaret etmis olan seyyahlardan Parry, burada zemin plan1 hamama
isaret eden yapilardan bahseder. Yapi, siiphesiz serin olmasi i¢in zemin altindadir ve
catinin biiylik kismi yildirimlar yiiziinden yok olmustur. 10 tane birbirine paralel

kubbeli boslugu icerir, 7 tanesi ayaktadlrl?’o.

123 Zachariah, Chronicle, s. 166-167.

124 procopius, Wars, |, 5.109.

125 Mez, islam Medeniyeti, s. 152.

126 Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s. 171; Strange, Eastern Caliphate, s. 94-95; Cevik, “islam
Cografyacilaria Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin 1, s. 149.

12" Makdisi’den aktaran Cevik, “islam Cografyacilarma Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin I, s. 149.
128 Goyiing, Mardin Sancag, s. 58-59, 120-121.

129 Semsettin Sami, “Nusaybin”, Kamusu’l Alam, IV, s. 4580.

1%%parry, Syrian Monastery, s. 160.
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3.4.5. Hastaneler

Mimari yapimin bir baska unsuru olarak sehirde insa edilmis hastanelerden de
bahsetmek gerekir. Nusaybin’de bir tip okulunun varligi ve modern tibbin temelleri
kabul edilen faaliyetlerin siirdiiriilmesi ayrica bugiin Roma donemiyle ilgili Mardin
miizesinde bolgeye ait bulgular arasinda sergilenen tibbi aletler ilk¢aglardan itibaren
kentte bir hastanenin oldugu konusunda bizi ikna ediyor. (Bkz. Resim 66). Bununla
birlikte Nusaybin ve g¢evresinde giiniimiize ulasmis olup Roma mimarisinin bir 6rnegi
olarak incelenebilecek bir hastane kalintis1 yoktur. Bu konuda bildiklerimiz, ana
kaynaklarda verildigi kadariyla Nusaybin’de var olan geligskin tip ilmi ve buna bagl
olarak kurulan hastane ya da buna benzer kuruluslarin mevcudiyetinden ibarettir.

MS. 410’da Dogu Mezopotamya’daki kilise ve manastirlarin kendilerinde bagl
hastaneleri mevcuttu hatta Nusaybin’deki hastanede ayrica 6grencilerin tip egitimi igin

yapilmis binalar mevcuttu®®

. Bununla birlikte okulda VI. ylizyila kadar doktorlarla din
adamlarinin arasi iyi degildi ve tip egitimi ancak altinci yiizyilda okul miifredatina dahil
edildi'®2. Bu zamana kadar tip egitimi xenedocheion adi verilen bir hastane olarak da
kullanilabilen yabancilarin kabul edildigi binalarda yiiriitiiliiyordu'®,

Islam fetihlerinden sonraki dénemde, hastane (bimaristan) kurma calismalari,
once Dimagk’ta baglamis daha sonra Abbasiler tarafindan Bagdat’ta devam ettirilmis,
Nureddin Mahmud’un isbasina gelmesiyle de Halep’te Nusaybin’de ve en mitkemmeli
Dimask’ta olmak iizere diizenli bir sekilde siirdiiriilmiistiir’>*. Cemaleddin Ebu Cafer
Muhammed b. Ali, devrin (muhtemelen 1160’11 yillar) meshur ve niifuzlu bir alimi idi
ve vakiflar1 ve hayrati ile de ¢ok taninmisti. Nusaybin’de insa ettirdigi hastaneye,
tabiplerin maaslarina, ilaclara ve diger ihtiyaglarina mukabil zengin vakiflar yapti. Bu
sehirde ve Musul’da yetimler i¢in mektep yapt1 ve vakiflar kurdu'®®.

Selahaddin doneminde (h. 580/m. 1184 yili) Hama, Mardin Rakka ve

Meyyafarikin gibi Onemli sehirlerin yan1 sira Nusaybin’de de bir hastane

131 Segal, Edessa, s. 112.

132 Adam H. Becker, Fear and God and the Begining of Wisdom: The School of Nisibis and
Development of Scholastic Culture in Late Antiqgue Mesopotamia, Philadelphia, 2006, s. 42; Plinio
Prioreschi, A History of Medicine: Byzantine and Islamic Period, vol. IV, Omaha, 2004, s. 123.
3prioreschi, History of Medicine, s. 123.

134 Bahaeddin Ozkok, Nureddin Mahmud Zengi, Istanbul, 1992, s. 218; Osman Turan, Sel¢uklular
Zamaninda Tiirk-islam Medeniyeti, Istanbul, 1998, s. 347.

135 Turan, Dogu Anadolu, s. 13.
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bulunmaktaydi™®. Aym yil kenti ziyaret etmis bulunan Ibn Ciibeyr ile XIV. asir seyyahi

137 Artuklu hiikiimdarlar da

Ibn Battuta, sehirde bir hastanenin varligindan bahsederler
bu konuda diger devlet adamlarindan geri kalmamais, sahip olduklar1 topraklarda imar
faaliyetlerine giriserek basta Mardin olmak iizere Diineysir (Kiziltepe), Meyyafarikin,

Hisn Keyfa ve Nusaybin’de hastaneler insa etmisti*®.

1% Ramazan Sesen, Salahaddin ve Devlet, istanbul, 1987, s. 314; Turan, Tiirk-islam Medeniyeti, S.
347.

37 ibn Ciibeyr, Endiiliis’ten Kutsal Topraklara, s. 175; ibn Battuta, Seyahatname, s. 337; Abdulgani
Efendi, Mardin Tarihi, s. 171; Strange, Eastern Caliphate, s. 94; Aydin vd., Mardin, s. 103; Cevik,
“Islam Cografyacilarina Gore Nusaybin”, Makalelerle Mardin I, s. 152, 155.

138 Algiil, islam Tarihi, IV, s. 226.



DORDUNCU BOLUM

YORENIN BiZANS DONEMI iLMi ve KULTUREL YAPISI

Nusaybin, 325 yilindaki Iznik konsiline katilan sehrin yerlisi Aziz Yakub
tarafindan ilk akademinin kuruldugu tarihten itibaren ilim ve kiiltiir diinyasina en ¢ok
katki saglamis olan Mezopotamya sehri olmustur. 363 barist sonrasinda kentin kiiltiirli
halkinin Edessa’ya gdg¢mesiyle kesintiye ugrayan bu faaliyetler, 489 yilinda Narsay
tarafindan gergeklestirilen Nusaybin akademisinin ikinci kurulusu ile yeniden ve daha
iiretken olarak devam ettirildi. Ikinci kurulustan sonra sadece dini alanlarda degil, tip,
astronomi, felsefe, mantik, hukuk ve gramer gibi sosyal ve pozitif alanlarda da 6nemli
yazarlar inkisaf etti ve bu yazarlarin kaleme aldig1 eserler gliniimiize ulasti. Glinlimiizde
sosyal ve pozitif ilimler alanindaki gelisme ve ilerlemelerde Nusaybin akademisinde
erken ortacag doneminde yiiriitiilen bu ilim faaliyetlerinin etkisi biiyiiktiir.

Kaynaklar, Nusaybin akademisi vesilesiyle bdlgenin ilmi ve kiiltiirel yapisina
iliskin bolca bilgi sunarlar. Bu boliimdeki bilgilerin ¢ogunun Siiryanice kaleme alinan
kilise tarihi seklinde olusturulmus vekayinamelere bor¢luyuz. Bununla birlikte, bu
kaynaklarin ¢ogunda kentin ilim ve kiiltiirel tarihine iligskin bilgiler dini bir ¢ercevede
sunulmustur. Akademik faaliyetler ¢ercevesinde yiiriitiilen tip, felsefe, mantik, hukuk ve
gramer gibi ilim alanlarina iliskin bilgiler daha seyrek ve dagimktir. Ayrica Onceki
boliimlerde oldugu gibi ilmi alanda da Dara sehrinin Bizans doneminde Nusaybin ile
yakin temas igerisinde bulundugunu, ¢ileci hayatin énemli bir yerlesimi oldugunu, ilim
ve kiiltiir faaliyetleri alaninda “Dara’li” sifatin1 almis ilim adamlarinin yetistigini
goruyoruz.

Arastirma konusunun bu boliimiinde Nusaybin akademisinin ilk kurulusu ve
ikinci kurulusu, akademinin idari yapisi ve kurallari, bu akademide yetisip kendi
alaninda temayiiz etmis olan seckin sahsiyetler vesilesiyle kentin Bizans Imparatorlugu

cagina tekabiil eden doneminin ilmi ve kiiltiirel haritasini ¢izmeye ¢alisacagiz.

4.1. Sasani-Bizans Dénemi ilim Faaliyetleri

Nusaybin sehri, inceledigimiz donem boyunca burada kurulan akademi

sayesinde ilmi yonden en ileri seviyeye ulasti. Kentte ilk asirlarindan itibaren Yahudi ve
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paganistlerin yogurdugu ilmi bir ortam zaten vardi. Hristiyanlifin hizla bu bolgede
yayllmasiyla Yahudi Akademisi model alinarak kurulan Hristiyan teoloji okulu
sayesinde Aziz Yakub, Efraim, Narsay, Barsawmo, Babo gibi bir¢ok din ve ilim adami
yetisti ve bunlar dini ilimler yaninda basta tip olmak iizere hukuk, felsefe, mantik,
astronomi, gramer ve daha bir¢ok pozitif ilimler alaninda 6nemli eserler kaleme aldilar.
Bu bakimdan inceledigimiz donemde yukarida saydigimiz her ilim dalinda temayiiz
etmis olan kisilerin Nusaybinli olmas1 ya da adinin bir sekilde Nusaybin okuluyla
anilmasi tesadiif degildir.

Pers ve Roma imparatorluklar1 arasindaki sinir bolgesinde kurulmus olan
Nusaybin kenti, tarihte istlendigi bilimsel ve kiiltiirel rollere gore Um’al Ulum
(Bilimlerin Anas1) ve Madinat al Maarif (Bilgi Kenti) {invanlarma layik goriilmiistiir’.
Msiha Zha’nin vekayinamesinde, Bilimlerin Kaynagi sifatim1 kullandigi bu kentte, s6z
konusu donemde hem bir Yahudi akademisi hem de bir Hiristiyan akademisi var olmus
ve sehir tarthin degisik donemlerde Onemli teolojik ve tibbi okullara ev sahipligi
yapmlstlrz.

Boylece Nusaybin, Sasani-Bizans savaslar1 boyunca sohreti yeryiiziiniin bir¢ok
bolgesine hatta Italya ve Afrika’ya ulasmis iinlii akademisi sayesinde iinlendi ve bu
akademiden dine, bilime ve insanlara hizmet etmis ¢ok sayida iinli bilge ¢ikti. Bu
yiizden Siiryaniler oraya hak ettigi Emo d yulfone (Bilimler Diyar1), Wa mdinat Sukole
(Bilimler Kenti) ve W emo d malfone (Ogretmenler Diyarl) adlarmi verdiler®, 410
yilindaki Isaac sinodunda Nusaybin Dogu Suriye metropolitan vilayeti bes vilayetten
biri olarak kuruldu ve ikinci siray1 aldi. Kentin yargilama hakki Jovian tarafindan 363’te
terk edilmesiyle bes bolge ile (Arzun, Qardu, Bet Zabdai, Bat Rahimai ve Bet Moksaye)
siirlandirildr ve kesintisiz olarak V. ve XIV. yiizyillar arasinda Dogu Suriye metropolit
vilayeti olarak kaldi®. Simdi arastirma dénemimizdeki ilim faaliyetleri cercevesinde adi
bir sekilde Nusaybin ile birlikte anilan aziz ve azizeler, Hiristiyan, Yahudi ve paganist
din ve ilim adamlari, kentin diinya ilim tarihinde 6nemli yeri olan teoloji okulunun
birinci ve ikinci kuruluslari, burada yetismis olan ilim adamlari ve onlarin ilmi

faaliyetleri hakkinda bilgi vermek istiyoruz:

! Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 10.

2 Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 148; M. Dickens, “The Church of The East”, Fides et Historia,
XXXII, no. 2, s. 109.

¥ Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 32.

* Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.
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4.2. Akademi’nin Kurulusundan Onceki ilmi ve Kiiltiirel Durum

Nusaybin akademisi yukarida belirttigimiz gibi, hi¢ olmayan bir ilmi diizey
lizerine insa edilmis bir egitim kurumu degildir. Kentte Hiristiyanligin yayilmasindan
once ileri bir ilmi seviye zaten vardi. Hristiyanlik yayilmaya baglamadan &nce
Nusaybin’in paganist ve Yahudilerin dinlerini icra ettikleri bir kent oldugunu, 6zellikle
Yahudilerin saglam bir siginma yeri olarak bu kenti tercih ettiklerini sosyal tarih
kisminda belirttik®. Stiryaniler Hristiyanligr kabul etmeden 6nce Nusaybin bilim ve
kiltiir merkezi olarak biliniyordu. Siyasi kisimda bahsettigimiz 297 yilinda bes Pers
prensliginin Romalilara terk edilmesi hadisesi kilise adina énemli bir olaydi. Bu dogu
ile bat1 arasindaki kiliseye ait baglar1 kuvvetlendirdi®.

Hristiyan okulundan 6nce kentte var olan paganistlerin kentin ilmi seviyesine
katkilar1 hakkinda ¢ok fazla bilgi yoktur. Fakat onlarin ilmi yonden okulun kurulusuna
katkida bulunduklari rahatlikla sdylenebilir. isa’dan ¢ok 6nce yasamis olan sair filozof
Wefa ve II. yiizyilin ortalarinda yasamis olan Mor Bar Serapiyon, Nusaybin okullarinda
yetismis Paganist Siiryanilerdendi’. Bununla birlikte, Hristiyanliktan 6nce Yahudilerin
kentteki ilim faaliyetleriyle ilgili daha ¢ok bilgi sahibiyiz. Kaynaklarda agikca
kaydedildigi tizere Nusaybin, Neherdae ile birlikte Mezopotamya Yahudilerinin siginma
merkeziydi ve Kudiis’e toplanan paralar bu iki kentten sevk ediliyordu®. Urfa’da ve
komsusu Nusaybin’de birer Yahudi kolonisi vardi ve eski ahit zaten onlar tarafindan
Siiryanice’ye terciime edilmisti®. Var olan Yahudi Akademisi de ileride kurulacak
Hristiyan teoloji okulu igin giizel bir ornek teskil edecekti. Bu okulun faaliyetleri
icerisinde adindan soz ettiren 6nemli kisiler yetisti. Bunlar arasinda kentin Yahudileri
arasindan temayiiz edip tiim diinya Yahudileri arasinda saygi goren bir hukuk hocasi
Judah b. Bathyra 6nemli bir isimdi.

Kisaca hayatindan bahsedecek olursak Kral Herodes doneminde Sanhedrin’i

yonetmis olan Bene Bethyra ailesinden gelen R. Yehodah b. Bethyra* Nusaybin’de

> Josephus, Antiquities, 11, s. 94.

6 Maclean, “Syrian Christians”, Encyc. Rel., XII, s. 170.

” Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 10.

8 Josephus, Antiquities, 11, s. 89.

o Burkitt, “The Christian Church in the East”, CAH, XIlI, s. 494.

“ Judah ile ilgili bilgi veren tarihi kaynaklar, kentte tarihsel siirecte iki Bathyra’min Nusaybin’de
yasadigint varsaymislardir. Bunlardan ilki tapmagin yok edilmesi oncesi ve sonrasindaki on yillar
stiresince, digeri ise 100 ile 160 yillar1 arasi. Her ikisi de tannaitic hukuk ve gelenekler hususunda
oldukea bilgiliydiler. Konuyla ilgili olarak su kaynaklara bkz. Neusner, History of the Jews, I, s. 49, 133;
Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 20. S. Krauss, “Burada R. Josiah’in ¢agdasi
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yasiyordu. R. Yehodah’in imparator Trajan (MS. 98-117) ve Hadrian (MS. 117-
137)hakimiyetleri doneminde yildizi parladi®. Onun Nusaybin’de diger tinlii okullarla
birlikte tavsiye edilen iinlii bir okulu vardi™. Bathyranlar Kudiis memurluklarinda
yiiksektiler. Onlardan biri olan Judah b. Bathyra Trajan doneminden 6nce Roma ve
Partlilar arasinda tartisma konusu olan Nusaybin garnizon sehrinde yasadi. Onun

Nusaybin’in para degisimcileriyle irtibat halinde oldugunu su hikayeden t')greniyoruzlz:

Rabbi Yosi diyor ki, bir keresinde Nusaybin’i ziyaret ettim ve orada yash bir
adam gordiim ve ona dedim ki sen hi¢ Judah b. Bathyra’nin 6gretilerinde uzmanlastin
m1? Ve o bana dedi ki ben sehrimde para degisimcisiyim ve o benim tezgdhimda para

degistirirdi®®,

Judah b. Bathyra Nusaybin’de yasiyordu, fakat zaman zaman Filistin’e dondii.
O, tahminen R. Akiba’nin da akademide oldugu dénemde Eliezer b. Hyrcanus’un bir
ogrencisiydi. Muhtemelen m. 130 yilma kadar Nusaybin’e geri dondi**. Kudiis’te o su
mesaj1 aldi: Selam sana Judah b Bathyra! Sen Nusaybin’de yasarsin fakat senin iiniin
Kudiis 'te yayilir™. Judah b. Batyhra tapinagin otoriteleriyle de yakin temas halindeydi.
O, tapmak yardimlarini toplad: ve bu yardimlarin transferini denetledi. Ayrica sadece
kendi okulundakiler degil, sinagogda toplanan Yahudi toplumun meselelerini de
diizenledi. Tapinagin hukuki isleriyle ilgilendi. Biitiin bu hadiseler agik¢a Nusaybin’de
gergeklegtils.

Bar Kochba Devrimi” sirasinda R. Akiba’nin dgrencileri Filistin’den Judah b.

Bathyra II’nin kaldig1 Nusaybin’e kagtilar ve giivenle geri doniinceye kadar burada

ticiincii bir Judah b. Bathyra’nin olmasi bile miimkiindiir” der. Bkz. S. Krauss, “Bathyra”, Jew. Encyc.,
vol. 11, London, 1902, s. 598.

19 Graetz, History of the Jews, |1, s. 358; Petachia, Travels, s. 73, not 12.

1 Krauss, “Bathyra”, Jew. Encyc., 11, s. 598.

12 Neusner, History of the Jews, I, s. 47.

3 Neusner, History of the Jews, I, s. 48.

 Neusner, History of the Jews, I, s. 133.

5 Krauss, “Bathyra”, Jew. Encyc., 11, s. 598.

16 Neusner, History of the Jews, I, s. 50.

* Bar Kochba (Yildizin oglu) miladi II. yiizyihn ilk yarisinda Messias (Mesih) oldugunu ilan ederek
ortaya ¢iktl. Antik kehaneti tamamlamisti. “Jacob’dan bir yildiz dogacak”. Zamanin saygin ve bilgili
kisisi R. Akiba agik¢a yeni Messias’in iddialarini kabul etti. Tiim iilkenin Yahudi savasgilari Bar
Cochba’nin etrafinda topland1 ve Roma imparatoru Hadrian’a kars1 davasini iki yil i¢in izah etti. Fakat
Roma taktigi ve disiplini galip geldi. Roma generali Julius Severus’tan sonra Yahudi kaleleri birbiri
ardina diistii. Kudiis alind1 ve sonunda MS. 135°te isyancilarin son siginma yeri olan Bihter kalesi alindi.
Bar Kochba o6ldiiriildii ve biraz sonra R. Akiba ele gegirildi ve idam edildi. Fakat onun 6nde gelen 7
Ogrencisi Nusaybin ve Nahardea’ya kagti. Bkz. Francis E. F. Gigot, “Jews”, Cath. Encyc., vol. VIII, New
York, 1913, s. 390.
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kaldilar’’. R. Elazer Shanmua ve R. Johanan (Sandalci) ondan egitim almak igin
seyahate ¢iktilar. Fakat Filistin {izerindeki yabanci bir iilkeye oncelik verdiklerini
ogrendiklerinde geri dondiiler. Judah b. Bathyra birka¢ 6grencisiyle birlikte Roma’ya
bir seyahate giristi. Peteoli’ye ayak bastiktan ¢ok gegcmeden eve déniiler™.

Judah b. Bathyra, Nusaybin Yahudileri arasinda temayiiz etmis ve bu dinin
mensuplar1 arasinda biiyliik saygi goren bir hukuk hocasi olarak Nusaybin Yahudi
Akademisi’nde aktif gorev yapmis, bolge Yahudilerinin orgiitlenmesinde 6nemli bir
misyon Ustlenmis bir sahsiyetti. Bu yoniiyle Siiryaniler ya da genel olarak Hiristiyanlar
arasinda Aziz Efraim’in 6nem ve degeri neyse Yahudiler arasinda Bathyra’nin 6nemi de

ayni degerdeydi.

4.3. Nusaybin Akademisinin Kurulmasindan Onceki Hiristiyanlar
4.3.1. Nusaybinli Febronia (6l. 304)

Miladi II. yiizyil sonlarma dogru Hristiyanligin bolgede yayilmasindan sonra
manastir hayatinin ve buna bagli ¢ileci hayatin Nusaybin sehrinde yayildigim
goriiyoruz. Bununla birlikte, Roma Imparatorlugu bu ilk donemlerde Hristiyanliga sicak
bakmamis, imparatorlar basta olmak iizere O6nde gelen generaller Hristiyanligin
yayildigi bolge ve sehirlerde iskenceye baslamislardi. Bu iskencelere maruz kalanlardan
biri de Nusaybinli Febronia’dir. Nusaybinli bir azize olan Febronia ile ilgili kaynaklarda
yok denecek kadar az bilgi vardir. Buna gore Febronia, Nusaybin’de yasayan ve
Diocletian zamaninda yaklasik 304 yilinda sehit edilen bir bayandi. Imparatorun subay1
Selenus, onu zorla yegeni Lysimachus ile evlendirmek istedi. Fakat o evlenmeyi
reddetti ve Selenus onu ¢ok aci bir durumda &liime terk etti®®.

Modern kilise tarihgisi S. Baring Gould, Febronia’nin hayatinin ve ugradigi bu
iskence sonunda Oliimiiniin diyaloglara dayali hikayesini aktarir. Bu kaynaktan
edindigimize gore, Febronia daha 18 yasinda bir rahibe iken 304 yilinda imparator
Diocletian’in  subayr Selenus Hristiyanlara karst zulim ic¢in gonderildigi Sibapte
(Nusaybin?)’ye ulasti. Yegenleri Lysimaschus ve Primus, Selenus’a eslik etmisti.

Sibapte’nin piskopos ve papazlari hiikiimetin buraya gelecegini duyar duymaz dagildilar

= Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 20.
18 Krauss, “Bathyra”, Jew. Encyc., 11, s. 598.
19 Bar-ldta, History, I1, s. 203, not. 1.
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ve gizlendiler. Manastirda da rahibeler kagmislardi. Selenus askerlerini manastira
gonderdi. Febronia ve geride kalanlar, Primus’un yardimiyla kagmaya yeltendilerse de
durumdan siiphelenen Selenus tarafindan yakalandilar ve hapishaneye atildilar®®.

Sonraki giin Selenus, yargic kiirsiisiine ¢ikt1 ve yegenleri kendisine eslik etti ve
Febronia’ya: Yegenim (Lysimaschus) burada, onu kendine koca olarak al ve dinini unut.
Teklifi kabul et ve her sey iyi (olsun) aksi halde red icin pisman edecegim dedi.
Febronia kesin bir dille reddedince Selenus, onun algak bir atese yiiziistii yayilmasini,
ellerini ve ayaklarmi dort kaziga baglanmasini ve onu bdylece cezalandirilmasini
emretti. Febronia, Icinde bulundugum durumun benim sonumu degistirmeyecegini
ogren dedi ve siirekli olarak dua etti. Ey Allah’tim bana yardim et. Beni acimla terk
etme. Selenus, Dilini kesin diye emretti. Febronia iskence sehpasindan direge baglandi.
Fakat kalabalik iskencecilerin bu yaptigim1 goriince cosku kizginlik o kadar artt1 ki,
yargic (Selenus) emri iptal etmenin uygun olacagini diisiindii. Onun yerine doktora
onun dislerini sokmesini emretti. 17 tanesi ¢ekildiginde Selenus durmasini emretti.
Daha sonra bir dizi iskenceden sonra Febronia atese atildi. Sonra o, bir kum yigin1
tizerine birakildi. Onun uzun saglart dokiildii ve ezik viicudunu kapladi. Primus,
kuzenine zavalli kiz ¢ldii dedi®".

Febronia hakkinda var olan sinirl bilgilerden biri de Bar-Idta tarihinde verilir.
Bar-Idta, kaleme aldig: tarihinde kiz kardesinin Marga iilkesi yolu iizerinde bulunan
Babhetha’da 563 yilinda kendisi i¢in bir rahibe manastir1 insa ettiini ve tevazu
icerisinde rahibe manastirinin ismini Diocletian zamaninda Nusaybin’de 20 yil
yasadiktan sonra cennete gocen sehit kadin Nusaybinli Febronia’nin adini verdigini
kaydeder?. Yukaridan yazilanlarla birlikte, Azize Febronia’mn inii VI. yiizyil ya da
daha sonraki bir tarihe kadar ortaya ¢ikmamis goziikiiyor. VII. yiizyilda Febronia’nin
{inii ve mezhebi Aziz Artemious ile birlestigi Istanbul’a ulast: ve muhtemelen imparator

Heraclius’un 6nemiyle Martina isimli ikinci karisindan olan kizi Febronia ismini aldi®®.

% Gould, Virgin Saitns and Martyrs, s. 55-65.

2! Gould, Virgin Saitns and Martyrs, s. 65-71. Yazar hikdyenin devaminda Selenus’un bu olaylara sahit
olan iki yegeninin vaftiz olduklarini da kaydediyor. Hatta Lysimaschus’un kendisini i¢kiye ve eglenceye
zorlayan amcasi Selenus’a olan kizginligryla ona vurup dldiirdiigiine dair ihtimali de aktariyor. Bkz. Ayni
Eser, s. 73-74. Konuyla ilgili olarak ayrica bkz. Sebastian P. Brock-Susan A. Harvey, Holy Women of
the Syrian Orient, London, 1998, s. 150-170.

22 Bar-ldta, History, II, s. 203. Bu manastir Nusaybin’de degil Dicle’nin karsisinda bulunan Marga’dadir.
Bkz. Brock-Harvey, Holy Women, s. 151.

%% Brock-Harvey, Holy Women, s. 151.
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4.3.2. Mar Awgin (6l. 363)

Kaynaklar, Mezopotamya’da Hristiyanligin transferi konusunda onemli rol
istlenmis kisi olarak Mar Awgin’i isaret eder. Konuyla ilgili en degerli bilgileri
buldugumuz Siirt Vekayinamesi, onun Misir’da ortaya ¢ikist ve mucizelerinin Sykdisiinii
glinlimiize tagir. Buna gore Mar Awgin, Siiveys yakinlarinda bulunan Kaliisme adi
verilen bir adadan geliyordu. Deniz dalgiciydi, oradan inci ¢ikarir, onlar1 satar ve
kazandigin1 yoksullara dagitirdi. Bu meslegi 25 yil boyunca yapti, gemilerin oniinde
tarlada yiirlir gibi denizde yiirliyordu. Bir giin korsanlar yiiklii miktarda para yiikli bir
gemiye saldirmak istediler, yakarmaya basladi. Tanr1’ya yalvariyordu ve bir firtinaya
doniistii. Gemiyi korsanlarin elinden ¢ekip aldi ve azizlerin oturdugu adaya atti,
gemideki insanlar tanik olduklar1 bu olaydan dolayr hayrete diistiiler ve azize 600 kilo
altin verdiler. Bu parayla orada bir manastir yaptirdi ve iinii biitiin iilkede yayildi®*.

Aphraates’in tanikli§i, Mezopotamya’yr manastir hayatiyla tamistiran Mar
Awgin’in hayatiyla bilgilendirilir. Budge soyle yazar: Hiristivan monarsisinin ilk kez
Mezopotamya ile tamstirdmasmin Misirli Mar Awgin tarafindan gergeklestirildigi
tartismasiz bir durumdur. O, kisa bir siire sonra Mezopotamya'ya ayrildi ve Nusaybin’e
vakin daglarda bir manastir insa etti. Azizin hayatinin bu dénemi Nusaybinli Yakub ile
arkadas oldugundan dolayr iyi bilinir. Nusaybin’in Sapur tarafindan kusatilmasini
gordii ve onun giinlerinde imparator Constantine oldii. Mar Awgin kendisi 362 (363) 'te
vash bir adam olarak oldii®.

Mar Awgin, Nusaybin’e geldiginde kuvvetle muhtemel heniiz akademi
kurulmamisti. O, Nusaybin’de bir manastirda 30 yildan fazla yasadi. Boylece manastir,
333 yilindan 6nce kuruldu Assemani, Siiryani yazarlara dayanarak manastirin 325 Iznik
konsilinden énce kuruldugunu soyler?®. Bu dénemde Manastircilik, Dogu Siiryanileri
arasinda en geliskin bir donemindeydi. Nusaybin’e yakin Izla Dagi’nin iinlii
manastirlarin1 ve Mardin yakiinda Deyr el-Zaferan’in kurucusu olan Mar Awgin’in

Nusaybinli Yakub’un hocasi oldugu da séylenir’’. Mar Awgin ya da Eugenis ile ilgili

¢ Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 74.

% Butler, “History of Palladius”, Text and Studies, IV, s. 218-219.

% Butler, “History of Palladius”, Text and Studies, 1V, s. 218-219; O. Zockler, “Asceticism”, Encyc.
Rel., vol.ll, New York, 1910, s. 76.

?" Maclean, “Syrian Christians”, Encyc. Rel., XII, s. 175.
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olan efsanevi aciklama Nusaybin yakinindaki manastirin 350 papazi kapsadigiyla
ilgilidir?.
Siirt Vekayinamesi, Mar Awgin’in Nusaybin’e gelisi ve buradaki faaliyetleri

hakkinda da su degerli bilgileri verir:

Mar Awgin ¢6lde (Misir) yasayan biitiin rahiplerin hayir duasini isteyerek oradan
ayrild1. 66 kisi onu izledi ve Nusaybin’e kadar onunla geldi. izla/izlo adli Bagoge/Bagog
dagin ¢ok yakininda oturuyorlardi. Ziyaretcilerin sayist arttigi i¢in bu daga rahiplerin
toplandig1 bir manastir yapti. Nsibin valisi Kardun’un oglunu ¢aresiz bir hastaliktan
kurtardi. Vali biitlin ailesiyle vaftiz oldu ve bunu bildirmek i¢cin Constantin’e yazdi. Bu
aziz Aryus’un yliziinden kilisede ne olacagini ve 318’lerde nasil sona erecegini 6énceden
bildirdi. Daha sonra insanlari dogru yola cevirmek icin cocuklariyla biitiin {ilkeleri
gezmesi gerektigini anladi. Hristiyanlarin diigmani Sapur zamaninda Kardo’da Bet
Zabday (Idil)’da ve Nsibin’de bircok insam1 Hristiyan yapti. Yasca ¢ok ilerlediginde
ogrencilerini birakti. Her biri Tanri’min diledigi yere gittiler. Kiliseler ve okullar kurdular.

Sonra o 6ldii ve manastira gomiildii iki kiz kardesi vardi. Tagla ve Astratalniqazg.

Mar Awgin’in yagam Oykiisiinden anlasildigina gore, bu aziz MS. 363 yilinda
Olmistiir. Tarihgiler onun IV. ylizyill sonu ve V. yiizyll baslarinda yasadigini

belirtirler™®.
4.3.3. Rabban Sari

Siirt Vekayinamesi’nde yer alan smirl bilgiye gore, Mar Awgin’in dgretilisi
tyiliksever bu aziz, Misir ¢dllerinde Mar Awgin ile birlikte yasayanlardandir. Sayilari
28’dir. Tam bu sirada Dara dagma girmis ve orada kilise ve manastirlar insa etmis
bircok kisiyi Hristiyan dinine sokmus ve bircok kisiyi iyilestirmistir. Yasamini

sonlarinda hala kendi adin1 tagiyan bir Cumro/Dayro manastir insa etmistir®®.

28 Oussani, “Persia”, Cath. Encyc., XI, s. 721.

2% Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 74-75. Ayrica bkz. Efravm, Deyruzzafaran Manastir1, s. 19.
30 Efravm, Deyruzzafaran Manastiri, s. 19.

31 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 240.
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4.4. Nusaybin Akademisinin Kurulusu

Nusaybin’de ilk olarak bir akademinin kurulmasinin oniinii acan hadise, Biiyiik
Constantine’in hiikimdarliginin 21. yilina tekabiil eden MS. 325 yilinda diizenlenen ve
318 piskoposun katildig1 iznik Konsili olmustur®. Bu konsile doguyu temsilen Mar
Yakub da katilmisti®**. Mar Yakub bu konsilin sona ermesinden sonra kendisinin
piskoposluk bdlgesi olan Nusaybin’de 326 yilinda bir akademi kurmustu®. Akademinin
basina yorumcu ya da yonetici olarak Efraim getirildi. Mar Yakub’un da destegiyle
Nusaybin’de agilan bu yatili Siiryani okulunda Efraim’in 28 yil ders verdigi
séylenmistir35.

Putperestlikten kalma eski Siiryani okulunun enkazi {izerinde kurulan ve
bilinyesinde 800-1000 kadar Ogrencinin yatili olarak okutuldugu kaynaklarca ifade
edilen bu akademi, ¢ok gelisti ve Pers imparatorlugu’nun iclerinden gelen Hiristiyan
genglerin  yegledigi bir ruhban okulu olarak 38 yil boyunca neredeyse Urfa
Akademisi’ni golgede birakti. Ama kentin 363 barisiyla Romalilar tarafindan Perslere
terk edilmesiyle Nusaybin Akademisi yok olmadi ise de iiyelerinin ¢ogunu yitirdi.
Halkin biliyilk kismi zengin ve kiiltiirlii sinifin timii batiya goctii ve Roma
Imparatorlugu’nun topraklarma, o6zellikle Urfa’ya yerlesti36. Nusaybin’de rakip bir

ruhban okulu kuruluncaya dek Urfa Ruhban Okulu, Asur ruhbanlariin yetistirildigi en

%2 Anonim, Chronicle of Edessa, s. 32. Siirt Vekayinamesi’nin yazdigina gore bu konsil ii¢ yil siirmiistiir.
Vekayiname konsile katilanlarin tamaminin ismini veriyor. Bkz. Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 106-
108.

% Theodoret, History of the Church, s. 31-33; Gennadius, “Lives of the Illustrous Men”, Sel. Libr., IlI,
s. 386; Anonim, Chronicle of Edessa, s 41; Agapius, “Kitabu’l Unvan”, Patr. Or., VII, s. 547-548.
Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 106-107; Wright, Syriac Literature, s. 31. Bu konsile Efraim’in de
katildigina dair bazi bilgiler var. Agapius agik¢a onun konsilde Yakub ile birlikte oldugunu yaziyor.
(Agapius, “Kitabu’l Unvan”, Patr. Or., VII, s. 547-548.) Siirt Vekayinamesi de onun Mar Yakub ile
birlikte oldugunu iigiincii agizdan kaydediyor. (Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 107. Ayrica bkz.
Ephraim, “Hymns And Homilies”, Sel. Libr., XIII, s. 123.) Biitiin bunlara ragmen Kildani Bagpiskoposu
Adday Ser, Aziz Afreim’in hocast Mar Yakub ile birlikte iznik konsiline katildig1 ydniindeki bilgiyi
gercek dis1 buluyor. Ona gore, Afreim, 323 yilinda Nusaybin’den kagmak zorunda kalmisti. Oysa konsil
325 yilinda toplanmisti. (Bkz. Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 37.) Iznik konsilinde asir1 dogu
Nusaybin ve Persli Yakub tarafindan temsil edilirken, asir1 bati diigiincesinin temsilcisi ise Cordovali
Hosius olmustur. Bkz. George Milne Rae, The Syrian Church in India, London, 1892, s. 79.

3 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 34; Mateos, Vekayiname, s. 25, not 73; Honigmann-Bosworth,
“Nisibis”, Encyc. Isl’.,, VII, s. 983. Bazi kaynaklara nazaran okul, Babu (61. 309) tarafindan 300 yilinda
kurulmus, Aziz Yakub, onun halefi olarak bu géreve devam etmistir. Bkz. Vailhe, “Nisibis”, Cath.
Encyc., Xl, s. 84.

% Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 11.

% Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 12; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 84; Hayes, Urfa
Akademisi, s. 133, 152; Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 24-25.
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biiylik merkezdi ve tanribilim alaninda Asur kilisesinin diisiincelerinin olusmasinda bu
yiizden biiyiik paya sahip olmustu®’.

Nusaybin’in zengin ve kiiltiirlii sinifinin Urfa’ya gitmesi bu sehri bilimsel agidan
yiiksek bir mevkie tasimisti. Fakat bu yiikselis uzun siirmemisti. Donemin kaynaklarinin
verdigi bilgiye gore bu okul 489 yilinda Imparator Zenon déneminde, Nasturiligi
yaydigi gerekeesiyle kapatilmisti®. Roma hakimiyetinde olan Edessa’dan Sasani
hakimiyetinde olan Nusaybin’e yapilan bu ikinci go¢, 363’te Nusaybin iranllara terk
edildigi vakit Siiryani Hiristiyanlarin Nusaybin’den Edessa’ya yaptiklar1 goglin geri
dontisiinii ifade ediyordu. Edessa’dan gercgeklestirilen bu kagis Nusaybin’in en azindan
sonraki yiizyil i¢in dogunun kilisesinin onde gelen entelektiiel merkezi olmasiyla
sonu(;landlgg.

Bu gelismeyle Nusaybin’deki rakip akademi yeniden bir atilima gecti ve
monofizitcilige karsi doguda Diyofizit¢iligin biiyiik bir kalesi haline gelerek ikinci kez
kuruldu. Béylece, kovularak Nusaybin’e gelen alimlerden bazisi, Iran hiyerarsisinde
yiiksek mevkiler iggal etmis, diger bazilar1 (6zellikle Narsay’in kendisi) Nusaybin
akademisinde ders vermis ve bu okula Iran sinirlarinin cok Otesine uzanan bir iin
kazandirmist. Bundan sonra Nasturilik, Iran Hiristiyan kilisesinin resmi doktrini haline
geldi®®.

Bu yeni okulun yeni iiyeleri, Diadore, Theodore ve Nestorious (6l. 440)’un

ogretilerini” takip etmeyi tercih ettiler. Nasturi 6gretisi, Theodere ninkinin aynisidir.

% Hayes, Urfa Akademisi, s. 11.

% Anonim, Chronicle of Edessa, s. 35; George Foot Moore, “The Theological School at Nisibis”, SHR,
s. 258; Woodard, Christianty and Nationalism, s. 48; Wigram, Assyrian Church, s. 148; Sykes,
History of Persia, 1, s. 476; Honigmann-Bosworth, “Nisibis”, Encyc. Isl*., VII, s. 983; Vailhe, “Nisibis”,
Cath. Encyc., X1, s. 85; Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.; Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO,
102, s. 19.

% Becker, School of Nisibis, s. 41; A. Wiylie, “The Nestorian Teblet of Se-gan Foo”, JRAS, vol. V, New
York, 1856, s. 300; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 85.

0 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 39-40; Dom R. H. Connoly, The Liturgical Homilies of Narsai,
Cambridge, 1909, s. XX; De Boer, Philosophy in Islam, s. 12; Fletcher, Notes From Nineveh, s. 277;
Chabot, Asur Edebiyati, s. 46; Hayes, Urfa Akademisi, s. 239; Isiltan, Urfa Bolgesi, s. 27; Segal,
Edessa, s. 140; O’leary, islam Diisiincesi, s. 24; Sebastian P. Brock, “A Guide To Narsai’s Homilies”,
JSS, vol. 12.1, s. 21; Aydmm vd., Mardin, s. 64; Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 27-28; Mehmet Bayraktar,
Islam Felsefesine Giris, Ankara, 1997, s. 34.

“ Tarsuslu Diodoros ve Mapsuestiali Theodor, isa’nin gelisimini sadece viicudunda degil aklinda ve
karakterinde de oldugunu vurguladilar. Onlar, onun gercekte giinahsiz oldugunu, fakat dogasinin
yaratiliginin giinah islemeye miisait olmadigini kabul etmediler. Onda korunan ilahi ve insansi 6zelligin
her biri biitiinliik ve belirginlik igerisinde korunur. Theodore, vahyin derecesinin ve ¢esitlerinin degisik
oldugunu kabul ediyordu. Theodor’un elestirel goriisleri 533’teki Istanbul Konsili’nde mahk{im edildi ve
onun caligmalar1 géz ardi edilerek yok edildi. Nasturiler arasinda sadece imparatorluk sinirindan uzakta
olanlar onun calismalarin1 kutsadi ve yalmiz oralarda onun rasyonel yontemi hayatta kaldi. Moore,
“Theological School at Nisibis”, SHR, s. 256, 262-266.
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Edessa’da yasaklanan Theodore’nin bu &gretileri Nusaybin’den diger okullara yayildi
ve Pers Imparatorlugu i¢lerinde propagandasi yapilmaya baslandi. Edessa karardi, fakat
Nusaybin disariya 151k sacti. Roma hiikiimdarlar1 hatayla doluyken Persia ger¢ek dinin
bilgisiyle doluydu*. Béylece Theodor’un Hristiyan entelektiiel diisiincesi, Nusaybin
Okulu araciligiyla Latin batiya taginmusti*.

Nasturilerin Roma Imparatorlugu’nda takibata maruz kalmalari, Persliler
tarafindan nig¢in kabul gordiikleri i¢in yeterli bir sebepti ve Nasturiler bu ilk korunma
donemlerinde Pers topraklarinda hizli bir sekilde yayildilar. Diger okullar mesela
Seleucia’da kuruldu, fakat higbiri 200 yil veya daha fazla siireyle iran topraklarina rahip
yetistiren ve Nasturiligi, Asya’nin en uzak bdlgelerine ulastiran Nasturi misyonerlerin
egitilmesi konusunda Nusaybin ile rekabet edemediler®.

Urfa Akademisi’nin kapatilarak Nusaybin’deki akademinin tekrar ylikselise
gegmesi hususu, Erbil Vekayinamesi’nde soyle hikaye edilir:

Mar Hibay (Urfa piskoposu Ibas), Urfa okulunda siirekli olarak dogruyu
ogretiyordu. Oliimiinden sonra (457) sahtekarm miiridleri birlestiler ve biitiin Persli
ogrencileri kentten disar1 siirdiiler. Onlar da yurtlarina dondiiler ve seytanin saldirist
karsisinda geri ¢ekilmemek icin ¢cok sayida okul kurdular. Nusaybinli Barsawmo, tinlii
ogretmen Narsay’1 evinde misafir etti ve biraderlerin egitimi i¢in Nusaybin’de biiyilik bir

okul kurdu ve siirekli olarak 6gretmenler ve cocuklar burada egitim gérdﬁ44.

Bu metinde de hikaye edildigi gibi, Urfa’daki akademiden ayrilip Nusaybin’e
giden ve orada Perslerin manastirina yerlesen Mar Narsay, Barsawmo tarafindan iyi
karsiland1. Barsawmo, kendisiyle birka¢ giin gecirdikten sonra, ondan Nusaybin’de
kendi yanina yerlesmesini ve burada uygun goriirse bir akademi kurmasini rica etti,

kendisini destekleyecegine s6z verdi. Barsawmo ona soyle dedi:

Kardesim, sanmiyorum ki senin Urfa’dan ayrilman ve kurulun dagilmasi bir

rastlantt1 olsun; tam tersine bu Tanri’nin istegiyle olmustur. Bana gore, Urfa

! Connolly, Liturgical Homilies, s. XX; Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 258.

* Adam H. Becker, “The Dynamic Reception of Theodore of Mapsuestia in the Sixth Century: Grek,
Syriac and Latin”, Grek Literature in Late Antiquity: Dynamism, Didacticism, Classciszm, (ed. J. F.
Johnson), Hampshire, 2006, s. 29; amlf., School of Nisibis, s. 74; John Geffcken, “Allegory”, Encyc.
Rel., vol. I, New York, 1908, s. 330.

** Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 258.

* Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 138-139. Bkz ayrica J. H. Strawley, “Antiochene Theology”,
Encyc. Rel., vol. I, New York, 1908, s. 592; A. J. Maclean, “Nestorianism”, Encyc. Rel., vol. VIII, New
York, 1917, s. 332; Hayes, Urfa Akademisi, s. 225-226.
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Akademisi’nin dagilmas1 Havarilerin Kudiis’ten dagilmas: gibidir. Ogiidiime kulak verip
burada yerlesirsen, tiim iilkeye biiylik yararin dokunacak; ¢linkii tiim Pers iilkesinde senin
amaclarina bu kentten daha uygun bir kent bulamazsm. Burasi énemli bir kenttir. iki
imparatorlugun arasinda bulundugu icin buraya her taraftan insan akabilir. Insanlar,
burada bir okulun var oldugunu, hele onu senin yonettigini haber alinca buraya akin
edeceklerdir. Barsawmo Narsay’in zihnini yatistirdi. Narsay, kendisine dgiitlenen seyi
yapmaya (Nusaybin’de bir akademi kurmaya) raz1 oldu ve hemen bir akademi i¢in gerekli

her seyin hazirlanmasini buyurdu45.

Boylece, biitiin tanrisal kitaplart Mopsestiyali Teodor’un 0Ogretisinden hig
sapmadan yorumlayan Narsay’in yanina bolgeden ¢ok sayida 6grenci gider. Adiyebenos
piskoposu olan Yusuf da bu giden Ogrenciler arasindadir®®. Bar-Hadbsobo’nun

akademinin ikinci kurulusundan sonraki gozlemleri ise sOyledir:

Akademi, birgok Ogrenciyi g¢ekti; buraya Persler, Siiryaniler ve g¢evre iilkelerin
insanlar1 gelmekle kalmadi, Urfa Akademisi’nin Ogrencilerinin ¢ogu da geldi ve bu,
Tanr’nin sanini yiiceltmek i¢in oldu. Bundan dolay1 Pers iilkesinde akademiler gelisti ve
Urfa akademisi ¢okerken Nusaybin Akademisi yiikseldi. Romalilarin Imparatorlugu’nu

sapkinlik sardi, ama Perslilerinki Tanr1 korkusuyla doldu®’.

Urfa’daki akademinin kapatilmasiyla birlikte Narsay da dahil Siiryanilerin bir
kism1 Nastur’un felsefesini benimsediler. Dolayisiyla, Nusaybin Akademisi’nin tarihi,
doguda Nasturiligin gelisim ve yiikselme tarihi olarak da anlasilabilir. Bu nedenle
akademinin gergek tarthi Narsay ile baglatilmalidir. Bu olay ayni zamanda Siiryani
kilisesinin ikiye boliinmesine yol agti. Pers Devleti’nin hudutlar1 igerisinde kalan
Siiryanilere Dogu Siiryanileri ve Roma siurlari icerisinde kalanlara da Bati Siiryanileri
denildi*®. Erbil Vekayinamesi, o désnemdeki Hz. isa’nin dogas1 hususunda ortaya ¢ikan

ikilige de dikkat ¢ekerek su bilgileri verir:

** Bar Hadbsabo, Okullarm Kurulus Amaci, s. 178-179; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 85;
Hayes, Urfa Akademisi, s. 225-226; Bayraktar, islam Felsefesi, s. 34.

*® Erbil Vekayinamesi'ni geviren Alfons Mingara, Nusaybin’deki akademiye gosterdigi yogun ilgisinden
yola ¢ikarak Msiha Zha’nin da bu akademiden mezun oldugu olasilig1 tizerinde durur. Bkz. Msiha Zha,
Erbil Vekayinamesi, s. 59, Onsoz Kismi.

" Bar Hadbsabo, Okullarin Kurulus Amac, s. 180; Hayes, Urfa Akademisi, s. 226.

8 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 13; Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 28.
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O tarihlerde Tanr1’nin kilisesi ikiye ayrilmisti. Bati kilisesi tek dogay1 6gretiyordu
ve tanrisallik kavramini, bu kavrama ve dogasina ters gelen asagi seyler i¢in kullaniyordu.

Dogu ise iki dogali tek bir insan 6gretisini kabul etmisti49.

Narsay’in Nusaybin Akademisi’nde Nasturiligi temsil etmesi, bu akademiyi
bilim ¢evrelerinde ayricalikli konuma getirdi. Yaklasik iki yiiz yil devam eden
akademide yetisen Ogretmenler Nasturiligin siki birer temsilcisiydiler. Abrahom ve
ogrencisi Kagkarli Abrohom (6l. 588) basta olmak tizere Yuhanna, Yusuf Huzoyo,
Erbilli Hnono gibi 6nemli tanribilimciler yetistiSo. Abraham, dogu Hiristiyan diinyasinin
bu yiiksek okulunda 509-569 yillar1 arasindaki uzun zaman dilimi igerisinde liderlik
yapti>*. Bu biiyiik bir hizmetti. Nasturiler Avrupa’ya ulasan ortacag kiiltiiriinii Araplara
ogrettiler ve Avrupalilar Barsawmo’ya ¢ok sey bor¢ludur™.

Ozet olarak Nusaybin Akademisi, Urfa Okulu’nun kapatilmasiyla Dogu
Siiryanilerinin en onemli kalesi haline gelmis ve bu durum akademiyi digerlerinden
ayricaliklt kilmistir. Akademinin Nasturilerin kalesi olmasi, uzun siire peripatetik
gelenegin burada varligini siirdiirmesine ve bu gelenegin kutsal metinler yorumunda bir
referans olarak kabul edilmesine neden olmustur®®, Okul, birkag yiizy1l klasik Hiristiyan
ogretisinin biiyiik merkezi olarak kald: ve Iran kilisesi i¢in Mar Aba da dahil bircok
lider yetistirdi. Ogrenciler hem Yunanca hem de Siiryanice’deki becerileriyle sonradan

[slam diinyasina gegecek olan felsefi ve bilimsel birgok ilim biraktilar®®.

4.4.1. Nusaybin Akademisinin Egitim Diizeni ve Miifredati

Nusaybin Okulu’nun miifredatiyla ilgili elimizde bir biitiinliik arz eden bilgiler
mevcut degildir. Fakat gerek ana kaynaklardan gerekse onlari yorumlayan modern
kaynaklardan elde ettiklerimizle konuyla ilgili en azindan bir fikir olusturabilecek kadar
bilgiye sahibiz. Bu baglamda ozellikle Narsay ile birlikte baslayan ikinci kurulus

donemi i¢in yayinlanan kurallar degerlidir.

* Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 139.

%0 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 15-16; Becker, School of Nisibis, s. 74.

5! Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 13. Bununla birlikte, onun déneminde Iran krali Anusirvan’in
emriyle akademinin iki y1l gegici siireyle kapatildigini ekleyelim. Bkz. Adday Ser, Nusaybin Akademisi,
S. 52.

52 Sykes, History of Persia, 1, s. 476. Barsawmo’nun Nusaybin’de Nasturi 6gretisinin yayilmastyla ilgili
faaliyetleri hakkinda bkz. al-Masudi, “Kitab at-Tanbih wa’l Ischraf”, BGA, vol. VIII, s. 149-150.

>3 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 21.

> Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.
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Teolojik egitim siireci, Agustos’tan Ekim’e kadar ii¢ aylik bir tatille birlikte 3 y1l
stirerdi. Egitim ve 6gretim {icretsizdi, fakat 0grenciler kisisel ihtiyaclarini kargilamak
icin tatilde calismak ve kazanmak zorundaydilar. Calismayacak durumda olanlar
miifettisin emriyle yardim alirlardi. Egitim doneminde Ogrencilerin herhangi bir isle
ugragmalarina izin verilmezdi. Okul yatiliydi ve &grencilere ancak okulun yurdunda
kalma imkan1 olmadigi zaman sehirde yasama izni verilmekteydi. Horozlarin otiigiiyle
baslayan ve aksam sarkilarinin séylenmesiyle sona eren derslere devam mecburiydi.
Ogrenim saatleri uzundu. Tiim giinlerini kitaplar1 hifzetmek, konferanslari, dersleri
dinlemek ve makamh sdylemeyi 6grenmekle gegirirlerdi®.

Egitim tarzi1 kurallarda tanimlanmaz. Bu baglamda aktarilan diizenleme
gercekten Kitab-1 Mukaddes (incil)’in kopyasi ve ezberleme pratigi idi. Ik yilda
ogrenciler Paul’iin kitabin1 (Bu, Kihn’in makul tahminine gére Kutsal Kitaba Giris
iizerine derslerdi) ezberlerlerdi. ikinci yil ilahiler (mezmurlar), {i¢iincii y1l Yeni Ahit ve
her yilda, aym zamanda Nasturi Eski Ahiti’nin béliimii®. Nasturiler kendilerini antik
kutsal kitap alimlerinin mirasgilar1 yaptilar. Mapsuestiali Theodor, kendileri igin
“yorumcu” idi. Nusaybin’de onun etkisi sonraki zamanlarda o kadar biiyiidi ki, onun
yorumlarma ters diismek bir profesér igin kovulma sebebi olarak yeterliydi®’. iki
basegitimci, Mepsuestiali Theodor’un yardimiyla agiklayarak kutsal kitabi okuma ve
yorumlamayla ilgileniyordu®®.

Nusaybin Akademisi’nin bagkan olarak basinda bulunan Rabban (6gretmen) adi
verilen kisiye ayn1 zamanda Mfasqono (yorumcu) da denmekteydi, ¢linkii en 6nemli
gorevlerinden biri de dini kitaplar1 yorumlamak Teodor’a ve Mor Afreim’e dayanarak
onlart agiklamakti. Teodor’un Kutsal Kitab’a yaptig1r aciklamasina Fusoqo (yorum)
Afreim’in agiklamasina da Masselmonuto (gelenek) denir. Yorumcu, tanrisal kitaplar
aciklamakla beraber felsefeyi de veya az miktarda mantik bilimini de 6gretiyordu. Basra
metropoliti Iso-Dnah buna isaret ederek Nusaybin Akademisi’nde kilise felsefesi ve
Helen edebiyati alanlarinda uzman oldugunu sdylemektedir>.

Yorumcu’dan sonra Moqriyono (okutucu) ve Mhagyono (yaz1 dgreticisi) gelir.

Akademi yasalarinda c¢ok defa adlar1 gegmektedir. Aciktir ki, okutucu s6z dizimi

5 Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 258-260; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 85;
Segal, Edessa, 201.

% Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 260.

%" Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 260.

%8 Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 85.

> Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 101-102. Ayrica bkz. Wigram, Assyrian Church, s. 239.
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bilimini 6gretiyordu. Sobali Abdiso’nun Nusaybin Akademisi yasalarindan da agikca
anlasilacagr gibi, okutucu ayni zamanda kilise ilahilerini de Ogretiyordu. Yazi
Ogreticilerinin gercekte ne Ogrettikleri tam olarak bilinmese de onlarin hecelemeyi ve
yeni baglayanlar i¢in giizel okumay1 6gretiyor olmasi muhtemeldir®.

Samli olarak bilinen Patrik Sabriso, Ogrencilerin akademilerde ilk olarak
Mezmurlart 6grendigini, sonra Tevrat’t Peygamberlerin Oykiilerini ve Yeni Ahit’i
okuduklarini bildirmektedir. O zaman akademilerden c¢ikiyorlar ve sanatlar
Ogreniyorlardi. Bu egilim, Nusaybin Akademisi’nde de gecerli olsa gerek. Bu dersleri
bitiren dgrenciler, yazi greticisinden daha yiiksek diizeyde olan okutucunun yonetimi
altina giren bir asamaya gegerlerdi. Yasalarin girisinde ilk olarak bagkanin, sonra
okutucunun sonra yazi 6greticisinin sonra da vekilin adlarini gén’jyomzm.

Kutsal kitabin dogru okunmasiyla ilgili Urfa Akademisi’nde kesfedilen sistem,
Nusaybin akademisinde de Narsay tarafindan uygulanmaya sokulmustu. Bu okulun
ogretmenlerinden olan Ahvazli Yusuf, eski Urfa sistemini biraz degistirerek yeni
noktalar ve aksanlar ekledi. Nusaybin, yakinlarindaki Bet Sehak’ta bir akademinin
kurucusu olan Sabroway (Sabriso) VII. yiizyillda dogunun monofizit¢ilerine bu sistemi
tanitti. Ayrica akademide din ilimlerinden baska Hipokrat ve Galen’in tip kitaplariyla
Aristo mantigimin bazi béliimleri de okutuluyordu®®. Bundan baska akademide, bir din
cergevesi icinde, inang yerine bilgiyi esas alan ve arastirmaya dayali bilgelik yerine
hakikate dayali bilgeligi geciren bir goriisii savunan Gnostik inang ve 0gretilere agirlikli

bir sekilde yer veren akimlar meveuttu®.

4.4.2. Akademinin idari Yapis1 ve Kurallar

Nusaybin Akademisi, yasalarla kayit altina alinmis ve bu yasalar dahilinde
yonetilen diizenli bir kurumdu. Rabban yani 6gretmen olarak bilinen bir baskan okulun
basmdayd164. Ozellikle ikinci kurulusundan sonra okul baskanlar1 tarafindan okulun
idari yapisin1 ve miifredati diizenleyen kurallar yaymlandi. Bu baglamda, 6gretmen

Narsay ve Nusaybin piskoposu Barsawmo, okula yeni kanunlar getirdiler. MS. 496

% Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 104-405.

®! Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 105.

%2 Hayes, Urfa Akademisi, s. 161, 252; Bayraktar, islam Felsefesi, s. 34.

% Abdullah Ekinci, “Ortadogu’da Ortaya Cikan Heterodoks Akimlarin Tarihsel Arka Plani”, TURDAYV,
Say1 141, Aralik, 2002, s. 7-8.

® Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 101.
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yilinda Barsawmo’nun yerine ge¢en II. Mor Husoh, bu kanunlar1 daha da genisletmis ve
onun déneminde okul yalniz doguda degil, Roma Imparatorlugu’nda ve Afrika’da bile
bliyiik bir sohret kazanmistir. Okulun kanunlar yiiriirliige girmesinden ve disiplinli bir
sekilde uygulanmasindan  dolayr  herkesin  hayranhgmi  kazandi®.  Erbil
Vekayinamesi’nin verdigi bilgiye gore, VI. yiizyilin baslarinda, okulun tefsircisi
Quzbolu ilyas (Elisoc) ve yerine Mar Abraham geldi. Mar Abraham dgrencileri biiyiik
bir dikkatle yonetti. Bu arada okulun dilbilgisi ve Incil 6gretmenleri toplandilar ve bu
toplantida 6zellikle ekonomiye iliskin dinsel yasalar ele alindi®®,

Stiryanilerin geleneklerine titizlikle bagli olmalari, 6zgiinliikten yoksun eski
orneklere 6nem vermelerinden yola ¢ikarak Nusaybin Akademisi’nin yonetmelik ve
tiiziiklerinin Urfa Akademisi’nin yakin bir taklidi oldugunu sdyleyebiliriz. Zaten
Nusaybin Akademisi’nin ikinci kurucusu Barsawmo ve kendisinin akademiye ilk miidiir
olarak atadigi Narsay, Urfa Akademisi'nin eski 6grencilerindendi®’. Nusaybin
Akademisi, stiphesiz bu bakimdan sadece Edessa’daki Hiristiyan akademiyi degil, ayn
zamanda Nusaybin’deki eski Yahudi akademiyi de 6rnek almaktayd168.

Idari yapryla ilgili en Onemli materyali, kuskusuz yaynlanan kurallardan
ediniyoruz. Bu baglamda Nusaybin Okulu’nun 496’da yayinlanan yonetmeligine gore,
bu dénemde okulun dgrenci mevcudu 800’e yaklasmustir. idare ve disiplinle ilgili
konular miidiir (Rabban) ve onun meslektaslar1 tarafindan okulun vekilharcina
(Rabbaita) havale edilmekteydi. Ders veren hocalarin ticaretle veya el sanatlariyla
ugrasmalarina ya da hocalik gérevlerini aksatmalarina izin yoktu. Ogrenciler, bir giris
sinavina girmek zorundaydllarGQ.

Okulun bir diger Nasturi bilgini Abrohom Bet Rabban déneminde okulun sadece
fiziki yapisinda degil, kentin yiiksekogretiminde de iyilestirme yoluna gidilmistir.
Doneminde 6grencilerin sayisinin 1000 kisiye ulastigi sdylenen Abrahom ve Ruhbanlik
yasamin1 Ogiitleyen felsefesiyle taninan Kaskarli Abrahom, Nasturi reformculardan

etkilenerek okulda énemli degisimlere imza attilar’®.

% Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 29-30; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 85; Becker, School of
Nisibis, s. 81.

% Msiha Zha, Erbil Vekayinamesi, s. 146-147.

% Hayes, Urfa Akademisi, s. 16, 164.

%8 Segal, Edessa, s. 201, not 92.

69 Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 258-259; Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 85;
Segal, Edessa, 201.

® Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 16.



253

Okul, ayricaliklar1 ve dikkate deger kisisel yonetimi derecesiyle bir kurumdu.
Ustteki bagkan, profesorler tarafindan kitap yorumcular: olan profesdrler arasindan
secilirdi. Yonetim okul meclisinin dekan, kiitiiphaneci ve kahyalik gorevlerini yerine
getiren iyeleri tarafindan secilen bir miifettise emanet edilirdi. Fakat 6nemli
meselelerde onun baskan ve 6nde gelen iiyelerin olusturdugu konsilin onayini almasi
gerekirdi’'. Yonetim bir konsilin denetimi altindaki kahya, disiplin sefi, kiitiiphaneci
olan bir kisiye terk ediliyordu. Yakubi okullarindan farkli olarak laik boliimlere ayrildi.
Biitiin bunlara ragmen bir teoloji 0kuluydu72.

Akademinin islerinin yiirlitilmesini baskan ve Ogrenciler Rabbayto olarak
adlandirilan vekile teslim edilmisti. Asil anlam1 ev baskani demektir. Onun se¢iminin
baski ve iizlintli olmaksizin olmas1 zorunluydu. Gorevi, akademinin gelirini ve bagislar
saglamakti. Adaklar, yoksul 6grenciler icin gerek onlarin gegimleri gerekse haklarinda
dava acgildiginda mahkeme masraflari igin toplaniyordu. Ogrenciler, kontrol altinda
tutuluyor ve suglular cezalandiriliyordu. Gorevlerini yapmayan ya da yasalarin diginda
bir i yapan vekilden 10 dinar olan pesin bir para cezas1 alinir ve akademiden ve kentten
kovulurdu. Vekilin se¢imi bir yil kadardi. Vekilin katip adinda bir yardimcisi vardi.
Vekile yardim etmenin yaninda égrencilere yazi 6gretiyordu’™.

Yaymlanan kurallarda okul yonetiminde gorevli olanlarin gorev ve yetkileri
yaninda 6zellikle 6grencilerin uymasi gereken kurallara bolca vurgu yapilir. Buna gore,
ogrencilerin yillik tatil olan Agustos’tan Ekim’e kadarki donemde sehirde oturanlara
rakip olmamalar i¢in ancak Nusaybin disinda iicretli bir iste ¢alismalarina miisaade
edilirdi. Ogrenciler evli olmamak zorundaydilar. Disiplin katiyd: ve ihlaller okuldan
atilmakla cezalandirilirdi. Ogrencilerin meyhaneye gitmeleri ve agik havada sarap
partilerine katilmalari, dilinyevi kitaplar okumalari, dilencilik yapmalar1 veya
goriiniislerinde itinasiz olmalar1 yasakti. Miimkiin oldugunca Ogrencilerin Bizans
topraklarina ge¢gme konusundaki hevesleri kirilmaya gahslhrd174. Onlarin sehirde
hekimlerle birlikte oturmalar1 ve acil durumlar disinda egitime ara vermeleri de

yasakt1”,

™ Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 258.

2 Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 85.

3 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 105-106.

" Segal, Edessa, 201; Yamauchi, “God And Shah”, Fides et Historia, s. 92; Akyiiz, Nusaybin Okulu, s.
31-32.

" Segal, Edessa, s. 187; Akyiiz, Nusaybin Okulu, s. 32.
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Ogrenciler akademiye girmek igin vekilden ve 6zel kardeslerden izin almak,
yasalar hakkinda bilgi sahibi olmak zorundaydilar. Onlar bekaretlerini korumaya ve
akademide kaldiklar1 siirece herhangi bir tiirden sakincali olmayan ve rahiplerin
yasamindan ¢ok farkli olmaya temiz bir yasam yasayacaklarina dair s6z Veriyorlard176.

Ogrenciler ve kuskusuz hocalar okulda kalirlardi ve kurallar bu yaygin hayat:
diizenlerdi. Ek kanun olarak okul 6grencisine kolejde kendileri i¢in hi¢ yer olmadigi
zaman kisisel bolgelerinde kalmalarina izin verilirdi. Ogrenciler, miifettis ve meclisin
uygunluk onay1 alindiktan ve kurallar hakkinda bilgilendirildikten sonra (okula) kabul
edilirlerdi. Okul kurallar1 ayrica yilda bir kez alenen okunurdu. Adaylar bekar
kalacaklarma dair séz verirlerdi. Egitim siiresi boyunca evlenen 6grenciler kovulurdu’’.
Her aksam Mezmurlar’t okuduktan sonra herkes odasina g¢ekilirdi. Sabah horozunun
Otmesiyle herkes ders odasina gelmek ve aksama kadar oturacak yerini almak
zorundaydi. Iki saf biciminde oturuyorlardi. Din adamlar1 bu dereceye ulasmayanlarin
ontinde saf tutarlardi. Dersi ve kitab1 bolen ve ders saatinde ayin ve ezgileri vaktinde
hazir olmayan1 oda baskanlar1 siddetle azarlardi. Eger oda bagkaninin haberi olmazsa
cezaylr vekil uygulardi. Cenaze torenlerine ve Kkilise toplantilarina da katilmak
zorundaydilar™,

Okul odasinda siradan meseleleri konugsmak, karisgiklik — ¢ikarmak
uzaklastirllmayla cezalandirilirdi. Derslerini ihmal eden profesorlerin maaslarinda
azaltma yapilir ve konsilden ¢ikarilirdi. Ogrenciler, yemeklerini bdlgelerinde almak
zorundaydilar. Lokantalarda veya hanlarda (meyhanelerde) yemek yemeleri yasakti.
Ayrica geceyi sehirde gecirmeleri ve piknik yapmalart veya bahge partileri yapmalari
yasakti. Hastalara refakatgileri tarafindan odalarinda veya sonradan kurulan bir revirde
bakilird1”®. Yagi biiyiik 6grencilerin hiicrelerde tek basina kalmasina izin verilmiyordu.
Tersine dgrencilerin beraber kalmasi gerekiyordu. Akademide yer kalmamasi durumu
hari¢ kentte veya bagka bir yerde kalmak yasakti. Her hiicre i¢in kendisine bagvurulmasi
zorunlu hiicre baskanlar1 vardi. Bir hiicrede yalniz kalanlar yemegi esit bir bigimde

hiicrelerinde alirlardi. Bag ve bahgelerde yemek yemek kentteki ziyafetlere gitmek ve

’® Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 106.

" Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 259.

® Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 106-107.

& Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 259-260.
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rahibelerin manastirini ziyaret etmek yasakti. Onlardan biri hastalandiginda digerleri
ona hizmet ederlerdi®.

Tatil boyunca ogrenciler Nusaybin sehri dahilinde diiriist elisi islerinde
caligabilirlerdi. Fakat herhangi bir sekilde ticaretle ugrasiyorlarsa muhtemelen tiiccar
derneklerin haklarin1 ¢ignememek icin sehir digina cikabilirlerdi®!. Ogrencilerin
mallarina sahip olma hakki vardi. Ciinkii onlar gecimlerini temin etmekle
yiikiimliiydiiler. Ogrenciler arasinda yoksullar da vardi. Onlar, tatil zamanlarinda
calisiyor ve yasamlarmi devam ettirecek geliri elde ediyorlardi. Tatil zamanlarinda
calisanlarin  diizgiin bir yasam siirmeleri ve onlardan dolayr akademi adinin
kirlenmemesi i¢in pis islerden uzak durmalar sart kosuluyordu. Ancak gii¢siiz ve hasta
olduklar1 icin ¢alisamayanlar vekile basvurur, o da olanaklar 6l¢iisiinde yardim ederdi.
Kapilarda dilencilik etmelerine izin verilmezdi. Bu yasanin tersi davranan hem
akademiden hem de kentten kovulurdu®,

Su kimseler de hem akademiden hem de kentten kovulurdu. Soziinii yerine
getirmeyenler, evlenenler veya calanlar, sihre ve sapkinliga bulasanlar, akademide
kardesler arasinda fitne ekenler, vekilin izni olmaksizin arkadaslarini disartya sikayet
edenler, rahibelere ders verenler ve kadinlarla flort edenler, kaybolmus bir esyay1 bulup
da vekile haber vermeyenler, okumak i¢in vekilden kitap alip da onu geri vermeyenler,
vekilin izni olmaksizin bilim tahsil etmek iizere veya kutsal yerleri ziyaret etmek i¢in
bile olsa, Bizans’a geziye gidenler akademiden kovulurdu. Ticaret i¢in Bizans’a
gidenlerden oradan kazandig1 veya en azindan kazandiginin yaris1 alinir ve akademiye
verilirdi. Bu yasa, akademi kuruldugu ilk zamanlarda gecerliydi. Bu donemden sonra
birgok 6grencinin Bizans’a bilimleri elde etmek ya da kutsal mekanlar1 ziyaret etmek
igin gittigini biliyoruz®,

Son olarak, yaymlanan akademi kurallarindan 6grencilerin giyim tarzi ve dis
goriiniimleriyle de ilgili birka¢ ciimlelik bilgi ediniyoruz: Buna gore, 6grencileri baska
Kimselerden ayiran 6zel kiyafetleri vardi. Saglarini tirag etmelerine ve diger insanlar
gibi hepsini kesmelerine izin verilmezdi. Tersine onlar kafalarinda bir tag varmis gibi
bir daire biciminde kafalarmin iist tarafini tiras ederlerdi®. Ogrenciler, sehre indikleri

zaman dig gorilintiilerine dikkat etmeleri konusunda uyarilirdi. Onlar, terbiye sinirlar

8 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 107.

8 Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 259.
82 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 108.

8 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 108-109.

8 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 106.
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icerisinde ve alcakgoniillii giyinmeli, saglarin1 ne tamamen tiras etmeli, ne de zamanin
geng ziippelerinden etkilenerek kivircik lillelerle giyinmelilerdi®. 647 yilinda
akademinin basma gecen Mor Ame (6l. 650)’nin 6grencilere ilk olarak baskalarindan

ayirt edilebilmeleri i¢in kusak baglamalar1 zorunlulugu getirdigini biliyoruz%.

4.5. Akademide Sosyal ve Pozitif Tlimler

Nusaybin Akademisi, kurulusundan bu yana agirlikla teolojik bir egitim kurumu
goriiniimii arz etse de sadece din ilimlerinin tahsil edildigi bir kurum olmamistir. Bize
ulasan bilgilere gore, Nusaybin okulunda felsefe, cografya, dinle ilgisi olmayan tarih,
astronomi ve doga tarihi konularinda dersler verildigi sonucu cikmaktadir®. Her ne
kadar ilk donemlerde tip biliminin okulda 6gretiminde zorluklar yasanmis, bazi din
adamlar ve okul yoneticileri doktorlara kuskuyla yaklasmigsa da®® sonraki yiizyillarda
bu konuda bir yumusama oldugunu goriiyoruz. VI. yiizyildan itibaren tip egitimi okul
miifredatina dahil edildigi soylenir®.

Sadece tip alaninda degil gramer, astronomi, felsefe, mantik, siir, tarih ve hukuk
gibi alanlarda da akademiden diinyaya yayilan bir ilim mevcuttu. Bu baglamda, tip
alaninda yetismis olan Efraim, Magnus ve Baboy; hukuk alaninda yetigsmis olan Bathyra
ve Ebedjesus; felsefe alaninda yetismis olan Narsay ve Pavlos; astronomi alaninda
yetismis olan Severus Sebokht; gramer alaninda uzman olan Yusuf Huzzoyo ve Eliyo
gibi isimler bu akademinin temayiiz ettirdigi isimlerden sadece birkagidir.

Akademide siiregelen sosyal ve pozitif ilim faaliyetleriyle dogru orantili olarak
ad1 gecen bu isimlerin kendi alanlarinda verdikleri eserler dogrultusunda kentte zengin
bir kitap ve kiitiiphane ortaminin olustugunu sdyleyebiliriz. Nusaybin’in bir piskoposluk
bolgesi olmasi, onun muhtemelen felsefi bilimsel terclimelere ya da el kitaplarina sahip
olan bir kiitiiphanesi olduguna isaret ediyor. Dahasi, sehrin ticari agidan 6neminden
seyyahlarin sik sik buradan gectikleri ve mallariyla birlikte fikirleri de yaydiklarini

tahmin edilebilir®. Siirt Vekayinamesi’nin satir aralarinda Nusaybin ve yakin

% Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 260.

8 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 85.

8 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 192.

8 Okuldaki yasalara gore, ogrencilerin hekimlerle oturmas: yasakti. Segal, Edessa, s. 187; Prioreschi,
History of Medicine, IV, s. 123.

% Becker, School of Nisibis, s. 42.

%0 Possekel, “Greek Philosophical Consepts”, CSCO, 102, s. 20. Nusaybin kiliselerinin kitap ve
kiitliphane zenginliginin yaninda diger degerli malzemeye de sahip oldugunu sdyleyebiliriz. XIII. yiizyila
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cevresinde zengin bir kiitliphane varligiyla ilgili kanaatimizi giiclendiren su hadiseye
tesadiif ediyoruz: Buna gore, Hiisrev ele geg¢irdigi Dara’da birgok kitap ¢ikardi. Hiisrev,
onlar1 20 bin altin paraya satin almasi i¢in Grigor’u zorladi ve 6ddemeyi yapmasini
istedi. Grigor bu 6demeyi kilise parasindan yaptlgl.

Nusaybin Akademisi’nin ¢okiisiinden sonraki siiregte de kent ve yakin
cevresindeki zengin kiitiiphanenin muhafaza edilmis oldugunu gériiyoruz. 927 yilinda
Nusaybinli papaz Moses halife el-Muktedir’den Hiristiyan kesisler iizerine koydugu
vergileri kaldirmasi talebiyle gittiginde birgok kitap biriktirme sansi elde etmisti.
Moses, bunlarin bazilarim satin almis, diger bazilar kendisine hediye edilmisti®.
Nusaybinli Moses yaklasik 250 cilt kitap biriktirmisti ve Bagdat’dan doniisiinde Aziz
Mary Diapara Kilisesi’ne arz edildi®. Keza, Mardin ve Harran piskoposu olan ve
edebiyatla ilgilenen Jean’in (1125-1165) zengin bir kiitiiphanesi oldugunu kaynaklar
belirtiyor®™.

Stiryani Mihail, 1171 vukuat1 icerisinde Nureddin’in, Nusaybin’deki Mar Yakub
Kilisesi’ni tahrip ettigi esnada kilise icerisinde bulunan hazineyle birlikte yaklasik bin
cilt kadar kitabin yagmalandigina dair diistiigii not Nusaybin kilisesinin bu donemde
zengin kiitiiphaneye sahip oldugunu acikca gosteriyor’. Sonraki asirlarda bu konudaki
en etkili kanittimiz Ebedjesusus (Abdiso)’'un 1316 yilinda derledigi kiitiiphane
katalogudur. Dinsel Kitaplarin bu katalogu yedi hecelik nazimla yazilmistir.
Ebedjesus’un yaptigi Nusaybin kiitliphanesindeki ona sunulmus eserlerin biiyiik

olasilikla numaralandirilmasidir®®.

ait bir kaynak, bu donemde halifenin doktoru olan Isa ibn Shahla’min 769 yili civarinda Nusaybin
metropolitine bir mektup yazdigin1 ve “Halifenin hayati benim elimde, onu iyilestirebilir ya da hasta
edebilirim” diyerek kiliseye ait degerli malzemeyi istedigini kaydeder. Fakat bu mektubu okuyan
Nusaybin metropoliti onu halifeye sikayet etti. Halife, onun tim malina el konulduktan sonra siirgiin
edilmesini emretti. Abu Usaibi’ah, History of Physicians, s. 239.

% Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 363.

%2 R. S. Mackensen, “Backround of the History of Muslem Libraries”, The American Journal of Semitic
Languages and Literatues 51, January, 1935, s. 108.

% W. Cureton, The Festal Letters of Athanasius, London, 1848, s. XXIV-XXV. Nusaybinli Moses
tarafindan hibe edilen bu ciltlerin 6nemli bir sayis1 halen Brtish Museum’da korunur ve agik¢a onun el
yazistyladir. Joshua kroniginin de Moses tarafindan bu kiliseye getirilen yazmalardan biri oldugu tahmin
edilir. Bkz. Joshua, Stylite, s. VIII.

% Chabot, Asur Edebiyati, s. 115.

% Siiryani Mihail, Vekayiname, Fasil XLXVIII; Honigmann, “Nasibin”, IA, IX, s. 102; Aydm vd.,
Mardin, s. 95.

% Chabot, Asur Edebiyati, s. 11-12.
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4.5.1. Tip

Bizans diinyasinda tip egitimi dini ve politik degisimlerle ayrilmaz bir sekilde
baglidir”’. ilk kurulusundan itibaren akademide tip ilmi ileri bir diizeyde bulunmustur.
Musul, Nusaybin ve Erbil sehirleri hakli olarak o&grendiklerini kiliselerde paylasan
bircok bilgili doktorlar ve gayretli misyonerler yetistirmekle iinliiydiiler®. Akademiden
Magnus, Efraim, Baboy, Pawlos gibi doktorlar yetismis, bdylece imparatorlugun
kalkan1 olmasinin yaninda Nusaybin tip biliminde de tartismasiz bir {in kazanmist:®.

MS. 410 yilina gelindiginde Dogu Mezopotamya’daki kilise ve manastirlarin
kendilerinde bagli hastaneleri vardi ve Bati Mezopotamya’da durum ayniydi. Nusaybin
hastanesinde grencilerin egitimi icin yapilmis binalar vardi'®. Bu zamana kadar bir
hastane olabilen Xenodocheion, Pers krali tarafindan 553 ile 556 yillar1 arasinda
kuruldu. Bununla birlikte Nusaybin’de tibbi egitim V1. yilizyildan 6nce baslatilmaz.

Nasturiler, Edessa’da basarili bir tip okulu ve iki hastane kurmuslardi. Fakat
437°deki Efes Konsili ve Nasturilerin aforoz edilmesinden sonra Urfa Okulu 489 yilinda
imparator Zeno tarafindan kapatildi ve Nasturiler doguda Pers sinir1 iizerinde esasen
teoloji lizerine olan fakat tip egitimi {izerine de geliskin bir programa sahip olan baska
bir okul bulduklar1 Nusaybin sehrine sigindilar. Burada Hiisrev tarafindan 1ilimh
karsilanarak onun korumasi altinda Persia, giiciiniin ve kiiltiiriinlin zirvesine ulastllol.
V1. yiizyildan itibaren okul, tip fakiiltesi olarak tanimlanir, ¢iinkii tip egitiminin bu
yiizyilda okul miifredatina dahil edildigi soylenir®.

Daha sonralar1 akademi i¢in bir hastane kuruldu ve bir vakif tahsis edildi.
Hastalara bakmakla yiikiimlii kimsenin gdrevini en iyi bi¢imde yapmasi zorunluydu.
Gorevini aksattifinda veya hastaneden bir esya caldiginda cezalandirilir ve ondan
miktart 50 giimiis olan para cezasi alinirdi ve sadece akademiden degil kentten de
kovulurdu. Hastanede uzman doktorlarin tip 6grenimini verdikleri bir akademi de vardi.

Biiytiik Baboy, bu akademide tip dersi gordii ve uzun siire tip 6gretti103.

% Prioreschi, History of Medicine, s. 121.

% Fletcher, Notes From Nineveh, s. 138.

% Lieu, “Nisibis”, Encyc. Ir.

100 Segal, Edessa, s. 112.

19 prioreschi, History of Medicine, 1V, s. 20, 121; Nigel J. Shanks-Dawshe al-Kalai, “Arabian Medicine
in the Middle Age”, JRSM, vol. 77, January, 1984, s. 60.

192 Becker, School of Nisibis, s. 42.

198 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 107-108.
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Kaynaklardan edindiklerimizi dikkate alirsak, kentte din adamlar: ile hekimlerin
arasi iyl oldugunu sdylemek zordur. Ciinkii tip prestijli ve kazangli bir meslek olarak
okulun hedefi olan teolojiden Ogrencileri uzaklagtiracakti. Hekimlerin dinsel degil de
diinyevi islerle mesgul olmalari, bazi din gorevlilerinin onlarin meslegine sliphe
bakmaya gotiirmiistiir. Nusaybin tanribilim akademisindeki Ogrenicilerin sehirde
hekimlerle birlikte oturmalarmin yasaklanmasi bu siirtiismeyi gosteren en Onemli
kanittir'™®, Bu yoniliyle tip daima diinyevi bir mesele olarak kaldi ve 590 yilindaki
Nusaybin okulundaki kurallara gore kutsal kitap diinyevi konulara deginen kitaplarla
aym odada okunmadi*®.

Sonu¢ olarak Bizans diinyasinin erken yiizyillar1 boyunca tip okullari
hastanelerle birlestirilmedi. Tip 6grencileri okulda muhtemelen kendi binalarini ya
doktorlarin evlerinde ya da teolojik okulun disinda bir hastanede kabul ettiler’®. Her
seye ragmen, yapilan arastirmalar sonucunda anlasilan odur ki, gerek Nusaybin’de
gerekse Urfa’da kurulan akademilerin bugiinkii tip ilminin ileri seviyelerde bulunmasina

107

katkis1 biliylik olmustur™'. Simdi Nusaybin’de tip alaninda ilerleme kaydetmis olan

kisilerin tibbi faaliyet ve eserleriyle ilgili bilgileri sunmak istiyoruz.

4.5.1.1. Nusaybinli Magnus

Doktor ve sofist olan Magnus Nusaybin’de dogdu. Zeno’nun 6grencisiydi ve tip

mesleginin merkezi olan Iskenderiye’de tip egitimi gordii*®

. Doktor Magnus, bir
pagandi ve diger bir pagan filozof olan ve Julian’in yakin arkadas: {inlii medikal (tip)
yazari olan Oribasius ile ayn1 dgretmene sahipti. Magnus, Iskenderiye’de kendisi igin
olusturulan 6zel bir okulda basariyla ders verdi'®. Libanius, ondan 364’te yazilan bir
mektupta sdz eder. Oliimiinde Palladas Palatine Anthology’de iyi bilinen su vecizeye

yazdi: Magnus, Hades’e" indigi zaman Aidoneus titredi ve buraya oliiyii bile ayaga

kaldiracak bir sahis geliyor dedi. Magnus, Libanius ona mektup yazdigi 338 yilinda

104 Segal, Edessa, s. 187; Prioreschi, History of Medicine, 1V, s. 123.

195 De Boer, Philosophyin Islam, s. 13.

19 prioreschi, History of Medicine, 1V, s. 123-124.

197 Bu konuda su makalelere bakilabilir. Samir Jonha, “The Assyrians and Their Role in The History of
Medicine”, The American Surgeon, Ekim, 2002, 68, s. 927; amlf., “Roots of Modern Medical Schools”,
s. 627.

1% Eunapius, The Lives of Sophist, (ing. ev. W. C. Wright), London, 1922, s. 532.

1991 jeu, “Nisibis”, Enyc. Ir.

* Yunan mitolojisine gore, Hades 6liilere hikkmeden yer alti tanrisiydi. Aidoneus ise, onun bir diger
ismiydi.



260

110

hala hayattaydi . Magnus ile ilgili en itibarli bilgiyi elde ettigimiz Eunapius eserinde

onun hakkinda sunlar1 kaydeder:

O, Zeno’nun 0grencisiydi ve onun belagatini elde etmek igin yetenegini zorladi.
Fakat o, bir hatip olarak doktor oldugundan daha az taninir. Diger doktorlarin halen hasta
olan kisilerini iyilestirirdi ve onlar sagligina kavustuklar1 zaman kendilerini iyilestirdigi
icin minnettarliklarini ortaya koymak i¢in ¢abalarlardi. Magnus, meseleleri konugmada ve
sorunlar1 teshis etmede doktorlarin en iyisiydi. Iskenderiye’de onun egitim vermesi igin
ulusal bir okul 6zellikle ona tahsis edilmisti ve herkes onun derslerinde onu gérmek ve

takdir etmek ya da onun O&gretilerinin faydalarina istirak etmek igin orada hazir

bulunurdu®?.

Nusaybinli Magnus, belagat ve mantik ilminde de {inliiydii. Bununla birlikte
pratik yetenekleri ve deneyimi daha az etkileyiciydi. Onun Arapga olarak hayatta kalan
idrarlar hakkindaki kitab1 sonraki nesiller tarafindan oldukga ilgi gordii. Theophilus
biiylik kaynaklarindan olan bu kitaptan bahseder. Arapgaya terciime edildi ve sonunda
Bizansli doktorlar tarafindan alintilandi. Magnus, cesitli idrarlar1 toplayip tipleri ve
farkliliklarina gore tasnif etmesinden dolay1 oviiliir. Fakat teshissel ve sonucu 6nceden
haber veren belirtileri kapsama konusundaki basarisizliktan dolayr elestirilir. Onun
Ogretisi bu ylizden kismen ilk deneyimi olmas1 hasebiyle eksik kaldi. Fakat onun tezi ve
uygulamalar1 sonraki yazarlar tarafindan takip edildi. Bu alandaki gelismelerde
Magnus’un rolii ¢ok oOnemlidir. Nusaybinli Magnus agik¢a bir teorik (kuramsal)
profesérﬁydiim.

Magnus, idrar {izerine bir kitap yazdi ve onu tibbi uygulamada kullandi. O,
idrarlar1 s6yle smiflandirir: a) Renk: 1) Beyaz 2) Sari (renksiz) 3) Ates rengi 4) A¢ik 5)
Kirmiz1 6) Siyah. b) Katilik:1) Kalin 2) Ince. ¢) Siispansiyon: 1) Akici olan-olmayan

2) Normal olan-olmayan™®.

19 Eunapius, The Lives of Sophist, s. 337, (Ons6z kismi)

11 Eynapius, The Lives of Sophist, s. 532-533.

12 Vivian Nutton, “From Galen to Alexander Aspect of Medicine and Medical Practice in Late
Antiquity”, DOP, vol. 38, Symposium on Byzantine Medicine, 1984, s. 3-4.

113 prioreschi, History of Medicine, 1V, s. 52.
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4.5.1.2. Doktor Efraim (306-373)

Ik dénem doktorlar1 arasinda ilk bahsedilmesi gereken bir diger kisi Aziz
Efraim olmalidir. Edessali James, onun agik¢a bir doktor oldugunu kaydediyor™.
Efraim yukarida defaatle bahsettigimiz gibi, 363 barigindan sonra memleketi Nusaybin’i
terk etmek zorunda kalmisti. O, Edessa’ya yerlesti ve orada zaten var olan okulda gorev

aldi. Yeni yoneticinin idaresi altinda okul Grek 6gretisinin korundugu ve nakledildigi

115 -116

bir merkez oldu™>. Bu miitevazi diyakoz tiim doktorlarin en inliisiiydi™—. Onun
yazilarinda gegen su ifadeler gercekte kendisinin tip biliminin uzaginda olmadigini
acikca gosteriyor: Mide i¢inde bulundurdugu seyleri disari ¢ikarmazsa bu, yiyeceklerin
agwr ve soguk oldugunu gosterir. Eger hazmetmemisse yiyecek sivi hale gelmemis
demektir ve eger sivi hale gelmemisse, mide onu disart ¢ikaramaz. Ciinkii sogukluk

yvemekleri agzrla§tlrzrll7.

4.5.1.3. Nusaybinli Pawlos (Paul)

Nusaybinli Pawlos hakkinda Msiha Zha tarihinde onun Nusaybin okulunda
doktor oldugu ve Bet Rabbanli Mar Abrahom tarafindan bir okul agmak i¢in Erbil’e
gonderildigi, okulu actiktan sonra bu okulda 30 y1l 6gretmenlik yaptigi, Patrik Mar Abo
tarafindan Huzistan’dan dondiikten sonra 551 yilina dogru Nusaybin’e piskopos olarak
atandi@in1 yazar. Muhtemelen Nusaybinli Pawlos, piskoposluga yiikseltilmeden 6nce
doktor sifatiyla Istanbul’a donmiistii. Zaten Afrikali Julians da kitabmin &nsdziinde

Nusaybinli Pawlos’tan piskopos olarak degil, yalnizca doktor olarak s6z ediyorm.

4.5.1.4. Doktor Yuhanun Sendori

Nusaybinli bir doktor olan bu kisi hakkinda Siirt Vekayinamesi’nde sinirl
bilgiye tesadiif ediyoruz. Buna gore o, Hiisrev tarafindan ¢ok seviliyordu. Ancak onun

kullandig1 tickagitlar1 kral fark ettikten sonra 6zellikle Grigor’un katolikos secilmesi

14 James of Edessa, “The Chrological Canon”, ZDMG, s. 311.
15 prioreschi, History of Medicine, IV, s. 121.

16 Bytler, The Lives of Fathers, VII, s. 82.

17 Segal, Edessa, s. 220.

18 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 206-207, not 372.
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hadisesinden sonra ondan destegini c¢ekti. Bununla birlikte kral Siroy’un tahta

¢ikmastyla ona saygmhgi geri verildi'®®.

45.1.5. Doktor Mar Yusuf

Hayat1 hakkindaki sinirli bilgiyi Siirt Vekayinamesi’nden ediniyoruz. Buna gore,
Mar Yusuf, dmriiniin biiyiik bir kismini tip 6grendigi Bizans’ta gegirmistir. Nusaybin’e

déndigiinde bir siire bir manastira yerlesmistir'.

4.5.1.6. Doktor Baboy

Adi1 Nusaybin ile 6zdeslesmis bir diger tip adami1 Mor Baboy’dur. VIIL. yiizyilin
sonunda bir kaynak Mar Baboy’un Nusaybin’de bir xenodocheion’da doktor oldugunu

121

sOyler™". X. ya da XI. ylizyila tarihlenen anonim bir metin ise, Mar Baboy hakkinda su

bilgileri giiniimiize ulastirir.

O Pers kitaplarin1 okuduktan sonra tip kitaplari okudugu Nusaybin’deki hastaneye
(bimaristan) dondii. On bes y1l orada kald1 ve Grek bilimi konusunda uzman oldu. Zaman
zaman hastanede okuyacakti. Bir giin o oradayken uyku bastirdi ve ona izla Dagi’na
gitmesi ve papazlarin lideri olan Mar Abraham’a yakin olmasini emreden korkung bir ses
duydum.

Siirt Vekayinamesi, onun tip bilgisiyle ilgili su hikayeyi aktariyor: Siroy
gencliginde Buroy adli Helen bir kadinla evlenmisti. 8 yil cocuklart olmamuisti.
Nusaybinli doktor Sendore’nin oglu Yuhannun ona sdyle dedi: Eger izin verirseniz izla
manastirin1 kuran Nusaybinli Baboy size hnono géndermesini isteyecegiz. Istediginizi
elde edeceginizi umuyorum. Bunu yapmakla yetkili olarak iginde istedigini belirttigi bir
mektubu azize gonderdi. Aziz ona yanit verdi kendi damgasiyla miihiirledigi hnonoyu

ona gonderdi. Kadin onu aldi, gebe kaldi ve bir erkek ¢ocuk dogurdu'®.

19 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 364.

120 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 197.

121 prioreschi, History of Medicine, 1V, s. 123-124. Bazi kaynaklarda onun giizel sesiyle de iinlii oldugu
soylenir. Bkz. A. J. Maclean, “Hymns (Syriac Christian)”, Encyc. Rel., VII, New York, 1915, s. 14.

122 prioreschi, History of Medicine, 1V, s. 123-124.

128 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 385.
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4.5.1.7. Kasgarh Abrahom

Kaynaklardan anladigimiz kadariyla Kasgarli Abrahom da tip biliminde uzakta
degildi. Siirt Vekayinamesi, onun Izla Dagi’na yerlestigi bahsinde telaffuz ettigi Her
taraftan hastalar getirtiliyor ve o onlart iyilestiriyordu ifadesi bu disiinceyi giiclii

k111y0r124.

4.5.1.8. Selevkiyal Joseph

Nusaybin Akademisi’nde tip egitimiyle ilgili olan bir baska isim, Seleucia
piskoposlugunda Mar Aba’nin ardili olarak 552’de bu goreve getirilen (Selevkiyali)
Joseph’tir. O, batida tip egitimi ald1 ve manastirlardan birinde yasadigi Nusaybin’de
pratize etti. Persli bir asil araciligiyla 1. Hiisrev ile tanmistirildi. Joseph, kralin bir
hastaligin1 iyilestirdi ve onu o kadar sevindirdi ki onu kendisinin genel danismani

.12
secti'®.

4.5.2. Felsefe ve Mantik

Nusaybin Akademisi’nde, bir din gercevesi i¢inde, inang yerine bilgiyi esas alan
ve arastirmaya dayali bilgelik yerine hakikate dayali bilgeligi geciren bir goriisii
savunan gnostik inang ve ogretilere agirlikli bir sekilde yer veren akimlar meveuttu'?,
Din ilimlerinden baska Hipokrat ve Galen’in tip kitaplariyla Aristo mantiginin bazi
boliimler1 de okutuluyordu. Boylece Nusaybin Akademisi, bu siiregten sonra felsefe
alaninda Urfa okulunun devamu niteligine biiriindii. Ancak burada diger akademilere
gore felsefi bilimlere daha fazla 6nem verildigi de bir gergektir. Ornegin, Pers iilkesine
Nasturi gogiinii baglatan Ibas, Isagoji’yi Siiryanice’ye ¢evirmis, Probus da Isagoji’ye
aciklamalar yazmig ve Aristotales’in Hermeutica ve Analitikler adli eserini
yorumlamls‘urm.

Nusaybin Akademisi’ne bagli bilginlerden Persli Pavlos, Aristotales’in Peri-

Ermenias eserinin 6zeti bigiminde hazirladigi baskalarina gore de bagimsiz olarak ele

124 Anonim, Siirt Vekayinamesi, s. 166.

125 \Wright, Syriac Literature, s. 121.

126 Bkinci, “Heterodoks Akimlarin Tarihsel Arka Plani”, TURDAYV, s. 7-8. Gnostizm hakkinda daha fazla
bilgi i¢in bkz. amlf., Ortadogu’da Marjinal Bir Hareket Karmatiler, (Ortadogu’da ilk Sosyalist
Yapilanma), Ankara, 2005, s. 38-41.

127 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 12-13.



264

aldig1 Mantiga Girig adl1 bir eser yazmis ve bu eserinin 6nsdziinde felsefenin dine olan
istlinliiglinii savunmustur. Bir diger bilgin Seweriyos Sebokht (6l. 667), Arsitotales’in
mantik eserlerini incelemis ve Analitikler ile Peri-Ermenias’1 ¢evirmistir. Sebokht
tanribilim alaninda oldugu kadar felsefi bilimlerde de c¢alismalar yapmistir. Felsefi
literatiiriin ~ Siiryaniceye girdigi bu siire¢ felsefeyi Siiryaniler i¢in Tanribilim
diisiincelerinin daimi bir temeli kilmist:*%,

Severus, matematik ile de ilgiliydi. Unlii bir metinde Hindu ondalik sistemini
over ve ilk kez Hindistan’da kullanilan 9 numarali sistemden bahseder*?°.Onun ciragl
Baladli Athanasius ayn1 sekilde kendini Grek felsefesine adadi™°.

Ozellikle mantik ve kiyas alaninda Aristo felsefesinin agiklama gelenegi ve
ogretisinde 6nde gelen bir isim olan Severus, Eski analitiklerde Kiyas Uzerine Bahis
(638) tiretti ve diger felsefik metinler ilizerine yorumlar yazdi. Paul’iin (Persli),
Aristo’nun De Interpretetione iizerine yazdig1 yorumu Siiryaniceye ¢evirdi. Severus,
aym zamanda Hint entelektiiel gériislerinin Suriye’ye ve dolayisiyla Islam diinyasina
taginmasinda 6nemli bir rol 0ynad1131.

Nusaybin Akademisi’nde kutsal kitap hermenestiginin kaynaklarindan biri de
Aristotales ve Porphyrius gibi Helen filozoflaridir. Nasturi gelenegin en Onemli
temsilcilerinden Narsay ve Mor Abrahom gibi yorumcular bu agiklamali yorum
gelene8i  Aristoteles ve Porphyrius’un mantik ¢aligmalart ile daha fazla
zenginlestirmislerdir. Aristoteles’in Organon ve Porphyrius’un Isagoji adli eserlerinde
ortaya konan mantik modalitelerinin aynisini bu iki yorumcunun yorumlarinda gérmek
olanaklidir. Nitekim Teodor, Iskenderiye ekoliiniin tersine acik segik bir yorum
yontemini benimsemisti. Bu nedenle Nusaybin yorumculari da Aristoteles ve
Porphyrius’un agiklamalarmi referans kabul etmislerdir. Ozellikle Abrahom Bet
Rabban’in kutsal metinleri, bu sekilde yorumlamada israr etmesi ve yonelimleri
sayesinde yasadigi donem Nusaybin Akademisi’nin Ronensans Donemi olarak kabul

edilir'®?.

128 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 12-13, 17-18; Wright, Syriac Literature, s. 138; Chabot,
“Syriac”, Cath. Encyc., X1V, s. 411; L. C. Casartelli, “Philosophy”, Encyc. Rel., vol. IX, New York,
1917, s. 867; Hayes, Urfa Akademisi, s. 161, 252; Bayraktar, islam Felsefesi, s. 34.

129 M. John Mc Mahon, “Severus Sebokht”, The Biographical Encyclopedia of Astronomers, Springer
Referance, New York, 2007, s. 1044.

130 Chabot, “Syriac”, Cath. Encyc., X1V, s. 411.

131 Mc Mahon, “Severus Sebokht”, Encyc. Astr., s. 1044,

132 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 19-20.
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4.5.3. Hukuk

Nusaybin’de hukuk caligmalari, 6zellikle Yahudi Akademisi doneminde ileri bir
diizeydeydi ve bu donemde adi hukuk ile 6zdeslesmis olan Judah b. Bathyra

133 Bathyra’nin zamaninda

Nusaybin’in ve Yahudi cemaatinin ileri gelenlerindendi
hukuk c¢omezleri 6zellikle Akiba’nin yedi miiritleri Nusaybin ve Naarda’ya iltica
etmislerdi*®*. Bunlardan biri Samuel Yarhina’ah (m. 165-237) idi. Samuel’in babasi da
bir hukuk hocasiydi. Judah, kendisine daha 6nceden bir oglu olacagin1 ve hukuk bilgisi
elde edecegini kehanette bulunmustu. O, oglu Samuel’i Judah’in okulunda hazir
bulunmasi i¢in Nusaybin’e gonderdi. Samuel, Nusaybin’de sadece kisa silire kalmis
géziikiiyorlgs.

Ebedjesus (Abdiso)’un hukuk calismalari daha az onemli degildir. Yakubiler
icin kanunlar1 derleyen Barhabreus’un yaptigint Nasturiler i¢in Ebedjesus yapmustir.
Onun din kurulu kararlarinin 6zeti adli kitab1 iki béliimden olusur. Birisi medeni hukuk
oteki kilise hukukudur. Kitapta Nasturi kiliselerinin XIII. ylizyildaki organizasyonu
tamamen agiklanmistir*®. Ebedjesus Bar Barika bu ii¢ kaynaktan el yazmasi bir metin

yapti. Bu Ebedjesus’un Nomacanon’u hukukun en giizel derlemesiydi®®’.

4.5.4. Astronomi

Tarih, Nusaybin’in astronomi alaninda da 6nde gelen kisiler yetistirdigini
anlatiyor. Bu konuda eserleri hakkinda en ¢ok bilgiye sahip oldugumuz kisi Severus
Sebokht (575-667)’tur. Hayat1 hakkinda kesin olan az bilgi bulunmasina ragmen geg
donem antik Suriye’nin kilise, felsefe ve bilim kiiltiirlinde 6nde gelen isimlerinden
biridir. Pers bolgesinde Nusaybin’de dogmus, 6gretim gorevi icin kentin tinlii okulunu
612 yilinda Nasturiler arasindaki doktrinsel tartismalardan sonra terk etti. Sonra bir
piskopos olarak takdis edildi. Bilahare, Firat’in bati yakasindaki Kinnesrin’de
manastirda bir kesis olarak ikamet edip Bizans yargilama yetkisiyle Siiryani monofizit

kilisesinde kariyerini siirdiirdii. En az 665 yilina kadar yazmaya devam etti®,

133 Tudelali Benjamin, Itenerary, 11, s. 109, not 204; Graetz, History of the Jews, I, s. 443-444,

134 Graetz, History of the Jews, Il s. 432.

135 Lauterbach, “Samuel Yarhina’ah”, Jew. Encyc., XI, s. 29.

136 Chabot, Asur Edebiyati, s. 134.

137 Adrian Fortescue, “Law”, Encyc. Rel., vol. VII, New York, 1915, s. 840. Ayrint1 i¢in bkz. Helen
Youanansardaroud, “A List of the Known Manuscripts of The Syriac Maqamat of Abdiso bar Brika (8l.
1318): “Paradise of Eden”, JAAS, vol. 20, no: I, 2006, s. 28-41.

138 Mc Mahon, “Severus Sebokht”, Encyc. Astr., s. 1044,
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Astronomi konusunda Severus iistiindii. Siiryani astronomisi baskin bir sekilde
Ptolemaic idi ve Severus, Grek astronomi bilgisinin Siiryani alimlere ve dolayisiyla
Islam medeniyetine gegmesinde 6nemli bir isimdir. O, Ptolemy’nin Hindu Tables’ine
asinaydi ve onun Almagest’i Siiryanice’ye g¢evirdigine dair isaretler var. Her haliikarda
Severus, bu kitab1 Nusaybin okulunda ve sonra Suriye’de 6gretti. Ayn1 sekilde Severus
Grek astronomi gelene8inin doguya aktarilmasinda Onemli bir baglantiydi. O,
caligmalarinda birka¢ metninde kendisini bilimsel metodolojinin yaninda olarak belirtir
ve kuramsal (kuskulu) astrolojiye karsi cikar™®.

Severus, gokyiiziiniin tekerlek ya da kiire gibi yeryliziiniin etrafin1 gevreleyip
cevrelemedigini, yeryliziiniin yasanabilir ya da yasanamaz kisimlar1 {izerine
gbkyliziinlin ve yeryliziinlin Sl¢iimleri ve onlar arasindaki bosluk ve glinesin ve ayin
hareketlerine dair konulara degindil40.

Severus astrolojiye iki biiyiik katkida bulundu. ilki Astroloji Uzerine Bilimsel
Bir Inceleme ki Iskenderiyeli Theon’un kayip ¢alismasina dayanir ve icerigi Severus’un
kendi ¢aligmasiyla korunmustur. 660 yilinda iki par¢a halinde yazilmustir. Ilk parca
asagidaki aletlerin temel 6geleri hakkinda bilgi iceren genel bir tanimlamadir. Diskler,
Spiderdiopter, bolgeler (zones), fiziksel ve mekanik parcalarin agilartyla ilgili.
Calismanin ikinci bolimi 25 parga halinde yazilmistir. 12-50. boliimler arasi kayiptir.
Onun gergek kullanima dair bilgileri kapsar. Bu boliimler aletlerin biitlin uygulamalarini
kapsar. 1-3 boliimler giiniin ve gecenin saatini tespit eder. 4-6. boliimler giinesin, ayin
ve uydularin boylami ve aym enlemini bulur. 7-8. boliimler aletleri kontrol eder. 9-10
ve 25. boliimler ¢esitli isaretlerin konulmasi ve yiikselmenin tespit edilmesi, 11. boliim
ise y1l boyunca giiniin uzunlugu ile ilgilenir. Cografi boylamlar ve sehirlerin enlemleri
ile yerel giin ortalarinin farkliliklarini tespiti 13-15. boliimdedir. 16. boliim sag kiiredeki
yiikselmeleri tespit eder, 19-21. boliimler yildizlarin enlem ve boylamlari ile ilk ve son
goriis uzakliklarim takdir etme, 17. ve 18. boliimler gozlemcinin her iklimin enlemini
bulmasi 22. ve 23. boéltimler giines tutulmasi ve batisinin gézlemlenmesi ve 24. béliimde
ise yerdeki ve gokteki bes bolgenin tanimlanmasi (farkina varilmasi) gibi konular ele
almir®.

Severus’un genellikle Takimyildiziar: Uzerine Inceleme olarak bilinen diger

calismast 660 yilinda yazildi. 18 orijjinal bolim mevcuttur. Calisma astrolojik ve

1% Mc Mahon, “Severus Sebokht”, Encyc. Astr., s. 1044.
10 \Wright, Syriac Literature, s. 138.
141 Mc Mahon, “Severus Sebokht”, Encyc. Astr., s. 1044-1045.
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bilimsel bir kritikten olusan 5 boliimle baslar. Burada Severus’un takimyildizlarinin
yapilarinin dogal algaklikta yerlestirilmedigini fakat bunun daha c¢ok insanin hayal
giiciiniin bir sonucu oldugunu goésterir. Dordiincii béliim Aratus’un Phaenomenas’indan
takimyildizlariyla ilgili 6zetlere agirlik verir. Kalan 13 boéliimden (6-18) gokyiizii ve
yeryliiziiniin bilimsel analizine ayrilmistir. Burada Severus 46 takimyildizint ve onlarin
onemli yildizlarimi birer birer sayar ve onlarin muhtelif hareketlerini ve ylikselme ve
alcalmalarmi agiklar. O, ayn1 zamanda semavi cografyayr ve goklerin donencelerini,
ekvatoru, meridyeni, horizon ve ekliptik’i tartisir. 3 boliim (14-16) kapsamli bi¢imde
yedi iklim bolgesini yer ve boyutlari, giinese karst konumlar1 ve her birinde giin ve
gecenin uzunlugunu Ptolemys’in Handy Tables’i uyarinca inceler. Son iki boliimde
Severus, yeryiiziinlin ve gokyliziiniin boyutunu ele alir ve yeryiiziiniin yerlesik ve 1ss1z
bolgelerini sayar. Severus 665°te calismasina ziyaretgi bir papaz olan Kibrishh Basil
tarafindan ortaya atilan muhtelif astronomik, kozmolojik ve matematiksel sorulara
cevaplar iceren 9 ek bolim ekledi'*.

Nusaybin’de Severus Sebokht disinda adi astronomiyle anilan bir kisiye daha
kaynaklarda rasthiyoruz. Siirt Vekayinamesi’nin ismini Gabriyel Bar Rufino olarak
verdigi bu kisi, ayn1 zamanda Nusaybin metropolitiydi ve astronomi ile ilgileniyordu.

Bu yiizden Nusaybin halki onu kovdu'*®,

4.5.5. Dilbilgisi (Gramer)

Nusaybin Akademisi’nde yetigsmis olan kisilerin dilbilgisi alaninda ¢aligmalar
verdiklerini biliyoruz. Bunlar arasinda Yusuf Huzoyo’nun yazdigi dilbilgisi kitabi
Siiryanice dilbilgisi hakkinda bize ulagan en eski kitaptir. Yusuf, benzer adlar ile ilgili
bir makale daha yazdi. Mari b. Siileyman, onun dokuz tane seslendirme isareti (fuhome)
buldugunu séyler***. Siiryani edebiyatinda bilinen en eski gramerle ilgili bilimsel eseri
kazandiran Yusuf Huzoyo, Nasturi arasinda kullanilan noktalama sisteminin mucidi

olarak bilinir. O ayrica aymi harfle telaffuz edilip degisik manalari muhtevi olan

12 Mc Mahon, “Severus Sebokht”, Encyc. Astr., s. 1045. Severus’un bunlarin yaninda teolojik
calismalar1 da mevcuttu. Onun Kibrishi Basil’e yazdigi mektuplar (665 yili), Daniel’in haftalar iizerine
bir eser ve Sincar bagrahibi Sergius’a mektuplar1 vardir. Ayrica bir komiinyon (ayin) meydana getirdigi
de soylenir. Wright, Syriac Literature, s. 139.

%3 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 70.

144 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 59-60.
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kelimeler hakkinda bir eser de yazdi. Belki de Nusaybin Yahudilerinin etkisiyle
massoretik sembollere uydu®®.

Gramer alaninda Yusuf Huzoyo’nun biraktigi yerden devam eden bir diger
dilbilimcisi Ananisho olmustur. O, babalarin kitabinda zor kelimelerin telaffuzu ve
dogru okunmasi hakkinda bir ¢alisma kaleme aldi. Ananisho, ayrica kelimelerin degisik
telaffuzlar1 ve anlamlar1 baglikli bir ¢calisma yapt1146. Bunun yaninda Elias Bar Shinaya
(975-1049) Aramice’de bir gramer hazirlamisti, bu eserin birgok yazmasi var bu da
Stiryanilerin ondan ne kadar yararlandigini gosterir. Yazdig1 Sozliik kitabi Arap-Asur

147

dillerindeki kitap konulara gore boliimlere ayrilmistir"". Abdiso katalogunda Nusaybin

metropoliti olarak onun bir tarih, bir gramer, siirler, kilise kanunlar1 hakkinda dort kitap

148

ve cesitli konularda Siiryanice ve Arapca mektuplar yazdigi kaydedilir™. Bunun

disinda Elias III Ebu Halim (1176-1190) de Noktalarin Birbiriyle Baglantisi yazisini

yazdi. Aramice’de siirsel bir gramer ¢alismasi vardir™®.

4.5.6. Miizik

Akademide ¢ok sinirli sayida da olsa miizik alaninda ¢aligsmalarini yapildigini ve
bu alanda temayiiz etmis olan kisilerin varligini goriiyoruz. Bunlarin kuskusuz en
onemlisi giizel sesinden dolay1 da dviilen Nusaybinli Baboy’un hayati ve eserlerinden
bahsetmek gerekiyor.

Babhai bar Nesibhnaye, ailesi Nusaybinli oldugu i¢in kendisine bu isim verildi.
Hananisho’nun halefi katolikos Salibzeka (713-729) altinda yildiz1 parladi. Tihran’da
Gebhilta ya da Jabilta’nin yerlisiydi ve Thomas Marga tarafindan uzun, giiclii ve
muhtesem sesli, nazik, ilimli ve {istelik bilgili biri olarak tamimlanmir™. O, kendini
Nasturi kilisesinin miizik hizmetlerinin yeniden diizenlenmesine adadi. Abdiso’nun
kataloguna gore, degisik ¢esitlerde vaazlar, muhtelif durumlar i¢in bir¢ok ilahiler, kutsal

kisilerin tarihleri ve mektuplar yazdi™*.

145 Chabot, “Syriac”, Cath. Encyc., XIV, s. 409-410; Wright, Syriac Literature, s. 116.

146 Wright, Syriac Literature, s. 175.

147 Chabot, Asur Edebiyati, s. 111-112; amlf,, “Syriac”, Cath. Encyc., X1V, s. 412.

148 Badger, Nestorians and Their Rituals, Il, s. 378.

149 Chabot, Asur Edebiyaty, s. 121; amlf., “Syriac”, Cath. Encyc., XIV, s. 412.

%0 Th, Marga, Book of Governors, |1, s. 289; Wright, Syriac Literature, s. 184.

151 Badger, Nestorians and Their Rituals, 11, s. 374; Wright, Syriac Literature, s. 184-185; Maclean,
“Hymns (Syriac Christian)”, Encyc. Rel., VII, s. 14.
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4.6. Nusaybin Akademisinin Cokiisii ve Dagilmasi

Nusaybin Akademisi, ilk kurulusundan itibaren doguda Hiristiyan inancinin
yayillmas1 ve din adamlar yetistirilmesinde etkin bir rol iistlendi. Ikinci kurulus
sonrasinda ise, Hiristiyan diinyasmin Isa’nin dogasi hakkinda yasanan ihtilaflar
neticesinde yasanan mezhepsel boliinmeleri sonucunda kati Monofizit (Yakubi) olan
Roma Imparatorlugu’nun goriisiine karsi, Isa’da ¢ift doganin varligimi kabul eden ve
Nastur’un Ogretilerine dayanan Diyofizit¢iligin (Nasturilik) merkezi oldu. Bu ikinci
kurulusta Barsawmo ve Narsay Onemli roller istlendiler. Barsawmo, Pers
hiikiimdarlarinin destegini alarak Nasturi 6gretisinin imparatorluk igerisinde serbestce
yayillmasini sagladi. Akademi, ikinci kurulustan sonra dini ilimlerin yaninda sosyal ve
pozitif ilimlerin de icra edildigi bir merkez oldu ve cesitli alanlarda temayiiz etmis
onemli isimler yetistirdi. Miislimanlar VII. asir ortalarina dogru kenti fethettiklerinde
burada Siiryanice yazilmis olan ilmi eserleri terclime faaliyetlerine giristiler. Bu
terclimelerin ortagag sonlarinda Avrupalilarin eline geg¢mesiyle bugiinkii Avrupa
medeniyetinin temelleri atilmig oldu.

Nusaybin Akademisi’nin ¢okiisii Hristiyanligin dogudaki genel zayiflama
donemine tekabiil eder. Erbilli Mor Hnono’nun o&gretilerinden dolayr Nusaybin
Akademisi’nde ortaya ¢ikan cetin ¢ekisme ve dgrencilerin oradan ayrilmasi ile birlikte
akademi yildan yila dagilamaya basladi. Hnono’nun bu bigimde aforoz edilmesi Dogu
Stiryanileri arasindan Antakyali Peder Teodor’a karsi bir daha muhalif bir sesin ortaya
¢itkmamasina neden olmustur. Akademi, bu gerilemesinden sonra bir daha kendine
gelemedi. Akademiden c¢ikan ogrenciler Kaskar’da, Balad’da, Bet Ardesir’de ve
Ledon’da ve daha bir¢ok yerde kurulu akademilere gittiler. Katolikos Mor Abo, Saliq
Qtisfon’da (Medayin) bir akademi orgiitleyip genisletmisti. Bu konuda arkadaglarindan
daha basarili oldu. Ama hi¢bir zaman Nusaybin Akademisi’nin eristigi basariya ve
parlakliga yiikselemedi. VII. yiizyila kadar parlak bir devre gegiren bu akademi, IX.

asirda ¢oktii ve devami olarak Bagdad’da yeni bir Nasturi medresesi agildi™?,

152 Adday Ser, Nusaybin Akademisi, s. 12, 21, 98; Moore, “Theological School at Nisibis”, SHR, s. 258;
Vailhe, “Nisibis”, Cath. Encyc., XI, s. 85; Bayraktar, islam Felsefesi, s. 34.
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Mezopotamya, miladi asirlardan bu yana Roma ve Iranlhlarm hakimiyet
miicadelesine sahne olan bir cografya olmustur. Romalilarm dogu, Iranlilarin ise bati
siirini ihtiva eden bu tarihi cografyada her yerlesim yeri, kuskusuz bdlge hakimiyeti
acisindan Snemliydi. Bunlar arasinda hem Romalilar i¢in hem de Iranlilar agisindan
digerlerine nazaran en 6nemli kent ise kuskusuz sinir kenti Nusaybin idi. Nusaybin’in
askeri bir istihkdm kenti olmasi yaninda, dogu ile bati diinyasi arasindaki ticari
degisimlerin yapildig1 bir merkez olmasi hasebiyle iktisadi agidan; teolojik bir
akademinin varlig1 sebebiyle ilmi agidan; bir piskoposluk merkezi ve burada yetisen
kilise babalarinin faaliyetleri sebebiyle de dini bir merkez olarak temayiiz etmis olmasi,
bu sehrin 6nemini her iki imparatorluk nazarinda daha da arttiran diger etkenlerdir.

Arastirma tezimizle ilgili ulagtigimiz sonuglara gecmeden evvel calismanin
birgok noktasinda vurguladigimiz su noktay: tekrarlamak istiyoruz. Nusaybin kentinin
Bizans donemiyle ile ilgili yapilacak herhangi bir arastirma Dara sehrinden bagimsiz
olamaz. Burasi, ayn1 zamanda Bizans’in 363’te Nusaybin’i kaybettikten sonra
Sasanilere karsi yiiriittiigii miicadelenin merkezidir. Dolayisiyla Dara, Bizans’in 363
yilina kadar Nusaybin’de siirdiirdiigii siyasi, askeri, ticari ve mimari organizasyonlarin
bu tarihten sonraki alternatif sehridir. Bu baglamda baslangigta sadece bir kdy olarak
var olan Dara kenti, Bizans imparatoru Anastasius ve halefi I. Justinian’in istihkdm
faaliyetleri cercevesinde inceledigimiz dénemde Bizans Imparatorlugunun siyasi,
sosyo-ekonomik, mimari ve kiiltiirel faaliyetlerine dair bilgi veren 6énemli bir yerlesim
yeridir.

Arastirma konumuz olan Bizans Imparatorlugu doneminde Nusaybin ve
cevresini konu alan bu ¢alisma sonunda kent ve yakin gevresi agisindan siyasi, sosyal,
ekonomik, mimari ve kiiltiirel alanlarda su sonuglara ulagsmis bulunmaktayiz:

Nusaybin ve genel olarak Mezopotamya topraklart tiizerindeki egemenlik
miicadelesi, Biiyiik Roma Imparatorlugu tarafindan miladi asirlardan itibaren ezeli
rakipleri Iranlilara karsi siirdiiriilen dogu fetih politikasmnin Bizans Imparatorlugu
tarafindan devralinmasiyla tiim hiziyla devam etti. Romalilar, bir diinya imparatorlugu
kurma hedefleri oniindeki en biiyiik engel olarak gordiikleri Partlilara karsi yapilan
savaglara biiyiik onem veriyorlardi. Oyle ki, Part savaslarinda basar1 gdsteren

imparatorlara Roma ulusal meclisi tarafindan Parthicus unvani verilmekteydi. Ayni
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durum Part Imparatorlugu acisindan gegerliydi. Bizans Imparatorlugu da Partlilarin
varisleri olan Sasanilere karsi ayn1 miicadeleyi, Arap-Islam Imparatorlugu ortaya ¢ikip
Sasanileri yok edinceye kadar yaklasik iki buguk asir boyunca siirdiirdii.

Siyasi agidan Bizans doneminde Nusaybin, klasik ismiyle Nisibis, militer bir
askeri istihkAm sehridir ve hem Romalilar hem de Iranlilarin hakimiyeti doneminde bir
siir sehri olarak gorev yapmistir. Bu pozisyonu sebebiyle kent, hangi imparatorlugun
elinde olursa olsun digerinin kiskanclikla saldirilarina maruz kalan bir askeri idare
merkezi olarak stratejik bir 6neme sahip olmustur. Nusaybin, bu siirecte A. Wigram’in
yerinde deyimiyle bir nevi Alsace-Loren pozisyonunda olup her iki imparatorluk
nazarinda Mezopotamya hakimiyeti i¢in anahtar bir rol {istlenmistir. Dolayisiyla, bu iki
rakip imparatorlugun Nusaybin hakimiyeti i¢in goOsterdigi caba, ayn1 zamanda
Mezopotamya hakimiyeti adina verilen miicadelelerdir, diyebiliriz.

Esas itibariyle Nusaybin, arastirma konumuzun tarihsel siirecini igine alan IV.
asir sonlarindan X. yiizyil baslarina kadar gecen yaklasik alt1 yiizyillik siiregte higbir
zaman istikrarli bir bigimde Bizans imparatorlugu’nun elinde bulunan bir sehir olmadi.
Bununla birlikte, bu alt1 asirlik siire¢te Bizans, rakiplerinin elinde bulundugu dénemde
dahi Nusaybin’i tamamiyla kendisine ait olmasi gereken bir sehri olarak gormekteydi.
Dahasi sehrin Sasanilere terk edildigi 363 yilindan Islam fetihlerine kadar gecen
yaklasik ti¢ ylizyillik siirecte Nusaybin halki da Romalilara taraftar hisler tagimaktaydi.
Bu durum, Bizans Imparatorlugu’nun V. yiizyildan X. asra kadar bolge hakimiyeti igin
stirdlirdiigii 1srarli miicadeleyi izah etmektedir.

Nusaybin, aslinda 363 yilindaki antlagsma uyarinca 120 yil sonra eski sahiplerine
geri verilmek iizere Sasanilere birakilmigti. Ancak Sasaniler bu siire dolduktan sonra
sehri Romalilara iade etmeye yanasmadi. Bu sebeple Bizans Imparatorlugu, Nusaybin’i
her yoniiyle kendilerine ait, fakat diismanin elinde bulunan bir sehir olarak goriiyorlardi.
Bu kanaat, Bizans imparatoru Justinus’un, kendisinden altin ve toprak talebinde
bulunan Iran krali Kawad’a yazdig1 mektupta kullandig: su ifadelerle giigleniyor: Ben,
onceden almis oldugunuz altinlar: da sizden geri istiyorum. Biz sizden Roma’ya ait olan
Nusaybin’i istedigimiz halde, siz bizden kuzeydeki bir memleketi nasil isteyebilirsiniz.
Eski vesikalarda yazili oldugu vecihle Iranlilara, burast sartlara bagl olarak verilmisti.

Miladi asirlardan itibaren Mezopotamya ve cevresinde gelisen siyasi olaylara
bakildiginda, genel olarak Roma ve onlarin devami olarak Bizans Imparatorlugu’nun

genel politikasinin, rakiplerine Dicle’yi smir olarak kabul ettirmek oldugunu goérmek
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zor degildir. Tam tersine olarak, batida ezeli rakiplerine karsi kendini giivence altina
almak isteyen Partlilar ve onlarm devami olarak Sasani Imparatorlugu’nun politikasi
ise, Romalilarla olan Mezopotamya smirni Firat’in otesine ¢ekmek olmustur.
Inceledigimiz donemde meydana gelen iki tarihi hadise, her iki imparatorlugun bu
amacinda birer kez basarili olduklarimi gosteriyor. Bu baglamda Romalilar adina bir
basari1 olarak kabul edebilecegimiz 303 yili antlagsmasinda Dicle sinir kabul edilmigken;
[ranlilar adina bir basar1 olarak kabul edilen 363 barisinda ise Firat sinir kabul edilmisti.

Arastirma konumuzu kapsayan zaman dilimi igerisinde oOzellikle Sasani
hanedanmin isbasina gegmesiyle birlikte III. yiizyil ortalarindan itibaren Iranlilarin,
Roma Imparatorlugu’na karst Mezopotamya’da saldirgan bir politika takip ettigini,
buna karsilik rakiplerinin VI. asir baslarina kadar genel anlamda istikrarli bir savunma
politikasi yiiriittiigiinii gérmekteyiz. Sasanilerin bu saldirgan politikasi, kugkusuz Narses
doneminde 303 barisiyla Romalilara terk edilen Dicle 6tesindeki bes vilayet ile birlikte
Nusaybin’in geri alinmasi noktasindaki ihtiraslarindan kaynaklaniyordu. Sasani krali II.
Sapur doneminde baslatilan bu geri kazanma hareketi, Nusaybin’in 338, 346 ve 350
yilinda olmak iizere {i¢ siddetli kusatmaya maruz kalmasina sebep oldu. Bu kusatmalar
sirasinda, Nusaybin halkinin istila girisimlerine karst kentlerini savunma noktasinda
gosterdikleri direng, ana kaynaklarda sik sik Oviiliir ve bu yoniiyle bir nevi Tiirk
tarihindeki Canakkale Savunmasi’n1 andirir.

II. Sapur, kusatma yoluyla elde edemedigi sehri 363 Baris1 vesilesiyle ele
gecirmistir. Bu baglamda 363 barisi, kelimenin tam anlamiyla 303°te Sasaniler aleyhine
imza edilen baris antlasmasinin rovanginin alinmasiydi. Bu antlagmayla 303 yilinda agir
sartlarla Romalilara terk edilen Mezopotamya topraklar1 ve Nusaybin geri kazanilmist.
Nusaybin, Perslilerin eline gectigi bu tarihten sonra da saldirilara karst bir istihkdm
sehri olmaya devam etmis, fakat bu tarihe kadar dogudan gelen saldirilar1 geri piiskiirten
sehir, tabiri caizse saf degistirerek bu kez bati tarafindan yani Romalilardan gelen
saldirilara kars1 Sasani ordularinin en 6nemli istinat noktas1 olmustu.

Genel olarak Romalilarin, Sasanilere kars: yiiriittiigli Mezopotamya’daki siyasi
varlik miicadelesini iki doneme ayirmak gerekirse, bu noktada 363 tarihi ayirt edici bir
tarih olarak ortaya ¢ikmaktadir. Roma Imparatorlugu, Nusaybin ile ilk ilgilendikleri
donem olan Lucullus déneminden (MO. 68) Julian dénemine (MS. 363) kadarki dort
asr1 agkin siire igerisinde rakiplerine karst Mezopotamya’da basarili ve istikrarli bir

miicadele sergilemis, sinirlarini koruyarak Iranlilara kars1 agik bir iistiinliik sergilemisti.
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Jovian doneminden itibaren ise, li¢ siddetli kusatmaya ragmen alinamayan Nusaybin
siir sehri, Sasanilere terk edilerek kent halki siirgiin edilmeye zorlanmisti. Bu antlagma
Romalilarin Mezopotamya’daki varligi agisindan bir doniim noktasiydi ve bir diger sinir
istihkAm sehri Dara insa edilinceye kadar Bizans Imparatorlugu’nu dogu sinirinda
rakiplerine karst ¢ok zor durumda birakmisti. Bu durum, Nusaybin sinir sehrinin
Romalilar i¢in askeri 6nemini agik¢a gosteriyordu. Dara’nin 507°de insa edilmesinden
sonra toparlanan Bizans ordusu, zeki ve becerikli bir general olan Belisarius’un dogu
kuvvetlerinin basina gegmesiyle daha da giiglenerek 530 Dara Savasi’nda sayica istiin
olan rakiplerine kars1 ilk zaferini kazanmis ve bdylece imparatorluk smir istihkam
faaliyetlerinin ilk meyvesini de almisti.

Doénemin siyasi olaylari, iki imparatorluk arasinda Mezopotamya’da yiiriitiilen
miicadelede barisin da tipki savas gibi bir gelenek oldugunu gosteriyor. Her iki
imparatorlugun da bu bolgede barisi talep etmek icin makul sebepleri vardi. Bizans
Imparatorlugu i¢in batida Vandal ve Gotlulara kars: yiiriitillen savaslar, dogu simirini
emniyet altina almay1 gerektiriyordu. Sasaniler i¢in ise dogu sinirlarinda Hun istilasi
tehlikesi, imparatorlugun bat1 sinirlarinda baris1 hararetle giindeme getirmekteydi. Bu
barislar, savunma politikasi yliriiten taraf olarak cogu zaman Bizans’in Sasanilere vergi
vermeyi kabullenmesiyle sonuglanmaktaydi. Bizanslilarin 530 yilindaki Dara
Savasi’ndan sonra muzaffer olarak masaya oturduklar1 532°deki Sonsuz Baris’ta bile
Sasanilere Lazica’nin miidafaas1 i¢in belli bir miktar vergi vermeyi kabullenmeleri bu
durumun agik bir gostergesiydi. Bunun disinda dahili taht kavgalar1 da rakiplerin kendi
lehine c¢evirdikleri sonuglar dogurabiliyordu. II. Hiisrev’in, Behram’a kars1 taht
miicadelesinde kendisine yardim eden Bizans imparatoru Maurice’ye Nusaybin’e kadar
tiim Mezopotamya topraklarini vermesi bu durumun bir 6rnegidir.

Her iki taraf, yeri geldiginde baris1 istemesine ragmen rakibi karsisinda magrur
bir durus sergileyerek karsi tarafa psikolojik tstiinliik kurmayi temel ilke edinmisti.
Dara Savasi indan 6nce Pers generali Firuz’un, Belisarius’a gonderdigi kendisine ertesi
giin icerisinde yikanmasi i¢cin derhal bir banyo hazirlamasi talimatini iceren asagilayici
mesaj, galibiyetten emin bir psikolojinin iriinii olarak karsi tarafi moral olarak
cokertmeyi amacgliyordu. Aymi savas Oncesinde taraflarini birbirlerine gonderdigi ve
olaylarin canli tanig1 olan tarih¢i Procopius tarafindan giiniimiize ulastirilan mektuplar,
genel olarak baris1 Ongodren, savasin sorumlulugunu da karsi tarafa yiikleyen bir

anlayisin iiriiniiydii. Kisacasi, Sasani-Bizans doneminde Mezopotamya’da gergeklesen
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savaslarda taraflarin barisa ve savasa yaklasimi ayniydi: Baristan mutlu oluruz ama
savastan da kagmayiz.

Baris i¢in gonderilen delegelerin zeki, bilge ve devletlerarasi hukuk alaninda
tecriibeli diplomatlar olmalarina o6zellikle 6nem veriliyordu. 562 yilinda taraflar
arasindaki barigta Roma delegesi Peter, Perslilere hitaben Romalilarla baris
yapryorsunuz “Romalilar” demek yeterlidir. Ismi her seyi anlatir seklindeki hitabma
Pers delegesi Zikh soyle karsilik vermisti: Romalilar kimdir? Sizin icin Perslilere ilk
once baris teklif etmek alisik bir durumdur. Bizim tarafimizdan maglup edilmenize
ragmen, baris teklifinde hizli davranarak zaferi kurtarryorsunuz. Boylece savasta elde
ettiginiz onursuzlugu gizliyorsunuz demisti. Donemin askeri personeli olan Menander’in
giiniimiize ulastirdig1 bu satirlar, her iki tarafin birbirlerine kars1 psikolojik bir iistiinliik
kurma cabasini gostermesi bakimindan kayda sayandir. Bununla birlikte her iki taraf
rakibinin giliciiniin farkindaydi. 303 barig goriismeleri esnasinda Sasani elgisi
Apharban’mn, Roma ve Iran devletlerini birinden digeri olmayinca eksik kalan bir ¢ift
goze benzetmesi bu durumun bir gostergesidir.

Inceledigimiz dénemde bolgede siyasi hakimiyet kurma noktasinda
Mezopotamya ve c¢evresindeki farkli etnik kokendeki halkin, imparatorluklarin
bolgedeki hakimiyetleri agisindan anahtar bir rol oynadigini goriiyoruz. Rawlinson’un
yerinde sOylemiyle bu bélgeye yapilacak herhangi bir seferin basarisi biiyiik oranda bu
iki imparatorluk arasindaki sinir bélgelerinin sahibi olan yari bagimsiz prensliklerin
istegine baghdir. Bunlar arasinda en Onemlileri Arap Osrhoene Kralligi ile Ermeni
Kralliklar1 idi. Bu baglamda her iki imparatorluk bolgenin yerli halkinin kendi safinda
gérmek icin biiyiik caba sarf etmisti.

Donemin tarihi kaynaklarinda Seracenliler olarak kaydedilen Araplarin bir kismi1
bu miicadelede Perslileri desteklemis, bir diger kismi ise Bizans saflarinda yer almigt.
Esasen bu durumun daha milattan Onceki asirlardan itibaren gegerli oldugu ve
Mezopotamya sinirindaki Arap kabilelerin Partlilar1 ve Romalilar1 destekleyenler olarak
ikiye ayrildiklari, Roma donemi cografyacisi Strabo’nun bu Arap seflerinden bazilar
kendilerini Parthlara, diger bazilar: bitisik olduklart Romalilara baglamislard
seklindeki sdylemleriyle kesinlik kazanmiyor. Oyle ki, ayni etnik kokene mensup
olmalarina ragmen, bu dénemden itibaren Iranlilara tabi Araplarla Romalilara tabi
Araplar simirda birbirleriyle carpisabiliyordu. Keza, Ermeniler de bolge miicadelesi

acisindan  Onemliydi. IV. yilizyilin ortalarinda Nusaybin’i yeniden kazanma
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miicadelesinde olan II. Sapur, bolgede 6nemli bir giic olan Ermeni krallarin1 kendi
tarafina ¢ekmek i¢in yogun ¢aba harcamis, fakat basarili olamamisti. Ermeniler
kuvvetle muhtemel dindaglar1 olmalar1 sebebiyle genellikle Romalilarin tarafinda yer
almisti.

Mezopotamya’da Iranlilara kars: yiiriitiilen alt1 asr1 askin miicadele sonunda
rakibine oranla daha giiclii sekilde ayakta duran taraf olarak Bizans imparatorlugu uzun
vadede basaril1 kabul edilebilir. Bununla birlikte Bizans, 363 barisindan sonra rakibinin
en zayif doneminde bile Nusaybin’i ele gegiremedi. Sasani Imparatorlugu tipki rakibi
gibi kentin sinir hatt1 iizerindeki askeri 6neminin bilincindeydi. Bu sebeple II. Hiisrev,
kendisine tahta oturmasinda maddi ve askeri anlamda yardim eden imparator
Maurice’ye Dara’ya kadar olan yerleri iade etmesine ragmen, Nusaybin’i elinde
tutmaya Ozellikle 6zen gosterdi. Ayni politika, Sasaniler’in Mezopotamya’daki varlik
miicadelesinde diismanlarina kars1 zayifladiklart son donemleri i¢in de gegerli oldu.

Iki imparatorlugun sinir savaslarinin hararetle devam ettigi V1. yiizy1l sonlarinda
Arabistan’da bir yeni din ortaya ¢ikmis ve Islam ordular1 VIL. yiizyil ortalarina dogru
Misir, Irak, Suriye ve Iran hakimiyetinden sonra Kuzey Mezopotamya’ya dayanmusti.
Miisliimanlar, Bizans Imparatorlugu’nun ezeli rakiplerini ortadan kaldirmakla birlikte
onlara karst daha giiclii bir rakip olarak ortaya c¢ikmig ve imparatorlugun
Mezopotamya’daki istinat noktalar1 olarak kabul edilen Edessa, Nusaybin ve Dara ile
birlikte tiim Mezopotamya’y1 kisa siirede elde etmisti.

Islam fetihleriyle birlikte Bizans Imparatorlugu, iyice Anadolu iglerine
cekilmekle birlikte Mezopotamya topraklarindan tamamiyla vazgegmedi. VII. asirda
imparatorlugun Islam ordular karsisinda baslayan bocalama dénemi, yaklasik ii¢ yiizyil
devam etti. Islam devletlerinin en giiglii oldugu Dért halife ve Emevi dénemlerinde bir
toparlanma siireci yasarak savunmada kaldi ve Mezopotamya topraklarimin geri
kazanimi i¢in uygun zaman gozetildi. Bu arada, Emevilerin ilk halifesi Muaviye’nin
Oliimiinii miiteakip Yezid doneminde baslayan karisikliklardan sonra Nusaybin, bu
bolgede yasayan bati Araplart ve dogu Araplart arasinda bir anlasmazlik konusu
olmustu. Bu donemdeki olaylarla ilgili bir ana kaynakta gegen batili Araplarin
Nusaybin, Roma iilkesinin bir parcasidir ve hakli olarak bize aittir seklindeki
ifadelerine kars1 dogulu Araplar, Nusaybin Perslilere aittir ve bizim hakkimizdwr

seklinde karsilik vermislerdi. Bu ifadeler, bolgede Islam fetihleri gergeklestikten bir asir
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sonra dahi Nusaybin hakimiyeti konusunda Roma-Pers miicadelesinin ismen de olsa
varligin1 gostermesi bakimindan kayda degerdir.

X. yiizy1l ortalarinda Abbasiler déneminde Islam devleti icerisinde mezhepsel
ayriliklar derinlesmis, Bagdat yonetimi, bolgedeki yerel hanedanliklarla bile bas edemez
duruma gelmisti. Bu duraklama doneminde Bizans, bolge hakimiyeti i¢in tekrar
harekete gecti ve 943, 966 ve 971 yillarinda Nusaybin’e hakim oldu. Fakat bunlar gegici
zaferlerdi ve Nusaybin ve genel olarak Mezopotamya bu donemlerde tam manasiyla bir
Islam kimligine biiriinmiis oldugundan imparatorluk bu bélgede eski tabanini bulamadi.
Urfali Mateos’un eserinde naklettigi, Bizans imparatorunun Ermeni kralina yazdig
mektupta gecen Aziz Yakub’un mezarmin bir Miisliiman sehri olan Nusaybin’den
cikarildigina dair ifade, aslinda Bizans’in bu tarihte kenti bir Miisliiman sehri olarak
kabullendigine dalalet ediyor. Haliyle bolgedeki hakimiyet, giinlerle ifade edilecek
kadar kisa stireli oldu. 971 yilindaki sefer, imparatorlugun Nusaybin’i son goriisiiydii.
Bu tarihten sonra Bizanslilarin son kurtulus imidi olarak gordiigli Haglilarin basarili
kabul edilen ilk seferleri bile Nusaybin’e kadar uzanamadi.

Bizans imparatorlugu doneminde Nusaybin’in sosyal ve iktisadi durumu ile ilgili
olarak elde ettigimiz sonuglar daha kisa fakat nettir. Bizans Imparatorlugu déneminde
Nusaybin ve yakin c¢evresi, sosyal yapinin unsurlart olan dini ve etnik agidan
kozmopolit bir kiiltliri temsil etmekteydi. Dini a¢idan sehir, ge¢ Roma
Imparatorlugu’na bagh oldugu dénemde paganizmin énemli dlgiide temsil edildigi bir
merkezdi. Ayrica semavi din mensuplarinin yerlesik oldugu Nusaybin, tarihin ilk
yiizyillarinda Yahudilerin, Roma Imparatorlugu’nda ugradiklar: takibat sebebiyle
sigindiklar1 giivenli bir yerlesim yeri ve ayn1 zamanda Kudiis i¢in toplanan yardimlarin
gonderildigi bir sevkiyat merkezi olarak gorev yapmisti. Bunun yaninda Nusaybin’de
Hiristiyan okulundan 6nce bir Yahudi akademisinin kurulmus oldugunu biliyoruz.

Hiristiyanligin Nusaybin’e ve tim Mezopotamya’ya Misirli kesis Mar Awgin
tarafindan tasindigi genel olarak kabul edilir. Bu donemde sehir, Paganist Roma
imparatorlarina karsi verilen miicadelenin merkezi, 325’teki iinlii Iznik konsiline
temsilci gonderen ve bu donemden itibaren teolojik bir Hiristiyan okuluna sahip olan bir
yerdir. Hiristiyan okulunda yetisen kilise babalar1 aracilifiyla Nusaybin Akademisi,
Islam ortaya ¢ikincaya kadar Hiristiyanligin Mezopotamya, Suriye, Misir, iran ve daha

bircok bolgeye yayilmasina vesile olan bir teolojik egitim merkezi olmustur.
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Akademiden yetisen din adamlar iilkenin bir¢cok sehrine piskopos hatta baspiskopos
olarak ataniyor ve misyonerlik faaliyetleri yliriitiiyordu.

Inceledigimiz dénem Roma Imparatorlugu’nun Hiristiyanlig1 resmi din olarak
kabul etmesinden sonra bu dinin doguda hizla yayilma gosterdigi ve kilise babalarinin
Antakya, Edessa, Nusaybin, Cundisapur gibi merkezlerde orgiitlenerek bu dini yaymaya
calistiklar1 bir siiregtir. Heniiz, putperestlikten vazge¢meyip Hiristiyanligi kabul
etmeyen erken Bizans donemi imparatorlarina ragmen, IV. asir sonlarina dogru genel
olarak benimsenen bu din araciligiyla Bizans Imparatorlugu, kilise babalarmi ve onlarmn
manevi giiclerini de yanlarina alarak barbar olarak tamimladiklari iranlilara kars:
Mezopotamya’da ylizyillarca miicadele ettiler. Bu bakimdan Hiristiyanligin, genel
anlamda barbarlara karsi yiiriitiilen miicadelede manevi dayanak noktasi oldugunu
sOyleyebiliriz. Bunun en bariz 6rnegi ise Il. Sapur’un Nusaybin kusatmalarinda sehrin
yerlisi olan Yakub ve Ogrencisi Afreim’in sehir halkinin savunmasina sagladiklar
katkidir.

Arastirmada istifade ettigimiz ana kaynaklarda acgik¢a belirtilmese de
Nusaybin’de Yahudiler ve Hiristiyanlar arasinda bariz bir rekabet mevcuttu. Bu
baglamda Yahudiler, 6zellikle Roma Imparatorlugu’nun resmi din olarak Hiristiyanlig
benimsemesinden sonraki siirecte iki millet arasindaki miicadelede ¢ogu zaman Pers ve
Sasani imparatorluklar: safinda yer alarak Nusaybin’de Roma aleyhine ¢ikan isyanlarda
etkin rol oynadilar. Heniiz 115 yilindaki Trajan’in kenti ele geg¢irmesinin akabinde
Nusaybin’de ortaya ¢ikan isyanda kent Yahudilerinin 6nemli rol oynadigini konumuzun
ilgili kisminda belirtmistik. Ayrica, Nusaybin’in yerlisi Aziz Efraim’in, cesitli
konularda Yahudileri hedef alan bir¢ok ilahi yazdigini biliyoruz. Bunun diginda Siirt
Vekayinamesi’nin, II. Sapur’un 338 yilindaki Nusaybin kusatmasi sirasinda seytanin
dostu olarak tavsif ettigi kent Yahudilerinin Sapur’u Hiristiyanlara karsi kiskirttigini
belirtmesi de bu durumun en bariz 6rnegidir.

Erken Bizans Imparatorlugu déneminde Hiristiyanlik igerisinde mezhepsel
boliinmeler baslamis ve bu donemde Hiristiyan diinyast Monofizit (Yakubi) ve
Diyofizit (Nasturi) olmak iizere ikiye ayrilmisti. Monofizit goriis kisaca Isa’da var
olduguna inanilan insani ve tanrisal tabiatin degisme olmaksizin tek bir tabiatta
birlestigini savunmaktayken, Diyofizitciler ise Isa’nin kelamm gelmesinden sonra
sadece bir insan oldugunu kelamdan sonra ise hem insani hem de tanrisal hususiyetleri

bilinyesinde tasidigini savundular. Bu birbirine zit olan iki dini goriis i¢ersinde Edessa,
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Roma Imparatorlugu’na bagli olarak kati bir sekilde Yakubiligin kalesi olmustu.
Nusaybin ise 489’da Zeno’nun Edessa okulunun kapatmasiyla ikinci kurulusundan
sonra Narsay ve Barsawmo Onciiliigiinde kurulan akademi vesilesiyle Nasturi
Ogretisinin esas alindig1 bir merkezdi. Boylece Hiristiyanlik, Mezopotamya’da dogu ve
bat1 Hiristiyanlig1 olarak ikiye boliinmiis, Edessa ve Nusaybin birbirine rakip dini
merkezler olarak ortaya ¢ikmisti.

Donemin vekayinamelerinden edindigimiz bilgilere 1s1ginda sunu rahatlikla
sOyleyebiliriz: Sasani krallari, II. Sapur donemine kadar bolgenin Hiristiyan halkina
yapilan iskencelerin tam tersine, V. yiizyildan itibaren kilise babalarin1 yanlarma
almiglar ve onlarin halk ve Hiristiyanlar tizerindeki iktidarlarindan yararlanmay1 temel
politika edinmiglerdir. Bu baglamda mesela Sasani krali Firuz, Barsawmo ve onun
Nasturi heretizmine destek vermisti. Sasani Krali, ayrica Narsay yonetiminde Nusaybin
okulunun acgilmasini onaylayarak muhtemelen kendi sinirlari igerisindeki Hiristiyan
halkin, dindaslar1 olan Roma yonetimine karsi olumlu duygularini silmeyi amaglamisti.
Ayni politika, II. Hiisrev tarafindan da siirdiiriilmiistiir. Yukarida ilgili kisimlarda
bahsettigimiz gibi, ge¢ donem Sasani krallarinin savasa c¢ikarken Hiristiyan din
gorevlilerini yanina aldig1, onlardan dua talep ettigi ve hatta onlarin baris elgileri olarak
Romalilara gonderildigine dair kaynaklarda verilen bilgiler, hep bu politikanin bir
geregi olarak tezahiir etmisti.

Sosyal yapilanmanin bir diger unsuru olarak Bizans doneminde Nusaybin’in
etnik durumuna baktigimizda yine bir ¢okgesitlilikle karsilasmaktayiz. Ozellikle kentin
defalarca el degistirmesi, ticaret yollar1 iizerinde bir sinir sehri olmasi, dini bir
akademiye sahip olmasi gibi etkenler bu ¢esitlilikte etkili olmus goziikiiyor. Ana
kaynaklarda erken Bizans doneminde Nusaybin’de ¢esitli donemlerde Greklerin,
[ranlilarin, Siiryanilerin, Araplarin ve Ermenilerin meskfin olduguna dair edindigimiz ve
arastirmamizin ilgili kisminda sundugumuz veriler, her Mezopotamya sehri gibi
Nusaybin’de de etnik zenginligin oldugunu agikg¢a gosteriyor. Bu etnik unsurlarin, iki
imparatorluk arasindaki miicadelede ortaya koyduklar1 tercihleri, Mezopotamya’daki
hakimiyet miicadelesinin seyri lizerinde dogrudan bir etkiye sahipti.

Bizans doneminde Nusaybin, iktisadi anlamda Roma ve Part donemindeki
gelenegin devami olarak dogu ile bati arasinda ticari dolagim ve {iriin de8isiminin
yapildign bir giimriik sehri goriiniimiindedir. Ipek yolu ticaret giizergdhinin durak

noktalarindan birini teskil eden Nusaybin sehri, ayrica bir sinir sehri olmasi hasebiyle
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dogudan gelen tiiccarlarin Bizans topraklarina gecis yaptig1 yegane merkezlerden
biriydi. Kent, bu yoniiyle dini alanda oldugu gibi, ticari alanda da Edessa’nin 6nde
gelen bir rakibiydi. Bu iki sehir arasinda hareketli bir ticari miinasebet mevcuttu. 303
Barisi Oncesinde her iki imparatorlugun Mezopotamya sinirindaki giimriiksiiz ve
kontrolsiiz bir gecis Romalilar agisindan tehlike olarak goriilmiis olmali ki, Diocletian
303 baris maddelerinden biri olarak Persia ve Roma arasindaki aligverisi yalnizca
Nusaybin ile sinirlama teklifini ne siirmiis, fakat bu teklif Iran krali Narses tarafindan
kesin bir dille reddedilmisti.

363 baris1 iki imparatorluk arasinda siyasi sinirlari kati bir sekilde ¢izmekle
birlikte temel gereksinimler sebebiyle ticari ve iktisadi sinirlarin daha esnek bir yapida
cizildigini gormek zor degildir. Bu yoniiyle 363 baris1 kisa siireli bir ticari gecis krizine
sebebiyet verse de daha sonralar1 barig Oncesi diizenin devam ettigi goriilityor. Bu
tarihten V. asir baslarina kadarki siliregte Nusaybin, Artoxata ve Callinicus ile birlikte
birer agik pazar sehirleri olarak gorev yapmislardi. 562 yilinda taraflar arasindaki
barista yasanan smir degisimleri sebebiyle ticari ge¢is noktalart Nusaybin ve Dara
olarak belirlenmis ve bu iki sehir disinda bir gilizergaht kullanan tiiccarlar mallari
miisadere edilerek cezalandirilmasina dair bir madde antlasmaya eklenmisti. Sehrin,
Islam fetihlerinden sonraki iktisadi durumu ve ticari dinamizminde fazla bir degisme
olmadigini, X. asirdan itibaren kente gelen Arap ve Avrupali seyyahlarinin yazdiklari
vesilesiyle biliyoruz.

Nusaybin’in Bizans donemindeki mimari yapisi, geleneksel Roma mimarisinin
dogu kiiltiiriinden etkilenmis bi¢imi olarak tanimlanabilir. Nusaybin, bir sinir karargah
sehri oldugundan daha ziyade askeri mimari unsurlarin 6n plana ¢iktigini, bununla
birlikte sosyal ve dini mimari unsurlarin da bu mimari anlayis igerisinde yer aldigini
goriiyoruz. Ele aldigimiz donemde siyasi alanda oldugu gibi mimari alanda da Dara,
Nusaybin’in alternatif sehri olmus ve V1. asirdan itibaren tistlendigi dogu karargah sehri
rolii sebebiyle bir kismi giinlimiize intikal etmis olan ¢ok sayida Roma mimari
unsurlarina ev sahipligi yapmistir.

Aragtirma bolgemizde genel olarak kale, sur, duvar, hisar, koprii, hamam, sarnig,
kilise, manastir ve mezar gibi unsurlardan miitesekkil olan Roma mimari yapisi, miladi
ilk asirlardan IV. yiizy1l ortalarina kadar Nusaybin tarafindan; IV. asirdan VII. yiizyil
ortalarina kadar Dara tarafindan temsil edilmistir. Roma mimarisinin Nusaybin’deki

tezahiirleri agisindan bakildiginda kale, koprii, mezar, manastir ve kiliselerin 6n planda
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oldugunu goriiyoruz. Bunlar arasinda en Onemlisi bakiyeleri glinlimiize ulasmis olan
Mar Yakub Kilisesi ve bu Kilise igersinde bulunan Aziz Yakub’un mezaridir. Dara’daki
yapilar ise, bir karargah sehri olmasi hasebiyle daha ¢ok askeri mimariyi temsil eder.
Bunlardan giiniimiize ulasanlar duvarlar, sarniglar, kopriiler ve bir antrepodur. Bunlar
arasinda en dikkat ¢ekici olan1 genis Bizans topraklari icerisinden az sayida bulunan su
sarniclardir. Bakiyeleri glinlimiize ulasan bu yapilar, donemin su mimarisini gozler
Oniine serer. Ayrica Dara, Roma mezar mimarisinin de énemli bir temsil merkezidir.

Bolgede, Bizans donemi mimari unsurlariyla ilgili son olarak Nusaybin ve
Dara’da giiniimiize ulasan kalintilarin, 6zellikle son bir asir igerisinde biiyiik Olcilide
tahribat icerisinde oldugunu goérmek {iziiclidiir. Bu baglamda 1814 yilinda Dara’ya
ugrayan J. Kinneir’in bu tarihi kenti tahribata kars: direnen bir sehir olarak
tanimlamas1 sasirtict degildir. 1911 yilinda Dara ve Nusaybin’e ugrayan arastirmaci
gezgin Gertrude Bell’in ¢ektigi fotograflar, bugiin ile kiyaslandiginda ozellikle
Dara’daki mimarinin 6nemli olgiide harap oldugu ve o donemde var olan yapilarin
bugiin olmadig1 gbéze c¢arpmaktadir. G. Bell’den tam bir asir sonra Mayis 2011°de
arastirmamiz c¢ercevesinde gerceklestirdigimiz ziyarette Dara ve Nusaybin’de Roma
donemine ait yapilarin harap oldugunu, hatta Dara’da meskin halkin, tarihi yapilarin
taslarin1 kendi evlerinin yapiminda kullandiklarimi esefle gozlemledik. Bu vesileyle
Dara’da giiniimiize ulasan sarnig¢, antrepo, birka¢ koprii, mezar ve duvar kalintilarinin
acil olarak koruma bolgesi ilan edilmesi gerektigini de sdylemeliyiz.

Bizans déneminde Nusaybin, ilmi ve kiiltiirel agidan kelimenin tam anlamiyla
bir egitim baskentiydi. Sehrin ilmi ve kiiltiirel agidan iistlendigi bu énem, onun miladi
ilk asirlarda sahip oldugu Yahudi akademisi ve bu akademi model alinarak kurulmus
olan Hiristiyan teoloji okulundan kaynaklanmaktaydi. Yahudi akademisinin var oldugu
donemde diinyaca iinlii hukuk hocasi Judah b. Bathyra Nusaybin’de hukuk dersleri
vermekteydi. Bu ¢ercevede kentte olusturulan kiiltiirel temel sayesinde Hiristiyan Okulu
geliserek bir cazibe merkezi haline geldi.

Miladi IV. asrin ilk geyreginde dogu Hiristiyanligini temsilen /znik Konsili'ne
katilan Nusaybinli Yakub tarafindan kuruldugu kabul edilen Nusaybin Akademisi,
inceledigimiz donemde birinci ve ikinci kurulus olmak tizere iki onemli evre gecirdi.
Her iki donem akademik faaliyetlerine de Siiryani yazarlar damgasini vurdu. Birinci
kurulus Mar Yakub tarafindan Iznik Konsili’nin hemen akabinde yapildi. Hiristiyan

diinyasi icerisinde mezhepsel ayrigsmalarin heniiz derinlesmedigi bu siiregte 363 yilina
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kadar varligini siirdiirdii. Bu donemin ilim tarihi adina en iinli ismi, kuskusuz Aziz
Efraim olmustur. Kaleme aldig1 sayisiz ilahi, agit ve siirlerle Efraim, Siiryani yazininin
onde gelen segkin bir ismi olarak ismi sonraki yiizyillarda sik¢a telaffuz edilen bir ilim
ve din adami oldu. 363 barisi, Efraim ile birlikte Nusaybin’deki diger kiiltiirlii ve seckin
siifin Edessa’ya gogmesine sebep oldu ve Nusaybin ilmi agidan V. asrin son ¢eyregine
kadar siirecek olan bir sessizlik donemine gomiildii. Bu siikit donemi igerisinde ilim ve
kiltiirel faaliyetleri cercevesindeki roliinii tamamiyla rakibi olan Edessa’ya terk etti.

489 yilinda Edessa Teoloji Okulu’nun Nasturiligi yaydig1 gerekcesiyle Bizans
imparatorunun emriyle kapatilmasi, Nusaybin’de yeniden bir akademinin kurulmasinin
oniinii act1. Goriisleri sebebiyle Edessa Okulu’ndan ihrag edilen Narsay, doguda iran
siirlari igerisinde bulunan Nusaybin’de Sasani krallariin itimadini fazlasiyla kazanmis
olan yakin arkadasi Barsawmo’nun tesvik ve yardimiyla iinlii Nusaybin Akademisi’ni
yeniden tesis etti. Bu egitim kurumu, bu dénemde Iran sinirlar1 dahilinde bizzat Sasani
krallar1 tarafindan desteklenen bir serbestlige sahip oldu. Nusaybin Akademisi, bu ikinci
kurulusundan sonra sadece dini alanda degil tip, astronomi, gramer, hukuk ve felsefe
alanlarinda adi tarihe gececek olan birgok ilim adami yetismesine vesile oldu.

Nusaybin Akademisi’nin ikinci kurulus doneminden sonra, okulun miidiirleri
tarafindan belirli donemlerde c¢ikartilan ve daha sonralari birka¢ kez giincellenip
giiniimiize intikal eden kanunlardan anladigimiz kadariyla bu okul, kurallar, isleyisi,
disiplin ydnetmeligi ile dénemin en disiplinli egitim kurumlarindandi. Ogrencilerin
giyim, kusam ve tiraglarindan, nerede ne sekilde davranacaklarina kadar her tiirli
ayrintilarin maddeler halinde kaleme alindigi1 bu kanunlarda kati disiplin kendisini
ziyadesiyle belli eder. Bu kurallar arasinda &grencilerin Bizans iilkesine gitmesini
yasaklayan bir kural konmasi, kuskusuz akademi Ogrencilerinin Bizans Hiristiyan
diisiincesini ifade eden Yakubi (Monofizit) diisiinceden etkilenmelerini engellemesine
yonelikti. Bu disiplin kurallarindan birine muhalefet eden kisi sadece okuldan degil,
ayn1 zamanda Nusaybin’den de kovulurdu.

Nusaybin Akademisi’nin ikinci kurulusundan sonra sosyal ve pozitif ilimler,
genellikle dini kurallar cercevesinde icra edilmistir. ilk etapta akademide tip ilminin icra
edilmesi, 6grencilerin hekimlerle oturup kalkmasi agikca yasaklanmisti. Cilinki tip
diinyevi bir ugrasti ve akademi 6grencileri bundan uzak durmaliydi. Bununla birlikte
VL. yiizyildan sonra tip, serbestce icra edilmeye baslandi. Daha sonralar1 akademinin

belirli kisimlarinda hasta kabuliiniin gergeklestigi yerler tahsis edildi. Akademi, felsefe
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ve mantik alaninda da 6nemli ilerlemelerin hareket merkezi oldu. Ozellikle ikinci
kurulustan sonra Aristo mantik ve felsefesi, Nusaybin Okulu’nun akademisyenleri
tarafindan daha da gelistirilerek bu konuda giliniimiize ulasan bilimsel eserlerin meydana
getirilmesine 6n ayak oldu.

Nusaybin Akademisi, ilim ve kiiltiir tarihindeki bu 6nemli roliinii IX. yilizyila
kadar siirdiirdii. Ikinci kurulustan bu yana gegen asag1 yukari dort asirlik siirecte dini
ilimlerle sosyal ve pozitif ilimlerin degisik subelerinde temayliz etmis bir¢ok ilim adami
yetisti. Bu ilim adamlarmin Siiryaniceye ¢evirerek muhafaza ettikleri klasik Yunan
filozoflarinin eserleri, Islam fetihlerinden sonra terciime faaliyetleri g¢ercevesinde
Arapcaya aktarilmis ve Hagl seferleri vesilesiyle tekrar bu bolgeye gelen Avrupalilarin
ortagag karanligindan kurtulmalarina vesile olmustur. Nusaybin Akademisi, VII.
yiizyildan sonra bir duraklama dénemine girdi ve IX. ylizyilda yerini Bagdad’daki
Nasturi medresesine terk ederek misyonunu tamamlamis oldu.

Yukarida, paragraflar halinde Ozetlemis oldugumuz Bizans doneminde
Nusaybin’in siyasi, S0Syo-ekonomik, mimari, dini ve kiiltiirel durumundan acikga
anlasilacag1 iizere, kurulusu inceledigimiz donemin ¢ok Oncesine uzanan Nusaybin
sehri, Bizans Imparatorlugu doneminde biitiin bu alanlarda altin ¢agmi yasamis,
imparatorluk i¢in vazgecilmez bir sehir olmustu. Tarihgi Ammianus’un, Nusaybin ile
ilgili Bu sehrin direnmesi olmasaydi tiim dogu imparatorlugu ¢ok uzun zaman dnce
Perslilerin eline diisecekti seklindeki ifadesi imparatorluk nazarinda sehrin 6nemini
gozler Oniine seriyor. Bu sebeple, Bizans imparatorlarinin ¢ogu Nusaybin’i dogu
siirinin giivencesi ve askeri organizasyonlarin harekit merkezi olarak imparatorluk
smirlart igerisinde tutmaya 6zellikle gayret etmislerdi. 363 yilinda Imparator Jovian’in
tahta gecer gegmez telasla Nusaybin’i Sasanilere terk etmeye razi olmasi, o donemden
giiniimiize biitlin tarih¢iler tarafindan wufang verici bir antlagsma olarak nitelendirilerek
otke ve nefretle yad edilmistir.

Arastirma silirecinde bir sonu¢ olarak degerlendirdigimiz bir konuyu daha
vurgulamak istiyoruz: Nusaybin ve Dara, bugiin iilkemiz sinirlar1 déahilinde
bulunmasina ragmen, ana kaynaklar bir yana bu aragtirmada faydalanilan modern
inceleme eserleri ve makalelerin de ¢ogunun yabanci eserler olmasi bir bakima {iziintii
vericidir. Ozellikle XVII. yiizyil ile XIX. yiizyil arasinda W. Ainsworth, G. P. Badger,
J. Fletcher, J. B. Fraser, H. Southgate, O. Parry, J. M. Kinneir ve G. Bell gibi

aragtirmaci seyyahlar Avrupa ve Amerika’nin en uzak kentlerinden bu Mezopotamya
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sehirlerine gelip bilimsel seyahatnameler ve inceleme eserleri kaleme alirken, maalesef
Tiirk aragtirmacilar tarafindan bu bolge tarihiyle ilgili yazilmis olan ve ¢ogu siyasi
tarihleri muhtevi az sayida bilimsel ¢alismamiz mevcuttur.

Bununla birlikte arkeolojik kazi caligmalari yoniinden yerli aragtirmacilarin
cabasi gurur vericidir. Bu baglamda Nusaybin’e yakin Girnavaz Hoyilik’te 1982-1991
yillar1 arasinda Hayat Erkanal baskanliginda yiiriitiilen arkeolojik kazi caligmalar
Nusaybin ve c¢evresinin Ozellikle Asur yerlesimleri agisindan énemini ortaya koyan bir
calisma olup arastirmamizda siklikla basvurdugumuz degerli sonuglara ulasilmstir.
Ayni sekilde, Metin Ahunbay baskanliginda yiiriitilen ve Dara’daki Roma-Bizans
yerlesimlerini tespit etmeyi hedefleyen arkeolojik kazilar sonrasinda elde edilen veriler
dogrudan aragtirma dénemimizle ilgili bilgileri kapsamakta ve 6zellikle kentin mimari
tarihinin sekillenmesinde katkisi olan ¢alismalardir. 2000-2005 yillar1 arasinda ise Mar
Yakub ve Zeynel Abidin Camii yakin ¢evresi Kiiltiir ve inang parki ilan edilmis, yapilan
arkeolojik kazilar sonrasinda kilisenin 6zglin mimari plani tespit edilmis, bunun disinda
mezar ve kilise mimarisine ait siitunlar ortaya c¢ikarilmistir. Aciga ¢ikarilan mimari
unsurlar lizerinde koruma onlemleri alinmastir.

Son olarak, Nusaybin ve Dara disinda onlar kadar kokli bir gegmise sahip olan
ve eski kaynaklarda sikga isimleri gecen Edessa (Urfa), Amid (Diyarbakir), Mardin,
Hisn Mansur (Adiyaman), Samosata (Samsat), Carrhae (Harran), Tigranocerta (Silvan),
Resu’l Ayn (Ceylanpinar), Tella (Viransehir) ve Batnae (Surug) gibi yerlesimler
tilkemiz sinirlart igerisinde tarihi zenginlige sahip diger Mezopotamya sehirleridir.
Dilegimiz, arastirmacilarin bu Mezopotamya sehirlerinin  ¢ok yonlii tarihine
odaklanmast ve bu vesileyle tarihi Mezopotamya bdlgesinin kuzeyini ihtiva eden
Gilineydogu Anadolu bélgemizin zengin tarihinin giin 1518mma ¢ikmasma katkida
bulunmalar1 yOniindedir. Gergekten yukarida bahsettigimiz arkeolojik c¢aligmalar
sonucunda elde edilen zengin bulgu ve bilgiler su kanaati giicli kilmistir:

Mezopotamya’da tarih topragin altinda gizlidir.
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Resim 36: Mar Yakub Kilisesi'nin Bati Cephesi (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)
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Resim 38: Mar Yakub Kilisesinin Giiney Cephesi (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)
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Resim 40: Mar Yakub Kilisesi i¢ Kap1 Motifi (0. Parry, Syrian Monastery, s. 227)
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Resim 41: Mar Yakub Kilisesi'nin Dis Gliney Cephesinin Bugilinkii Goriintiisii (A. Kiitiik Arsivi,
Mayis- 2011)

Resim 42: Mar Yakub Kilisesi Bat1 Kapisi Uzerinde Bulunan Siiryanice Kitabe (A. Kiitiik Arsivi,
Mayis- 2011)
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Resim 43: Mar Yakub Kilisesi'nin Giiney Pencere Kemerleri (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)

Resim 44: Mar Yakub Kilisesi I¢ Kisim (Kap1 Motifleri) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 45: Mar Yakub Kilisesi i¢ Kisim (Mihrap Kismi) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)

Resim 46: Mar Yakub Kilisesi’nin I¢ Kisim (Kolon Motifleri) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 47: Mar Yakub Kilisesi'nin I¢ Kisim Kolon Motiflerinden Bir Ayrint1 (A. Kiitiik Arsivi,
Mayis- 2011)

Resim 48: Mar Yakub Kilisesi’'nin i¢ Kism1 (Aziz Yakub’un Mezar) (A. Kiititk Arsivi, Mayis-
2011)
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Kilisenin I¢ Kism1 (Hiicre Kismi) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)

Resim49
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Resim 50: Mar Yakub Kilisesi'nin i¢ Kisminda Bulunan Arapca Kitabe (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-
2011)

Resim 51: Mar Yakub Kilisesi'nin Yakin Cevresi (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 53: Mar Yakub Kilisesi'nin Yakin Cevresi (Kolonlar) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 54: Dara Duvar Kalintilari (G. Bell Arsivi, Nisan-1911)

Resim 55: Dara Kopri ve Duvar Bakiyeleri (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 56: Dara Duvar Kalintilar (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)

Resim 57: Dara Koprii Ii¢c Kisim (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 59: Dara Kaya Mezarlari i¢ Kisim (Hiicre Girisi) (4. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 60: Dara Kaya Mezarlari (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)

Resim 61: Dara Kaya Mezarlan (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 63: Dara Depo (Silo) i¢ Kisim (Kolonlar) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 64: Dara Depo (Silo) I¢ Kisim (Merdiven) (A. Kiitiik Argivi, Mayis- 2011)

Resim 65: Ambar Koyii Depo (I¢ Kisim) (A. Kiitiik Arsivi, Mayis- 2011)
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Resim 66: Tibbi Aletler (Mardin Miizesi, Mayis-2011)

.......
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Resim 67: Nusaybin Siitunlar1 (Temsili Resim) (P. M. Sykes, History of Persia, s. 442)
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Resim 68: Mygdonius (Hirmas) Nehri'nin Bugiinkii Goériintiisii (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)

Resim 69: Mygdonius (Hirmas) Nehri'nin Bugiinkii Goriintiisii (A. Kiitiik Arsivi, Mayis-2011)
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m—p- Kavad in AD 502, 505 and 531
==~ Khosrow I in AD 540s and 570s
== Khosrow Il in 7th century AD
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Harita 6: VI.-VIII. Yiizyilllarda Sasani Devleti'nin Yayilma Alanlar1 (en.wikipedia.org/wiki/

Khosrow_I)

Harita 7: V. Yﬁzyilda Roma-Pers Sinirt (e

e

n.wikpedi.org/wiki/Roman_persian_wars)
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DARA-ANASTASIOPOLIS__._ MARDIN

Plan 4: Dara Kent Plan1 ve Savunma Duvarlar1 (M. Ahunbay, Dara Kazilari, (1991), s. 200)
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Sekil 1: Sasani Imparatorlari Listesi (en.wikipedia.org/wiki/Sassanid_Empire)
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BUYUK CONSTANTINE (305-337)
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Sekil 2: Erken Dénem Bizans imparatorlar Listesi
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KONU KRONOLOJISI

MO. 899-897 : Asur Krali II. Adad-nirari’'nin Nusaybin’i kusatmasi ve kenti ele

gecirmesi
MO. 612 : Nusaybin ve ¢evresinin Babil hakimiyetine ge¢cmesi
MO 331 : Biiyiik iskender’in dogudaki zaferi ve bolgenin Grek hakimiyetine
girmesi
MO 137 : Mezopotamya’da Part istilasi ve bolgenin Part hakimiyetine gegmesi
MO 132 : Mezopotamya’da Edessa merkezli Osrhoene kralliginin kurulmasi
MO 68 : Lucullus’un Nusaybin'i kusatmasi ve ele gecirmesi
MS 37 : Partlarin Nusaybin’i Adiabene krali izates’e vermesi
115 : Roma imparatoru Trajan'in Nusaybin seferi ve kenti ele gecirmesi
117 : Roma imparatoru Hadrianus’un Nusaybin ve ¢evresini Parthlara terk

ederek Dicle 6tesine ¢ekilmesi

163 : Roma imparatoru Lucius Verius'un Nusaybin’i kusatmasi ve ele
gecirmesi
195 : Roma imparatoru Septimus Severus’'un dogu seferi, Nusaybin’i zapti ve

kente koloni statiistintin verilmesi

197 : Nusaybin'in Partlilar tarafindan kusatilmasi

217 : Romalilarla Parthlar arasindaki antlasma geregi Mezopotamya’'nin
Romalilara terk edilmesi

224 : Iran’da Sasani hanedaninin isbasina gecmesi ve Romalilar

Mezopotamya’y1 tahliyeye davet etmesi

238 : [lk Sasani krali Ardesir’in Nusaybin'i ele gecirmesi
241 : Sasani krali I. Sapur’un Nusaybin'i ele gecirmesi
242 : Roma imparatoru III. Gardianus'un Resu’l Ayn’da kazandigi savas

sonrasinda Nusaybin ve Harran’ Perslilerden geri almasi

260 : Sasanilerin Harran ve Nusaybin'i yeniden ele gecirmesi

262 : Arap sefi Udaynat’in dnciiliigiindeki Roma ordusunun Nusaybin ve
Harran’i Iranhlardan geri almasi

297 : Romalilarin dogu seferi sonrasinda Sasanileri maglup etmesi

303 : Romalilar ile Persliler arasinda imzalanan antlasma geregi Sasanilerin
Dicle’yi sinir olarak kabul etmeleri

313 : Mar Yakub Kilisesi'nin ingas1
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326 : Mar Yakub’un Nusaybin’de akademi kurmasi

337 : II. Sapur’un Nusaybin’i birinci kusatmasi

346 : II. Sapur’un Nusaybin'’i ikinci kusatmasi

348 : Romalilar ile Persliler arasinda gerceklesen Sincar Savasi

359 : II. Sapur’un Nusaybin’i liclincli kusatmasi

363 : Romalilarla Persliler arasinda imzalanan anlasma geregi Nusaybin’in

Perslilere terk edilmesi ve kent halkinin batiya go¢ etmesi

373 : Hunlar 6nciiliigiinde Mezopotamya boélgesine yapilan ilk Tiirk akinlar
410 : Nusaybin metropolitliginin kurulmasi

489 : Bizans imparatoru Zeno’nun Urfa akademisini kapattirmasi

496 : Nusaybin Okulu’nun yénetmeliginin yayinlanmasi

507 : Roma imparatoru Anastasius’un Dara’y1 sinir istihkdm sehri olarak

tahkim etmesi

526 : Romalilarin Nusaybin’e saldirisi

561 : Romalilarla Persliler arasinda antlasma imzalanmasi

573 : Sasanilerin Dara’ya saldirisi

583 : Roma generali Phillipikos'un dogu seferine ¢cikmasi

591 : Hiisrev’'in Nusaybin'i Bizans’a terk etmesi

604 : Hiisrev’in Dara’yi ele gecirmesi

613 : Sasanilerin son kez Mezopotamya'ya hakim olmalari

619 : Heraclius'un Mezopotamya’y1 Sasaniler’den geri almasi

628 : Sasani imparatoru II. Kavad’'in Mezopotamya’dan Bizans lehine
cekilmesi

639 : Nusaybin ve tiim Mezopotamya’nin islam ordular tarafindan
fethedilmesi

689 : Nusaybin’de Boredia isyani

746 : Harici reisi Dahhak’in Nusaybin ve ¢evresinde isyan etmesi

792 : Fadl adli bir haricinin Nusaybin’de isyan etmesi

837 : Halife Mutasim’in bir isyan sebebiyle Nusaybin’e gelmesi

930 : es-Salebi adl haricinin Nusaybin’de isyan etmesi

942 : Bizanslilarin Dara ve Nusaybin'i tekrar ele gecirmesi

962 : Nikephoros Phokas’in Nusaybin’e kadar ilerlemesi

968 : Ibn Havkal Nusaybin’de

974 : Bizans imparatoru loannes’in Nusaybin'i ele gecirmesi

985 : Mervanilerin kurucusu Baz'in Nusaybin'i ele gecirmesi



1042
1058
1093
1096
1104
1106
1107
1108
1113
1121
1127
1182
1184
1186
1231
1245
1394
1402
1421
1517
1919
1921
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: Oguz Tiirkmenlerinin bélgeye gelerek Nusaybin’i yagmalamalari

: Selcuklu hiikiimdari Tugrul Bey’'in Nusaybin’e gelmesi

: Tutus’un Nusaybin’e hakim olmasi

: Kiirboga'nin Nusaybin’e hakim olmasi

: Tirklerin haglhilara kars1 Harran zaferini kazanmalari

: [I-gazi’nin, Cokiirmiis elinde bulunan Nusaybin’i kusatmasi

: Selcuklu sultani Kili¢ Arslan’in Nusaybin’e gelmesi ve Habur savasi
: Mevdud’'un Nusaybin'’i ele gecirmesi

: Aksungur el-Porsiki'nin Nusaybin’e hiikkmetmesi

: [1-Gazi'nin Nusaybin'’i ele gecirmesi

: Zengi’'nin Nusaybin'i ele gecirmesi

: Selahaddin Eyyubi’'nin Nusaybin’e hakim olmasi

: Ibn Ciibeyr Nusaybin’de

: Nusaybin ve havalisinde Kiirt-Tiirk carpismasi

: Mogollarin Nusaybin ve cevresine ilk akinlari

: Baycu komutasindaki Mogol ordusunun Nusaybin'i isgali

: Timur'un Nusaybin ve cevresini isgal etmesi

: Akkoyunlu Kara Yiiliikk Osman’in Nusaybin ve ¢cevresini ele gecirmesi
: Karakoyunlu Iskender’in Nusaybin’in hakimiyetini ele gecirmesi

: Osmanlilarin Nusaybin ve cevresini ele gecirmesi

: Nusaybin ve ¢evresinin Ingiliz ve Fransizlar tarafindan isgal edilmesi

: Fransizlarin Nusaybin'i Tiirkiye'ye iade etmesi
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