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ONSOZ

Diinya tarihini daima ilerletecek ve kalkindiracak olan gii¢ egitimdir. Ozellikle
dini egitim her donem 6nemini hissettirmis ancak giiniimiizde bu 6nem daha siddetli bir
sekilde hissedilmektedir. Cagimizin dini ihtiyacimt da karsilayacak olanlar, iyi bir
egitime tabi tutulmus din adamlar1 olan ilahiyat¢ilardir. Bu nedenle ilahiyat¢ilarin 6zel
bir egitimden gecmeleri gerekmektedir. Boylece verilen din egitim, sorunlara tutarl,
orijinal, nesnel, ¢cagdas ve bilimsel ¢coziimler getirecektir.

Osmanli doneminde medreselerde verilen yiiksek din egitimi, Cumbhuriyetle
birlikte {iniversite catisi altinda verilmeye baslandi. Dariilfiinun ile baslayan seriiven,
oncelikle Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, sonrasinda ise diger ilahiyat fakiilteleri
ile devam etmistir.

Firat Universitesi ornekleminden yola cikmak iizere, Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencilerinde kimlik bilinci ve mesleki formasyonun olusumu konusunu ele almak
iizere hazirladigimiz bu calisma iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde genel
olarak Ilahiyat Fakiilteleri, islami Ilimler Enstitiisii, Yiiksek Islam Enstitiileri ve {lahiyat
Meslek Yiiksekokullar1 hakkinda yiizeysel bilgiler verilmistir. Ikinci boliimiin ilk iki
kisminda Firat Universitesi [lahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin ve ailelerinin genel bilgileri
(sinif, cinsiyet, yas, ikamet edilen bolge, ailenin oturdugu yerlesim birimi, anne-babanin
egitim durumu ve sosyo-ekonomik durumlari) ele alinmustir. ikinci boliimiin son iki
kisminda ise; bu genel bilgiler degisken olarak alinmis, bunlara bagh olarak,
ogrencilerde kimlik bilinci ve mesleki formasyonun olusumu baglaminda 6grencilerin
sorunlari, fakiilteden beklentileri ve memnuniyetleri, gelecek ile ilgili diisiinceleri,
ilahiyat¢ilarin bugiinkii durumlan, arkadasliklari, toplumsal iliskileri, elestiri alip
almadiklan, kimliklerini gizleyip gizlemedikleri, sikdyet ettikleri konular, ileride
eslerinin ilahiyat¢i olmasina ve ¢ocuklarim ilahiyat fakiiltesine yonlendirmesine karsi
tutumlari, genel olarak sohbet konularinin ne oldugu, bu fakiiltede beklentilerinin
karsilanip karsilanmadigi, ailelerinde dini konulara ayrilan zamanin miktar1 seklindeki
konu bagsliklar1 degerlendirmeye alinmistir.

Bu ¢aligmanin hazirlanmasinda ve kaynaklarin elde edilmesinde yardimci olan
hocam Dog. Dr. Y. Mustafa Keskin ve Prof. Dr. Suayip Ozdemir’e tesekkiirlerimi
sunuyorum.

GAZEL CIFTCI
ELAZIG -2010
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GIRiS

1. Arastirmanin Konusu

Insanlar yasamlarini toplumsal iliskiler sistemleri igerisinde siirdiiren toplumsal
varliklardir. Insam bu acidan ele alarak toplum iginde yer alan sosyal gruplar, sosyal
siniflar, ekonomik, siyasal, sosyal, dinsel ve hukuksal kurumlar, niifus, 6rf, adet, deger,
norm ile inanglar ve bunlar arasindaki iligkiler toplumbilimin konular1 arasina girer.
Insanlar toplumu ve ona ait siirecleri toplumbilimi araciligiyla anlayarak ¢oziimleyebilir
ve kontrol etmeye calisir.

Toplum, belirli bir bolgede yasayan insanlardan olusmus ve iiyelerinin ortak bir
yasayis tarzim boliistiikleri en biiyiik insan grubudur. Insanin tek basina yasamasi veya
varligim siirdiirmesi onun tabiatina aykiridir. Toplumsal hayatin gercekligi iki veya
daha ¢ok insanin suurlu karsilikli iliskilerine dayanmaktadir. O halde, toplumun yapisi
son derece girift ve karmasik olup, cemiyet sonsuz bir miinasebetler agir olarak
karsimiza (;1kmaktad1r.1

Sosyolojinin hareket noktasi tek basina yasayan fert degil, tersine toplu halde
yasayan insanlarin olusturduklar1 grup ve onlarin etkilesimidir. Sosyal olay, tek bir kisi
tarafindan yapilmis olsa bile, o kisi, bunu ¢evresinden bulmus, baskalarindan almistir.
Bu bilimi, toplu halde yasayan insanlar arasinda meydana gelen ortaklasa diisiiniis ve
davraniglarin somut, tarihi ve cografi acidan incelenmesi seklinde anlamak gerekir.
Cogul olarak toplumlar demekle insan topluluklarini, cesitliligi, karmasikligi ve
gercekligi i¢inde incelemek istedigi aciklanmus olur.”

Bu calismada, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinde kimlik bilinci
ve mesleki formasyonun olusumu konusu ele alinmistir. Bu baglamda 6grencilerin hem
kendileri hem de 6gretim elemanlar1 hakkindaki diisiinceleri, egitimlerini yeterli bulup
bulmadiklari, alan egitimlerinin ihtiyaglarina ne kadar cevap verdikleri, aldiklar
egitimin beklentilerinin ne kadarini karsilayabildigi, Ogrencilerin kendilerini ifade
edebilme yeterlilikleri, fakiiltedeki sorunlar1 ve fakiilteden sonraki mesleki

yasamlarinda yasayabilecekleri sorunlar gibi konular mercek altina alinmistir.

! Sulhi Dénmezer, Sosyoloji, Savas YaylnlanZ Ankara 1984, s. 6.
> Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi. AUIF Yay., Ankara 1961, s.8.



2. Arastirmanin Amaci

Insanlarmn olusturduklari bu toplumun ve orada ortaya ¢ikan toplumsal olaylarin,
olgularin ve siireclerin  yani toplumsal realitenin  bilimsel incelenmesi
toplumbilimcilerin gorevlerindendir. Din sosyologuna diisen gorev de, dinin sosyal
fonksiyonu ve toplum iizerindeki etkilerinin yam sira, toplumsal sartlar ve olaylarin dini
vakialar iizerindeki, etki ve tepkilerini de ortaya ¢ikarmak olmaktadir.®

[lahiyat Fakiiltelerinin gelecegine iliskin kaygilar, goriisler, analizler saghkli bir
bilimsel aragtirma ile ele alinmalidir. Bu bakimdan ilahiyatlarin mevcut kosullardaki
potansiyeli ortaya konmalidir. Aym1 zamanda ilahiyatcilar kendilerini ortaya koymaya,
durumlarimi siki bir analize tabi tutmaya gereksinim duymalidir. Hem meslek olarak
ilahiyat¢iligin hem de kurumsal diizeyde bunu besleyen ilahiyat fakiiltelerinin mevcut
yapisinin agik bir elestiriye ve karsilastirmali bir degerlendirmeye ihtiyaci vardir.

Bu arastirmada ilahiyat Ogrencilerinin mesleki formasyon ve kimlik bilinci
sorunlart anlamaya ve aciklamaya calisilmistir. Toplum igindeki statiileri ve rolleri
irdelenmeye calisilmistir. Gegmiste ve su anda yasadiklar1 sorunlart ve bunlari nasil
bertaraf edilebilecekleri ortaya konmaya calisilmistir.

Mevcut arastirmayla ilahiyatcilar neler yapiyor? Nasil ¢alisiyorlar? Nelere ilgi
duyuyorlar? Ilahiyat 6grencilerinin anne-babalarinin egitim durumu nedir? Hangi aile
cocuklar1 ilahiyat fakiiltelerini tercih etmektedir? Hangi anne-babalar c¢ocuklarini
ilahiyat fakiiltelerine yonlendirmektedir? Ogrenci ailelerinin ekonomik durumlari hangi
seviyededir? Bu fakiilteyi bilincli bir sekilde mi tercih ettiler? Ilahiyat fakiiltesini tercih
etmedeki sebepleri nelerdir? Gordiikleri egitim onlart memnun etmekte midir?
Ogrenciler fakiiltelerinden ne derece memnundurlar veya degildirler? Kendilerini
toplum iginde hangi seviyede gormektedirler? Ilahiyatcilar aldiklar1 bu egitimle halkin
sorularina cevap verebiliyorlar m1? Ilahiyat¢1 olduklarini, girdikleri ortamlara gore,
zaman zaman gizlerler mi? Ilahiyatci olarak en fazla hangi kurumlardan elestiri
aliyorlar? ilahiyatcilar kendilerini nasil tanimlarlar? Onlara gore ilahiyatcida bulunmasi
gereken en onemli 6zellik nedir? Evlenecekleri kisilerin de ilahiyat¢i olmasini isterler
mi? Ileride cocuklarii da Ilahiyat Fakiiltesine gondermek isterler mi? Arkadaslarim
secerken hangi kriterleri géz Oniinde tutarlar? Arkadas sohbetlerinde agirlikli olarak
hangi konular ele alinir? Bir ilahiyat¢i olarak en onemli sorunlar1 nelerdir? Bagka bir

fakiilteye girme imkanlar1 olsaydi hangi fakiilteyi tercih ederlerdi? ilahiyatcilarin

3 Taplamacioglu, a.g.e., s.60.



sayginlik ve itibar agisindan gelecegini nasil gormektedirler? Ailelerinde dini konulara
zaman ayrilir m1? Ayriliyorsa ne kadar zaman ayriliyor? Bilgileri, referans kaynaklari,
giindelik tartismalardaki hareket kabiliyetleri ne diizeydedir? Tiirk toplumunun
geleneksel inang yapilartyla nasil bir baga sahiptirler? Yenilik¢i, agik¢a fark edilen
vurgulariyla ortaya cikan yeni sOylem arayislarina tepkileri nasil islemektedir? Yine
bilim ahlaki ve gercege teslimiyet s6z konusu oldugunda, mevcut akademik verilerin
yansittigi goriintiileri nasildir? gibi sorulara cevap aranmaistir.

Anket uygulamasi yapilarak bu sorulara ogrenciler tarafindan cevap verilmesi
istenmis ve verilen cevaplar 1s18inda bilimsel veriler ortaya konmustur. Boylece bu

konudaki ¢aligmalarin eksikligi bir nebze olsun giderilmeye calisilmistir.

3. Arastirmanin Metodu

Metod, bilinmeyen bir seyi bulup meydana ¢ikarmak veya bilinen bir seyi
baskalarina gosterip ispat etmek icin diisiinceleri iyi bir sekilde siralamak ve kullanmak
sanatidir.* Diger bir tanimla metod, arastirma yolu ile bulunup ortaya konabilecek
somut sebep-netice iliskilerini ve bu iliskilerin temelinde yer alan soyut ilmi kanunlari
tespit edebilmek icin izlenmesi gereken yol anlamina gelir. Sosyoloji, toplumu ve
toplumsal davraniglan vasiflar, karsilastirir ve aglklars.

Sosyolojinin yontemleri, konusu olan toplumu incelemek ic¢in takip ettigi
yollardan olusur. Sosyoloji de diger bilimlerde oldugu gibi sosyal olaylar arasindaki
sebep-sonug iliskisini ortaya konulmasi, sirayla gozlem, hipotez, smama ve
genellemelere ulagma seklinde gerceklesir. Bu bilim dali, oteki bilim dallarina gore
konusu en karmasik olamidir. Bununla birlikte, sosyolojinin gerek konusu ve gerek
metotlarinin son derece karmasik olmasi, onun kendine has olan amag ve yontemleriyle
miistakil bir bilim dali olmasina engel teskil etmemistir.’

Sosyal bilimlerde genel kabul gérmiis bir anlayisa gore, bilimsel bir arastirma,
ulasilmak istenen bilginin tiiriine gore, ii¢ farkli bicimde gergeklestirilebilir. Bunlar;
durum saptama, iligki arama ve genellemedir. Durum saptayici arastirmalar, daha ¢ok
iligki arayan arastirmalar i¢in veri saglamaya yararken, iligki arayan arastirmalarda
olaylar arasinda gozlenen ve egilim niteliginde olan iliskilerden yola c¢ikilarak

varsayimlar olusturmaya calisilir. Elde edilen belli varsayimlardan belli genellemelere

* Arslantiirk, Arastirma Metod ve Teknikleri, s.63.
’ Amiran Kurtkan Bilgiseven, Sosyal llimler Metodolojisi, Filiz Kitabevi, Istanbul 1989, s. 3.
® Unver Giinay, Din sosyolojisi, Insan Yay., Istanbul 2003, s. 17.



ulagmak ise, bilimin en énemli amaglarindan birisi olmaktadir.” Bilim adami bilimsel
yargilara ulasirken bu yargilarin giivenirligine cok dikkat etmelidir. Bunun igin
objektiflik, dogruluk, tekrarlanabilirlik, simirlilik, basitlik ve aciklik olarak
siralayabilecegimiz bilimsel yontemin ilkelerine uygun hareket etmelidir. Ayni1 zamanda
kullanilacak yontemlerin bilimsel bir deger tasimasi gerekir.®

Gercege varmak isteyen zihin, dnce mantigin kurallarina ve sartlarina uyar. Yani
kendisi ile uygunlugunu saglar. Bundan sonra kendi disinda kalan maddi ve manevi
biitiin olaylari, canli ve cansiz biitiin varliklar1 inceler; bu incelemeleri dogru olarak
yaparsa gercege varir.’

Arastirmaci, problemi ¢ozmek igin izleyecegi yolu ve kullanacagi teknikleri
ayritilan ile planlamak zorundadir. O kadar ki, bir bagka arastirmaci, o plan1 anlayip
uygulayabilsin ve aragtirmacinin yapmak istedikleri ile aym seyleri yapabilsin. Bu
amacla, arastirmacinin hangi tiirden olacagina iligkin karardan sonra, ydntemin
ayrintilari belirlenir."” Arastirilan sosyolojik olay veya olgular sonucunda cikarilacak
bilimsel gercekler bundan sonra da yasanacak vakalara 6rnek teskil eder.

Aragtirmanin bulgulari, anket kagitlarindan elde edilmis olup, zaman zaman da
miilakat ve dolaysiz gozlem tekniklerine miiracaat edilmistir. Arastirmada [lahiyat
Fakiiltesi 6grencileri ele alinarak onlarin dini, sosyal ve kiiltiirel yasamlar1 anket

teknigiyle dolayli ve dolaysiz gozlem yapilarak bilimsel bir sekilde ortaya konmustur.

3.1. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Evren (population) arastirma sonuglarimin genellenmek istendigi elemanlar
biitiiniidiir. Bu biitiin, ortak 6zellikleri olan canli ya da cansiz her tiirlii elemani
icerebilir. Coklu elemanlardan olusan biitiinler i¢in kullanilan “evren” terimi, tekli
elemanlar(birimler) i¢in “Ornek olay” kiiciik ¢cokluklar icin de “arastirma kiimesi” gibi
deyimleriyle ifade edilir.""

Her arastirmanin kendine 6zgii evreni, belli degiskenlere, belli 6zelliklere gore
sniflandirilip tanimlanir. Ornegin; bir arastirmada evren, genel olarak “insanlar” oldugu
halde, bagka arastirmalarda, “belli yastaki”, “belli cinsiyetteki” ya da belirlenebilecek

baska ozellikteki insanlar evren olabilir. Evrenin sinirlandirilmasi ve tanimlanmasi,

7 Yahya Mustafa Keskin, Degigim SiirecindeKirsal Kesim Aleviligi, Avrasya Yay., Ankara 2004, s.25.
8Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi, Ankara 1995, s.17.

9 Zeki Arslantiirk, Arastirma Metod ve Teknikleri, Camlica Yay., Istanbul 2004, s.64.

10 Karasar a.g.e.,s. 75.

i Karasar, a.g.e., s. 109.



timiiyle arastirmacinin amaci dogrultusunda ve onun istegiyle olur. Evrenin
belirlenmesinde arastirmanin amaglar1 son derece dnemlidir. Aragtirmaci, amaca uygun
Olciitler gelistirerek, evrenini belirlemeye calisir. Her arastirmada, belirlenen amaglari
gerceklestirebilecek en uygun evren bir tanedir; arastirmacinin bunu kestirebilmesi
gerekir.'? Orneklem secimi igin bir¢ok yol mevcuttur. Orneklemi olusturmak igin evreni
iyi tammmak ve evren hakkinda genis bilgi sahibi olmak gerekir.

Orneklem ise belli bir evrenden belli kurallara gore secilmis ve secildigi evreni
temsil yeterliligi kabul edilen kiiciik kiimedir. Arastirmalar, ¢ogunlukla Grneklem
kiimeler iizerinde yapilir ve aliman sonuclar, ilgili evrenlerine genellenir. Bir
orneklemde bulunmasi gereken karakteristik 6zellikler sunlardir:

1. Dogruluk sartinin miisaade ettigi 6l¢iide 6rneklemin kiigiik olmasi,

2. Olasilik usulii ile bilgi toplanmasimi kolaylastiracak olciide birbirinden

bagimsiz degiskenlere bagli olmasi,

3.0lgme tekniklerinin miisaade ettigi 6lciide bilgi toplamaya elverisli olmast."

Orneklem, bir arastirmanmn konusunu olusturan evrenin biitiin 6zelliklerini
yansitan bir pargasmnin secilmesi islemini belirtir. Orneklem, secildigi biitiiniin kiigiik
bir 6rnegidir. Orneklemin secildigi grubun tiimii ise evreni olusturur. Orneklem
secilirken, drneklemin temsil yetenegi tasimasina ve yeterli biiyiikliikte olmasina dikkat
etmek gerekir. Orneklem secilerek yapilan arastirmalar zaman ve maliyet yoniinden
ekonomik oldugu gibi, cogu zaman da biitiin evrenin incelenmesiyle elde edilen
sonuglar kadar gecerli, saglikli ve giivenilir olabilir."*

[lahiyat ogrencilerinin mesleki formasyonunu ve kimlik bilincini ortaya
koymaya calisan bu arastirmanin 6rneklemini Elazig Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
olusturmaktadir. Oncelikle, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ogrencilerine
uygulanmak iizere anket sorular1 hazirlanmistir. Anket sorulart hazirlandiktan sonra
anket formlar fakiilte hocalarinin esliginde Ogrenciler tarafindan cevaplanmistir.
Baslangicta Ogrencilerin tiimiiniin ankete katilmasi hedeflenmis ancak anket
uygulandig: tarihlerde fakiiltede olmayan bir kisim &grenciler ankete katilamamistir.
Sonugta, toplam 131 6grenci bu anket ¢alismasina katilmistir. Veriler 2009 yilinin Mart

ayinda toplanmaistir.

12 Karasar, a.g.e., s.110.
'3 Aslantiirk, Arastirma Metod ve Teknikleri, s.103.
' Birsen Gokge, Toplumsal Bilimlerde Aragtrma, Savas Yay., Ankara 1988, s.77-78.



3.2. Arastirmanin Smirlari

Sosyolog, hem inceledigi konuyu hem de arastirma yaptig1 alan1 sinirlandirmak
zorundadir. Evren aragtirmanin kapsadigi alandir. Sosyolog genellikle arastirmasinin
kapsadigi alandaki bireylerin tiimiinden bilgi toplayamaz. Bu durumda evreni temsil
etme yetenegine sahip birimleri (6rneklem gruplarini) segerek, arastirmasini bu birimler
tizerinde siirdiiriir.

Sosyolojide bu tiir c¢alismalarin smirlarm  belirlemek gerekir. Basariy1
yakalayabilmek icin bu sarttir. Arastirma, Elazig Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencileri iizerinde gerceklesmistir. Bu arastirma, Ilahiyat Fakiiltesi ogrencilerinde
kimlik bilinci ve mesleki formasyonun olusumunu ortaya koymak iizere anket, gézlem
ve miilakat gibi tekniklerle elde edilen bulgular ile ankete katilan 6grencilerin verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgularin dogru oldugu varsayimina dayali olarak; elde edilen
bulgulardan ¢ikarilan sonuglarla sinirhidir. Arastirma, belli bir zaman ve saha dilimi
icinde, belirli kosullar altinda yasayan kimseler iizerine gerceklestirildiginden,
arastirmada elde edilen bulgular, Tiirkiye genelindeki Ilahiyat Fakiilteleri 6grencilerinin

tamamina genellenemez.

3.3. Bilgi Toplama Araclari

Arastirmacilarin bagvurmak zorunda kaldiklar pek ¢ok veri kaynagi vardir. En
cok bagvurulanlan gruplayarak, veri kaynaklarim iice ayirmak olanaklidir. Bunlar; 1-
Insanlar 2- Belgeler 3- Canli ve cansiz 6teki varliklar ve kalintilardir. Arastirmaci, ¢ogu
kez, istedigi verileri elde edebilmek icin, kisilere basvurmak zorunda kalir. Var olan
bilgi ve deneyimlerin, yalnizca bir boliimii yazilmistir. Birgok kisi giinliik yasantisinda
arastirma konusuna iliskin 6nemli goriisler gelistirmekte, coziimler icin ipuglar
yakalamakta, ¢oziilmesi gereken sorunlar acik secik gorebilmektedir.'

Veri kaynag olarak kullanilacak kisilerin secimi ¢ok 6nemlidir. Aranan bilgiye
ya da deneyime sahip olmayanlara basvurmak zaman ve enerji kayb1 yaninda farkina
vartlmadiginda yanlis yorumlara da neden olabilir. Ayrica, aranan veriye sahip olsa bile,
kisilerin, bunu dogruca ifade etmeleri, edebilmeleri, istenenleri vermeleri de otomatik

bir siire¢ olmayip, uygun kosullarin hazirlanmasini gerektirir.16

15 Karasar ,a.ge., s. 134.
16 Karasar ,a.ge., s. 134,



Aragtirmamiz esas itibariyle alan calismasi oldugundan, oncelikle bir anket
formu gelistirilmistir. Sorular hazirlanirken farkli calismalardan yararlanilmistir.
Anketin giris kisminda kiigiik bir aciklama yapilmig, anketin kimin tarafindan ve ne
amagcla yapildigi izah edilmistir. Birinci boliimde 6grencilerin genel 6zellikleri(sinif,
cinsiyet, yas, ikamet edilen bolge, ailenin oturdugu yerlesim birimi, anne-babanin
egitim durumu ve ekonomik durum), ikinci boliimde ise dgrencilerin kimlik bilinci ve
mesleksel yasamin degerlendirilis bi¢imine dair acik ve kapali u¢lu sorular sorulmustur.
Sorular, onlar1 cevaplandiran 6grencilerin kisiligi, inanislari, sahsi 6zellikleri ve gcevresi
ile celiskiye diismemis, onlarin anlayis, kavrayis ve bilgi seviyelerine uygun sekilde
hazirlanmistir. Anket sorular ¢ok fazla uzun tutulmamistir. Ankette hem agik uglu hem
de kapali uglu sorulara ver verilmesine karsin agirlikli olarak kapali u¢lu sorulara yer
verilmistir. Ankete cevap verecek kisilerin zamanim1 almamaya ©6nem verilmistir.
Sorular uzun ve karmasik degil, miimkiin oldugu kadar, acik ve kisa olmustur. Anket
calismasina dgrencilerin tiimiiniin katilmasimin imkani bulunamamigsa da, biiyiik bir
katilimin gergeklestigi soylenebilir. Arastirmacinin, arastirma yapilan grubun ic¢inden
yetismis olmas1 nedeniyle, anketin uygulanmasi esnasinda baz1 cekince, kaygi veya

kuskularin olustugu gézlenmemistir.

3.4. Analiz Teknikleri

Arastirma yontemlerinde, analiz amacma gore smiflandirma cercevesinde,
yaygin olarak kullanilan cesitli istatistiksel analiz tekniklerinin amaci, uygulanabilme
sartlari, varsayimlart ve sonuclarinin yorumlanmasi, gruplar arasi farkliliklart ve
iligkileri incelemede yaygin kullanim alami bulan cesitli istatistiksel analiz teknikleri
uygulanmaktadir.

Anket formu hazirlanirken, sorularin bilgisayar formunda olmasma dikkat
edilmistir. Aragtirmamizda, anket formlarindan elde ettigimiz verilerin kodlanmasi ve
veri giris formu bilgisayarda SPSS istatistik programi ortaminda hazirlanmis ve
degerlendirilmistir. Bu baglamda anket formlarindan elde edilen veriler, Excel
uygulama programi kullamlmak suretiyle, bilgisayara islenmistir. Oncelikle her soruya
bir numara verilirken, se¢enekler de numaralandirilmistir. Anket formunda yer alan agik
uclu sorulara verilen cevaplar bilgisayara islenmemis, bunlar daha sonra tablo haline
getirilmistir. Yorumlamada kullanilan agik uglu sorulara verilen cevaplar aynen alinmas,

sadece anlam diisiikliigli olan climleler diizeltilerek kayda gecirilmistir. Daha sonra,



SPSS istatistik programi kullanilarak Excel’e islenen veriler tablolara doniistiiriilmiistiir.
Oncelikli olarak basit dagilim tablolar1 olusturulmus, bunlarda yararlanmak suretiyle,
bagimsiz degiskenlerin hangi bagimli degiskenlerle iliskisinin olabilecegi ve korelasyon
kurulabilecegi tespit edilmistir. Bilgilerin analizinde ve tablolarin satir ve siitun
degiskenleri arasinda bir iliskinin olup olmadigi ki-kare (X?) testi baz alinarak
degerlendirilmistir. Bilindigi gibi, X testi ile uygulamadan elde edilen sonuclarin teorik
sonuclarla ne kadar uyum sagladigi arastirilmaktadir. Bu islemin sonucunda anlamlh
iligkilerin olabilecegi alt1 bnemli bagimsiz degisken (yas, cinsiyet, sinif, ikamet edilen
cografi bolge, ailenin oturdugu yerlesim birimi, anne-babanin egitim durumu ve
ekonomik diizey) belirlenerek, bunlarla diger degiskenler arasinda korelasyon
kurulmugtur. Tablolar ele alinirken, sayisal biiyiikliiklerin (%) verilmesi yaninda
gerektigi zaman; “biiyiik cogunluk”, “cogunluk”, “yaridan fazla” , “yariya yakin”, “cok
az” ve “bazilar1” gibi belli kavramlarin kullanimi1 yoluna gidilmistir.

Sosyal bilim alanindaki aragtirmalarda, elde edilen bulgularin giivenirlik ve
gecerlik oOlciilerine uygun olarak sistematik bir bi¢imde ele alinmasi, gerceklestirilmek
istenen amagclar dogrultusunda analiz edilmesi ve belli degiskenler arasindaki anlaml
iligkilerin yakalanabilmesi onemli bir asama olarak degerlendirilmektedir. Bu genel
cercevede elde edilen verileri ihtiva eden tablolart yorumlarken, bagimsiz degiskenlerin
yiizdeleri esas alinarak oransal ag¢idan bir azalma ya da artisin olup olmadigi tespit

edilmeye ¢aligilmis, buradan hareketle birtakim ¢ikarimlara gidilmistir.



L.BOLUM
ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

1. YOKSEKOGRENIM TESKIiLATI iCERiSINDE DiN EGIiTiMiNiN
TARIHSEL SERUVENI
Bu bashk altinda Tiirkiye Yiiksekdgrenim Tegkilati icerisinde din egitiminin

gelisim seyri tizerinde durulmustur.

1.1. Yiiksek islam Enstitiileri

[lahiyat Fakiiltesinin egitim ve 6gretime baslamasindan kisa bir siire sonra acilan
ve DP iktidar1 déneminde sayilar arttirilarak gelisen imam Hatip Okullarindan mezun
olmaya baslayan 6grencilerin yiiksek 6grenime devam edip edemeyecegi ve edeceklerse
hangi sartlar dahilinde hangi yiiksekokullara gidebilecekleri de o donemde tartigma
konusu olmaya baglamis bulunmaktaydln. Bu tartismanin temelinde Imam Hatip
mezunlarinin okuldan mezun olduktan sonra, o giinkii kanun ve yonetmeliklerin miisait
olmamasindan otiirii herhangi bir yiiksekdgrenim kurumuna gidememeleri gerektigi yer
almaktaydi. Din adami olmak maksadiyla imam Hatip Okuluna gidenlerin mesleki
formasyonlarina en uygun yiiksek 6grenim kurumu olan ilahiyat Fakiiltesine bile
gidememeleri, buna karsin ilahiyat Fakiiltelerine lise mezunlarinin kabul edilmeleri
izah1 zor bir celiski olusturmaktaydi. Benzer kategorideki meslek okullarindan mezun
olanlarin kendi kariyerlerini gelistirebilecekleri yiiksekokullara gidebileceklerine karsin
Imam Hatip mezunlarinin ilahiyat Fakiiltesine devam edebilme sansindan mahrum
olmalari, her seyden 6nce amaclanan nitelikli din adami yetistirilmesi amaciyla ters
diismekteydi. Ayrica o donemde tek bir adet olan ilahiyat Fakiiltesinin ihtiya¢ duyulan
miktarda din adamimi yetistirerek mezun etmesi de miimkiin gériinmemekteydi. Biitiin
bu gerekgelerin yani sira, Ilahiyat Fakiiltelerinin o donemdeki miifredat programi ve
uygulama alanindaki eksiklikleri dolayisiyla yeterli donamima sahip din adamu
yetistirmesi de kolay gtiriinmemekteydi.18 Yiiksek Islam Enstitiisii adiyla Ilahiyat
Fakiiltesinden ayr bir yiiksek din egitimi kurumu agilmasi fikrini ilk olarak ileri siiren

Anayasa Ord. Profesorii olan A. Fuat Basgil olmusturlg.

' Mehmet Ali Gokacty, Tiirkiye’de Din Egitimi ve imam Hatipler, iletisim Yay., Istanbul 2005, 5.213-
214.

18 Gokacty, a.g.e., s.263.

1 Halis Ayhan, Tiirkiye’de Din Egitimi, Dem Yay., Istanbul 2004, s.253.
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Boylece 19 Kasim 1959 tarihinde dort yil siireli ilk Yiiksek Islam Enstitiisii
Istanbul’da agilarak egitim ve dgretime baglamistir. Ancak alman kararda Yiiksek Islam
Enstitiisiinden mezun olanlarin, Imam Hatip Okullarinin sadece orta kismina 6gretmen
olabileceklerinin belirtilmesi, rahatsizlik yaratmistir. Ciinkii ilkokuldan sonra alt1 yil
okuyup ilahiyat Fakiiltesine giren bir lise mezunu, imam Hatip Okulunda lise kismina
Ogretmen olurken, ilkokuldan sonra yedi yil tahsil goren ve iistelik dini bilgiler de
kazanan bir Imam Hatip Okulu mezunu, Yiiksek [slam Enstitiisiinii bitirince bu hakki
elde edemeyecekti. Bunun iizerine bu karar daha sonra degistirilmistir. Yiiksek Islam
Enstitiisiiniin iki amac1 bulunmaktaydi:

a) Ik ogretmen okullari, orta ve dengi okullar icin din egitimi o&gretmeni
yetistirmek,
b) Yiiksekogrenim gormiis ve gerekli bilgilerle donanmis “din adamlar”

yetistirmek. 20

Bunlarla birlikte, Diyanet Isleri Baskanliginda ¢alisacak eleman yetistirmek,
miize, arsiv, kiitiiphane, hastane, fabrika, cezaevleri vb. kuruluglarin ihtiyaci olan dini
egitim almis elemanlar yetistirmek de enstitiilerin kurulus amaglarindandir. Bu kurumun
amaclar1 itibariyle, ilahiyat Fakiiltesi’nden farklih@ ortadadir. ilahiyat Fakiiltesi,
temelde teolog yetistirmeyi, modern bilimler 1s13inda Islam diisiincesinin gelismesine
katkida bulunacak insanlar1 yetistirmeyi amaclarken, Yiiksek Islam Enstitiisii, iyi
egitimli din gorevlisi, Imam Hatip Liseleri ve orta dereceli okullar igin din egitimi
ogretmeni yetistirmeyi kendisine amag edinmis durumdaydi.?!

Istanbul’da acilan Yiiksek Islam Enstitiisii’nii 24 Kasim 1962’de Konya’da,
Konya Yiiksek Islam Enstitiisii takip etmistir. Konya’y1 sirasiyla, Kayseri(1965),
[zmir(1966), Erzurum(1969), Bursa(1975), Samsun(1976), Yozgat(1979) takip
etmistir.”

Yiiksek Islam Enstitiilerinin nitelik ve nicelikce yeterli 6gretim elemanina sahip
olmamalari, en 6nemli problem olarak varligin1 korumustur. Enstitiilere hoca bulmakta
zorluk (;ekildi.23 Ancak 1977°den sonra ¢ikarilan yonetmelikle yaklasik yiiz asistan

kadrosunun tayin edilmesiyle bu sorun ¢o6ziime kavusmustur. Kisa bir siire sonra

20 M. Sevki Aydin, Cumhuriyet Déneminde Din Egitimi Ogretmeni, Dem Yay., Istanbul 2005, s.146.

21 Ayhan, a.g.e.,s.265.

2 Ayhan, a.g.e., 5.264.

M. Sevki Aydin, “Ogretmen Yetistiren Kurumlar Olarak ilahiyat Fakiilteleri” Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Say1 6, Kayseri 1995, 5.65.
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1982°de biitiin Yiiksek Islam Enstitiileri bulunduklari illerin iiniversitelerine bagl

olarak, Ilahiyat Fakiiltesine dbnﬁsmﬁslerdir.24

1.2. islami ilimler Enstitiisii

Tiirkiye’deki dini egitim kurumlarinin tarihindeki bir 6nemli gelisme de 1971-
1972 egitim-6gretim sezonunda Erzurum Atatiirk Universitesi biinyesinde acilan islami
[limler Fakiiltesi olmustur. Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi’nden sonra ikinci bir
[lahiyat Fakiiltesi olarak acilan bu fakiilte mevcut Ilahiyat Fakiiltesinden iki 6nemli
noktada ayrilmaktaydi. Bu noktalardan biri, ilahiyat yerine dogrudan Islami ilimler
admin verilmis olmas1 olup digeri ise ders programu itibariyle ilahiyat Fakiiltesinden
ziyade, Yiiksek Islam Enstitiileri’nin programina benzer bir programa sahip olmasiydi.
Oyle ki bu benzerlik, s6z konusu fakiiltede 3. ve 4. siiflardan itibaren uygulanan
branglasmanin 1979 yilindan itibaren biraz ©nce deginildigi iizere, Yiiksek Islam
Enstitiileri’'nde de uygulanmasiyla deyim yerindeyse doruga cikmistir. Bu arada en
dikkat cekici goriintii de ayn1 zamanda bir Yiiksek Islam Enstitiisii bulunan Erzurum’da
yiiksek dini egitimin verildigi iki ayr1 kurumun aym anda Ogretim faaliyetini
siirdiirmeleri olmustur. 2

Ogretim siiresi bes y1l olarak bilinen bu fakiilte dort boliimden olusmustur:

1) Tefsir ve Hadis Boliimii,

2) Kelam ve Islam Felsefesi Boliimii,

3) Fikih ve Islam Hukuku Bolimii

4) Islam Dil ve Edebiyatlar1 Boliimii

[lk iki y1lda ortak derslerle temel olusturulduktan sonra, iigiincii siniftan itibaren
boliimler ayriliyordu. Bu fakiilte Yiiksek Islam Enstitiilerinden pek farkli olamamustir.
Ancak Ilahiyat Fakiiltesi ve Yiiksek Islam Enstitiilerinin tecriibelerinden faydalanmustir.
En 6nemli 6zelligi sadece Imam Hatip Lisesi 6grencilerini almastyd.*®

Bu fakiilte, kurulusundan 1982’de Ilahiyat Fakiiltesine doniisene kadar ii¢c ayri
program uygulamistir. Yani higcbir programiyla, 6gretime baslattigi 6grencileri mezun
edememistir. Birinci programinmi uygulamaya baslamasimin dordiincii yilinda ikinci

programini, iki y1l sonra da bu programini (1977-78) degistirdi. Ancak, bu programlarin

24 Aydin, a.g.e., s.190.
= Gokacti, a.g.e., s 268.
26 Aydin, a.g.e., s.164.
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da oldukc¢a yigma programlar oldugu dikkat cekmistir. Boliimlerin ayrilmasi da islevsel
degildi, boliimlesme isabetli belirlenmemisti, dolayisiyla pratik degeri yoktu. Ikinci
programda boliimlere ayrilma dordiincii siniftan baslatildig: gibi, bolim sayis1 da ikiye
indirilmis, ii¢linci programda ise boliimler ortadan kaldirilmistir. Ug¢ programi
inceledigimizde “Islam Dil ve Edebiyatlar1 Boliimii” hari¢ diger boliimlerde “pedagoji”
ad1 altinda bir derse yer verildigini goriiyoruz. Ancak, bu dersin kredisi ve sinifi
farklilagmaktadir. Tefsir ve hadis boliimiinde bu ders, 5.sinifta iki kredi olarak yer
alirken, kelam ve Islam felsefesi boliimiinde sadece 5. simifta bir kredi, diger bolimlerde
4. ve 5. smifta birer kredi olarak yer almaktaydi.*’

Islami ilimler Fakiiltesi, varhgni 1982 yilina kadar siirdiirdiikten sonra bu
tarinte Erzurum Yiiksek Islam Enstitiisii ile birlestirilerek Ilahiyat Fakiiltesine

doniistiiriilmiistiir.”®

2. YUKSEKOGRENIM KURUMU OLARAK iLAHIiYAT
FAKULTELERI
Bu baslik altinda Tiirkiye Yiiksekogrenimi igerisinde Ilahiyat Fakiiltelerinin

kurulusu ve gelisim seyrine iliskin bilgilere yer verilmistir.

2.1. Ilahiyat Fakiiltelerinin Kurulusu ve Gelisimi

[lahiyat Fakiiltesi adiyla ilk defa Dariilfiinun’da, 3 Mart 1924 tarih ve 430 sayili
Tevhid-i Tedrisit Kanunu’nun 4. maddesinin, “Maarif Vekaleti yiiksek Diniyat
Miitehassislar1 yetistirmek iizere Dariilfiinun’da bir ilahiyat Fakiiltesi tesis edecektir”,
hiikmiine dayanarak kurulmustur.*

18 Eylill 1914’te medreselerin 1slah1 yapilmis ve Selimiye Camii avlusundaki I.
Abdulhamid Medresesi’'nde Medresetii’l Miitehassisin agilmisti. Bunun iizerine
Dariilfiinun biinyesindeki Ulimi Ser’iye subesine liizum kalmadigi diisiiniilerek ilga
edildi. Bu medrese 1918’den itibaren Siilleymaniye medresesi adiyla 6grenime devam
etmistir. Siileymaniye medreselerinin kurulmasiyla diger medreseler itibar kaybina
ugradilar’’. Bu medreselerde bazi program degisiklikleri yapiimakla beraber 1908’den

sonra Dariilfiinun biinyesinde acilmis olan Uliimi Ser’iye subesinin programina yakin

z Aydin, a.g.e., s. 164-165.

B Ayhan, a.g.e., 5.267.

2 Halis Ayhan, a.g.e., s.65.

39 Fahri Unan, Yiicel Hacaloglu, Tiirkiye’de Din Egitimi ve 0g“retimi, Tiirk Yurdu Yay., Ankara 1999,
s.188.
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bir programla Ogretimini siirdiirmiistiir. Zaten Tevhid-i Tedrisat Kanunu’yla biitiin
medreseler gibi bu medrese de kapatilmistir. Kanunun dordiincii maddesine gore,
Dariilfiinun biinyesinde Ilahiyat Fakiiltesi kurulmustur. Boylece ilk defa Ilahiyat
Fakiiltesi adiyla, ii¢ y1l &gretim siiresi olan bir yiiksek din 6gretimi kurumu egitim
tarihimizdeki yerini almls‘ur.3 ' Bu subede okutulacak olan dersler ise, tefsir, hadis,
hadis usulii, kelam, Islam Dini Tarihi idi. Ilk bakista medreselerde verilen din egitimine
gore bir tiniversitenin catist altinda bulunmaktan bagka bir farki olmadigi izlemini veren
bu subenin ac¢ildigi dénemde otuz Ogrencisi bulunmaktaydi. Daha onceki donemlerde
benzer tarzda bir egitim kurumu bulunmadigindan 6tiirii, bu boliim i¢in yetismis uzman
Ogretim gorevlisinin olmamasi dolayisiyla ilk donemlerdeki 6gretim elemani ihtiyacinin
bir kismi Dariilfiinun’un Edebiyat ve Hukuk gibi subelerindeki personelinden
saglanmistir. Buna karsin 6gretim gorevlisi ihtiyacinin dnemli bir kismu ise, alanlarinda
yetkin miiderrislerin bu gorevlere tayin edilmeleriyle saglanmlstm3 2

Osmanl Devleti, modern yiiksekdgretim kurumlarimi acip gelistirmede, zihniyet
ve imkanlar acisindan biiyiik giicliiklerle kargilagsmistir. 12 Ocak 1983’te halka agik
dersler seklinde baslayip bir yil sonra son verilen, 20 Subat 1870’de orgiin 6gretim
kurumu olarak agilip iki yil sonra kapatilan Dariilfiinun tecriibesi yaninda, yiiksek din
Ogretimi kurumunu Dériilfiinun biinyesinde agma arayislarimi ise, 1 Eyliil 1900’de
actlan Dariilfiinun’dan itibaren goriiyoruz. Ulim-i Aliye-i Diniyye, 1908’den sonraki
gelismelerde Ulim-i Ser’iyye Subesi, 18 Eyliill 1914’te medrese 6gretiminde yapilan
1slahattan sonra, Dariilfiinun’dan ayrilip Mesihat’a bagli olan Miitehassisin
Medresesi’ne doniistiiriilmiistiir. Biitin bu degismeler olurken, bir onceki Ogretim
kurumunun ulastigi tecriibe birikimi, bir sonraki kurumlara geliserek intikal
etmemistir.™

Bu wuygulamalar, okullarin agilip kapatilmasi uygulamalari, Cumhuriyet
dénemimizin din Ogretiminde de goriilmektedir. 1924 yilinda acilan ve 1933 yilinda
kapatilan Dariilfiinun Istanbul Universitesi’ne doniiserek Ilahiyat Fakiiltesi’ne egitim-
ogretim mirasi intikal etmemistir. Bu donem itibariyle kapanan Ilahiyat Fakiiltesi, tekrar
21 Kasim 1949 yilinda Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi olarak ogretime devam
ederken, 1959 yilindan itibaren Yiiksek Islam Enstitiileri acilmaya baslayarak sayilari

cogalmistir. 1971-1972 yilinda Atatiirk Universitesi’ne bagh olarak, islami Ilimler

31 Ayhan, a.g.e., s. 66.
2 Gokagti, a.g.e., s 250-251.
33 Halis Ayhan, “Hahiyat Fakiiltesi”, Din Egitimi Arastirmalart Dergisi, Say1: 6, Istanbul 1999, s. 265.
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Fakiiltesi acilmigtir. Biitiin bu yiliksek 6gretim din kurumlari, 1982 yilinda yapilan
degisiklikle Ilahiyat Fakiiltesi ismiyle iiniversitelere baglanmlstlr.34

1972°den 1982’ye degin 6gretim siiresi bes yil olan Ilahiyat Fakiilteleri ile
yiiksek Islam Enstitiilerinin kaderi 1982 yilina gelindiginde deyim yerindeyse kesiserek
yeni bir siirece girmistir. Bu siirecin en 6nemli yani, farkli statiiler altinda yiiksek dini
egitim veren kurumlarin tek bir isim ve cati altinda toplanmasi olmustur. 20 Temmuz
1982 tarihinde ¢ikarilarak vyiiriirliige giren 41 sayili kanun ile Erzurum Yiiksek Islam
Enstitiisii ile Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi birlestirilerek Ilahiyat
Fakiiltesine cevrilirken, diger illerdeki Yiiksek Islam Enstitiileri de Ilahiyat
Fakiiltelerine doniistiiriilerek bulunduklar illerdeki iiniversitelere baglanmistir. 33

YOK catisi altinda idari bir birligin yiiriirliige konuldugu ilahiyat Fakiiltelerinin
sayisi ilerleyen yillarda artmistir. Bu artista, bu tarz okullara ihtiya¢ duyulmasinin yam
sira, Ozellikle 1990’11 yillarda yeni kurulan {niversiteler biinyesinde gelen talepleri
karsilamak adma yeni Ilahiyat Fakiilteleri acilmistir. Bu siiregte 1980 sonrasindaki
donemde agilan ilk ilahiyat Fakiiltesi Gaziantep Universitesi’ne bagli olan Urfa Ilahiyat
Fakiiltesi olmustur. Daha sonra Harran Universitesine baglanan bu fakiiltenin yani sira,
1992 yilinda istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi de acilmustir. Ayni1 yil icerisinde
Sivas’ta Cumhuriyet Universitesi ile Darende’de inonii Universitesine bagl ilahiyat
Fakiilteleri de acilmistir 1993 yilinda bu fakiilteleri takiben Yiiziincii Y1l Universitesine
bagli Van, Karadeniz Teknik Universitesine bagli Rize, Gazi Universitesi'ne bagh
Corum, Dicle Universitesi’ne bagli Diyarbakir, Cukurova Universitesi’ne bagli Adana,
Sakarya Universitesine bagli Ilahiyat Fakiilteleri acilmistir. 1994 yilindan sonra da Firat
Universitesine bagl ilahiyat Fakiiltesi ile Onsekiz Mart Universitesi’ne bagl Ilahiyat
Fakiiltelerinin  acilis1  izlemisti. Bu fakiilteleri 1995 yilinda Siitcii Imam
Universitesi(Kahramanmaras) ile Osman Gazi Universitesi [lahiyat Fakiilteleri takip

etmistir.*®

2.2. Ilahiyat Fakiiltelerinin Yiiksekogretim Icerisindeki Statiisii

llahiyat Fakiilteleri, diger yiiksekogretim kurumlari gibi, ilgili kanunlarda

belirtilen genel amaclarin gerceklesmesi yolunda belirli ilkeler cer¢evesinde egitim

34 Ayhan, a.g.m., s. 265.
35 Gokacti, a.g.e., s. 269.
36 Gokact, a.g.e., s. 269.
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ogretim faaliyetlerini yiiriiten kurumlardir. ilahiyat fakiiltelerinin programlari diger
Ogretmen yetistiren kurumlardan farklidir.®’

Medreselerin kapatilmasi sonrasinda, Tiirkiye’de yiiksek din egitimi, 21 Nisan
1924 tarih ve 493 sayil istanbul Dariilfiinunu’nun hiikmi sahsiyeti hakkindaki kanun ve
7 Ekim 1925 tarihli Darilfiinun talimatnamesindeki Hahiyat Fakiiltesi kurulmasi,
hiikmiiniin yiiriirlige konmasiyla, yeni bir asamaya girmistir. Ilahiyat Fakiiltesi fikri
modern Tiirk iiniversitesi biinyesinde Islami ilimlerin modern bilim zihniyeti ile
okutulmasi ihtiyacindan dogmustu. O giine degin, bir¢cok kez adi degistirilen, miifredat
programi siirekli olarak yapilan diizenlemelerle yenilenen, ancak hepsinden 6nemlisi
Islami Ilimler ile modern bilim anlayis1 arasinda kurmaya calistigi dengeyi bir tiirlii
saglayamayan ve bunun icin de siirekli arayis icinde olan bir yaklasim, Istanbul
Dariilfiinunu’nun yeniden yapilandirilmasi ve ilk kez {lahiyat adinin kullanilmastyla bir
anlamda ¢6ziime kavusmustur.38

llahiyat lisans programlarimin amaci, Kur’an’i referans alan, kiiltiirel mirasi
degerlendirebilen, yasanan hayati yorumlayabilen ve problemlere ¢oziim iiretebilen
ilahiyat¢ilar yetistirmektir. Aym1 zamanda amag, yliksek tahsil seviyesinde din bilgisi
vermek ve aydin din adami yetistirmektir. Ancak, giiniimiiz sartlarinda bunun
gerceklesip gerceklesemedigi konusu tartimalidir.”

Universitelerin fakiiltelere ayrilmasi, belirli olan ilim gruplarinin aralarinda
konu, metot ve amaclar bakimindan siki miinasebetler olmasindandir. Fakiilteler,
okuttuklan dersler bakimindan, mezunlarinin toplum hayatinda alacaklar1 serbest veya
resmi caligmalar ya da saf ilimlerle ugragsmalar bakimindan birbirinden ayrilabilirler.
Yiiksek ©gretim tarihinde, biitiin diinyadaki gelismelerde, tip, hukuk ve Ilahiyat
Fakiilteleri, pratik ve ideal amacglariyla dogrudan topluma yonelik hizmet iireten
fakiilteler olarak kurulmus ve gelismistir. Zamanla diger fakiilteler bunlara ayr ayri
isimlerle dahil olmuslardir. Bununla beraber, pratik amaci olan fakiiltelerde de ilmi
arastirmalarin, 6gretimin basinda, uygulamasinda ve amaglarina ulagsmasinda ¢ok biiyiik
onemi vardir. Ilahiyat Fakiiltelerindeki entelektiiel diisiince diizeyi, her gecen giin

gelisime ve degisime acik bir seyir icinde yiikselmektedir.*’

7 Aydn, a.g.e. 5.203.

38 Gokacti a.g.e., s. 252.

39 Aydin, a.g.e., s. 255

0 Nevzat Astkoglu, “Ilahiyat Fakiiltelerinin Egitim Ogretime Katkilar1”, www.divinity.ankara.edu.tr,
Ankara, 13-14.05.2004



16

Ozellikle Ilahiyat ogretiminde, fert toplum ve Kkiiltir hayatini yakindan
ilgilendiren konularin dogru ve yeterli olarak &grenimi yapilirken, ilimlerin dini ve
gayr1 dini veya manevi ve maddi seklinde ikiye ayrilmasi, maddi ilimlerde oldugu gibi
bir anlam ve deger tasimayacaktir. Aksine, birinin biitlinii ile beraber O6grenmek,
digerlerinin de unsurlarin1 tanimak mecburiyeti vardir. Dini ilimlerle mesgul olanlarin,
bununla beraber pozitif ilimleri yeterince bilmeleri, pozitif ilimlerle mesgul olanlarin da
yeterince dini bilgileri almas1 gerekir. Bu iki saha arasinda boyle bir koprii kurulmasi

suretiyle, her ikisi de birbirinin meselelerini takdir edip geregi gibi ele alacaktir.*!

2.3. Ilahiyat Fakiiltelerinin Hizmet Alanlar1

Egitim belli kaliplara sikisip kalmay1 kabul etmeyen dinamik bir olaydir. Bu
alan, ortaya cikan toplum ihtiyaclari, bilimsel ve teknolojik gelismeler dogrultusunda
stirekli sekillenme ve yenilenme ihtiyacindadir. Tiirk egitim sistemi i¢inde uzun yillardir
var olan yiiksek din egitimi kurumlar1 da, bu kapsam disinda diisiiniilemez. Bugiinkii
yiiksek din egitimi kurumlarinin baslangici olarak Ankara [lahiyat Fakiiltesi'nin 1949
yilinda acilisindan bu yana, zaman zaman bir kisim diizenlemeler yapilmistir. Bu
diizenlemeler her defasinda bazi problemleri de beraberinde getirmistir. Imam-Hatip
Liseleri yayginlasip Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri ilk ve orta Ogretim
kurumlarma zorunlu dersler olarak konulunca hem buralara 6gretmen hem de Diyanet
Teskilati'ma din gorevlisi yetistiren Ilahiyat Fakiiltelerinde branslasma sorunu ortaya
ctkmustir. Din Kiiltiirii gretmeni, Imam-Hatip Lisesi meslek dersleri 6gretmeni ve din
gorevlisi, tek programla yetistiriliyordu. Halbuki bu gorevlerin her biri ayr niteliklerde
elemanlar yetistirmeyi gerektiriyordu. Ilkogretimde kesintisiz sekiz y1l uygulamasina
gecilince buna bagh olarak Ilahiyat Fakiiltelerinde de yeni diizenleme yapilarak Ilahiyat
Fakiiltelerinin branglasma sorunu bir sekilde ¢oziilmeye calisildi. Yiiksek Ogretim
Kurulu'nun aldig1 kararla flahiyat Fakiilteleri, biri ilkogretim Din ve Ahlak Bilgisi
Ogretmenligi, digeri normal lisans programi olmak iizere iki ayri programa
kavusturuldu. Her iki programin da hazirlik sinifi olmayip Ogretim siiresi dort yildir.
Din ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi programindan mezun olanlar ilkogretim okullarina
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni olacak, diger lisans programindan mezun
olanlar da din gorevlisi olacaktir. Ayrica lisans programindan mezun olanlar i¢in iki ayr1

dalda ii¢ yariyil tezsiz yiiksek lisans yapma imkan1 verilmistir. Bu programlarin birini

4l Ayhan, a.g.e., s. 266.
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tamamlayanlar ortadgretim okullarma Din Kiiltiirii Ogretmeni olacak, digerini bitirenler
ise, Imam-Hatip lisesi meslek dersleri dgretmeni olacaklardir. Buna gore, ii¢ ayr1 hizmet
alanina {i¢ ayr1 programla eleman yetistirilmis olacaktir.*?

[lahiyat Fakiiltelerinin pratik ve ideal olmak iizere iki gayesi vardir. Fakiiltelerin
pratik gayesi, iilkemizin ihtiyact olan yiiksek din Ogrenimi gormiis elemanlar
hazirlamak, su andaki uygulama sekliyle ilk ve ortadgretim kurumlarimizda Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri, Imam Hatip Liselerinde meslek dersleri okutacak
ogretmenler yetistirmektir. DIB’ nin hizmet alanina giren konularda din gorevlisi olarak
calisacak, ayrica yurt disindaki vatandaglarimiza ve soydaglarimiza din alaninda
hizmetler verecek elemanlar yetistirmektir. Degisen sosyal ve Kkiiltiirel ortamin
ihtiyag¢larina gore cesitlenen alanlarda din egitimi yapmanin 6nemine gore genglerimizi
meslege ve pratik hayata hazirlamaktir.

llahiyat Fakiilteleri, sadece okullarda din egitimi-6gretimi faaliyetini yiiriitecek
ogretmenleri yetistirmiyor; ayn1 zamanda DIB min yiiriittiigii yaygin din egitim-6gretimi
faaliyetlerini iistlenen elemanlar1 da (miiftii, vaiz, Kur’an Kursu Ogreticisi, Imam-
Hatip) yetistiriyor. Yaygin din egitim dgretiminin gerektirdigi 6zel bilgi ve becerilerin
hepsini, 0grencilere mevcut derslerle kazandirmak miimkiin degildir. Bunun igin, halk
egitimi, sosyal psikoloji gibi derslerin programa konmas1 gerekebilir. 44

Bugiinkii Ilahiyat Fakiilteleri birer ¢ok amacli fakiilte durumundadirlar ve bu
fakiilteler, farkl niteliklere sahip gorevler i¢in eleman yetistirmektedirler. Bunlar:*’

a- Ilahiyat alam icin akademisyen,

b- Diyanet Isleri Baskanligi merkez ve tasra teskilatlari icin idareci, miiftii, vaiz,
murakip, Kur’an Kursu Ogreticisi, Imam Hatip,

c- 11k ve orta dereceli okullar icin Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni,

d- imam Hatip Liseleri icin

1- Kur’an-1 Kerim
2- Arapca

3- Akaid

4- Kelam

5- Fikih

*2 Nevzat Astkoglu, “Ilahiyat Fakiiltelerinin Egitim Ogretime Katkilar1”, www.divinity.ankara.edu.tr,
Ankara, 13-14.05.2004.

“ Ayhan, a.g.m., s. 267.

44 Aydin, a.gm., s.73.

4 Aydin, a.g.m..,s. 67.
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6- Tefsir

7- Hadis

8- Siyer

9- Dinler Tarihi

10- Hitabet ve mesleki uygulama

11- Mezhepler Tarihi

Bu gorevler arasinda birtakim benzerlikler olmakla birlikte farkliliklar da ¢oktur.

So6z gelimi, bir miiftii veya vaiz de dini 6greten kisidir. Dini 6greten olmalar hasebiyle
bunlarla 6gretmen arasinda, tabiki benzerlikler olacaktir fakat aralarindaki farkliliklar da
azimsanacak gibi degildir. Her seyden Once bunlarin muhataplarn ve egitim-6gretim

ortamlari ¢ok farklidir.

2.4. ilahiyat Meslek Yiiksekokullar

llahiyat Fakiiltelerinin biinyesinde YOK’iin aldig1 bir kararla 1988 yilinda iki
yillik Tlahiyat Meslek Yiiksek Okullar1 kurulmustur. Bu okullarin kurulusundaki amac,
din hizmetlerine yonelik on lisans seviyesinde din adamu yetistirmektir. Ancak 1998-99
yilindaki yeniden yapilandirma siirecinde bu okullara 6grenci alim1 durdurularak, yerine
Anadolu Universitesi Acik Ogretim Fakiiltesi biinyesinde ayni nitelikte bir okul
acilmistir. Ayrica aym siirecte Ilahiyat Fakiiltelerindeki ikinci ogretime de verimli
olmadig1 gerekcesiyle son verilmistir. Giiniimiizde iilkenin degisik iiniversitelerinin
[lahiyat Fakiiltelerinde siirdiiriilmekte olan yiiksek din egitimi ile her tiirlii din adamu,
orta ¢gretim kurumlan igin din kiiltiiri ve ahlak bilgisi 6gretmenleri ile bilimsel
calismalan yiiriitecek nitelikte akademisyen ve ilahiyat¢i yetistirilmektedir. Elli yili
askin bir gecmisi bulunan Ilahiyat Fakiiltelerinde halen uygulanmakta olan ders
programlari ise, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi tarafindan gelistirilmis olup, bazi
degisiklikler ile tiim ilahiyat Fakiilteleri tarafindan uygulanmaktadir.*® IMYO’larn
acilis gayesi; DIB mensuplarin egitim diizeyinin yiikseltilmesi iken, bu hedefin
tutturuldugu sdylenemez. Bu okullarin gereken ilgiyi gorebilmeleri icin din personeli
disindan da 6grenci almasi ve DiB’de din gorevlisi olunmasi icin bu okullar1 bitirme
sartinin getirilmesi gerekmektedir. Bunun yaninda IMYO’larin cazip hale gelmeleri igin
DIB mensuplarmin tayin islerinde kolaylik saglanmasi, bu okullarm ekstern hale

getirilmesi, teorik derslerde DIB ve YOK arasinda isbirligi yapilmasi suretiyle birtakim

% Gokagti, a.g.e., 5.272-273.



19

yayin faaliyetlerinde bulunmasi ve bu kurumdan mezun olacak kimselere taninacak olan

haklarin mevzuata yansitilmasi gerekir47.

M. Cengiz Yildiz, Din Gorevlilerinin Sorunlart ve Beklentileri Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma:
Elazig Uygulamasi, Basilmamig Doktora Tezi, Elaz1g, 1999, 5.96.
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II. BOLUM

ARASTIRMANIN BULGULARI

1. ARASTIRMAYA KATILAN OGRENCIiLERIN GENEL
OZELLIiKLERIi

Bu baslik altinda ankete katilan 6grencilerin genel 6zelliklerine iliskin bulgulara
yer verilmistir.

1.1. Yas Durumu

Ogrencilerin yas gruplarina gore dagilimi Tablo 1°de gosterilmistir.

. Tablo 1

Ogrencilerin Yas Gruplarma Gore Dagilim
Yas Grubu Say1 %
18 ve alt1 21 16
19-21 aras1 68 51,9
22-24 arasi 34 26
25 ve lstii 8 6,1
Toplam 131 100

Tablo 1’e bakildiginda, ogrencilerin % 51,9’unun 19-21 yas grubunda,
%26’ s1min 22-24 yas grubunda, %16’sinin 18 ve alt1 yas grubunda, % 6,1 inin de 25 ve
iistii yas grubunda oldugu goriilmektedir. Buna gore 6grencilerin biiyiik bir kisminin
erken bir donemde lisans egitimine bagladigi soylenebilir. Ortadgretim egitiminin
ortalama 17-18 yasinda bittigini goz oniine alirsak, 6grencilerin %16’sinm OSS sinavin
ilk giriste kazanarak lisans egitimi almaya hak kazandigim soyleyebiliriz. Ogrencilerin
sadece %6,1’inin 25 ve iistii yas grubunda olmasi, lisans egitiminde yas farkinin fazla
olmasi olagan bir durum oldugu halde, bu fakiiltedeki 6grenciler arasinda derin bir yas
ucurumu olmadigini gostermektedir. Miilakat yaptigimiz Ogrenciler, 25 ve iistii yas
ogrencilerin kat say1r problemi sonucunda birka¢ yil bekleyerek biraz daha gec bir
donemde fakiilteye basladiklarin1 belirtmislerdir. Nitekim s6z konusu gruptan olanlarin
Oonemli bir kismu liseden mezun olduktan sonra katsayr ve basortiisii probleminin
diizelmesi i¢in bir miiddet beklediklerini ancak bu durumun diizelmemesi iizerine
mecburen Ilahiyat Fakiiltesini tercih ettiklerini ifade etmislerdir. Bu durum ilk yillarda
(6zellikle 1. ve 2. sinifta) fakiilteye alisma problemi olustursa da bu problem daha ileriki

yillarda ortadan kalkmaktadir.
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1.2. Cinsiyet Durumu

Ankete katilan Ogrencilerin cinsiyetlerine gore dagilimi  Tablo 2’de

gosterilmistir.
Tablo 2
Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilim
Cinsiyet Say1 %
Erkek 45 34,4
Kiz 86 65,6
Toplam 131 100

Tablo 2’de goriildiigii gibi, ankete katilan 6grencilerin %65,6’s1 kiz, %34,4’ii ise
erkek Ogrencilerden olugmaktadir. Buna gore, fakiilte Ogrencilerinin biiyiik
cogunlugunu kiz Ogrenciler olusturmaktadir. Erkek Ogrenciler mezun olduktan sonra
imam olmak istemedikleri i¢in kiz Ogrencilere gore bu fakiilteyi daha az tercih
etmektedirler. Kiz 6grencilerin oraninin bu kadar fazla olmasinin bir nedeni de, anne
babalarin kizlarini iyi aligkanliklar ve arkadagliklar edinebilecegini diisiindiigii ve ayni

zamanda dini alanda egitim veren bir fakiilteye gondermek istemeleridir.

1.3. Ogrencilerin Siiflara Gore Dagihm

Ankete katilan 6grencilerin siniflarina gore dagilimi Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3
Ogrencilerin Simflaria Gore Dagihm
Smiflar Say1 %
1. simuf 90 68,7
2. simf 15 11,5
3. simf 13 99
4. simf 13 9.9
Toplam 131 100

Tablo 3’te de goriildigii iizere, ankete katilan 6grencilerin %68,7’si 1. sinif,
%11,5°1 2. simif, % 9,9’u iigiincii sinif, yine aym oranda 4. simif 6grencileridir. Aym
tabloda da goriilecegi gibi ikinci, iiciinci ve dordiincii siniftaki Ogrencilerin temsil
edilme oram oldukga diisiiktiir. 2002—2003 egitim 6gretim yillarinda Firat Universitesi

[lahiyat Fakiiltesi 6grenci sayis1 kirktan otuza, 2003-2004 egitim-ogretim yilinda ise
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otuzdan yirmiye indirilmistir. Bu duruma, farkli sehirlerden gelen 6grencilerin ikamet
ettikleri bolgelerdeki fakiiltelere yatay gec¢is yapmalart da eklenince, bu smiflardaki
Ogrenci sayist bir hayli diismiistiir. Ancak 2008-2009 egitim-0gretim yilinda Firat
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6grenci kontenjani yirmiden altmisa ¢ikarilmustir. Bu
nedenle birinci siniflarn(%68,7) tiim siiflara orani oldukca fazladir. 2008-2009 egitim
ogretim yilinda Ilahiyat Fakiiltelerinin kontenjanlarmin arttirilmasi hususu miilakat
yaptigimiz ogrenciler arasinda farkli goriislere neden olmustur. Oyle ki bir kismi
kontenjanlarin artmasiyla 6grencilerin seviyesinin diismesinden endise etmektedir.
Boylece kaliteli 6grencilerin yetismesinin daha zor olacagim diisiinmektedirler. Bunun
tam tersi diisiinen diger grup ise, toplumun din adamina ihtiya¢ duydugunu boylelikle

bu ihtiyacin giderilecegini belirtmislerdir.

1.4. Fakiilte Oncesi ikamet Edilen idari Bolgeler
Ankete katilan Ogrencilerin fakiilte oncesi ikamet ettikleri idari bolgelere gore
dagilimi Tablo 4’te gosterilmistir.
Tablo 4

Ogrencilerin Fakiilte Oncesi ikamet Ettikleri idari Bolgelere
Gore Dagilimm

Bolgeler Say1 %

Marmara 10 7,6
Ege 14 10,7
Akdeniz 20 15,3
ig Anadolu 13 9,9
Karadeniz 18 13,7
Dogu Anadolu 45 34,4
Giineydogu Anadolu 11 8.4
Toplam 131 100

Tablo 4’te goriildiigli gibi, ankete katilan dgrencilerin %34,4’ii Dogu Anadolu,
%15,3’t Akdeniz, %13,7’si Karadeniz, %10,7’si Ege, %9,9’u 1(; Anadolu, %8,4’1
Gilineydogu Anadolu, %7,6’s1 Marmara Bolgesi’nde ikamet ettiklerini belirtmislerdir.
Yine aym tablodaki verilere gore Ogrencilerin biiyilk ¢ogunlugu (1/3’inden fazlasi)
Dogu Anadolu’da ikamet etmektedir. Bu bolgeyi sirasiyla, Akdeniz, Karadeniz, Ege, i¢

Anadolu, Giineydogu Anadolu ve Marmara Bolgeleri takip etmektedir.
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Tablodaki veriler, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin,
Tiirkiye’nin tiim bolgelerinden gelen O6grencilerden olusarak, bir nevi cesitlilik
kombinasyonu olusturdugunu ve farkli kiiltiirlerin kaynasimi 6rnegi sunduklarini ortaya
koymaktadir. Fakiilte 6grencileri ikinci olarak, Akdeniz Bolgesi tarafindan temsil

edilmektedirler.

2. OGRENCI AILELERININ GENEL OZELLIKLERi
Bu baglik altinda 6grenci ailelerinin genel, sosyokiiltiirel ve ekonomik

durumlarina iligkin bulgulara yer verilmistir.

2.1. Baba ve Annenin Egitim Durumu
Ankete katilan Ogrencilerin anne ve babalarinmin 68renim diizeylerine gore

dagilimi tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5
Ogrenci Ailelerinin Ogrenim Diizeyleri
Ogrenim Durumu Baba Anne
Say1 % Sayi %
Okur-Yazar Degil 1 0,7 31 23,7
Sadece Okur-Yazar 12 9,2 18 13,7
[lkokul Mezunu 39 29,8 65 49,6
Ortaokul Mezunu 14 10,7 9 6,9
Lise Mezunu 25 19,1 7 53
Fakiilte veya Yiiksekokul Mez. 40 30,5 1 0,8
Toplam 131 100,0 131 100

Tablo 5’te goriildigii gibi, ankete katilan ogrencilerin babalarinin % 30,5’inin
fakiilte veya yiiksekokul mezunu, %29,8’inin ilkokul mezunu, %19,1’inin lise mezunu,
9%10,7’sinin ortaokul mezunu, %9,2’sinin sadece okur-yazar ve %0,7’sinin (sadece bir
kisi) okur-yazar olmadigini goriiyoruz.

Ayni tablodaki veriler, dgrenci annelerinin %49,6’sinin ilkokul, %6,9’unun
ortaokul, %5,3’iiniin lise, %0,8’inin ise fakiilte veya yiiksekokul mezunu oldugunu
ortaya koyarken, %23,7’sinin okur-yazar olmadigini, %13,7’sinin ise sadece okur-yazar
oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu verilere gore 6grenci babalarinin hemen hemen yaris1 (%49,6) fakiilte,

yiiksekokul veya lise mezunudur. Babalar1 sadece okur-yazar olan ve okur-yazar
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olmayan Ogrencilerin oran1 %9,9’da kalmistir. Bu oranlara bakildiginda, 6grencilerin

ailelerinin egitim seviyelerinin genelde yiiksek oldugu sdylenebilir.

2.2. Ogrenci Ailelerinin Aylik Geliri (Sosyo-Ekonomik Durumlari)

Ankete katilan 6grencilerin ailelerinin ekonomik diizeylerine gore dagilimi

Tablo 6’da gosterilmistir.
Tablo 6

Ailelerin Ekonomik Diizeylerine Gore Dagilim

Aylik gelir

249 ve asagisi
250- 499 arasi
500-749 arasi

750-999 aras1
1000-1500 arasi

1500 ve iistii

Toplam

Say1

10
12
35

14
39
21

131

%
7,6
9,2
26,7
10,7
29,8
16,0

100

Tablo 6’de goriildiigii gibi ankete katilan 6grencilerin ailelerinin %29,8’1 1000—
1500 TL arasi, %26,7’si 500-749 TL arasi, %16’s1 1500 TL ve iistii, %10,7’si 750-999
TL arasi1, %9,2’si 250-499 TL arasi1, %7,6’s1 ise 249 TL ve asagis1 bir gelire sahiptir.

Bu veriler, Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin ailelerinin ekonomik seviyesinin ¢ok

fazla iist seviyelerde seyretmedigini, buna karsilik cok fazla da diisiik olmadigin1 ancak

orta bir durumda oldugunu sdyleyebiliriz.

2.3. Ogrenci Ailelerinin Oturdugu Yerlesim Birimleri

Ankete katilan Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettigi yerlesim birimlerine gore

dagilimi Tablo 7°de gosterilmistir.
Tablo 7

Ogrenci Ailelerinin Oturdugu Yerlesim Birimlerine Gore Dagilim

Yerlesim Birimi Say1
Koy 32
Kasaba veya nahiye 5
Ilge merkezi 35
1l merkezi 59

Toplam 131

%
24,4
3,8
26,7
45,1
100
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Tablo 7°de goriildiigli gibi, ankete katilan eden Ogrencilerin ailelerinin %451 il
merkezi, %26,7’si ilce merkezi, %24,4’( kdy ve %3,8’1 de kasaba veya nahiyelerde
ikamet etmektedir.

Bu verilere gore ilcede oturan kesimi de ilave ettigimizde, 6grenci ailelerinin
cok biiyiik bir kisminin(%71,8’sinin) sehirlerde, %28,2’sinin de koy, kasaba veya
nahiyelerde ikamet ettigi anlasilmaktadir. Bu veriler, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin

cogunun kirsal kesimden geldigi tezini ¢iiriitmektedir.

3. ILAHIYAT BILINCININ OLUSUMU VE MESLEKi YASAMIN

DEGERLENDIRILIS BiCimMi

Bu baslik altinda ilahiyat Fakiiltesi dgrencilerinde ilahiyat bilincinin olusumu ve
mesleki yasamin degerlendirilis bicimlerine iliskin bulgular ve bunlarin yorumlarina yer

verilmistir.

3.1. ilahiyat Fakiiltesini Secmede Etkili Olan Faktorler
Asagidaki tabloda, 6grencilerin cinsiyet degiskenine gore Ilahiyat Fakiiltesini

secme nedenlerine iliskin bulgular sunulmustur.

Tablo 8
Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilteyi Secmede

Etkili Olan Faktorlerin Dagilim

Fakiilteyi Secme Nedeni
g g
§ B S S . §
. S < &
Cinsiyet 5 § g . E .% I8 S Toplam
v £ T g 53 ST Q§f& .
s E3 55 1E STEZ 5
< X Q= L Q KXY < T QAKX Q
S 5 7 13 17 3 45
Erkek
% 11,1 15,6 28,9 378 6,7 100
S 5 28 18 1 26 8 86
Kadin
% 5.8 32,6 20,9 1,2 302 93 100
S 10 35 31 1 43 11 131
Toplam
P A 7,6 26,7 23,7 0,8 328 84 100
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Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi; “Bu fakiilteyi secmenizdeki en dnemli faktor
nedir?” sorusuna ankete katilan 6grencilerin %32,8’1 “alan disinda herhangi bir boliime

[Py

girememe kaygist”, %26,7’si “dini hissiyati nedeniyle” %23,7’si “egitimine uygun
olmas1”, %10,’u “aile ve ¢evrenin yonlendirmesi” ve %0,8’1 ise “toplumdaki sayginligi”
nedeniyle cevabini1 verirken, %8,4’ii “diger sebepler” One siirmiistiir. Bu verileri daha
detayli incelersek, erkek ogrencilerin %37,8’i alan disinda herhangi bir bdliime
girememesi nedeniyle bu alani1 tercih ettigini belirtirken, kiz 6grenciler icin bu oran
%30,2 olarak gerceklesmistir. Bu sonuglar, bayanlarin bu fakiilteye daha istekli bir
sekilde geldiklerini gostermektedir.

Erkek 6grencilerin %15,6’s1, kiz 6grencilerin ise %32,6’s1 fakiilteyi tercihlerinde
dini hissiyatlarim1 6n planda tutmustur. Bu durum, bayanlarin fakiilteyi segerken
erkeklere oranla dini hassasiyetlerini daha ¢ok o©n planda tuttuklarn seklinde
yorumlanabilir

Yine ayn1 tablodaki verilere gore erkek ogrencilerin %28,9’u, kiz 6grencilerin
ise %20,9’u egitimlerine uygun oldugu icin bu alami tercih ettiklerini belirtirken, erkek
ogrencilerin %11,1’1 aile ve c¢evrenin yonlendirmesi sonucunda bu fakiilteyi tercih
ettiklerini ifade etmislerdir. Bayanlarin ise %35,8’1 aile ve cevrenin yoOnlendirmesi
sonucunda bu fakiilteyi tercih ettiklerini ifade etmislerdir. Bu durum, kiz 6grencilerin
tercihlerinde daha istekli ve bilingli davrandiklari seklinde yorumlanabilir. Ogrenciler
icerisinde, ilahiyat¢ilarin toplumdaki itibarin1 g6z Oniine alarak ilahiyati tercih ettigini
belirten Ogrencilerin hemen hemen hi¢ olmamasi ayrica dikkatimizi ¢eken diger bir
onemli husustur. Nitekim erkek Ogrenciler arasinda fakiilteyi tercih ederken
ilahiyat¢ilarin toplumdaki itibarim1 goz Oniine alan bulunmazken, kiz Ogrencilerden
sadece biri(%0,8) buna 6nem verdigini belirtmistir.

Sonug olarak dgrencilerin biiyiik ¢cogunlugunun bu boliimii alan diginda bagka
bir boliime girememe kaygisindan dolayi tercih ettikleri anlasilmaktadir. Bunun en
onemli nedeni ise, Yiiksek C)gretim Kurulu’nun (YOK) meslek lisesi mezunlarinin
kendi alanlar1 disindaki boliimleri tercihini zorlastiran uygulamasidir.

Ogrencilerin %8,4’ii ise belirtilenlerin disindaki sebepleri saymislardir. Bunlari
su sekilde siralayabiliriz:

e Bu boliimii cok sevmek,

® Arapgay1 ¢cok sevmek,

¢ Dini daha iyi 6grenmek,
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e Tercih yanlighgi.

Dini daha iyi 6grenmek icin cevabim veren dgrenciler, ayn1 zamanda bu sayede
Allah’1 daha iyi tan1yip, O’na iyi bir kul olacaklarini ve insanlara dogru dini bilgiler
verebileceklerini belirtmislerdir.

Ankete katilan 6grencilerin Ilahiyat Fakiiltesini tercihlerinde etkili olan bir diger
degiskenin de 6grencilerin egitim gordiikleri siniflaryla iligkili goriildiigiinden

asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 9
Smif Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilteyi Secmede

Etkili Olan Faktorlerin Dagilim

Fakiilteyi Secme Nedeni
= S S
S = g 8o Q
Siflar S8 5 ) . s s 5
= § kS v S o S = .5
S 2= S TY O2E
v £ RIS £z 5 SE§5:2¢3 S Toplam
sT FY OEf 32 stgE o» ™
<2 Q< 3 =S =288 Q
Sayt 4 26 25 26 9 90
1.sinif
% 4.4 28,9 27.8 28,9 10,0 100
Sayt 5 6 2 2 15
2. sinif
% 33,3 40,0 13,3 13,3 100
Sayt 3 3 1 6 13
3. sinif
% 23,1 23,1 7.7 46,2 100
Say 1 1 9 2 13
4. stmf
% 17 7,7 69,2 15,4 100
Say 10 35 31 1 43 11 131
Toplam
% 7,6 26,7 23,7 0,8 32,8 8,4 100

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi dordiincii simiftaki 6grencilerin %69,2’si,
iclincii siiftaki dgrencilerin %46,2’si, birinci siniftaki 6grencilerin %28,9’u ve ikinci
smiftaki 6grencilerin ise %13,3’ii kendi alanindan bagka bir boliime girememe kaygisi
nedeniyle bu fakiilteyi tercih ettiklerini belirtirken, birinci siniflarin %?28,9’u, ikinci
smiftaki ogrencilerin %40°1 ve iiclincii simiftaki 6grencilerin %23,1°1 dini hissiyatlari
nedeniyle boyle bir tercihte bulunduklarini belirtmislerdir. Dordiincti  simif
Ogrencilerinin hicbirisinin dini hissiyatlar1 nedeniyle boyle bir tercihte bulunmadiklarini

belirtmeleri oldukca dikkat ¢ekicidir. Ayrica {igiincii ve dordiincti siniftaki 6grencilerin
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hemen hemen tamaminin herhangi bir yonlendirme sonucunda degil, ¢cogunlukla agikta
kalmak istemedikleri i¢in bu bdliimii tercih ettikleri anlasilmaktadir. Aile ve cevrenin
yonlendirmesi ile geldiklerini belirten dgrencilerin ¢ogu, %33,3 oram ile ikinci simf
ogrencileridir. Ayni1 tablodaki verilere gore egitimlerine uygun oldugu i¢in bu fakiilteyi
tercih ettigini belirten 6grencilere baktigimizda, bu kesimi en yiiksek oranla (%27,8)
birinci siniftaki dgrencilerin olusturdugunu gérmekteyiz. Dordiincii simiflar ise %7,7
orani ile bu konuda en son sirayr almiglardir. Bu veriler birinci ve ikinci simiftaki

ogrencilerin fakiiltelerini daha bilingli bir sekilde tercih ettiklerini gostermektedir.

Tablo 10
Yas Gruplar: Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilteyi Secmede

Etkili Olan Faktorlerin Dagilim

Fakiilteyi Secme Nedeni
E g g 35
g 2 g < TR
55 2% 83 fE Fw.i, T
* 55 T g g s §T S§58f o
Yas Gruplart  » 2% £3 52 52 §35i: b
IS Q= SIS RS TTa0Ox A
Sayt 2 6 3 4 6 21
18 ve alt1
% 95 28,6 14,3 19,0 28,6 100
19-21 Sayt 6 24 17 18 3 68
arasl % 8,8 35,3 25,0 26,5 44 100
2994 Sayi 2 4 7 1 18 2 34
arast % 59 11,8 20,6 2,9 52,9 59 100
25 ve listii Sayt 1 4 3 8
% 12,5 50 37,5 100
Sayt 10 35 31 1 43 11 131
Toplam
% 7,6 26,7 23,7 0,8 32,8 8.4 100

Tablo 10’a gore, dgrencilerin yaslari ilerledik¢e alan disinda bagka bir fakiilteye
girememe kaygilart artmustir. Ozellikle bu oran 22-25 yas arasinda daha da
fazlalagmistir. 18 ve alt1 yastaki 6grencilerin %19’u, 19-21 yas arasindaki dgrencilerin
%26,5’1, 22-24 yas arasindaki 6grencilerin %52,9’u ve 25 yas ve listii olan 6grencilerin
ise %37,5’1 alan disinda bagka bir fakiilteye girememe kaygisiyla bu fakiilteyi tercih
ettigini belirtmiglerdir. Ogrencilerin yaslarmin ilerlemesinin en 6nemli sebebi, daha

once de belirtildigi gibi, diger Ogrencilerle olan katsay1 farkinin kalkmasi timidiyle
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tercih hakkinin ertelenmesidir. Ancak durumun diizelmedigini goren dgrenciler artik bu
fakiilteyi tercih etmek zorunda kalmislardir.

Ayni tablodaki verilere gore, yas degiskeni ile dgrencilerin etki altinda kalmasi
arasinda ters orant1 vardir. Ogrencilerin yaslar yiikseldikge etkilenme orani azalmistir
ve bu durum onlarin aile ve cevrenin etkisinden kolayca kurtulmasina olanak
saglamistir. Oyleki, 25 ve iistii yas grubundaki ogrenciler baskasinin etkisi altinda
olmadan kararlarim kendileri almiglardir. Dini hissiyatlar1 nedeniyle bu fakiilteyi tercih
eden yas grubunu en fazla 18-21 yas arasindaki 6grenciler olusturmustur. En belirgin
etkilenme ise, 18 ve alt1 yas grubunda goriilmektedir. Bu 6grencilerde bu oran, %9,5’e
cikmistir.

3.2. ideal Bir ilahiyatcida Bulunmasi Gereken Ozelliklerin Degerlendirilis

Bicimi

Ankete katilan 6grencilerin cinsiyet degiskenine gore ideal bir din adaminda

bulunmasi gereken 6zelliklerini gosteren bulgular tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11
Cinsiyet Degiskenine Gore Ideal Bir Din Adaminda Bulunmasi Gereken

Ozelliklerin Dagilim

Bir flahiyatcida Bulunmasi Gereken En Onemli Ozellik

2% %ﬁ -~
=2 o~
2 2 § < E Toplam
98, f1F i8S
. % S¥Y
Cinsiyet §§§ §%§« @8%5
X SR XEST O SSXE 5
§ 53 SXsE ¥ESE >80
T O RSO R T < Q
Erkek  Say 34 5 5 1 45
% 75,6 11,1 11,1 22 100
Sayi 76 7 1 2 86
Kadin
% 88,4 8,1 1,2 2,3 100
Say 110 12 6 3 131
Toplam
P % 84,0 9,2 4,6 23 100

Yukaridaki tabloyu inceledigimizde, Ogrencilerden %84 iiniin ideal bir din
adaminda bulunmasi gereken oOzelliklerin basinda “her konuda topluma 6rnek olmak”
ozelligini saydigini, %9,2’sinin “her konuda bilgili, kendisiyle ve toplumla barisik

olmak”, %4,6’simin “cagdas diisiincelere acik, her konuda arastirict1 olmak”, ve
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%?2,3’tiniin ise farkli 6zellikleri saydiklarin1 gérmekteyiz. Ayni tablodaki veriler cinsiyet
degiskenine gore yorumlandiginda ise, kiz 6grencilerin %88,4’iiniin, erkek 6grencilerin
ise %75,6’smin “her konuda topluma &rnek olabilmek” icin ilahiyat Fakiiltesini tercih
ettiklerini tespit etmekteyiz. Ancak kiz dgrencilerin, yaklasik %13’liik bir farkla, bu
durumu erkeklere oranla biraz daha Onemsedikleri anlasilmaktadir. “Cagdas
diisiincelere acik ve her konuda arastirict olmak™ fikri ise erkek 6grencilere oranla kiz
ogrenciler arasinda hayli diisiik bir oranda(%1,2) kalmistir.

Bir din adamimin her zaman topluma 6rnek olmasi gerektigini goz Oniinde
bulundurursak, birinci diisiincenin bir hayli yiiksek(%84) olmasina sasirmamak gerekir.
Miilakat yaptigimiz O6grenciler de, din adaminin toplum nazarinda farkli bir yerde
oldugunu, sadece kendisine degil topluma karst da sorumlu oldugunu, bu nedenle
kendilerinin her alanda topluma 6rnek olmalar1 gerektigini ifade etmislerdir. Ogrenciler
tarafindan bir din adaminda bulunmasi gereken diger oOzellikler ise soyle ifade
edilmistir:

e Her am1 degerlendirmek, aldigi ilme layik olmak, her alanda kendisini

gelistirmek

¢ Kimseyi kiiciimsememek, kendisini ayricalikli ve iistiin gormemek

e Kendi alaninda uzman olup, topluma yon vermek

e Susmayi da konusmay1 da yerinde ve zamaninda yapmak

e Diger bilim dallar1 hakkinda da bilgili olmak, teknolojiden haberdar olmak

o Ogrendiklerini fiiliyata yansitmak

e Aktif ve toplumla ic i¢ce olmak

e Misyonunu iyi bilmek ve bunu yayabilmek, giines gibi olmak

e Giivenilir ve hosgoriilii olmak

e Tiim grup ve cemaatlere tarafsiz olmak

¢ Bir konuya farkli agilardan bakabilmek

e Her acidan ve her konuda bagka bir egitimliden iistiin olmak

e Sempatik ve giiler yiizlii olmak, maneviyat sahibi olmak

e Insan psikolojisinden anlamak ve iiretken olmak

¢ Kibirli ve bencil olmamak

e Olgun, gorev bilincinde ve sorumlulugunda olmak.
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3.3.Genel Olarak Fakiilteden Memnuniyet Durumu

Bu bashik altinda ankete katilan Ogrencilerin 6grenim gordiikleri fakiilteden
genel olarak memnuniyet durumlarina iligkin bulgulara yer verilmistir. Ankete katilan
ogrencilerin siniflarina gore ogrenim gordiikleri fakiilteden memnuniyet derecelerini

gosteren bulgular tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12
Smif Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilteden

Memnuniyet Durumlar

Genel Olarak Memnuniyet

Smiflar Evet Kismen Hayir Toplam
i Sayt 60 25 5 90
% 66,7 27.8 5.6 100
2. siif Sayt 13 2 P
% 86,7 13,3 100
3. simif Sayt 10 3 P
% 76,9 23,1 100
4. simif Sayt 6 > 2 P
% 46,2 38,5 15,4 100
Sayt 89 35 7 131
Toplam % 67.9 26,7 5.4 100

Tablo 12’de de goriildiigii gibi anketi cevaplayan 6grencilerin %67,9’u 6grenim
gordiikleri fakiilteden tamamen, %?26,7°si kismen memnun oldugunu belirtirken,
ogrencilerin %5,4’l ise fakiiltelerinden memnun olmadigini ifade etmislerdir. Buna
gore, Ogrencilerin bilyiikk cogunlugu(%67,9) bu fakiiltede bulunmaktan duyduklar
memnuniyeti dile getirmektedirler. Bunlara kismen memnun olanlar1 da ilave edersek
bu oran %94,6’ya ¢ikmaktadir. Bu yaklasim da egitim kalitesinin yiikselmesiyle iliskili
gibi goriinmektedir. Sinif degiskeni bazinda durumu degerlendirdigimizde, boliimiinde
egitim gormekten en ¢cok memnun olan 6grencilerin %86,7 oram ile ikinci siniflardan
olustugunu gérmekteyiz.

Ogrencilerden “genel olarak boliimiiniizden memnun musunuz” sorusuna “evet”
veya “kismen” cevabimi veren Ogrencilerin, bu memnuniyetlerine gerekce olarak
9%60,5°1 dini ihtiyaclarina cevap vermesini, %16,9’u yetenegine uygun olmasini, %8,9’u
ise toplumdaki itibarinin yiiksek olmasini gostermiglerdir. Anlasildig: tizere 6grencilerin

yarisindan fazlasinin memnuniyet nedeni, bu fakiiltenin onlarin dini ihtiyacina cevap
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vermesidir. Fakiilteden memnuniyetini, yukarida sayilanlarin disinda secenekler sunan
ogrencilere gore (%13,7) memnuniyetin sebepleri sunlar olarak aciklanmistir:

¢ Bu boliime deger vermek ve sevmek,

¢ Dini egitimine ve kafa yapisina uygun olmasi,

¢ Kisilik yapisina ve her tiirlii egitim ihtiyacina cevap verebilmesi,

¢ Dini 6grenip baskasina da 6gretme imkan1 sunmast,

¢ Diinya ve ahiret mutlulugu saglamasi,

¢ Dini ihtiyaclara cevap veriyor olmasi ve Ogrenilenlere uygulama imkam
vermesi,

e Hayata bakis a¢isin1 olumlu yonde etkilemesi,

e Hocalarla 6grenciler arasindaki iliskinin ¢cok samimi olmasi, Ogrencilerin
hocalarin odalarma rahat¢a girip sorularim1 sorabilmesi ve sorunlarini
paylasabilmesi,

e imam Hatip ruhunun burada devam etmesi.

Ayn1 tablodaki verilere gbre, bu soruya hayir cevabini verenlerin sayisi 7°de
kalmistir. Bunlarin %71,4’ii(5) bagka fakiilteye gitmek istediklerini ancak, sinav
sisteminin buna izin vermedigini, bu nedenle bu bdliime istemeyerek veya zorunlu
olarak kaydolduklarimi belirtirken, %?28,6’s1(2) ise, farkli sebepler one stirmiistiir. Bu
farkl1 nedenleri inceledigimizde, bu oran ¢ok kiiciik bir seviyede kalsa da, 6grencilerin
derslerin ve ozellikle sinavlarin agir olmasindan ve Arapganin seviyelerinin iizerinde
kalmasindan sikayet¢i olduklarin1 gérmekteyiz. Buna karsilik, bu boliimde olmaktan
memnun olmayan Ogrencilere sunulan “fakiiltenin toplumdaki itibarinin yiiksek
olmamast”, “yeteneklerine uygun olmamasi”, “kisiliklerinin gelismesine engel olmasi1”
ve “amirlerin veya Ogretim elemanlarinin menfi tutumlar” seklindeki secenekler
isaretlenmemistir. Boylece Ogrencilerin bu konularda bir sorunlari1 olmadiklarini
gormekteyiz.

Ankete katilan dgrencilerin boliimlerinden memnuniyet durumlar tizerinde etkili
olan faktorlerden birisi de cinsiyet degiskenidir. Nitekim soz konusu durumu ortaya

koyan veriler asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 13
Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilteden
Memnuniyet Durumlari

Genel Memnuniyet Derecesi

Cinsiyet Evet Kismen Hayir Toplam
Sayt 26 16 3 45
Erkek g, 57.8 35,6 6,7 100
Sayt 63 19 4 86
Kadin % 73,3 22,1 4,7 100
Sayr 89 35 7 131
Toplam ¢, 67,9 26,7 53 100

Tablo 13’te de goriildiigii gibi erkek dgrencilerin %57,8’1, kiz 6grencilerin ise
9%73,3’1 bu fakiiltede olmaktan olduk¢a memnundur. Ayn1 tablodaki verilere gore erkek
ogrencilerin  %6,7’si, kiz 6grencilerin ise %4,7’si alanindan memnun degildir.
Fakiiltelerinden memnun olmayanlarin bir kismi Arap¢anin ve sinavlarin zorlugundan
yakinmiglardir. Baz1 dgrenciler ise fakiilteye farkli beklentiler icerisinde geldiklerini ve
bu beklentilerine cevap alamadiklarindan dolayr memnuniyetlerinin azaldigimi ifade
etmiglerdir. Az da olsa, fakiilte hocalarinin birbirini tutmayan, genel gecer kurallara
aykir1 ifadelerde bulunduklart ve bu nedenle kafalarmin karistigimi belirtenler de
mevcuttur. Bu durum 6grencileri hayal kirikligina ugratabilmektedir. Yine, zorunlu
olarak fakiilteyi tercih ettigini belirten 6grencilerden bir kismi1 da adaptasyon sorunu
yasayarak fakiilteden memnun olmadiklarini ifade etmislerdir.

Ogrencilerin, ogrenim gordiikleri fakiilteden memnuniyet—-memnuniyetsizlik
davraniglar1 tizerinde etkili faktorlerden birisinin de, fakiilteye gelmeden once ikamet
ettigi cografi bolge degiskeni oldugu varsayimindan hareketle asagidaki tablo

olusturulmustur.
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Tablo 14
Ogrencilerin Fakiilteye Gelmeden Once ikamet Ettikleri Cografi Bolgeye Gore

Ogrenim Gordiikleri Fakiilteden Memnuniyet Durumlari

Genel Olarak Memnuniyet

Ikamet Bolgesi Ever Kismen Hayir Toplam
Marmara Sayt 8 2 10
% 80 20 100
Ege Sayt 9 4 1 14
% 64.3 28,6 7.1 100
. Sayi 16 4 20
Akdeniz % 80.0 20 100
. Sayt 9 3 1 13
l¢ Anadolu % 69,2 23,1 7,7 100
_ Sayt 11 7 18
Karadeniz % 611 38.9 100
Dogu Say 30 11 4 45
Anadolu % 66,7 24.4 8,9 100
Giineydogu Say 6 4 ! !
Anadolu % 545 36,4 9.1 100
Say! 89 35 7 131
Toplam % 67,9 26,7 53 100

Yukaridaki tabloya gore, ikamet bolgesi degiskeni baz alinarak Ogrencilerin
ogrenim  gordiikkleri  fakiilteden =~ memnuniyet-memnuniyetsizlik  durumlarina
baktigimizda, Marmara ve Akdeniz Bolgesinde ikamet eden 6grencilerin %80’i, Ege
Bolgesinde ikamet eden ogrencilerin %64,3’1i, i¢ Anadolu Bolgesindeki 6grencilerin
9%69,2’si, Karadeniz Bolgesinde ikamet eden Ogrencilerin %61,1°’i, Dogu Anadolu
Bolgesinde ikamet eden ogrencilerin %66,7’si, Giliney Dogu Anadolu Bolgesinde
ikamet eden 6grencilerin %54,5’1 fakiiltelerinden tamamen “memnun” iken; Marmara
ve Akdeniz Bolgesinde ikamet eden 6grencilerin %20’si, Ege Bolgesinde ikamet eden
ogrencilerin  %28,6’s1, 1(; Anadolu Bolgesindeki Ogrencilerin %23,1’1, Karadeniz
Bolgesindeki 6grencilerin %38,9’u, Dogu Anadolu Bolgesinde ikamet eden dgrencilerin
%24,4’1, Gliney Dogu Anadolu Bolgesinde ikamet eden Ogrencilerin %36,4 i
fakiiltelerinden “kismen” memnundur. Fakiiltelerinden memnun olmayan dgrencilerin
Bolge dagilimini inceledigimizde, Marmara, Akdeniz ve Karadeniz Bolgelerinde ikamet
eden Ogrencilerin fakiilteleriyle bir sorun yasamadigimi gormekteyiz. Ancak,

Gilineydogu Anadolu Bolgesinde ikamet eden ogrencilerin %9,1’inin Dogu Anadolu
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Bolgesinde ikamet eden 6grencilerin %8,9’unun, I¢ Anadolu Bolgesindeki 6grencilerin
%7, 7’sinin ve Ege Bolgesinde ikamet eden ogrencilerin %]1,1’inin fakiiltelerinden
memnun olmadiklarin1 belirttiklerini gérmekteyiz. Kismen memnun olan veya hig
memnun olmayan dgrenciler genel olarak buna gerekce olarak:
e Kaynaklarin zor olmasi/ Dil ve ulasim zorlugu
® Arapganin anlamayi gii¢lestirmesi
o Ogretim elemanlarinin  6grencilerin  seviyelerine inememeleri veya
Ogrencilerin onlardan daha iyi bir performans ve daha akademik bir ders
anlatma beklentisi
e Modern tekniklerle ders isleme beklentisi
e Kur’an’1 Kerim ve tefsir gibi alan derslerinin sayisinin az olmasi
e Maneviyata yonelik derslerin az olmasi

e Diger iiniversitelerle kiyas yapilmasi... gibi nedenleri siralamiglardir.

3.4. Ogrencilerin Bir ilahiyatc1 Olarak Kendilerini Degerlendiris Bicimleri
Ankete katilan Ogrencilerin cinsiyetlerine gore ilahiyatcilarin  mesleki
haysiyetlerini koruyup vazifelerini yerine getirip getiremediklerine iliskin goriislerini

ortaya koyan veriler tablo 15’te sunulmustur.

Tablo 15
Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin Bir ilahiyatc1 Olarak

Kendilerini Degerlendiris Bicimleri

Cevaplar
Cinsiyet Toplam
Evet Kismen Hayr
Erkek Sayt 3 35 7 45
% 6,7 71,8 15,6 100
Sayt 3 67 16 86
Kadin
% 35 77,9 18,6 100
Sayt 6 102 23 131
Toplam
% 4,6 77,9 17,6 100

Yukaridaki tabloya baktigimizda, “ilahiyatcilar mesleklerinin = seref ve
haysiyetlerini koruyup vazifelerini tam olarak yerine getirebiliyorlar m1” sorusuna,
genel toplamda 6grencilerin %77,9’u “kismen”, %17,6’s1 “hayir”, %4,6’s1 ise “evet”

cevabimi vermistir. Buna gore, Ogrencilerin biiyiikk cogunlugu bu duruma kismen
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inanirken, sadece %4,6’s1 ilahiyat¢ilarin gercekten mesleklerinin hakkimi tam olarak
verdigine inanmaktadir. “Hayir” cevabini verenlerin hi¢ de kiiciimsenecek bir oranda
olmadig1 dikkatimizi ¢ekmektedir.

Ayni tablodaki verilere gore, erkek Ogrencilerin %6,7’°si, kiz dgrencilerin ise,
%3,5’1 ilahiyatgilarin mesleklerinin seref ve haysiyetlerini koruyup vazifelerini tam
olarak yerine getirebildiklerine inanirken, erkek 6grencilerin %15,6’s1, kiz 6grencilerin
ise %18,6’s1 boyle bir goriise katilmamaktadir. Bu verilere “kismen” cevabimi da
ekledigimizde bu oran kiz 6grencilerde %81,4’e, erkek Ogrencilerde ise %84,5’e kadar
cikmaktadir. Goriildiigii gibi, erkek 6grencilerin diisiinceleri bu konuda daha olumlu
iken, kiz 6grencilerin oram biraz daha geride kalmistir. Bizce bunun en 6nemli nedeni
bayan ilahiyatcilarin, erkek ilahiyat¢ilar1 samimiyetsiz olarak gormek egiliminde
aranmalidir.

Ankete katilan Ogrencilerin bir ilahiyat¢it olarak kendilerini degerlendirisleri
iizerinde etkili olan degiskenlerden birisinin de, fakiilteye gelmeden ©nce ikamet
ettikleri yerlesim birimleri degiskeni oldugu varsayimindan hareketle tablo 16

olusturulmustur.

Tablo 16
Yerlesim Birimi Degiskenine Gore Ogrencilerin Bir ilahiyatci Olarak

Kendilerini Degerlendiris Bicimleri

Yerlesim Birimi Cevaplar
Toplam
Evet Kismen Hayr
Sayt 2 25 5 32

Koy

% 6,3 78,1 15,6 100
Kasaba veya Sayt 5 5
Nahiye % 100 100
. Sayt 2 27 6 35
Illce Merkezi

% 5,7 77,1 17,1 100
. Sayt 2 45 12 59
11 Merkezi

% 3.4 76,3 20,3 100
Toplam Sayt 6 102 23 131

% 4,6 77,9 17,6 100

Tablo 16’daki verileri, 6grenci ailelerinin ikamet ettigi yerlesim birimine gore

degerlendirdigimizde, fakiilteye gelmeden oOnce koyde ikamet ettigini belirten

ogrencilerin %6,3’liniin, ilce merkezinde ikamet ettigini belirten 6grencilerin %35,7’sinin
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ve il merkezinde ikamet ettiini belirten Ogrencilerin %3,4’iiniin ilahiyat¢ilarin

vazifelerini hakkiyla yerine getirdigine inandiklarini ifade ettiklerini tespit ederken,

koyde ikamet ettigini belirten Ogrencilerden %15,6’sinin, ilce merkezinde ikamet

ettigini belirten Ogrencilerden %17,1’inin ve il merkezinde ikamet ettigini belirten

ogrencilerden %?20,3’linlin tam tersi bir diisiince icersinde oldugunu goérmekteyiz.

Kasaba ve nahiyelerde ikamet eden Ogrencilerin tiimii(%100), bu soruya “kismen”

cevabimi vermistir. Kasaba ve nahiyelerde ikamet eden grup hari¢, diger yerlesim

birimlerinin gelismislik diizeyi ile ogrencilerin “hayir” cevabi vermesi arasinda dogru

orant1 vardir.

Bu soruya “hayir” cevabini verenler buna gerekge olarak:

[lahiyatgilar ilmiyle amel etmemektedirler.

Faal ve girisken yonleri zayiftir.

Bir kisim din alimleri, toplumu dine uyduracaklarina, dini topluma
uydurmaya calismaktadir.

Sorumluluklariin farkinda degiller.

Samimi ve sicak degildirler.

Her yerde, sOylenmesi gereken cevab1 vermemektedirler.

Bilgi eksikliginden ziyade, dgrettiklerini hissettirmemektedirler.

Kendilerine verilen misyonu yerine getirmemektedirler.

Toplumla aralarinda engel var.

Bir kisim ilahiyatcilar, kendi diisiincelerini Ogrencilere empoze etmeye
calismaktadirlar.

Baz1 din alimleri sabah kusagi kadin programlarina ¢ikarak, polemikler
olusturmaktadirlar.

Din alimleri de olsalar kendi alanini asan konularda konugmaktadirlar.
Namaz kilmayan ilahiyat¢ilar mevcuttur.

Bir kisim ilahiyat¢ilar mesleklerine paragoziiyle bakmaktadirlar.

Vasifsiz ilahiyatcilar mesleklerinin hakkini verememektedirler, seklinde bir

takim nedenler ileri siirmiislerdir.
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3.5. Kendi Fakiilteleri Disinda Baska Bir Fakiilte Se¢cme Durumu
Ankete katilan 6grencilerin Ilahiyat Fakiiltesi disinda baska bir fakiilte secme
durumlarina iliskin davranislar1 iizerinde en etkili faktorlerden birisinin cinsiyet

degiskeni olabilecegi varsayimindan hareketle asagidaki tablo 17 olusturulmustur.

. Tablo 17
Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Ilahiyat Fakiiltesi Disinda

Baska Bir Fakiilte Secme Durumlari

Fakiilteler
L s, S ~ 203 =
CINSIYET |25 23 & 2 < 5
S8 > 3 Sk g %0 Toplam
¢S § S g s S S
=TS TR &F s
Erkek  Say 11 1 17 4 12 45
% 24,4 22 37,8 8,9 26,7 100
Sayt 28 20 8 3 27 86
Kadin
% 32,6 23,3 9,3 3,5 31,4 100
Sayt 39 21 25 7 39 131
Toplam
P % 29,8 16,0 19,1 53 29,8 100

Tablo 17’de goriildiigii gibi, 6grencilere sorulan “bu fakiilteye girmeden once
size istediginiz bir fakiilteye girme imkam verilseydi hangisini tercih ederdiniz?”
sorusuna genel toplamda 6grencilerin  %29,8’1 bagka bir fakiilte segmezdim derken,
%19,1°1 siyasal bilgiler veya hukuk fakiiltelerini %16’s1 tip veya eczacilik fakiiltelerini,
%>5,3’1i mithendislik fakiiltelerini, %29,8’1 ise “bunlarin disinda bir fakiilte secerdim”
seklinde cevap vermislerdir.

Aymi tablodaki verileri cinsiyet degiskenine gore degerlendirdigimizde; erkek
ogrencilerin %?24,4’1, kiz ogrencilerin ise %32,6’s1 imkanlar1 dahi olsaydi bagka bir
fakiilteyi secmek istemediklerini belirtmislerdir. ilgimizi ¢eken durumlardan birisinin,
bagka bir fakiiltede egitim gormeyi isteyen kiz O6grencilerin ¢ogunlugunun(% 23,3)
tercihlerini tip veya eczacilik fakiiltelerinden yana kullanmalaridir. Buna karsin erkek
ogrencilerin cogunlugu (%37,8), siyasal veya hukuk fakiiltelerinde egitim gérmek
istediklerini belirtmislerdir. ilahiyat fakiiltesi ogrencileri, gozde fakiiltelerden olan

miithendislik fakiiltelerine pek fazla ilgi gostermemislerdir.
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Buna gore, 0grencilerin yaklasik %30’u bu fakiilteye isteyerek geldigini, imkan
verilse dahi baska fakiilteyi se¢mek istemediklerini belirtmislerdir. Bu konuda
kendisiyle goriistiigiimiiz ogrenciler, din asig1 olduklarini, boliimlerini sevdiklerini, bu
yiizden baska bir fakiilte diisiinmediklerini beyan etmislerdir.

Tercih edilmek istenen diger fakiilteler ve bolimler %29,8 oranmiyla soyle
siralanmistir:

e Egitim Fakiiltesi(Tiirkce Ogretmenligi, Sinif Ogretmenligi, Matematik

Ogretmenligi, Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi),

¢ Fen-Edebiyat Fakiiltesi (Tarih, Edebiyat),

e Egitim Bilimleri Fakiiltesi (Psikolojik Danigmanlik Ve Rehberlik),
e [letisim Fakiiltesi,

e Sosyal Bilimler Fakiiltesi,

e Giizel Sanatlar Fakiiltesi,

e  Mimarlik Fakiiltesi,

e Polis Meslek Yiiksekokulu,

Ankete katilan ogrencilerin, imkan verilmesi halinde alan disinda baska bir
fakiilteyi tercih etme iizerinde etkili faktorlerden birisinin de fakiilteye gelmeden onceki

yerlesim birimleri oldugu varsayimindan hareketle asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 18
Yerlesim Birimleri Degiskenine Gore Ogrencilerin ilahiyat Fakiiltesi Disinda

Baska Bir Fakiilte Se¢cme Durumlari

Fakiilteler
=
N S “e IS =
8273 == SR & 5
Yerlesim Birimleri ~ § = § i g § ‘;é g 5 Toplam
g S =3 5T = <
S N ] S
. Sayi 11 4 9 1 7 32
Koy
% 344 12,5 28,1 3,1 21,9 100
Kasaba Sayt 4 1 5
veya
Nahiye % 80,0 20,0 100
Ilce Say 12 4 6 1 12 35
Merkezi % 34,3 11,4 17,1 2,9 34,3 100
. . Sayt 12 13 10 5 19 59
11 Merkezi
% 20,3 22,0 16,9 8,5 32,2 100
Sayt 39 21 25 7 39 131
Toplam

% 29,8 16,0 19,1 53 29,8 100
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Tablo 18’e gore baska bir fakiiltede egitim almayr diistinmeyen &grencilerin
%80’ini kasaba ve nahiyede ikamet edenler olusturmustur. Ikinci siray1 ise %34,4 ile
koyde ikamet edenler almistir. Tablodaki verilere gore yerlesim yerinin gelismislik
derecesi ile Ogrencilerin farkli alana yonelme istegi arasinda dogru orant1 vardir.
Goriildiigii gibi il merkezinde ikamet eden Ogrencilerin %?22’si tip veya eczacilik,
9%16,9’u siyasal bilgiler veya hukuk, %8,5 ise miihendislik fakiiltesinde egitim almak
istemistir. ilahiyat fakiiltesinin sozel alanda yer almas1 nedeniyle sayisal bir alan olan
mithendislik fakiilteleri, 6grenciler arasinda pek fazla ragbet gormemistir.

Ankete katilan Ogrencilerin imkan verilmesi halinde alanlan1 disinda bagka
fakiilteleri tercih etme davramislan iizerinde etkili oldugu varsayilan degiskenlerin
birisinin de fakiilteye gelmeden Once ikamet edilen cografi bolge faktorii oldugu

varsayimindan hareketle tablo 19 olusturulmustur.

Tablo 19
Ogrencilerin Fakiilteye Gelmeden Once ikamet Ettigi Cografi Bolge Degiskenine Gore
Ilahiyat Fakiiltesi Disinda Baska Bir Fakiilteyi Tercih Etme Durumu
Tercih Edilecek Fakiilteler

s _ 8 Sovk =
ikamet Bolgesi SR N % if 2 NE = S
& SE ¢ >3 e g 220 Toplam
s s &8 <2 S Q
|4 & = S
Marmara Sayt 2 5 1 2 10
% 20,0 50,0 10,0 20,0 100
. Say 5 1 4 1 3 14
c
g % 35,7 7.1 28.6 7.1 21,4 100
Say 4 2 3 1 10 20
Akdeniz
% 20,0 10,0 15,0 5,0 50,0 100
i Anadol Say 7 2 4 13
¢ Anadolu
% 53,8 15,4 30,8 100
Say 5 4 5 1 3 18
Karadeniz
% 27.8 22,2 27.8 5,6 16,7 100
Dogu Sayi 12 8 9 3 13 45
Anadolu % 26,7 17,8 20,0 6,7 28,9 100
Giineydogu Syt 4 1 1 1 4 11
Anadolu % 36,4 9,1 9,1 9,1 36,4 100
Say 39 21 25 7 39 131
Toplam

% 29,8 16,0 19,1 53 29,8 100
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Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, Ogrenciler igerisinde baska bir fakiiltede
egitim gormeyi istemedigini belirtenlerin ¢ogunu %>53,8 oram ile I¢ Anadolu
Bolgesinden gelenler olusturmustur. Bunu %36,4 orani ile Giineydogu Anadolu, %35,7
orani ile Ege Bolgeleri takip etmistir. Bu bolgelerin ardindan %27,8 ve Karadeniz
9%?26,7 orani ile Dogu Anadolu Bolgeleri gelmektedir. En geride ise, %20 esit oranlari
ile Marmara ve Akdeniz Bolgeleri kalmistir. Aym tablodaki verilere gore genel olarak
ogrencilerin %70,2’si bagka bir fakiiltede egitim gormeyi istemedigini belirtmislerdir.
Ikamet bolgesi degiskenine gore, Marmara Bolgesindeki 6grencilerin %50’si tip veya
eczacilik fakiiltelerini tercih etmek istediklerini belirtirken, %10’u siyasal bilgiler veya
hukuk fakiiltelerinde okumak istediklerini ifade etmislerdir. Marmara Bolgesinde
ikamet eden Ogrencilerin hicbirinde miihendislik fakiiltesini tercih etme fikri
bulunmamaktadir. I¢ Anadolu Bolgesinde ikamet eden ogrenciler tip, eczacilik ve
miihendislik fakiiltelerine sicak bakmamistir. Sadece 6grencilerin %15,4°1 siyasal
bilgiler veya hukuk fakiiltesinde, %30’u ise bunlarin disinda bagka bir fakiiltede egitim
alma istegi icerisindedir. Secili fakiilteler icerisinde bdolgeler arasinda en fazla ragbet
goren fakiilteler siyasal bilgiler ve hukuk fakiilteleri olmustur. Ciinkii miihendislik
boliimii sayisal bir bolim olup soézel veya esit agirhk bolimii 6grencilerini
zorlamaktadir. Giineydogu Anadolu Bolgesinde ikamet eden Ogrencilerin alan disinda

baska bir fakiilte secme davraniglarinda ise dengeli bir dagilim goze carpmaktadir.

3.6. Kimligin Gizlenmesine iliskin Tutumlar
Ankete katilan ogrencilerin bir Ilahiyatci olarak kimliklerini gizleyip-
gizlemediklerine iliskin davranmislan iizerinde etkili olan degiskenlerden birisi cinsiyet

faktoriidiir. Asagidaki tabloda s6z konusu iligkiyi ortaya koyan veriler sunulmustur.

Tablo 20
Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin ilahiyatci Kimligini
Gizleme Tutumlari

Kimligi Gizleme

Toplam
Cinsiyet Evet Hayir

Erkek Sayt 14 31 45
% 31,1 68,9 100

Kadun Sayt 6 80 86
% 7.0 93,0 100

Say 20 111 131
Toplam 100

% 15,3 84,7
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Tablo 20’yi gbz oniine aldigimizda, ankete katilan dgrencilerden %84,7’sinin
ilahiyat¢1 kimliklerini gizlemedikleri, %15,3’liniin ise bunu gizledikleri seklinde cevap
verdiklerini  gormekteyiz. Kimligini gizledigini belirtenlerin  %31,1’1 erkek
ogrencilerden olusurken, bu oran bayanlarda %7’ye kadar diismektedir. Miilakatlar
esnasinda kiz oOgrencilerin cogu, tesettiirli olduklarindan kimliklerini gizlemenin
anlamsiz olacagin belirtmislerdir.

Bu verilere gore, erkek Ogrenciler daha fazla kimliklerini gizlemektedirler.
Kendileriyle yaptigimiz miilakatlarda erkek Ogrenciler daha cok “imam” etiketi
yapistirllmasindan rahatsiz olduklar1 i¢cin bu yola bagvurduklarim ifade etmislerdir.
Gozlemlerimize gore her ortama rahatca girmek isteyen, yaptigir hareketlerden dolay1
kinanmak veya alaya alimmak istemeyen erkek ogrenciler kimliklerini daha c¢ok
gizleyebilmektedir. Aym sekilde bayanlar da, yine ortaya koyduklar1 hal ve hareketler
sonucunda yanlis tepki alacaklarimi diisiindiikleri ortamlarda kimliklerini gizleme
ihtiyac1 duymaktadir.

Ancak bu gizlemenin her zaman degil, zaman zaman oldugunu goz Oniinde
bulundurmakta fayda vardir. Nitekim tablodan da agikca goriildiigii gibi, ©Ogrencilerin
cogunlugu kimligini gizleme ihtiyaci duymadigini belirtirken az da olsa bunun
sikintilarin1 ¢eken ve bu yilizden kimligini gizlemek zorunda kalanlar mevcuttur.
Ogrencilerin ¢ogunlugu bu kimligi tasimanin gurur verdigini ve bunun acikca ifade
edilmesinin gerektigini belirtmislerdir.

[lahiyatc1 kimligini gizlemeyen 6grenciler, buna gerekce olarak:

e Kabullendigim bir seyi asla gizlemem.

e Boliimiimii seviyorum, benimsiyorum, siikredip kivan¢ duyuyorum.

¢ Bu fakiilteye gelmek utanilacak bir sey degildir.

e Sevmesem bile asla Ilahiyatci olmaktan utanmam.

¢  Onur duyuyorum ve gizlemeye gerek olmadigini diisiiniiyorum.

e Miiminin i¢i neyse dist da o olmalidir.

¢ Bu benim dogru bildigim ve 6zel tercihimdir. Bagkalarinin ne dedigini

umursamiyorum.

e Okunmas! gereken en giizel boliimlerden biridir. ilahiyat¢i kimligine sahip

olmak giizel bir duygudur.

e [ilahiyatci olmam itibarimi diisiirmez. Aksine diisiincelerimi savunmak icin

ortam olusturur.



icin:

43

Bir doktor veya miihendis olmak ne kadar normal ise, ilahiyat¢i olmak da
onun kadar normaldir ve gizlenmesine gerek yoktur.

Baskalarinin diisiincelerine gore hareket etmek yanlis bir tutumdur.
Boliimiimii gizlemeye ihtiya¢ duyacagim bir ortama girmedim.

Miisliiman bir toplumda yasiyoruz. Bu nedenle kimligimi gizlemeye gerek
duymuyorum.

Insanlara degil Allah’a kars1 sorumluyum.

Bu fakiilteye hiir irademle geldim, her yerde ve her zaman bu irademi
kullanmak isterim.

[lahiyat¢1 olmak o kadar giizel ve farkli bir duygu ki, onu gizlemek yerine
gururla ve serefle sdylerim.

Cevrem, daha ¢ok dini konuda hassas olanlardan olustugu i¢in bir problem
olusturmuyor.

Kimligini su¢lu olanlar gizler, ben sucglu degilim, seklinde nedenleri

siralamiglardir.

Kimligini zaman zaman gizlemek zorunda olan &grenciler ise bu davraniglari

Kimligime yakismayacak davranislarda bulundugum zaman onu gizlemek
durumunda kalmaktayim. Internette sohbet etmek, gitar calmak gibi. ..

On yargiya ugramak istemedigim icin,

Tepki almamak igin,

Hal ve hareketlerimin, ilahiyat¢1 kimligine yakigsmadigini diisiindiigiim igin,
Yazili ve gorsel basinda din ile ilgili yansitilan olumsuz imajdan dolayz,
Tepkilerinin ne olacagini bilmedigim icin,

Alay konusu olmamak igin,

“Fakiilteyi bitirdiginde ne olacak?” sorusuna cevap vermekten biktigim icin,
Kendimi ve egitimimi yetersiz gordiigim igin, gibi gerekgeleri ileri

siirmiiglerdir.

Ankete katilan 6grencilerin kimliklerini gizleme davranislan {izerinde en etkili

faktorlerden birisinin de sinif degiskeni oldugu varsayimindan hareketle asagidaki tablo

olusturulmustur.
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Tablo 21
Smif Degiskenine Gore Ogrencilerin ilahiyatcr Kimligini
Gizleme Davramslar:

Kimligi Gizleme

Siniflar Evet Hayir Toplam
- Sayt 14 76 90
% 15,6 84,4 100
2. simf Say! 3 12 o
% 20,0 80,0 100
3. simf Say! ! 12 P
% 7.7 92,3 100
4. simif Say! 2 H P
% 15,4 84,6 100
Say 20 111 131
Toplam % 15,3 84,7 100

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, 1. simiftaki Ogrencilerin %15,6’s1 zaman
zaman kimligini gizledigini belirtitken %84,4’1i ise kimligini gizlemedigini ifade
etmiglerdir. 2. simif 6grencilerinin %?20’si kimligini gizlerken, %80’i ise gizlemedigini
ifade etmislerdir. Ayn1 tablodaki verilere gore 3. smiftaki 6grencilerin ise %7,7’sinin
kimligini gizledigini, %92,3’tiniin de kimligini gizlemedigini ifade ettiklerini
gormekteyiz. Son olarak, 4. sinif dgrencilerinin %15,4°#i kimligini gizlerken, %84,6’s1
da kimligini gizlememektedir.

Gozlem ve miilakatlarimiza gore dgrenciler, 6zellikle alanlarini gizlemeyi birinci
ve ikinci smifta daha cok yapmakta ancak iigiincii ve dordiincii sinifta fakiilteye adapte
olma sonucunda bu oran oldukca diismektedir. Bu konuda halkin bilingsiz olmasi,
llahiyat Fakiiltesinin ne oldugunu bilmemeleri de gizlemeyi arttiran nedenler
arasindadir.

Ankete katilan Ogrencilerin zaman zaman kimliklerini gizleme davranislart
iizerinde etkili olan faktorlerden birisinin de Ogrenci ailelerinin ekonomik diizeyleri

degiskeni oldugu varsayimindan hareketle tablo 22 olusturulmustur.
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Tablo 22
Ekonomik Durum Degiskenine Gore Ogrencilerin
Ilahiyat¢1 Kimligini Gizleme Tutumlar

Kimligi Gizleme

Ekonomik Durum Toplam
Evet Haywr
Sayt 3 7 10
249 ve asagis1
% 30,0 70,0 100
250- 499 Sayt ! 1l 12
- arasl
% 8,3 91,7 100
Sayt 4 31 35
500-749 aras1
% 11,4 88,6 100
Sayt 2 12 14
750-999 arasi
% 14,3 85,7 100
1000-1500 Sayr 6 33 39
arasi % 15.4 84.6 100
Sayt 4 17 21
1500 ve tistii
%o 19,0 81,0 100
Tol Sayi 20 111 131
oplam
P % 15,3 84,7 100

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, ailelerinin ekonomik durumu 249 TL olan ve
asagisi olan ogrencilerin %30’u, 250-499 TL arasi olan 6grencilerin %8,3’ii, 500-749
TL aras1 olan 6grencilerin %11,4’1, 750-999 TL aras1 olan 6grencilerin %14,3’1i, 1000—
1500 TL aras1 olan 6grencilerin 15,4’ii ve 1500 ya da {istii olan 6grencilerin %19’u
kimliklerini gizlemektedir. Buna karsilik, ailelerinin ekonomik durumu 249 TL ve
asagisi olan ogrencilerin %70’1, 250-499 TL arasi olan dgrencilerin %91,7’si, 500-749
TL arast olan Ogrencilerin %88,6’s1, 750-999 TL aras1 olan Ogrencilerin %85,7’si,
1000-1500 TL aras1 olan 6grencilerin 84,6’s1 ve 1500 ya da iistii olan 6grencilerin %
81’1 ise, ilahiyatc1 kimligini gizlememektedir. Aym tablodaki verilere gore, dikkatimizi
ceken hususlardan birisi de ailelerinin ekonomik diizeyleri agisindan her iki ucta
bulunan 6grencilerin kimliklerini daha ¢ok gizleme geregi duymalaridir. Ekonomik
durumu 249 TL ve asagis1 olanlarin %30’u, 1500 TL ve iistii olanlarin ise, %19’u
kimliklerini gizlediklerini ifade etmislerdir. Kimligini en az gizleyen grup, geliri 250—

499 TL aras1 olan 6grenci grubudur.
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3.7. Kimligin Gereginin Tam Olarak Yerine Getirilmesi ve Halkin Dini

Suallerine Cevap Verme Yeterliligi

Ankete katilan ogrencilerin, ilahiyatcilarin kimliklerinin gereginin yerine
getirilmesi ve halkin dini suallerine cevap verme yeterliligi iizerinde en 6nemli faktorii

cinsiyet degiskeni oldugu varsayimindan hareketle tablo 23 olusturulmustur.

Tablo 23
Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin Toplumun Dini Sorularina

Cevap Verebilme Yeterliligi

Cevaplar

Cinsiyet
Evet Kismen Hayr Toplam
Sayt 4 32 9 45
Erkek ¢, 8,9 71,1 20,0 100
Sayt 9 62 15 86
Kadn % 10,5 72,1 17,4 100
Sayt 13 94 24 131
Toplam o 9.9 71,8 18,3 100

Yukaridaki tabloya baktigimizda, “bizce ilahiyatgilar toplumun her tiirlii dini
sorularina cevap verebiliyor ve dini ihtiyaglarim karsilayabiliyor mu?” sorusuna genel
toplamda 6grencilerin % 71, 8’1 “kismen”, %18,3’ii “hayir” ve %9,9’u ise “evet”
seklinde cevap vermislerdir. Cinsiyet degiskenine gore, erkek 6grencilerin %8,9’u, kiz
ogrencilerin ise %10,5’1 ilahiyat¢ilarin kimliklerinin geregini yerine getirip halkin dini
suallerine cevap verebildiklerine olan inancim dile getirirken; erkek Ogrencilerin
9%20’si, kiz 6grencilerin ise, %17,4’ii bu konuda olumsuz goriis belirtmiglerdir.

Kendileriyle goriistiigiimiiz 6grenciler, fakiilte 6grencilerinin alanlarinda uzman
olarak yetistirilmedigini, genel bir din anlayisina sahip Ogrenciler olarak mezun
edildiklerini, ozellikle Islam Hukuku konusunda yeterli bilgilerle donatilmadiklarini,
dolayisiyla yiizeysel bir din egitiminden gecen ve teorik bir Islam Hukuku egitimi alan
ogrencilerin de kendilerini gelistirmedigi siirece, sorular karsisinda kismen faydali
olabileceklerini vurgulamislardir. Ogrenciler, bu durumun daha fazla ve dogru bir

bilgiyle diizelecegi kanaatindedir.
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3.8. Toplumsal itibarin Degerlendirilis Bicimi
Ankete katilan Ogrencilerin toplumdaki genel itibarlarim1 degerlendirilis
bicimleri iizerinde en etkili faktorlerden birisinin simif degiskeni oldugu varsayimindan

hareketle asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 24
Smif Degiskenine Gore Ogrencilerin Toplumdaki itibarlarim Degerlendiris Bicimleri

ilahiyatcilarin Toplumdaki itibar

Smiflar . . e
Cok Iyi Iyi Orta Kotii Toplam
Sayi 15 46 22 7 90
1.sinif
% 16,7 51,1 24,4 7.8 100
) ¢ Sayt 3 9 3 15
. sSin1
% 20,0 60,0 20,0 100
Sayt 1 8 2 2 13
3. sif
% 7.7 61,5 15,4 15,4 100
Sayt 2 7 3 1 13
4. sitmf
% 15,4 53,8 23,1 7.7 100
Ton Sayi 21 70 30 10 131
oplam
P % 16,0 53,4 22,9 7,6 100

Tablo 24°te de goriildiigii gibi, “bir ilahiyat¢i olarak toplumdaki genel itibarinizi
nasil degerlendiriyorsunuz” sorusuna, ankete katilan Ogrencilerin %53,4’i4 “iyi”,
%22,9’u “orta”, %16’°s1 “cok iyi”, %7,6’s1 ise “koti” seklinde cevap vermislerdir.
Ogrencilerden higbiri bu soruyu “cok kotii” seklinde cevaplamamugtir. Bu verilere gore,
ankete katilan Ogrencilerin yarisindan fazlasi( %53,4) toplumdaki itibarlarin1 “iyi”
olarak gormektedirler. Ayrica bu orana %16’lik “cok iyi” cevabini da katarsak genel
olarak toplumdaki itibarlarinin yiiksek olduguna inanan &grencilerin oraninin %69,4’e
ulastigim1 gdrmekteyiz. Buna kargin itibarlarini orta derecede goren kesim %?22,9
oraninda iken, bunu “kotii” olarak goren kesim ise %7,6 oraninda kalmistir.

Toplumdaki itibarlarim “cok iyi” olarak degerlendirenler en ¢ok birinci(%16,7)
ve ikinci(%?20) siiftaki 6grencilerden, bunun tersine itibarlarin1 kétii olarak gorenler ise
en c¢ok, lciincii(%15,4) siniftaki Ogrencilerden olugmustur. Birinci ve ikinci sinifta

itibarlarin kotii olarak goren 6grencilerin sayisinin azalmasini s6z konusu siniftakilerin

gelecege daha iimitli bir sekilde bakmakta olduklart seklinde yorumlayabiliriz.
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Ankete katilan ve ilahiyatcilarin toplumdaki itibarim1 kotii olarak degerlendiren
ogrenciler buna gerekge olarak:
. [lahiyat¢ilardan beklenen tavir ve davranislarin sergilenmemesi(%50)
. Yazili ve gorsel basinda din ve din gorevlileri ile ilgili yansitilan olumsuz
imajlar(%40)
. Toplumun beklenen dini ihtiyaglarim karsilamadaki yetersizlik(%10), gibi
nedenler ileri stirmiislerdir.
Miilakat yaptigimiz ogrenciler de, itibar diisiikliigiinii, ilahiyatcilarm tam
anlamiyla donanimli olmamalarma ve bu nedenle toplumun ihtiyaclarini

karsilayamamalarina baglama egiliminde olmuslardir.

3.9. Genel Olarak Elestiri Alinan Kisi ya da Kurumlar
Ankete katilan Ogrencilerin en fazla elestiri aldiklar1 grup veya kurumlari

derlendiris bicimlerinin cinsiyetlerine goére dagilisin1  gosteren tablo asagida

sunulmustur.
Tablo 25
Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore ilahiyat Ogrencilerine
Elestiri Yonelten Kisi veya Kurumlari Degerlendiris Bicimleri
Elestiri Alinan Kurum ya da Gruplar
S 5 Z § <
Cinsiyet 5= S3 RS s 5
33 = 3= TS 2 00 Toplam
TS oS8T os¢¥ % _
S §¥7s  £5 B
/] O QT
Sayt 5 7 23 2 8 45
Erkek
% 11,1 15,6 51,1 44 17,8 100
Sayt 9 14 38 12 13 86
Kadin
% 10,5 16,3 44,2 14,0 15,1 100
Sayt 14 21 61 14 21 131
Toplam
% 10,7 16,0 46,6 10,7 16 100

Yukaridaki tabloda goriiliigii gibi, ankete katilan 6grencilerin genel toplamda
%46,6’s1 dinle hi¢ ilgisi olmayanlardan, %16’s1 bizzat ilahiyat¢1 veya din
gorevlilerinden yine ayni oranla diger kisiler ya da kurumlardan, %10,7’si ise en fazla

elestiriyi halkin genelinden aldiklarimi belirtmistir. Buna karsilik, 6grencilerin %10,7’si
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kimseden elestiri almadiklarin1 ifade etmislerdir. Ayni tablodaki verilere gore erkek
ogrenciler en fazla %51,1 oram ile dinle ilgisi olmayan kisi ya da gruplardan elestiri
aldiklarimi belirtmislerdir. Elestiri almadigini ifade eden erkek ogrenciler ise, %4,4’te
kalmistir. Kiz 6grencilere gelince, onlar da en fazla elestiriyi %44,2 orani ile dinle ilgisi
olmayan kisi ya da gruplardan aldiklarini ifade etmislerdir. Elestiri almadigini belirten
kiz 6grencilerin oram erkek Ogrencilere gore daha yiiksektir. Erkek &grencilerin daha
farkli gruplarla muhatap olduklarindan, elestiri oklarina daha fazla maruz kaldiklarini
diisiinebiliriz.

Bu verilere gore, dgrencilerin yariya yakin (%46,6) elestirilerin ¢ogunu, dinle
hic ilgisi olmayan kisi, grup ve kesimlerden almaktadir. “Kisi bilmediginin diismanidir”
diisiincesine gore hareket edersek, dini bilgisi az olan veya hi¢ olmayan kisi veya
gruplar, ilahiyatcilann kolayca elestirebilmektedir. Bunun akabinde, en fazla elestiri
bizzat ilahiyatc1 veya din gorevlilerinden gelmektedir. Bu da ilahiyatcilarn kendilerine
yaptig1 0z elestiriden kaynaklanmaktadir. Kendileriyle goriistiigiimiiz 6grenciler, daha
¢ok, televizyona cikip da yanlis yorum yapan din adamlarindan dolay1, ilahiyatgilarin
elestiri aldigimm diisiinmektedir. Yine dini hassasiyeti fazla olan halk, gitar, keman gibi
cesitli miizik aleti ¢calan veya internette sohbet eden ilahiyat¢ilart gordiigiinde bunlar
hi¢ de hos karsilamamaktadir.

Ogrencilerden %16’s1 yukarida sayilanlarin disindakilerden elestiri aldigini
belirtirken, bu kisi ve kurumlar:

¢ Dini hassasiyeti olan halk

e Yakin gevre

¢ Dinle alakasi olmayan ve ilahiyat¢ilar1 tamimayan ve onlara onyargili olan

cahil kesim

e Tiim toplum

e Cemaat ve tarikatlar olarak belirtmislerdir.

Ankete katilan Ogrencilerin, kendilerine yonetilen elestirileri degerlendiris
bicimleri iizerinde en etkili faktorlerden birisinin de siif degiskeni oldugu

varsayimindan hareketle agagidaki tablo olusturulmustur.
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Tablo 26
Smif Degiskenine Gore ilahiyat Ogrencilerine Elestiri Yonelten

Kisi veya Kurumlari Degerlendiris Bicimleri

Elestiri Alinan Kurum ya da Gruplar

S5 2 8 <
<S  £s53 2% =
Smiflar 532 S5 ug N S
== = = = N 200 Toplam
S S S 82 T S S S op
T 3 593 x § Z Q
Q @) QO
Sayt 10 7 45 13 15 90
1.simf
% 11,1 7,8 50,0 14,4 16,7 100
Sayt 1 5 6 1 2 15
2. sinif
% 6,7 33,3 40,0 6,7 13,3 100
Sayt 1 4 6 2 13
3. sinif
% 7,7 30,8 46,2 15,4 100
Sayt 2 5 4 2 13
4. simif
% 15,4 38,5 30,8 15,4 100
Sayt 14 21 61 14 21 131
Toplam
% 10,7 16,0 46,6 10,7 16,0 100

Yukaridaki tabloya gore; birinci siniftaki 6grencilerin %11,1°1, ikinci siniftaki
ogrencilerin  %6,7’si, iiclincii siniftaki Ogrencilerin, %7,7’si, dordiincii smiftaki
ogrencilerin %15,4’ii halkin genelinden; aym sekilde birinci smiftaki 6grencilerin
%7,8’1, ikinci simiftaki 6grencilerin %33,3’1, tigiincli siniftaki 6grencilerin, %30,8’1 ve
dordiincii simiftaki Ogrencilerin %38,5’i, bizzat ilahiyat¢i veya din gorevlilerinden
elestiri aldiklarin1 belirtmislerdir. Ayn1 tablodaki verilere gore birinci simiftakilerin
%50’si, ikinci smiftakilerin %401, iiclinci smiftakilerin  %46,2’si ve dordiincii
siniftakilerin ise %30,8’i, dinle hic ilgisi olmayan kisi, kurum ve kuruluslardan elestiri
aldiklarimi ifade etmislerdir. Birinci siniftakilerin %14,4’tiniin, ikinci simftakilerin ise
%6,7’sinin ise hig elestiri almadigini, son siniftakilerin ise en cok elestiriyi Ilahiyatc1 ve

din adamlarindan aldiklarini belirtmeleri dikkat cekicidir.

3.10. Es Seciminde ilahiyatciy1 Tercih Etme

Ankete katilan ogrencilerin evlenecekleri kisinin Ilahiyatci olmasina karst
takindiklar1 tutumlan iizerinde en etkili olabilecek faktorlerden birisinin yas gruplari

degiskeni oldugu varsayimindan hareketle asagidaki tablo olusturulmustur.
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Tablo 27

Yas Degiskenine Gore ilahiyat (“)grencilerinin Es Seciminde
ilahiyatciyr Tercih Etme Durumlari

Cevaplar
Yas
Evet Hayr Toplam

Sayi 3 18 21
18 ve alt1 % 143 85.7 100
Say 10 58 68
19-21 aras1 % 147 85.3 100
Say: 6 28 34
22-24 aras1 % 17.6 82,4 100

25 ve listii Sayt 3 5 8
% 37,5 62,5 100
Sayt 22 109 131
Toplam % 16,8 83,2 100

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, 6grencilerin biiyiik bir cogunlugu (%83,2’si1)
es seciminde bir Ilahiyatciy1 tercih etmeyecegini belirtirken, %16,8’i, kendisi gibi bir
ilahiyat¢iy1 tercih edebilecegini ifade etmislerdir. Ayni tablodaki verileri yas degiskeni
acisindan ele aldigimizda 18 ve alti1 yastaki Ogrencilerin %14,3’iintin, 19-21 yastaki
ogrencilerin %14,7 sinin, 22-24 yas arasindaki d6grencilerin %17,6’sinin ve 25 ve daha
yukari yastaki 6grencilerin ise %37,5’inin ileride eslerinin de birer Ilahiyat¢i olmasim
tercih ettiklerini belirttiklerini gérmekteyiz. Buna karsi 18 ve alt1 yastaki dgrencilerin
%85,7°s1, 19-21 yastaki Ogrencilerin %85,3’li, 22-24 yas arasindaki Ogrencilerin
%82,4’1 ve 25 ve daha yukart yastaki 6grencilerin ise %62,5°i, eslerinin ilahiyatci
olmasim istemediklerini ifade etmislerdir. Yas artisiyla 6grencilerin ilahiyat¢i bir es
tercih etmeleri arasinda dogru oranti vardir. Bu durum, 6grencilerin ileriki siniflarda
kars1 cinsten arkadaslarini daha iyi tamimalar neticesinde, diisiincelerinin degismeye
basladigin1 gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.

Tablodaki veriler, iki oran arasinda biiyiikk bir u¢urumun oldugunu ortaya
koymaktadir. Daha 6nceki tabloda degerlendirme yaparken (tablo 12), fakiiltelerinden
genel olarak memnun olan Ogrencilerden cogunlugun (%67,9) es tercihini bir
ilahiyat¢cidan yana kullanmamalar izah edilmesi gii¢ bir durumdur. Bu konu ile ilgili
olarak miilakat yaptigimiz 6grenciler, asagidaki gerekcelerle birlikte, bireyin kendisini

dini yonden gelistirmesi icin mutlaka Ilahiyat Fakiiltesinde okumaya gerek olmadigin,



52

bu nedenle, izdiva¢ yapilacak kisinin ilahiyat¢i olma zorunlulugunun olmadigini beyan

etmislerdir. Ayrica, gozlemlerimize ve miilakatlara gore bayan Ogrenciler, ilahiyatci

erkeklerde bayanlar1 ezme potansiyelinin oldugunu diistinmektedir.

Genel olarak bakildiginda &grenciler, es tercihinde bir ilahiyatciyr tercih

etmemelerinin sebeplerini sdyle siralamistir:

Farkliliklara acigim, esimin ilahiyatgt olmasi gibi zorunlu bir kriterim
yoktur. Insanlarda farkli kriterler ararim.

Benim i¢in okudugu fakiilte 6nemli degildir, 6nemli olan beni sevmesi ve
anlamasidir.

Karsimdaki dini biitiin bir insan ise, gerisi onemli degildir. Dini yonden denk
olup anlasirsak bir sorun kalmayacaktir.

Bir eve bir ilahiyat¢i yeter.

Onemli olan sevgidir. Kimi seversem tercihimi ondan yana kullanacagim.
Hangi meslekten olursa olsun, onemli olan ahlaken uyusabilmektir.
Aradigim 6zellikler bir ilahiyat¢ida olmayabilir.

Farkli bir meslekten olmas1 benim icin daha avantajhidir.

Iyi bir meslegi ve ahlaki olsun yeterlidir.

Yeterli bir dini bilgiye sahip olup bunu uygulayabiliyorsa, yeterlidir.

Dini acidan yeterli degilse bile ben ona gereken bilgiyi 6gretirim.

Dini hassasiyete sahip olanlar sadece ilahiyatc¢ilar degildir. Dini hassasiyete
sahip bir kisi olmas1 yeterlidir.

[lahiyat¢1 olmakla dindarlik arasinda dogru oranti oldugunu diisiinmiiyorum.
Benim i¢in kisinin goriisleri ve mantalitesi 6nemlidir.

Farkli alanlarda olalim birbirimize bir seyler 6gretebilelim.

Dindar ve kariyer sahibi bir birey olmas1 yeterlidir.

Kisilerin birbirine iistiinlilk saglama gayreti olacagindan, iki ilahiyat¢cinin
birlikte barinacagini sanmiyorum.

Bir ilahiyat¢iyla dindar bir bayan arasinda pek bir fark yoktur.

Benim diisiincelerime sahip baska bir kimsenin olmasini istemiyorum.

Farkl1 boliimlerden olalim ki, bilgi aligverisinde bulunabilelim.

Bakis agimizin uyusup uyusmadigina bakarim.

Donanimsiz olabilecegini diistiniiyorum.
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Bireyler ilahiyat fakiiltesine gitmeden de kendilerini yetistirebilirler.
Dinine ve esine bagl birisinin olmasi yeterlidir.

Onemli olan Allah rizasin1 kazanacak bir hayat siirmeye gayret etmektir.
Farkli alanda olmalan eslere fikir zenginligi kazandiracaktir.
[lahiyatgilar kendilerini erisilmez zannediyorlar.

Her konuda ihtilaf ¢ikacaktir.

Iki karpuz bir koltuga s1gmaz.

Onemli olan kisinin iyiligi emredip kétiiliikten nehyetmesidir.

Ogrencilerin es seciminde ilahiyatcilari tercih etmelerinin nedenleri ise

sunlardir:

[lahiyatg1 olursa birbirimizi daha iyi anlariz.

[lahiyatg1 olursa dini hassasiyeti fazlaca olacaktir.

Boylelikle diisiincelerimiz uyusacaktir.

Bir ilahiyat¢inin manevi agirligini ancak bagska bir ilahiyat¢i kaldirabilir.

Bu boliimii sevdigim i¢in esimin de ilahiyat¢1 olmasini isterim. Boylelikle
dinimizi daha giizel bir sekilde yasariz.

Esim beni anlayacak ve bana daha yakin olacaktir.

Ikimizin ilahiyat¢1 olmasi evlilikteki uyumu artiracaktir.

Dini acidan kendisini yetistirdigini diisiiniiyorum.

Ortak paylasim ve iletisim olacaktir.

Ankete katilan Ogrencilerin ileride eslerinin ilahiyatct olmasini isteyip

istemedikleri seklindeki tutumlarim etkileyen en oOnemli faktorlerden birisinin de

cinsiyet degiskeni oldugu varsayimindan hareketle asagidaki tablo olusturulmustur.
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Tablo 28
Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin Es Seciminde

Bir ilahiyatciy1 Tercih Etme Tutumlar:

Cinsiyet Cevaplar
Evet Hayir Toplam

Erkek Sayt 11 34 45
% 24,4 75,6 100

Sayt 11 75 86
Kadn % 12,8 87,2 100
Say 22 109 131
Toplam % 16,8 83,2 100

Yukaridaki tabloya ogrencilerin cinsiyet durumlar1 agisindan bakildiginda erkek
ogrencilerin %24,4’iiniin, kiz 6grencilerin ise %12,8’inin eslerinin ilahiyat¢1 olmasini
istedikleri; buna karsin, erkek ogrencilerin %75,6’smin, bayan Ogrencilerin ise
%87,2’sinin  bagka alanlardan olanlar1 tercih etmek istediklerini ifade ettikleri
goriilmektedir. Bu durum kiz 6grencilerin segecekleri eslerin ilahiyat¢i olmasina daha
negatif yaklagtiklarin1 gostermesi bakimindan daha dikkat cekicidir.

Eslerinin de kendileri gibi bir ilahiyat¢i olmasim isteyen Ogrenciler, bir dnceki
tabloda da agiklandig iizere, hayatin zorluklarinin iki ilahiyat¢i tarafindan daha kolay
paylasilacagini, iki ilahiyat¢inin birbirini daha kolay anlayacagini, ortak paylagimlarin
daha fazla olacagini bu nedenle evliligin daha rahat yiirliyecegini belirtmislerdir.
Eslerinin ilahiyat¢t olmasi tercih etmeyen ogrenciler ise, onemli olanin dini agidan
kendisini yetistirmek oldugunu diisiinmekte, bunun icin de Ilahiyat Fakiiltesinde
okumanin zorunlu olmadigina, iki ilahiyat¢inin uyusmazlik yasayacagia, iki kisinin
dini bir {istiinlik saglamaya c¢alisacagina, bilgi aligverisinin zor olacagina, farkl
alanlardaki insanlarda ise, bilgi aligverisinin daha kolay olacagina inanmaktadirlar.

Ankete katilan 6grencilerin es se¢imlerinde ilahiyatgilart tercih etme tutumlar
izerinde etkili olabilecek diger bir faktoriin de, 6grencilerin fakiilteye gelmeden 6nce
ikamet ettikleri cografi bolgeler olabilecegi varsayimindan hareketle asagidaki tablo

olusturulmustur.
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Tablo 29
ikamet Bolgesi Degiskenine Gore ilahiyat Ogrencilerinin Es Seciminde

Bir ilahiyatciy1 Tercih Etme Tutumlar:

. Cevaplar
Ikamet Bolgesi oot Havr Toplam
Marmara Sayt 1 9 10
% 10,0 90,0 100
Sayi 2 12 14
Fee % 14,3 85,7 100
. Say 2 18 20
Akdeniz % 100 %00 100
. Say 3 10 13
I¢c Anadolu o 7 269 100
. Sayt 6 12 18
Karadeniz % 13 667 100
5 Say1 7 38 45
Dogu Anadolu % 156 " 100
Giineydogu Say1 1 10 11
Anadolu % 9.1 90.9 100
Say1 22 109 131
foplam % 16,8 83,2 100

Yukanidaki tabloda goriildiigii gibi, fakiilteye gelmeden Once Marmara
Bolgesinde ikamet eden Ogrencilerin %10’u, Ege Bolgesinde ikamet eden 6grencilerin
%14,3’1i, Akdeniz Bolgesinde ikamet eden dgrencilerin %10’u, I¢ Anadolu Bolgesinde
ikamet eden ogrencilerin %?23,1’i, Karadeniz Bolgesinde ikamet eden ogrencilerin
%33,3’1, Dogu Anadolu Bolgesinde ikamet eden 6grencilerin %15,6’s1 ve Giineydogu
Anadolu Boélgesinde ikamet eden Ogrencilerin %9,1°i, eslerinin kendileri gibi bir
ilahiyat¢1 olmasim istemektedir. Buna karsilik, Marmara Bolgesinde ikamet eden
ogrencilerin %90’1, Ege Bolgesinde ikamet eden 6grencilerin %85,7’si, Akdeniz
Bolgesinde ikamet eden ogrencilerin %90’1, i¢ Anadolu Bolgesinde ikamet eden
ogrencilerin %76,9’u, Karadeniz Bolgesinde ikamet eden Ogrencilerin %66,7’si, Dogu
Anadolu Bolgesinde ikamet eden Ogrencilerin %84,4’ii ve Giineydogu Anadolu
Bolgesinde ikamet eden ogrencilerin  %90,9’u eslerinin ilahiyatgr olmasim
istememektedir. Burada dikkatimizi ¢ceken 6nemli bir husus da Karadeniz (%33,3) ve I¢
Anadolu (%23,12) Bolgesinde ikamet eden dgrenciler, eslerinin ilahiyat¢1 olmasini en

fazla isteyen gruplardir. Ayn1 tablodaki verilere gore es seciminde ilahiyat¢iyr dislama
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konusunda en sert tutum takinan grup ise Giineydogu Anadolu (%90,9) ve Akdeniz

(%90) Bolgesinde ikamet eden 68rencilerden olusmaktadir.

3.11. Ogrencilerin Kendi Cocuklar1 icin Aym Fakiilteyi Tercih Etme

Davramslar:

Ankete katilan 6grencilerin gelecekte kendi cocuklarimi ilahiyat Fakiiltelerine
gonderme-gondermeme ile ilgili tutumlar iizerinde en etkili faktorlerin basinda cinsiyet
degiskeni  gelmektedir. Nitekim asagidaki tabloda sunulan veriler bunu

dogrulamaktadir.

Tablo 30
Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Gelecekte Cocuklarim
Aym Fakiilteye Gonderme-Gondermeme

Hususundaki Tutumlari

Cevaplar
Cinsiyet Toplam
Evet Haywr
Erkek Sayt 35 10 45
% 77,8 222 100
Say: 72 14 86
Kadin % 83,7 16,3 100
Say 107 24 131
Toplam % 81,7 18,3 100

Yukaridaki tabloda da goriildigii gibi, ankete katilan ogrencilerden %81,7’si
cocuklarin1 gelecekte ayni1 fakiilteye gondermek istediklerini belirtirken, %18,3’1
tercihlerini ¢ocuklarimin farkli fakiiltelere gitmesinden yana kullanacaklarini
belirtmislerdir. Aym verileri cinsiyet degiskeni acisindan ele alirsak, erkek dgrencilerin
%77,8’1, kiz 6grencilerin ise, %83,7’si cocuklarinin da ileride Hahiyat Fakiiltesinde
egitim almasin istemistir. Bu veriler, kiz 6grencilerin bu konuda biraz daha pozitif bir
egilim icerisinde oldugunu gostermektedir. Nitekim konu ile ilgili olarak goriistiigiimiiz
kiz ogrenciler, bu tutumlara gerekce olarak Ilahiyat Fakiiltesi ortamini temiz ve
giivenilir bir ortam olarak gordiiklerini ve c¢ocuklarinin dini egitimden gegmesi
konusunda oldukca hassas olduklarini1 belirtmislerdir. Erkek 6grenciler de cocuklarinin
dini egitim almalarim istemekte ancak onlar bayanlara gore daha serbest bir tutum

sergilemektedirler.
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Bu verileri tablo 28’dekilerle kiyasladigimizda, esleri konusunda ilahiyat¢iy1
tercih hususunda ¢ok da egilimli olmayan fakiilte 6grencilerinin, ¢ocuklar1 konusunda
tam tersi bir tutum sergiledikleri tespit edilmektedir. Oyle ki 6grencilerin ¢ogunlugu,
cocuklarinin dini bir egitim almasimin sart oldugunu diisiinmektedir. Cocuklar1 i¢in
ilahiyat fakiiltesini tercih eden Ogrenciler bu isteklerine gerekge olarak sunlan ileri
siirmiislerdir:

¢ Dini konularda her konusan kisiye giivenmeyip dini, kendisinin 6grenmesini

istiyorum.

e Benim gibi bilgili olmalari, ayn1 zamanda diinya ve ahiretlerini kurtarmalar

icin bu fakiilteye gondermek istiyorum.

¢ Dinini daha giizel 6grenebilmesi ve ilahiyat fakiiltesinin kisiye kazandirdig

elestirel tutuma sahip olmalarini istiyorum.

e Su an en iyi fakiilte ilahiyat fakiiltesidir.

¢ Dinimizi en giizel sekilde 6grenmesini istiyorum. Ciinkii bazen anne ve

babalar yetersiz kalabiliyor.

¢ Boliimiimii seviyorum ¢iinkii oldukga bilgi yogunlugu var.

e Manevi donanima sahip olmasi beni mutlu eder.

e Kaliteli bir bolim oldugu icin gondermek isterim.

¢ Dini ve ahlaki olarak iyi bir egitim almasini istiyorum.

¢ Onunda benim gibi yetismesini istiyorum.

e Cocugumu bu fakiilteye gondermek istiyorum. Ciinkii hem diinyaya hem de

ahirete faydasi var.

e Toplum ¢ok cabuk degismektedir. Bu nedenle ileride ilahiyat¢ilara ihtiyag

olacagm diisiiniiyorum.

e Hayati, toplumun empoze ettigi gibi degil, olmas1 gerektigi gibi anlamasi

icin bu fakiilteye gitmesini istiyorum.

¢ Allah rizasim1 kazanmasi ve dinini en giizel sekilde 6grenmesini istiyorum.

e Ahir zamanda dini 6grenmek ¢ok nemlidir.

e llahiyat fakiiltesi 6grencisi olmak bir ayricaliktir.

¢ Cocugumun milletine ve dinine hizmet etmesini istiyorum.

e Cocuklarimin toplumun manevi doktorlar1 olmalarini istiyorum.
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Ahlak yoniinden kendilerini korumalar1 ve maneviyatlarina sahip c¢ikarak
topluma 6rnek olmalarini istiyorum.

Aldigim egitimden memnunum. Bu nedenle c¢ocuklarimin da bu giizel
egitimden yararlanmasini isterim.

Boyle bir giizellikten ve nimetten yoksun olmalarini istemem. Kisi dinini en
iyi sekilde, egitimin kaliteli olarak verildigi yerden 6grenir.

Manevi yonden kazanmimlara sahip olmalar1 icin bu fakiilteye gondermek
istiyorum.

Dini egitim ailede baglar ancak okulda devam eder. Bunun icin en iyisi
ilahiyat fakiiltesidir.

Her ferdin en iyi sekilde din egitimi almas1 zorunludur.

Din, 6nemli bir olgudur. Din egitimini iyi bir sekilde almis olmak mutlu ve
huzurlu bir yasamin olugmasinda 6nemli bir etkendir.

Dogru bilginin kaynagini 6grenmesini isterim.

Gengligin siiriiklendigi ucurumlardan uzak bir ortamda egitim almasini
isterim.

Nitelikli bir insan olarak yetismesi i¢in bu fakiilteye gondermek istiyorum.
Irsad ve teblig vazifesini yapabilmesi icin, gerekli donanima sahip olmasi
gerekir.

llahiyat Fakiiltesini tamdiktan sonra, bagka fakiilteyi tercih etmesini
istemem.

Din ile barisik, kendi kiiltiiriinii bilen bireyler olsunlar diye bu fakiilteye

gondermek istiyorum.

Cocuklarimi ileride ilahiyat fakiiltesine gondermek istemeyen Ogrenciler

gerekcelerini ise su sekilde siralamaktadir:

Zamanin sartlarina gore ¢cocugumun bir tercih yapmasini isterim.
Cocugumun ilgi alanina gore tercih yapmasini isterim.

Kendini gelistirip dini agidan iyi olursa bagka fakiiltelerde de okuyabilir.
Kendi yetenek ve ilgisine gore yonlendirmek isterim.

Ben bu fakiiltede zorlaniyorum, onun da zorlanmasini istemem.

Toplumda yeterince ilahiyatci var.
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e Bagka bir alanda uzmanlagip toplumun diger ihtiyaclarin1 karsilamasim
istiyorum.
e llahiyat programim yetersiz buluyorum.

e ilahiyatcilarin meslek garantileri yoktur.

Tablo 31
Ogrencilerin Yas degiskenine Gore Gelecekte Cocuklarmi

Ayni Fakiilteye Gonderme Davranislar:

Cevaplar
Yas Evet Hayr Toplam

Say 19 2 21
18 ve alt1 % 90,5 95 100
19-21 aras1 Sayr > 14 8
% 79,4 20,6 100

22-24 arasi Sayr 28 6 >
% 82,4 17,6 100

25ve iistii Sayt 6 2 8
% 75 25 100

Toplam Sayt 107 24 131
% 81,7 18,3 100

Yukanidaki tabloya Ogrencilerin yas degiskeni acisindan baktigimizda
ogrencilerin yas gruplarina gore ileride cocuklarini ilahiyat Fakiiltesine gonderme-
gondermeme tutumlari arasinda bir takim farkliliklar dikkatimizi cekmektedir. Oyle ki
18 ve alt1 yas grubundakiler %90,5 oram ile ¢ocuklarini ilahiyat fakiiltesine génderme
egilimi ile birinci siray1 alirken, bu oran 19-21 yas arasindakilerde %79,4’e diigsmiistiir.
Bununla birlikte bu oran, 22-24 yas arasindaki ogrencilerde tekrar yiikselerek %82.4’e
cikarken, 25 ve lstii yas grubu 6grencilerde tekrar %75’e diismiistiir. Cagimizda din
Ogesinin vazgecilmez bir unsur oldugunu ve bu unsurun zaman gectikce deger
kazandigini diisiinen 6grenciler, cocuklarimin dini nitelikli bir egitimden ge¢mesini arzu

etmektedir.
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3.12. ilahiyatcilarin En Onemli Sorununu Tanimlama Bicimi
Ankete katilan Ogrencilerin ilahiyat¢i olarak en Onemli sorununu tanimlama
bicimleri iizerinde etkin faktorlerden birisinin smif degiskeni oldugu varsayimindan

hareketle asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 32
Ogrencilerin Simf Degiskenine Gore ilahiyate1 Olarak
En Onemli Sorununu Tammlama Bicimleri

En Onemli Sorun

SRR 3
- ~ 2R
Smiflar § 5 = § $3s% E i < Toplam
g o < s S 2 2§ T = @
< 8 S8 28RS 4 3
S & = 5379 £
= Q
Sayt 12 2 31 14 ? 20
L.simf % 13.3 26,7 34,4 15,6 10,0 100
Sayt 1 4 3 4 ! N
2. siif % 6.7 26,7 33,3 26,7 6,7 100
Sayt 2 2 3 3 ! 13
3. siif % 15.4 15,4 38,5 23.1 7,7 100
Sayt 5 1 4 2 ! B
4. stmf % 38.5 7.7 30,8 15,4 7,7 100
Sayi 20 31 45 23 12 131
Toplam % 15.3 23,7 34,4 17,6 92 100

Yukarnidaki tabloda goriildiigii gibi, genel toplamda 6grencilerin %34,4’ii en
onemli sorunlarinin ilahiyat¢iya yarasir bir hayat siirme sorunu, %?23,7’si nitelikli
Ogretim sorunu, %17,6’s1 dine hizmet etmek sorunu, %15,3’ii gelecek kaygisi sorunu
oldugunu belirtirken; %9,2’si ise daha baska sorunlarin oldugunu ifade etmislerdir.
Gelecek kaygisi tasiyan 6grenciler en fazla %38,5 ile tahmin edildigi gibi son smiftaki
ogrenciler olmustur. Okulu bitirmek {izere olan 6grencilerin bu kaygiyr yasamalari
kacimilmazdir. Bu s6z konusu kaygiyr en az tasiyan Ogrenciler birinci smiftaki
ogrenciler degil ikinci siniftaki dgrenciler(%6,7) olmustur. Bu simftaki 6grenciler %
26,7 ile en 6nemli sorunlarmnin nitelikli bir 6gretim oldugunu belirtmislerdir. Ugiincii
simif dgrencilerini dikkate almazsak, birinci simiftaki 6grencilerden baslayarak dordiincii

smiftaki Ogrencilere dogru ilahiyat¢iya yarasir bir hayat siirme sorununun azaldigi
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goriilmektedir. Dine hizmet etme sorununu yasayan &grencilerin ¢ogunlugunu ikinci
siniftaki 6grenciler (%26,7) olusturmustur.

Bu verilere gore, 6grencilerin yaklasik 1/3’ii ilahiyat¢iya yarasir bir hayat siiriip
siiremeyeceklerine dair kaygi tasimaktadirlar. Buradan da anlasiliyor ki, dini bir
egitimden gegen Ogrenciler, kendi misyonlarinin hakkinm1i vermek istemektedirler.
Ogrenciler amaclarinin dine hizmet etmek oldugunu, halk nazarinda farkli bir yerde
olduklarimi, bu nedenle dikkatli olmalar1 gerektiginin bilincinde olduklarin1 ifade
etmislerdir.

Ogrenciler, yukarida belirtilenler disindaki sorunlarini:

e  Donanimli yetistirilmemek,

° Ogrenilenleri rahatlikla aktarabilecek bir ortam bulamamak,

e Basortiisii problemi,

e Elestirilmek,

¢ Sosyal olamamak,

e Toplumun beklentilerini karsilayamamak, seklinde 6zetlemislerdir.

Ankete katilan dgrencilerin, en dnemli sorunlarini tanimlama bigimleri tizerinde
en etkili faktorlerden birisinin de cinsiyet degiskeni olmasi kaginilmazdir. Buradan

hareketle asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 33
Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Ilahiyatci Olarak
En Onemli Sorununu Tammlama Bicimleri

En Onemli Sorun

S A 3
Cinsiyet % 3 SRS 2R < % ~ S
g =8 T 588 = § = Topl
3 & 25 23358 TS S oplam
O N = S8 T3 2 s Q
=N )
Erkek  Saw 4 10 21 7 3 45
% 8.9 22,2 46,7 15,6 6,7 100
Say 16 21 24 16 9 86
Kadin
% 18,6 24,4 27,9 18,6 10,5 100
Sayt 20 31 45 23 12 131
Toplam
% 15,3 23,7 34,4 17,6 9,2 100

Yukaridaki tabloya cinsiyet degiskenine gore bakildiginda, gelecek kaygisi

yasayan kiz ogrencilerin olusturdugu goriilecektir. Oyle ki, gelecek kaygisi tagidigim
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belirten erkek ogrencilerin oran1 %8,9 iken bu oran, kiz Ogrencilerde %18,6’ya
cikmistir. Bizce erkek Ogrencilerin daha kolay bir sekilde meslek sahibi olma
imkanlarinin olmas1 bdyle bir sonucu dogurmus olabilir. Ayn1 tablodaki verilere gore
nitelikli 6gretim sorunu yasayan kiz ve erkek 6grencilerin orani birbirine yakindir. Kiz
ogrencilerinde bu oran, %24,4 iken, erkek 6grencilerinde %22,2’dir. Ilahiyatciya yarasir
bir hayat siirme konusunda da erkek &grenciler kiz dgrencilere oranla daha sorunludur.
Kiz ogrencilerinin %27,9’u, erkek Ogrencilerin ise %46,7’si kendilerine yarasir bir
hayat siirme konusunda kaygilidir. Kendisiyle bu konuda gerceklestirdigimiz miilakatlar
esnasinda da Ogrenciler dort yilin sonunda dini bir donamima sahip olan ve ilahiyatci
kimligini kazanan 6grenciler, hakli olarak hayat boyu bu kimlige yarasir bir hayat siirme
kaygist tagidiklarini; bunun icin de yasam tarzlarina dikkat etmeleri gerektigini 1srarla

vurgulamislardir.

3.13. Ogrencilerin Gelecekteki Durumlarim Degerlendiris Bicimleri
Ankete katilan Ogrencilerin gelecekteki itibarlarim1 degerlendiris bigimleri
iizerinde etkili faktorlerden birisinin de cinsiyet degiskeni oldugu goz Oniinde

bulundurularak asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 34
Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore

Gelecekteki itibarlarim Degerlendiris Bigimleri

Cevaplar
S
- § =
Cinsiyet ~:‘ 3 £ SR Toplam
< 3 5 3 S
]S 5 3O
g Q
N
Erkek Sayt 30 15 45
% 66,7 33,3 100
Sayt 55 29 2 86
Kadin
% 64,0 33,7 2,3 100
Sayi 85 44 2 131
Toplam
P % 64,9 33,6 1,5 100

Yukaridaki tabloya bakildiginda “Bir ilahiyat¢r olarak toplumdaki (ilgi, itibar ve

sayginlik acisindan) geleceginizi nasil diisiiniiyorsunuz” sorusuna genel toplamda
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ogrencilerin %64,9’u “daha iyi olacak” cevabimi verirken, %33,6’s1 bu durumu
kestiremedikleri seklinde cevap verdikleri goriilecektir. Ogrencilerin %1,5°i ise bu
soruya “daha kotii olacak™ cevabini vermistir.

Cinsiyet degiskenine gore tabloyu inceledigimizde ise, erkek ogrencilerin
gelecekten daha iimitli olduklarin1 soyleyebiliriz. Nitekim erkek 6grencilerin %66,7’si,
gelecekte durumlarinin daha iyi olacagini diisiindiigiinii belirtirken, bu kanaati tagiyan
kiz 6grencilerin oram %64 te kalmistir. Bu sekilde diisiinen kiz ve erkek 6grenciler, dini
gelismelerin her gecen giin pozitif yonde daha hizli bir ivme kazandigini, bu nedenle
geleceklerinin daha parlak oldugu konusunda hemfikir bir tutum sergilemektedirler.
Ancak, ileride ne olacagina dair bir fikri olmayanlar da kiiciimsenecek kadar az
degildir(%33,6). Buna karsilik, ileride durumlarmin daha da kotiiye gideceklerine dair
bir diisiincede olan 6grencilerin oraninin sadece %]1,5 oraninda kalmasi ve bunlarin kiz
ogrencilerden olugsmasi dikkat ¢ekicidir.

Bir onceki tablodaki verilerle bu tabloyu karsilastirdigimizda mevcut itibarlarini
“koti” olarak goren Ogrencilerin oran1 onceki tabloda  %7,6 iken, gelecekteki
durumlarinin kotii olacaginmi diisiinen grubun %1,5’e diismesi onemli goriilmelidir. Bu
da, ogrencilerin gelecekteki durumlarindan daha timitli olduklarimi gostermektedir.
Ciinkii ogrenciler su anda ahlaki bir ¢6ziilmenin olduguna, bunu ¢o6ziilmenin Oniine
gecmenin en Onemli yollarindan birisinin ise dine olgusu olduguna inanmaktadir.
Onlara gore din eskimez bir unsur oldugundan gelecekte din adamlarina daha fazla
ihtiya¢ duyulacaktir.

Ankete katilan Ogrencilerin gelecekteki degerlendiris bigimleri iizerinde etkili
faktorlerden birisinin de sinif degiskeni oldugu varsayimindan hareketle asagidaki tablo

olusturulmustur.



64

. Tablo 35 .
Ogrencilerin Simif Degiskenine Gore Gelecekteki Itibarlarim
Degerlendiris Bicimleri

Cevaplar
. s Toplam
S 3
= S 3 -~
Smiflar < 3 <3
~ N S 3
B 3 39
£ : 8
Q (3
Sayr 60 29 ! %0
1.stmf % 66.7 32,2 1,1 100
Sayt 11 4 15
2. smuf % 73.3 26,7 100
Sayr 8 > b
3. simf % 61.5 38,5 100
Sayr 6 6 ! B
4. simf % 46,2 46,2 7.7 100
Sayr 85 a4 2 131
Toplam % 64.9 33,6 1,5 100

Yukaridaki tablodaki verileri sinif degiskenine gore ele aldigimizda birinci
smiftaki Ogrencilerin %66,7’sinin, ikinci siniftaki 6grencilerin %73,3’liniin, iigiincii
siniftaki 6grencilerin  %61,5’inin, dordiincii  simiftaki  Ogrencilerin = %46,2’sinin
gelecekteki durumlarimin daha iyi olacagina inandiklarin1 gérmekteyiz. Ayni tablodaki
verilere gore birinci smiftaki Ogrencilerin %32,2’si, ikinci simiftaki 6grencilerin
%26,7’si, tgiincii smiftaki Ogrencilerin %38,5’1, dordiincii smiftaki Ogrencilerin
9%46,2’si bu durumu kestirememektedirler. Birinci siniftaki 6grenciler(%66,7) ve ikinci
siniftaki 6grenciler(%73,3) bu konuda daha {imitvar bir tutum sergilemistir. Buna
mukabil, birinci simiftaki Ogrencilerin %1,1’1, dordiincii simiftaki Ogrencilerin ise
%7, 7’si gelecekte ilahiyat¢ilarin durumlarinin daha koti olacagim diisiinmektedir
Ancak, bu oranlar ¢ok diisiik bir seviyede kalmistir. Ikinci ve iiciincii siiflarda,
gelecekteki durumlarinin ne olacagini “kestiremeyen” 6grenciler olsa da, tamamen
negatif bir diisiinceye sahip 6grencilerin olmadig1 goriilmiistiir. “Kestiremiyorum” diyen
Ogrencilerin oram birinci siniflarda %32,2, ikinci siniflarda %26,7 iken, bu oranlar

iclincii siniflarda %38,5’e, dordiincii siniflarda ise %46,2’ye yiikselmistir.
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4. DINI-KULTUREL YONELIMLER
4.1. Ailede Dini Konulara Ayrilan Zaman
Ankete katilan 6grencilerin ailelerinin ikamet ettigi yerlesim birimlerine gore,

ailelerinde dini konulara ayrilan zamani gosteren veriler asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 36
Yerlesim Birimi Degiskenine Gore Ogrenci Ailelerinde
Dini Konulara Ayrilan Zaman

Dini Konulara Ayrilan Zaman

~
e . - 3 } 5
Yerlesim Birimi %E B § B . § Toplam
35 3 i %%
<
Sayi 4 8 19 1 32
Koy
% 12,5 25,0 59,4 3,1 100
Kasaba Sayt 1 1 3 5
veya
Nahiye % 20 20 60 100
flce Sayt 8 10 17 35
Merkezi % 22,9 28,6 48,6 100
, Say 15 23 18 3 59
11 Merkezi
% 25,4 39,0 30,5 5,1 100
Toplam Sayt 28 42 57 4 131
% 21,4 32,1 435 3,1 100

Yukanidaki tabloya bakildiginda, ankete katilan ogrencilerin %43,5’inin
“kismen”, %32,1’inin “yeterli”, %21,4’iiniin de “oldukca yeterli” olacak seklinde
ailelerinde dini egitime yer verildigini, %3,1’inin ise dini konulara yer verilmedigini
belirttikleri goriilmektedir. Aym tablodaki verilere gore yerlesim biriminin gelismislik
derecesiyle, dini egitimin olduk¢a yeterli derecede verilmesi arasinda dogru oranti
vardir. Nitekim il merkezlerinde ikamet eden Ogrencilerin %25,4’ii, ilge merkezinde
ikamet eden Ogrencilerin de %?22,9’u ailelerinde oldukga yeterli sekilde dini konulara
zaman ayrildigin belirtmislerdir.

Ogrencilerden %32,1’inin dini konulara “yeterli”, %21,4’iiniin “oldukca yeterli”
ve %43,5’inin ise “kismen yeterli” bir dini egitimin verildigi ailelerden geldiklerini
belirtmeleri bu fakiiltedeki 6grencilerin fakiilteye gelmeden 6nce dini hissiyat1 yiiksek

ailelerden geldiklerini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.
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Ankete katilan 6grencilerin ailelerinde dini konulara zaman ayrilmasinda etkili
olabilecek etkenlerin basinda, anne-babanin egitim durumunun olabilecegi diisiiniilerek

asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 37
Ogrencilerin Ailelerinde Dini Konulara Ayrilan Zaman Durumuna Gére Dagilim

Dini Konulara Ayrilan Zaman

~
S .o ~ S o~ N
= = 3= o =
Anne -Babamin Egitim SIS S % S = 5 Toplam
I = = N N
Durumu QS =)
Baba Anne Baba Anne Baba Anne Baba Anne Baba Anne
Okuma Yazma g4y, 6 6 118 1 1 31
Bilmiyor
% 194 2 19,4 100 58,1 3,2 100 100
Sadece Say 2 3 167 6 8 9 12 18
Okuryazar
% 16,7 16,7 9 33,3 66,7 50 100 100
. Sayt 6 16 23,1 23 23 23 1 3 39 65
Ilkokul Mezunu
% 154 246 4 354 59,0 354 26 46 100 100
Ortaokul Sayp 2 2 286 4 71 3 1 14 9
Mezunu % 143 222 9 444 50 333 7,1 100 100
Lise Mezunu ~ Saye 7 1 36 2 8 4 1 257
% 28 143 18 286 32 57,1 4 100 100
Fakilte veya Sayi 11 18 1 10 1 40 1
Yiiksekokul
Mezunu % 215 45 100 25 2,5 100 100
Sayt 28 28 32,1 42 57 57 4 4 131 131
Toplam
%0 21,4 214 32,1 43,5 43,5 3,1 3,1 100 100

Yukaridaki tabloda 6grencilerin babalarinin egitim durumu degiskenine gore,
babalar1 okuma yazma bilmeyen 6grencilerin %100’ii aile ortaminda “kismen yeterli”
bir diizeyde dini egitimden gectiklerini belirtmislerdir. Babalar sadece okuryazar olan
Ogrencilerin ailelerinin biiyiikk ¢cogunlugu (%66,7) “kismen yeterli” bir diizeyde dini
konulara zaman ayirmakta iken, bu 6grencilerin ailelerinin %16,7’si “oldukc¢a yeterli”
ve yine ayni oranda “yeterli” diizeyde bir dini egitime yer vermektedir. Babasi ilkokul
mezunu olan Ogrencilerin ailelerinin %59’u “kismen yeterli”, %23,1’i “yeterli”,
%15,4’1 ise “oldukca yeterli” bir diizeyde dini egitime 6nem vermektedir. Babasi

ortaokul mezunu olan 6grencilerin ailelerinin %50’si dini konulara “kismen yeterli”,
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%28,6’s1 “yeterli”, %14,3’1i “olduk¢a yeterli” bir zaman dilimi ayirirken, %7,1°1 ise
ailelerinde dini konulara yer vermemektedir. Babalar1 lise mezunu olan &grencilerin
%36’s1 “yeterli” derecede, %32’si “kismen yeterli” derecede, %28’i “oldukc¢a yeterli”
diizeyde, aile ortaminda dini egitimden gectiklerini ifade etmislerdir. Geriye kalan %4’
ise dini konulara zaman ayirmamaktadir. Babalar fakiilte veya yiiksekokul mezunu olan
ogrencilerin %451 “yeterli”, %27,5’i “oldukca yeterli”, %25’1 “kismen yeterli”
seviyede dini egitim alirken, bu ailelerin %2,5’1 cocuklarina okul diginda dini bir egitim
vermemektedir.

Anneleri okur-yazar olmayan 6grencilerin %19,4’1 “oldukca yeterli”, yine aym
oranda “yeterli” ve %58,1’1 “kismen yeterli” derecede dini egitime zaman ayirdiklarini
ifade ederken, anneleri sadece okur-yazar olan dgrencilerin %16,7’si “oldukca yeterli”,
%33,3’1 “yeterli” ve %5’si “kismen yeterli” derecede egitime zaman harcadiklarim
belirtmislerdir. Anneleri ilkokul mezunu olan 6grencilerin %24,6’s1 “oldukg¢a yeterli”,
%35,4’1 “yeterli” ve yine aymi oranda “kismen yeterli” diizeyde aile ortaminda dini
egitimden gectiklerini belirtmislerdir. Anneleri ortaokul mezunu olan 6grencilerin
%22,2’si “oldukg¢a yeterli”, %44,4’0 “yeterli” ve %33,3’1i “kismen yeterli” seviyede
daha onceden dini bir egitime tabi tutulduklarim ifade etmislerdir. Anneleri lise ve
yiiksekokul mezunu olan 6grencilerin sayis1 az da olsa, bunlardan anneleri lise mezunu
olan Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun( %57,1) “kismen yeterli”, yiiksekokul veya
fakiilte mezunu olanlarinin hepsinin (%100) “yeterli” seviyede aile ortaminda dini
egitimden gectikleri goriilmektedir. Az da olsa, ailelerinde dini egitime yer vermeyen
Ogrenci annelerinin, okur-yazar olmayan(%3,2) ve ilkokul mezunu olan(%4,6)
kesimden olustugunu goriiyoruz. Verilerden de anlasildigi tizere, kiiciik bir istisna
hari¢, egitim kalitesi arttikca ailelerin ¢ocuklarina verdigi “yeterli diizey”deki dini
egitim siiresi artmistir. Genel olarak diyebiliriz ki egitim seviyesi yiiksek aileler,
cocuklarinin daha kaliteli ve yerinde bir dini egitim almalarina daha c¢ok katkida

bulunmaktadir.

4.2. Arkadas Seciminde Dikkat Edilen Hususlar
Ankete katilan dgrencilerin arkadas se¢imi iizerinde en etkili faktorlerin basinda

cinsiyet degiskeni oldugu varsayimindan hareketle asagidaki tablo olusturulmustur.
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Tablo 38
Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Arkadas Seciminde Dikkat Ettigi Hususlar
En Cok Dikkat Edilen Hususlar

LN = X NS
Cinsiyet B £ S E ST E %% ;% s 28 290 Toplam
SES 589 'n'@§bc§j§b® _
Erkek  Sayi 4 31 6 1 3 45
% 8,9 68,9 13,3 2,2 6,7 100
Kad Sayt 15 54 11 6 86
adin
%0 17,4 62,8 12,8 7,0 100
Sayt 19 85 17 1 9 131
Toplam
P % 14,5 64,9 13,0 0,8 6,9 100

Yukandaki tabloya baktigimizda, “arkadas se¢ciminde dikkat ettiginiz en 6nemli
husus nedir” sorusuna genel toplamda 6grencilerin %64,9’u “diirtist ve giivenilir”
olmasi, % 14,5’i “dindar olmas1”, %13’1 “siyasi goriisiiniin kendi goriisiine uymasi” ve
%0,8’1 “ diistincelerinin kendisine uygun olmasi” seklinde cevap verirken %6,9’u daha
baska kriterlere vurgu yapmistir. Aymi tablodaki verilere cinsiyet degiskeni bazinda
baktifimizda, bayanlarin %17,4’iiniin, erkeklerin ise %8,9’unun arkadaslarinin dindar
olmasina dikkat ederken, erkeklerin %68,9’unun, bayanlarin ise %62,8’inin arkadaslikta
“diiriistlik ve giivenilir’ olma konusuna 6nem verdiklerini gormekteyiz. Siyasi goriis
konusunda erkek ve bayanlarin orani birbirine yakindir(%13,3-%12,8).

Buna gore ogrencilerin yaklasik %65’i arkadashikta onemli olanin “diirtistlik ve
giivenilirlik” oldugunu belirtmislerdir. Dolayistyla onlara gore, bir kisinin diiriist olmasi
ve giiven vermesi, arkadas olarak secilebileceginin en 6nemli gostergeleridir. Burada
ogrencilerin arkadas se¢ciminde dindarlik 6gesini ikinci planda tutmasi dikkat ¢ekicidir.
Nitekim miilakat yaptigimiz 6grenciler de arkadaslik konusunda diiriistliigiin ve giivenin
en onemli husus oldugunu; riyakarlik ve ikiyiizliiliigiin ise arkadaslhiga darbe vurdugunu
ifade etmislerdir. Zaten, tabloda da goriildiigii gibi, dini bir alanda egitim alan
ogrencilerde bu 68e %14,5 ile kiigiik bir oranda kalmistir. Dindarlik 6gesinin hemen
akabinde ise, %13’liikk oran ile siyasi gorlisiin uyumu gelmektedir. Arkadashk
konusunda en az dikkat edilen husus ise, diisiincelerin uyusmasi konusu olmustur.
Diisiincelerin birbirine uygunlugu konusundaki oran %0,8’de kalmistir.

Diger kategorisi (%6,9) altinda siralanan 6zellikler:

e Samimi olmak,
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e Dar goriislii olmamak,
e (Cevre ve aile yapisi,
¢ Empati yapabilmek,
e Allah’tan korkan biri olmak, dinleyip anlayan ve saygi gosteren ve ilmiyle amil
olmak, seklinde siralanmustir.
Ankete katilan Ogrencilerin arkadas se¢imlerinde dikkat edecekleri hususlar
tizerinde etkili faktorlerden birisinin de yas degiskeni oldugu varsayimindan hareketle

asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 39
Ogrencilerin Yas Degiskenine Gore Arkadas Seciminde Dikkat Ettigi Hususlar
En Cok Dikkat Edilen Husus

P g = S o
S : S S
S SR, 22 g NS
Ya IS == 8 SR S =3 $ Toplam
< S5S 3§§5 £3589 Q
£ S Sa 2 23
S &5 = Q]
Sayt 3 11 2 5 21
18 ve alta
% 14,3 52,4 9,5 23,8 100
19-21 Sayt 11 42 12 1 2 68
arasi % 16,2 61,8 17,6 1,5 2,9 100
2224 Sayt 4 25 3 2 34
arasi % 11,8 73,5 8,8 5,9 100
25ve Sayt 1 7 8
usti
% 12,5 87,5 100
Toplam gy, 19 85 17 1 9 131
% 14,5 64,9 13,0 0,8 6,9 100

Yukanidaki tabloya gore, 18 yas ve alt1 6grencilerin %52,4’ii arkadas seciminde
diiriist ve gilivenilir olmaya, %14,3’li dindar olmaya dikkat ettigini belirtirken, %9,5’1
arkadaglarinin siyasi goriislerine uygun olmasina dikkat ettigini ifade etmektedir. 19-21
yaslar arasindaki Ogrencilerin %61,8’1, yine diiriistliik ve giiven kavramlarina dikkat
ederken, %17,6’s1 siyasi goriislere dnem vermektedir. Yine bu gruptaki 6grencilerin
9%16,2’si dindar arkadas tercih ederken, ¢ok az bir kismi(%1,5) arkadaslari ile olan
diisiince uyumuna dikkat etmektedir. 22-24 yas grubundaki dgrencilere baktigimizda

ogrencilerin biiyiik cogunlugu(%73,5), yine diiriistliikk ve giivenilirlik konularia vurgu
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yaparken, %11,8’1 dindar arkadas tercihinde bulundugunu belirtmistir. 25 yas ve istii
ogrencilerde gbze carpan en 6nemli durum, bu dgrencilerin %87,5 gibi yiiksek bir oran
ile arkadaslariin diiriist ve giivenilir olmasini tercih ettiklerini ifade etmeleridir. Geriye
kalan %12,5’1ik kesim ise dindar olan arkadas tercihinde bulundugunu belirtmistir.
Sonug olarak verilerden de anlasildig1 gibi, [lahiyat Fakiiltesi gibi din egitimi
verilen bir fakiiltede dahi arkadas se¢iminde dgrencilerin dikkat ettigi en dnemli husus
dindar olmaktan ziyade insamin giivenilir ve diiriist olmasidir. Ogrencilere gore,
dindarlik kisiyi baglar ve ona 6zeldir, diiriist ve giivenilir olmamak ise arkadaslik bagina

kesinlikle zarar vermektedir.

4.3. Arkadas Sohbetlerini Belirleyici Konular

Ankete katilan Ogrencilerin arkadas sohbetlerinde agirlikli olarak ele aldiklar
konulart belirleyen unsurlardan birisinin cinsiyet degiskeni oldugu varsayimindan

hareketle asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 40
(“)grencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Arkadas Sohbetlerinde
Agirhkh Olarak Ele Aldiklar1 Konularin Dagilimi

Ele Alinan Konular

Cinsiyet = 3 33 *§ E =3 28 2 Toplam
85 5§ &% 3&:% 2% g P
S (G o 8 S £ =8 Q
Erkek  Sayi 12 13 3 3 5 9 45
% 26,7 28,9 6,7 6,7 11,1 20,0 100
Sayt 35 30 2 8 11 86
Kadin
% 40,7 34,9 2,3 9,3 12,8 100
Sayt 47 43 5 3 13 20 131
Toplam
% 35,9 32,8 3,8 2,3 9,9 15,3 100

Tablo 40’a baktigimiz zaman; arkadas sohbetlerinde genel toplamda 6grencilerin
9%35,9’unun dini konularini, %32,8’inin giincel konularmi, % 9,9’unun gelecekle ilgili
sorunlarini, %3,8’inin siyasi konularini, %2,3’liniin ise spor ve magazin konularini ele

aldiklarim belirttiklerini  gormekteyiz. Ayni tablodaki verileri cinsiyet degiskeni
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acisindan ele aldigimizda kiz Ogrencilerin  %40,7’sinin, erkek 6grencilerin ise
%26, 7’sinin dini konulardan; kiz dgrencilerin %34,9’unun, erkek Ogrencilerin ise,
%28,9’unun giincel konulardan konusmakta olduklar1 anlagilmaktadir. Spor ve magazin
haberleri kiz 6grenciler arasinda pek fazla ragbet gébrmezken(%?2,3), erkek 6grencilerin
9%6,7’si tarafindan tartisilmaktadir. Gelecek ile ilgili konulardan sadece erkek
ogrenciler(%6,7) konusmaktadir. Siyasi konularda da erkek o6grenciler(%11,1), kiz
ogrencilere(%9,3) gore daha ondedir.

Verileri daha detayli inceledigimizde, din egitimi alan &grencilerin sohbet
konularinin basinda dini konularin gelmesi gayet normaldir. Ogrencilere gore, sohbet
ortaminin dini bir havaya biiriinmesinin nedenlerinden biri de ilahiyatcilarin girdigi
ortamlarda kendilerine dini sorular yoneltilmesidir. Bunun ardindan giincel konularin
gelmesi de Ogrencilerin giincel konulan takip etmeye onem verdiklerini gostermesi
acisindan dnemlidir.

Ogrencileri, “diger” kategorisi altinda (%15,3) sayilanlarin disinda sohbet
konularini:

e Kisisel sohbetler,

e Fakiilte ile ilgili sorunlar ve dersler

e Hocalarin tutumu,

e Teknoloji,

e Giincel konularin dine gére yorumlanmast,
e Kiiltiirel,

e Sadece spor,

e Ailevi sorunlar, seklinde siralamiglardir.
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GENEL DEGERLENDIRME SONUC ve ONERILER

Bu ¢aligmada, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dgrencilerinin kimlik bilinci
ve mesleki formasyonun olusumu ortaya konmaya calistlmistir. Bu baglamda
arastirmanin genel bulgulan ve onerilerimiz su sekildedir:

Firat Universitesi Ilahiyat ogrencilerinin ¢ogunlugunu 18-25 yas arasindaki
ogrenciler olusturmakta ve bunlarin yaklasitk %66°s1 kiz 6grencilerden meydana
gelmektedir. Bu anketin diizenlendigi donemde kontenjanlarin artmasi nedeniyle
ogrencilerin cogunlugunu birinci smiflar olusturmustur. Ogrencilerin ailelerinin
%34,4’t Dogu Anadolu Bolgesinde ikamet etmekte iken, yapilan tespitlerde ailelerin
%45’1 11 merkezlerinde ikamet etmektedir. Ogrencilerin babalarinin  %30,5°1,
annelerinin ise %0,8’1 fakiilte veya yiiksekokul mezunu iken, annelerin %?23,7’si okur-
yazar degildir. Ayrica dgrenci ailelerinin yaklasik %46’s1 1000 TL ve iistii bir gelire
sahiptir.

Mevcut 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercih etmelerinin en 6nemli nedenini,
alan disinda baska bir boliime girememe kaygisi olusturmustur. Bu bdliimii tercih
edenlerin sadece %0,8’1 ilahiyat¢ilarin toplumdaki sayginligindan etkilenerek boyle bir
tercihte bulunduklarim belirtmislerdir. Ancak 6grencilerin yarisindan ¢ogu bu 6zellikten
etkilenerek fakiilteyi tercih etmese de, toplum nezdinde itibarlarinin iyi olduguna
inanmaktadir. Genel olarak 6grencilerin biiyiikk cogunlugu, ilahiyat¢ilarin her konuda
topluma ornek olmasi gerektigini ve bu 6zelligin ideal bir din adaminda bulunmasi
gereken Ozelliklerin basinda geldigine inanmaktadirlar.

Ogrencilerin yaklasik %68’i genel olarak fakiiltelerinden memnundur ve
bunlarin biiyiik oranim ikinci siniftaki 6grenciler olusturmaktadir. Ogrencilerin yaklagik
%801 ilahiyatcilarin vazifelerini tam olarak degil, kismen yerine getirdiklerine
inanmaktadir. Ogrencilerin 2/3’si, kendilerine baska bir fakiilteye girme imkam
verilmesi durumunda ilahiyat fakiiltesi diginda bir fakiilteye veya bolime gitmek
istediklerini belirtmislerdir. En fazla tercih edilmek istenen fakiilte ise, siyasal bilgiler
ve hukuk fakiilteleri olmustur.

Ogrencilerin %15,3’ii ilahiyat¢i kimligini girdigi ortamlarda gizleme ihtiyaci
hissetmektedir ki onlarin ¢ogunlugunu erkek dgrenciler olusturmustur. Ogrenciler en

fazla elestiriyi dinle ilgisi olmayan kesimden almaktadir.
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Ogrencilerin  %83,2’si gelecekte es secimini yine bir ilahiyatcidan yana
kullanmak istemediklerini ifade etmislerdir. Buna ragmen, ayn1 orana yakin bir kesimi
ileride ¢ocuklarin1 ayn fakiilteye gondererek iyi bir din egitimi almalarm saglamak
istediklerini belirtmisleridir. Fakiilte Ogrencilerinin gelecege yonelik sorunlarinin
basinda “gelecek kaygisi” degil, “ilahiyatciya yarasir bir hayat siirmek problemi”
olusturmaktadir. Ogrencilerin ¢ogunlugu gelecekte durumlarimin ve itibarlarinin daha
iyl olacagina inanmaktadir. En 6nemlisi de 6grencilerin biiyiik bir ¢cogunlugu ilk basta
olmasa da mezun olurken, her haliikarda ilahiyat fakiiltesine gelmekten dolayi iyi bir is
yaptiginm diistinmesi de ¢cok dnemlidir.

Ogrencilerin, egitimin kalitesini yiikseltmek i¢in dnerileri su sekildedir:

1. Ogrencilere gore bu problemlerden birisi, baz1 6nemli derslerin brans
hocalarinin bulunmayisidir. Ogrenciler bu sorunu, her firsatta dile getirmekte ve buna
bir ¢oziim getirilmesini istemektedirler. Denilebilir ki her donem dikkate deger sayida
Ogrencinin bagska fakiiltelere yatay gecisle gitmesinde de en dnemli faktorlerden biri
budur. Gegis yapan Ogrencilere bunun nedenini sordugumuzda bu durumun Onemli
sebeplerden birisinin s6z konusu problem oldugunu sdylemektedirler.

2. Ogrencilerin bir diger onemli sorunu, bazi derslerdeki ders isleme
yontemleriyle ilgilidir. Ogrencilere gore ders anlatimlarinda canlihi@in saglanmast,
derslerin daha programli ve planh islenmesi, hocalarin kendi goriislerinin yami sira
bagka goriislere de yer vermeleri, Ogrenciye yol gostermeleri ve daha fazla ilgi
gostermesi, bazi derslerle ilgili sorunlarin ¢6ziilmesi, ezbere dayali bir egitim yerine,
ogrencilere daha fazla arastirma ortami saglanmasi gerekmektedir.

3. Ogrencilerin ©nemli bir kisminin bir diger onemli problem olarak
gordiigii Arapcadan basarisizligin sebepleri aragtirilmalidir. Arapga 6gretim yontem ve
teknikleri yeniden gbézden gecirilmeli, yeni arac ve gerecler devreye sokularak dersler
ogrenciler icin daha verimli hale getirilmelidir.

4. Tlmi acidan yeterli bir alt yap1 olusturulmalidir. Bir ilahiyatc1 kendisini
belli kaliplara koymamali, abartili olmamali, dogal ve samimi olmalidir. Giizel huylu,
giivenilir, seffaf, asagilik kompleksine girmeden bir seyler iiretmek, centilmen, ihlasl
ve tarafsiz olmak gerekmektedir.

5. Toplumun ilahiyatcilara olan ihtiyaglarin1 onlara kabul ettirmek
gerekiyor. Toplum tarafindan anlasilamayan soyut-teorik tartismalardan uzak durmak

gerekmektedir.
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a. Ogrenciler, Ilahiyatgilarin kendi alanlarinda daha fazla ilmi eserler
okumalar1 ve bunlar1 kendi hayatlarinda uygulamalar1 ve sorumlulugu sadece hocalara
yikarak isin i¢inden siyrilmaya c¢alismamalari gerektigini diistinmektedirler

. Fakiiltede alinan egitim ve yasam Ogretileri en iyi sekilde Ogrenilip
hayata ve cevreye yansitilmalidir. Bir ilahiyat¢ci 6nce kendi kimliginin farkinda ve
bulundugu makamin ona verdigi yeteneklerle topluma yol gosterici olmalidir.

. [lahiyatgilar toplumdaki konumlarin, itibarlarini iyi korumali, kendilerini
zedeleyecek hatalardan sakinmali, bilgi birikimini en iyi sekilde aciga ¢ikarmali ve
sorumluluklarinin bilincinde olmahdirlar. Kendi alaminda calisip ilerlemelidirler. Ustii
kapali bir konu hakkinda hemen fikirler sdylenmemeli, Kur’an’a ve siinnete bakip da
ondan sonra bir sonuca varilmalidir. Oncelikle gercekten ciddi bir bilgi donanimi
olmali, gerek Islam Tarihi gerek Dinler Tarihi gerekse Islam Hukukuna vakif olmak
gerekmektedir. Bir ilahiyat¢1 kendisine yakigsan1 yapmali, arastirmaci olmali, toplumla
i¢ ice olmali, bunun icin de iyi bir egitim almak ve kiiltiirlii olmak sarttir.

. Toplum icine daha ¢ok karismak birincil ama¢ olmalidir. ilahiyatcilar
kendilerini toplumdan tecrit etmemelidirler. Topluma yon vermeli, halkin nabzini
tutabilmelidirler. Bulunduklar1 konumlarin farkina varip halkla kaynasmalidirlar.

. Mesleklerini icra ederken gorev bilinci ve sorumluluguyla yapmak
gerekir. Ilahiyatcihig: ve ornek teskil etmeyi bilgiyle degil yasayarak gostermelidirler.
Biitiin ilahiyatcilar kendi mesleklerini ve kimliklerini hakkiyla temsil etmelidirler.
Giivenilir birer fert olmalidirlar. Giiniimiiz toplumunu g6z Oniine alarak hareket
etmelidirler. Halkla sadece dini yonden degil her yonden ilgilenmelidirler. Toplumu iyi
tanimali, giindemi iyi takip etmeli insanlara ve olaylara 6n yargili yaklasmamalidirlar.

. Daha giizel ve kaliteli bir egitim dogrultusunda insanlar yetistirilmeli, bu
dogrultuda 6gretim elemanlar1 dersleri daha ilgi gekici hale getirmelidirler. Ogretim
elemanlari, egitim verirken birbirine zit bilgiler aktarmakta, bu da kafa kangikligina
sebebiyet vermektedir. Buna dikkat etmek gerekmektedir.

. Gelisi giizel hareketlerde bulunulmamali ve farkli fetvalarda
bulunmaktan kagimilmalidir. Bir kistm Ilahiyatcilar, bazi kesimleri memnun etmek igin
dini konularda esnek davranip yanlis hiikiimler verebiliyorlar. Yazili ve gorsel basinda
reyting amacgh halkin kafasinda soru isareti birakacak dini program ve iceriklerin
yasaklanmasi, dini seminerlerin yayginlagtirlmas: ve ilahiyatcilarin caga ayak

uydurmasim saglayacak calismalar yapilmalidir. Cesitli tv programlaria ¢ikan
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ilahiyatcilarin olaylar1 sulandirip isi Islam Dinine dayandirmalari dine zarar veren bir
durumdur. Bu tiir ilahiyatcilarin engellenmesi ilahiyat¢ilara olan giiveni attiracaktir.
Ayrica gergek din adamlariin ekrana ¢ikarak halki aydinlatmasi gerekmektedir.

. Olaylara bilimsel agidan yaklasilmali, kisi kendisiyle celismemelidir.
Ciinkil bu durum, ilahiyat¢ilarin itibarim diisiirmektedir. Gergek bir ilimle donanmak ve
alman ilmin de hakkin1 vermek gerekir. Kendilerini daima daha ileriye gotiirecek
projelere imza atmali ve halkin kafasinda olusabilecek sorulara delillerle cevap
verebilmelidirler.

. Bir¢ok yerde dini konferanslar verilmelidir. Din adami sifati alan her
bireyin, dini vecibelerini yerine getirmesi ve isini dort dortlik yapmasi gerekir. Bir
ilahiyat¢1 boliimiinii en iyi sekilde temsil etmeli, yeterince arastirma yapmali, sosyal
yonii ¢ok iyi olmali, yeri ve zamani gelince soylenmesi gerekeni sdyleyebilmelidir.

. Din, saptirilmadan anlatilmali ve kisilerin kendi ideolojilerine alet
edilmemelidir. Ilahiyatgilar halkin inanglariyla ciddi sekilde barisik olmalidirlar.
llahiyatin ve ilahiyat¢ilarin 6nemi, o6zellikle bu zamanda vurgulanmali, halkin
ilahiyatcilara ihtiyaci oldugu anlatilmalidir.

. Ogretim iiyeleri gorevlerini iyi yapmals, ilgi celici metotlarla dgrencileri
hayata hazirlamalidirlar. Ilahiyatin ve ilahiyatciligim nasil olmasi gerektigini bilen
insanlar bu boliimil sectigi zaman ilahiyatcilarin itiban1 direkt olarak yiikselecektir.
[ahiyatgilar kimliklerinin hakkini verirlerse, bu kimligi benimserlerse ve bundan dolayi
mutlu olduklarim hissettirirlerse toplumun sempatisini kazanirlar. Ilahiyatgilarin kiiciik
bir yanlishklar1 bile farkli algilanacagindan, dikkatli davranmalidirlar. Olaylara,
sorgulayici, arastiric1 ve ¢oziime yonelik bir bakis acisiyla bakmak gerekmektedir.
lahiyatgilara dini suurun yaminda bunu yasantilarina ve gevresine aktarabilme 6zelligi
verilmeli ve bunu yaparken de 6zellikle 6grenciler, dini konulara hakim olacak sekilde
yetistirilmelidir. Boylece daha giizel ve iyi bir bilgi birikimine sahip olacaklardir.
Bununla birlikte 6grencilerle birincil iliskilerde bulunulmast memnuniyeti arttiracaktir.

. Gergek ilahiyatgt kimligine kavusmus olanlarin medya ve toplumla
muhatap olmasi gerekmektedir. Ilahiyatcilar komplekslerinden kurtulup halkin arasina
karismalidir. Ilahiyatgilarin toplumda daha etkin hale gelmesi halkin bilinglenmesini
saglayacaktir. Bir ilahiyatcinin toplumdaki konumu y6nlendirici bir konum olmalidir.

Ogrenilen dini degerleri topluma yayma noktasinda hassas olunmalidir.
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EK 1

EK TABLOLAR

Tablo 1
Yas Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilteden

Alan Memnuniyeti Durumlari

Alan Memnuniyeti Derecesi
Yas Toplam
Olduk¢a Fazla Kismen Hi¢
18 veya Sayi 3 17 1 21
altt % 14,3 81,0 48 100
19-21 Sayt 11 51 6 68
aras % 16,2 75,0 8,8 100
22-24 Say 3 29 2 34
arasi
% 8,8 85,3 59 100
Sayt 6 2 8
25veya
fistil % 75,0 25,0 100
ool Sayt 17 103 11 131
oplam
P % 13 78,6 8,4 100
. Tablo 2
Ogrencilerin Simif Degiskenine Gore Arkadas Sohbetlerinde
Agirhkh Olarak Ele Aldiklar1 Konularin Dagilimi
Sohbet Konular:
Dini Giincel  Siyasi ~ Spor ve I.Glel[e',}ce:’lk. Bask
SINIF Konular Konular Konular Magazin ¢ g aska Toplam
Konular
Sayt 35 27 3 2 9 14 90
1.siif
% 38,9 30 33 2,2 10 15,6 100
Sayt 6 5 1 1 2 15
2. siif
% 40 33,3 6,7 6,7 13,3 100
Say 2 6 1 4 13
3. siif
%0 15,4 46,2 7,7 30,8 100
Sayt 4 5 1 3 13
4. simf
% 30,8 38,5 7,7 23,1 100
Sayi 47 43 5 3 13 20 131
Toplam 100

% 359 32,8 3,8 2,3 9,9 15,3



79

Tablo 3
Smif Degiskenine Gore Ogrencilerin Toplumdaki Olumsuz itibarlarim

Degerlendiris Bicimleri
Itibarmm Kotii Olmasimin Nedenleri

Yazili ve
P Gorsel Basinda
BZZZ% Z:lgl]fiaavrllr Din ve Din Toplumun Beklenen
SINIF Gorevlileri Ile Dini Ihtiyaglarin
ve oo . Toplam
1lgili Karsilamadaki
Davraniglarin exn
. . Yansitilan Yetersizligimiz ve
Sergilenmemesi C e
Olumsuz 1lgisizligimiz
Imajlar
Sayt 4 2 1 7
1.simf
% 57,1 28,6 14,3 100
Sayt 2 2
3. siuf
% 100,0 100
Sayt 1 !
4. simf
% 100 100
Sayt 5 4 1 10
Toplam
% 50 40 10 100
_ Tablo 4
Smif Degiskenine Gore Ogrencilerin flahiyat Fakiiltesi Disinda
Baska Bir Fakiilte Se¢cme Durumlari
Fakiilteler
SINIF Bagska Bir Tup veva Siyasal
Fakiilte PYEYY Bile. veya Miihendislik Diger Toplam
. Eczacilik
Secmezdim Hukuk
Say 27 14 19 3 27 90
1.stuf
% 30 15,6 21,1 33 30 100
Say 6 1 3 1 4 15
2. s % 40 6,7 20 6.7 26,7 100
Say 5 1 2 5 13
3. simf % 38,5 7.7 15.4 38,5 100
Say: 1 5 3 1 3 13
4. s % 7,7 38,5 23,1 7,7 23,1 100
Say 39 21 25 7 39 131
Toplam

% 29,8 16,0 19,1 53 29,8 100
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Tablo 5§

ikamet Bolgesi Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri

Fakiilteyi Secmede Etkili Olan Faktorlerin Dagilim

IKAMET
BOLGESI
Marmara Sayr

%
Sayt
Ege
£ %
Sayt
Akdeniz
%
. Sayt
I¢c Anadolu
%
Sayt
Karadeniz
%
Dogu Sayr
Anadolu %
Giineydogu Sayt
Anadolu %
Sayt
Toplam

%

Aile ve Cevrenin
Yonlendirmesi

10

11,1

11,1

10
7,6

Fakiilteyi Secme Nedeni

Dini Hissiyatim
Nedeniyle

3

14,3

35,0

23,1

22,2

11

24,4

45,5

35
26,7

Egitimime Uygun

~

28,6

25,0

46,2

11,1

17,8

18,2

31
23,7

Olmasi

Toplumdaki

22

0,8

Sayginlig

Alan Disinda
Herhangi Bir Boliime

5»—

42,9

25,0

30,8

333

18

40

27,3

43
32,8

Girememe Kaygisi
Diger

10

14,3

222

44

9,1

11
8,4

Toplam

10
100
14
100
20
100
13
100
18
100
45
100
11
100
131
100
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Tablo 6

ikamet Bolgesi Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri

Fakiilteden Alan Memnuniyeti Durumlari

IKAMET BOLGESI
Marmara Sayt
%
Sayt
Ege Y
%
Sayt
Akdeniz
%
. Sayt
Ic Anadolu
%
) Sayt
Karadeniz
%
Sayt
Dogu Anadolu
%
Giineydogu Say
Anadolu %
Sayt
Toplam

%

Alan Memnuniyeti Derecesi

Ol{,i;gl(ja Kismen
1 8
10 80
1 9
7,1 64,3
2 17
10,0 85,0
1 12
7,7 92,3
2 16
11,1 88,9
7 34
15,6 75,6
3 7
27,3 63,6
17 103
13,0 78,6

Hi¢
1
10
4
28,6

5,0

8,9

9,1
11
8,4

Toplam

10
100
14
100
20
100
13
100
18
100

45
100

11
100
131
100
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Tablo 7
ikamet Bolgesi Degiskenine Gore Ogrencilerin Toplumdaki itibarlarim

Degerlendiris Bicimleri

IKAMET BOLGESI Ilahiyatcilarin Toplumdaki itibari
Cok Iyi Lyi Orta Kot Toplam
Marmara Sayt 1 4 5 10
% 10 40 50 100
Sayt 2 8 4 14
Ege
% 14,3 57,1 28,6 100
Sayt 2 7 6 5 20
Akdeniz
% 10,0 35,0 30,0 25 100
e Anadol Say 1 10 1 1 13
naaolu
¢ % 7.7 76,9 7,7 7.7 100
Say 3 10 4 1 18
Karadeniz
% 16,7 55,6 222 5.6 100
Dogu Sayt 7 27 9 2 45
Anadolu % 15,6 60 20 4.4 100
Giineydogu Say 5 4 1 1 11
Anadolu % 45,5 36,4 9,1 9,1 100
Say 21 70 30 10 131
Toplam

% 16 534 22,9 7,6 100
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Tablo 8
ikamet Bolgesi Degiskenine Gore Ogrencilerin ilahiyatc: Kimligini

Gizleme Tutumlari

IKAMET BOLGESI Kimligi Gizleme

Toplam
Evet Hayir
Marmara Say 10 10
% 100 100
Sayt 2 12 14
bee % 14,3 85,7 100
) Sayt 4 16 20
Akdeniz % 200 $0.0 100
. Sayt 2 11 13
I¢c Anadolu % 154 "y 100
Karadeniz Sayt ! 1 N
% 38,9 61,1 100
Dogu Anadolu Say! : 40 N
% 11,1 88,9 100
Giineydogu Sayt 11 11
Anadolu % 100 100
Say 20 111 131
Toplam

% 15,3 84,7 100
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EK 2

ANKET FORMU ORNEGI

Sevgili 6grenciler, bu anket formu bir ilahiyat¢1 olarak sizlerdeki mesleki
formasyonu ve ilahiyatci kimligi bilincinin olusumunu tespit etme amaciyla hazirlanmis
olup herhangi bir idari veya siyasi yonii bulunmamaktadir. Liitfen anket formuna
isminizi veya kimliginizi belirten herhangi bir sey yazmayiniz.

Bu arastirmanin amacina ulagsmasinin, anket sorularina vereceginiz gercekc¢i ve
eksiksiz cevaplariniza bagli olacagimi unutmayimiz. Liitfen sorularda yer alan
seceneklerde sizin durumunuza uygun sik veya siklarin oniine (x) isareti koyunuz.

Samimi katkilarimiz ve yardimlariniz icin tesekkiir ederim.

Gazel CIFTCi

1-Yasimz?
1( ) 18 ve alt1
2( ) 19-21 arasi
3( ) 22-24 aras1
4( ) 25 ve iistii
2- Cinsiyetiniz?
1( ) Erkek
2( ) Kadin
3- Simifimz?
1( ) 1. siif
2( ) 2. siif
3( ) 3. smif
4( ) 4. simif
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4- Fakiilteye gelmeden 6nce ikamet ettiginiz idari bolge:
1( ) Marmara
2( ) Ege
3( ) Akdeniz
4( ) I¢ Anadolu
5( ) Karadeniz
6( ) Dogu Anadolu
7( ) Gilineydogu Anadolu
5- Ailenizin oturdugu yerlesim birimi
1( ) Koy
2( ) Kasaba veya nahiye
3( ) ilce merkezi
4( ) 11 merkezi

6- Baba ve annenizin 6gretim durumu

Baba Anne
1. Okuma yazma bilmiyor () ()
2. Sadece okuryazar () ()
3. Ilkokul mezunu ) )
4. Ortaokul mezunu () ()
5. Lise mezunu () ()
6. Fakiilte veya yiiksekokul mezunu () ()

7- Ailenizin aylk geliri (TL)?
1( ) 249 ve asagisi
2( ) 250- 499 aras1
3( ) 500-749 arasi
4( ) 750-999 arasi
5( ) 1000-1500 aras1
7( ) 1500 ve iistii
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8- Ogrenim gordiigiiniiz alan iiniversite smavinda kacinc tercihinizdi?
1( ) 1-3 aras1
2( ) 4-6 aras1
3( ) 7-9 aras1
4( ) 10-12 aras1
5( ) 13 ve iistii
9- lahiyat fakiiltesini secmenizde en 6nemli sebep:
1( ) Aile ve ¢cevrenin yonlendirmesi
2( ) Dini hissiyatim nedeniyle
3( ) Egitimime uygun olmasi
4( ) Toplumdaki sayginlig
5( ) Alan disinda herhangi bir boliime girememe kaygisi
6( ) DIiZer(DElirtiniz). ... ..evieecieeeiieeiieeesieeriee ettt tee et ee st e e e s seaeens
10- Ogrenim gordiigiiniiz alanda aldigimz egitim sizi ne derece tatmin ediyor?
1( ) Oldukga fazla
2( ) Kismen
3( ) Hig

11- Eger cevabimz kismen veya hic seklinde ise, bunun en 6nemli nedeni nedir?

1( ) Alanla ilgili derslerin azlig1

2( ) Ders iceriklerinin yeterli olmamasi

3( ) Egitim ortaminin (fiziki yapinin) yetersizligi

4( ) Ogretim elemanlarinin ders isleme yontemleri

5( ) Arastirmaci ve yonlendirici bir egitimin verilmemesi

6( ) Ogretim gordiigiim alamn ilgi, istek ve alanimin disinda olmasi

() Diger (belirtiniz). .. ..oouenei it
12- Genel olarak béliimiiniizden memnun musunuz?

1( ) Evet

2( ) Kismen

3( ) Haywr
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13- Eger cevabinz evet veya kismen seklinde ise bunun en 6nemli sebebi:

1( ) Toplumdaki itibarinin yiiksek olmasi
2( ) Dini ihtiyaclarima cevap vermesi
3( ) Yetenegime uygun olmast
A( )DIger(DElITtiNIZ) . ...ttt e
14- Eger cevabimz hayir seklinde ise bunun en énemli sebebi:
1( ) Toplumsal itibarinin yiiksek olmasi
2( ) Yeteneklerime uygun olmamasi
3( ) Istemeyerek veya zorunlu kaydolmam
4( ) Kisiligimin gelismesine engel olmasi
5( ) Amirlerin veya 6gretim elemanlariin menfi tutumlari
6( ) Diger (Delirtiniz). . ......ovuuii e
15- Sizce ilahiyatcilar mesleklerinin seref ve haysiyetlerini koruyup vazifelerini
tam olarak yerine getirebiliyorlar m?
1( ) Evet
2( ) Kismen
3( ) Hayir(neden belirtiniz).........ooovieiieiiii i,
16- Bir ilahiyatci olarak toplumdaki genel itibarimzi nasil degerlendiriyorsunuz?
1( ) Cok iyi
2( ) Iyi
3( ) Orta
4( ) Kotii
5( ) Cok kotii
17-Eger cevabimz ¢ok kotii ve kotii seklinde ise sizce bunun en 6nemli sebebi
nedir?
1( ) Ilahiyatcidan beklenen tavir ve davranislarin sergilenmemesi
2( ) Yazili ve gorsel basinda din ve din gorevlileri ile ilgili yansitilan olumsuz
imajlar
3( ) Toplumun beklenen dini ihtiyaclarini karsilamadaki yetersizligimiz ve
ilgisizligimiz
4( ) Televizyondaki programlara cikan ilahiyatcilarin meslektaslarina karsi
toplum Oniinde ¢izdikleri olumsuz ve saldirgan tavirlari

5( ) Baska(belirtiniz).........ooviriiiiiiiii et et
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18- Sizce ilahiyatcilar toplumun her tiirlii dini sorularina cevap verebiliyor ve dini
ihtiyaclarim karsilayabiliyor mu?
1( ) Evet
2( ) Kismen
3( ) Hayrr
19- ilahiyatcilarin toplumdaki itibarmm yiikseltmek icin oneriniz/onerileriniz
nedir?
BEIITtINIZ. .ottt e e
20-ilahiyatc1 oldugunuzu zaman zaman gizlemek zorunda kaliyor musunuz?
IO )EVEt (MEAENT)...eiiiii i e et
B Q) = - 2§ TS 1<) 0 T
21- Sizce bir ilahiyatcida bulunmasi gereken onemli 6zellik ya da ozellikler
hangisidir?(birden fazla sik isaretlenebilir)
1( ) Her konuda topluma 6rnek olabilmek
2( ) Her konuda bilgili, kendisi ve toplumla barigik olmak
3( ) Cagdas diisiincelere acik, her konuda arastirici olmak
4( ) Diger belirtiniz)......couevneiiii e
22- Bir ilahiyatci olarak en biiyiik elestiriyi hangi grup veya kurumlardan
aliyorsunuz?
1( ) Halkin genelinden
2( ) Bizzat ilahiyat¢1 veya din gorevlilerinden
3( ) Dinle hic ilgisi olmayanlardan
4( ) Elestiren yok
S5 ) Diger(belirtiniz). . ......veneiei e
23- evleneceginiz kisinin mutlaka ilahiyatc¢i olmasim ister misiniz?
1O ) Evet(Neden?) . ...oo i e
2( ) Hayir(neden?). ..o
24- ileride cocuklarimzi ilahiyat Fakiiltesine gondermek ister misiniz?
I( ) Evet(Neden?). ..o e e e
2( ) Hayir(neden?).......cuvvneiii i e
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25- Arkadaslarimizla sohbetlerde en cok hangi konulari ele almaktasimiz?
1( ) Dini konular
2( ) Giincel konular
3( ) Siyasi konular
4( ) Spor ve magazin
5( ) Gelecek ile ilgili konular
6( ) Baska(belirtiniz).......couviiiinit it
26-Arkadaslarimizi secerken en ¢ok neye dikkat edersiniz?
1( ) Dindar olmasina
2( ) Diiriist ve giivenilir olmasina
3( ) Diisiincelerinin bana uygun olmasina
4( ) Siyasi goriistiniin size uygun olmasina
S5C ) Diger (Belirtiniz). .....vvvneeetee et e
27- Bir ilahiyatci olarak en 6nemli sorununuz nedir?
1( ) Gelecek kaygist
2( ) Nitelikli 6gretim
3( ) ilahiyatciya yarasir bir hayat siirmek
4( ) Dine hizmet etmek
5 ) Baska(belirtiniz)......ooouriiie i e e
28- Bu fakiilteye girmeden once size istediginiz bir fakiilteye girme imkam
verilseydi hangisini tercih ederdiniz?
1( ) Baska bir fakiilte secmezdim
2( ) Tip veya eczacilik
3( ) Siyasal veya hukuk
4( ) Miihendislik
5 ) Diger(belirtiniz). .. ...coueineee it
29- Bir ilahiyatc olarak toplumdaki (ilgi, itibar ve sayginlik acisindan) geleceginizi
nasil diisiiniiyorsunuz?
1( ) Daha iyi olacak
2( ) Kestiremiyorum

3( ) Daha kotii olacak
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30- Ailenizde dini konulara ne kadar zaman ayriliyor?
1( ) Oldukga yeterli
2( ) Yeterli
3( ) Kismen yeterli
4( ) Hig¢ ayrilmiyor

31- Ankette yer almayan, ancak belirtmek istediginiz goriisler varsa liitfen asagiya

yazimz?

KATKILARINIZ iCiN TESEKKUR EDERIM



91

OZGECMIS

1983 Yilinda Elazig’da dogdum. Ilk, orta ve lise Ogrenimimi Elaz1§’da
tamamladim. 2003-2004 egitim dgretim yilinda Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’ne
basladim. 2007 yilinda buradan mezun olduktan sonra aym yil Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Din Sosyolojisi Bilim Dalinda

yiiksek lisans egitimine basladim.



